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Le jeudi 18 juin 1998

(Dix heures trois minutes)

Le Président: A I'ordre, Mmes, MM. les députés.
Nous allons débuter par un moment de recugillement.
Tres bien, si vous voulez vous asseolr.

Affaires courantes

~Alors, nous allons immédiatement débuter les
affaires courantes.

Déclarations ministérielles

1Ly a une declaration ministérielle du ministre de
[a Justice.”Alors, M. le ministre de la Justice.

Harmonisation des concepts de conjoints
de fait de sexe différent et de mémé sexe

M. Serge Ménard

M. Ménard: M. le Président, au cours des der-
nieres décennies, les unions de fait sont devenues une
forme courante d’union. Ce choix d'un mode_de vie releve
entierement du domaine de la vie privée. Cependant, le
développement de cette forme d'union suscite des inter-
rogations non seulement sur les aspects juridiques, mais
aussi sur I’évolution de nos modeles sociaux.

_Au Quebec comme ailleurs, le droit reconnait plus
ou moins les conjoints de fait. Le législateur québécois
leur a accordé certains droits dans “différentes lois @
caractere social. Il a adapté certaings de ses pratiques a
cette realité. Cependant, la reconnaissance de ces unions
n’est qu’accessaire dans le droit civil québécois.

. Cette situation n’est pas fortuite. Lorsque le
legislateur a revisé le droit de la famille, tant en 1980
gu en 1991, il s’est interrogé sur I'opportunité de prévoir
es conséquences civiles aux unions de fait. S'll s'est
abstenu de le faire, c’est par respect pour la volonté des
conjoints: quand ils ne se marient pas, c'est qu’ils ne
veulent pas Se soumettre au régime légal du mariage,

‘ailleurs, le législateur a, en 1980, levé les
obstacles juridiques qui émpéchaient la pleine reconnais-
sance des conventions entre copjoints de fait. _

A cette dynamique récente de l'union de fait
s"ajoute aujourd’hui une autre dimension, les unions de fait
ol ‘les conjoints sont de méme sexe. Le gouvernement du
Québec a’deécidé d’intervenir pour remedier a certaines
situations juridiques, puisqu’elles ne refletent plus les
v,atleurs sociales actuellement acceptées par I’ensemble des
cloyens. . . .
~ Aussi, i’,annonce aujourd’hui, ce 18 juin 1998,
quil est de V'intention di gouvernement de réviser
I’ensemble de la Ieglslatlon publique du Québec afin de
revoir son applicafion aux conjoints de fait de sexe

Juridiques . qu’il

différent ou de méme sexe. C’est ainsi qu'il faudra revoir,
par exemple, les lois portant sur I’assurance automobile,
sur les reglmes (e rentes ou sur I’assurance-médicaments,

Cette démarche consiste, en premier lieu, &
harmoniser dans la législation la_notion Jurldlq_ue de
«conjoint». Les criteres de reconnaissance de I'union de
fait, "notamment quant a la durée de la vie_commune,
devront, dans la mesure du possible, étre uniformes. En
second lieu, elle inclura les conjoints de fait de méme

EXe.

~ Cette démarche vise les lois particuliéres du
Québec. Il n’est pas_ de I'intentjon du gouvernement de
bouleverser I'institution du marlaqe et 0’y assimiler les
unions de fait ou de donner le statut d’époux aux conjoints
de fait, Toutefois le gouvernement est ouvert a la
possibilité de prévoir un mécanisme pour assurer, en drot
Fr_lve, la reconnaissance juridique et sociale des unions de
ait. Ce mécanisme. ne S'adresserait qu’aux conjoints de
fait qui, veulent officialiser leur union et lui donner des
effets civils particuliers, ) .

. De manigre gienerale, la présence de deux éléments
est exigée pour que Tes personnes puissent étre considerées
comme des_conjoints de fait: premierement, le compor-
tement conjugal, c’est-a-dire le fait de se comporter
comme. des epoux en faisant vie commune; deuxiemement,
la stabilité de I'union, laquelle est généralement assurée
par une exigence de cohabitation Continue depuis une
certaine periode de temps, période plus ou moins longue
selon qu'il'y aif ou non présence d’enfant, Dans certaines
|égislations s ajoute I'élément de notoriété, c’est-a-dire le
fait d’&tre publiquement représentés comme conjoints.

Nous devrons donc choisir les éléments essentiels
pour que I’union de fait devienne un fait juridique et
determiner la durée de la cohabjtation requise pour
s"assurer d’une, certaine stabilité de I’union. -

L’intention gouvernementale‘ex{)rlmee se concretl-
sera sur deux plans. Tout d’abord, a titre d’e_mloloyeun, le
gouvernement veut accorder le plus tot possible & méme
Statut aux conjoints de fait de méme sexe que celui qu’il
accorde aux conjoints de fait de sexe différent. Dans cette
optique, il entreprendra des discussions avec les re-
présentants des employés des secteurs public et parapublic
afin d’assurer cefte “reconnaissance. = Aprés entente, il
apportera en conséquence les modifications nécessaires
aux définitions de, conjoint de fait prévues a leurs
lCOf}_dItIOﬂS de travail et a leur régime d’assurance col-
ective.

Ensuite, comme |égislateur, le tl]ouvernement se
propose, dans les lois, lesréglements et les autres actes
_ , _prend, de compléter sa cueillette
d’informations afin" d’harmoniser les notions de conjoints
de fait. Ainsi seront considérés conjoints de fait deux
personnes majeures, dont aucune n’est mariée, et qui se
comportent comme des époux en faisant vie commune
depuis un certain temps, & étre déterminé. Lorsque le
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couple a un enfant, par naissance ou par adoption, les
conditions de durge de vie maritale pourraient varier.

_ Dans sa démarche, le gouvernement devra néces-
sajrement tenir compte de certains élements exterieurs.,
Ainsi, le gouvernement du Quebec entamera des discus-
sions avec e gouvernement fédéral pour qu’il modifie sa
loi sur les impots, afin de conserver |’enregistrement des
régimes de retraite qui reconnaissent les conjoints de
meme Sexe. . o

Par ailleurs, comme je I'ai,indiqué précédemment,
le gouvernement va examiner I'instauration d’un meca-
nisme pour assurer une reconnaissance sociale et juridique
des. unions de faif et leur permettre de produire des effets
civils. Ce mecanisme poulrrait, par exemple, consister en
I’inscription du contrat d’union dans un' registre Bubhc,
comme le Registre des droits personnels et réels mobiliers.
Toutefois, la"détermination aes effets d’un tel contrat, et
des droits et obligations qui en découlent, souléve diverses
questions.,

* (10h 10r]' - , y

~ Enfin, comme il importe de de?a er une politique
d’état sur les conjoints de fait, il est de I'intention du
gouvernement de procéder & la tenue d’une consultation
Publlqu_e sur les questions nécessitant des modifications
égislatives. Merci, M. le Président.

Le President: M. le député de Chomedey, pour
Vs commentaires.

M. Thomas J. Mulcair

M. Mulcair; Merci, M. le Président, La décla-
ration ministérielle donne suite & une demande formulée
par de nombreux groupes au cours des dernieres annes et
a une promesse faite en réponse & une. demande provenant
de I"opposition lors de I"audience publigue sur un projet de
loi qui-avait été présenté par le prédécesseur de I’actuel
ministre de la Justice dans le domaine, justement de la
reconnaissance de certains droits Four es couples qui
vivent en union libre mais qui n’ont effectivement pas le
lien de mariage ou, dans certains cas, ne.pourraient pas
I"avoir pour des raisons 1égales que le ministre vient de
nommer, o
. Denotre coté de la Chambre, on entend_callaborer
étroitement lors de cette consultation. La description qu’a
faite le ministre est exacte, c’est-a-dire gue, notre
|égislation prévoit beaucoup trop de définitions différentes
pour une méme réaljté. La méme chose s’applique dans les
conventions collectives. On ne sait jamais Si on va étre
reconnu comme union de fait, comme couple, pour les
prestations qui viennent en vertu d’une assurance, d’une
convention collective ou d’une législation sectorielle. Pour
cette raison, M. le Président, on entend, comme je le
mentionnais tantdt, collaborer, on va étre présent lors des
commissions parlementaires. Il s’agit d’actualiser une
institution dans notre société et de |’adapter a une réalité.

En terminant, M. le Président, on voudrait aussi
que cette consultation publique constitug |’occasion pour
réfléchir profondément sur les causes qui font que ¢’est au

Déhats de 1’Assemblée nationale
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Québec qj’on trouve e plus haut taux d’unions libres,

cest-a-dire de gens qui vivent maritalement sans lien de
mariage. _ , i
Comment ca se fait qu’au Québec on connait un des
|us hauts taux de divorce pour fes gens qui se marient?
st-ce qu’il y a des choses, structurelles dans nos lois?
Est-ce gu’ll y a des phénomenes qui n’ont pas encore €té
touches’ . _
Je pense, M. le Président, que, si on veut rendre
Plus facile la reconnaissance des unions de fait, il faut par
a méme cccasion regarder plus profondément ces aufres
aspects de la réalité sociale de notre société, notre société
quebécoise. Merci, M. le Président.

Le Président: M. le ministre de la Justice, pour
votre réplique.

M. Serge Ménard (réplique)

_ M. Ménard: Je me réjouis évidemment de la colla-
boration cfferte par I'opposition. Je pense que cela
démontre que, dans son ensemble, le Québec est une des
sociétés le< plus ouvertes d’Amérique. )

Je voudrais juste corriger. Ce n’est pas au Québec
que c’est le plus haut taux, ¢'est dans les Territoires du
Nord-Ouest et au Yukon, mais, enfin, ¢’est quand méme
la province .ou c’est le_plus élevé. Mais, pOUr marquer
cette appréeiation, on dit que la parole est d’argent, mais
que le silence est d’or. Alors, je me tairai. Merci.

Des voix: Ha, ha, ha!
Présentation de projets de loi

. Le Président: Tres bien. Au niveau de la présen-
tation de piojets de loi, M. le leader du gouvernement.

..M. Jolivet: M. le Président, veuillez reconnatre le
ministre responsable de |’application des lois profession-
nelles en pienant en consideration Iarticle a

Projet de loi n° 454

, Le Président: Tres bien. Alors, a cet article,
justement, le ministre responsable de I’api)llcatlon des lois
professionnelles présente le projet de loi n° 454. Loi
modifiant le Code des Professmns et d’autres lois profes-
sionnelles. M. le ministre.

M. Serge Ménard

M. Ménard: Qui, M. le Président, Ce projet de loi
modifie le Code des professions et plusieurs lois consti-
futives des ordres professionnels en vue principalement de
faciliter ~ I’administration du  systéme professionnel
québécois. . . . _ o
~ Clesi ainsi que_le {)_rOJet de loi modifie diverses
régles concernant [utilisation de certains titres profes-
sionnels, prévoit un assouplissement des conditions de
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délivrance des permis par un ordre professionnel et précise
certaing aspects de la procédure applicable en matiere
disciplinaire et réglementaire. ,

~Le projet”de_loi accorde de plus des_pouvoirs
supplémentaires au Bureau d’un ordre, professionnel en
matiére de formation continue et interdit expressément le
cumul des fonctions de président et de secrétaire d’un
ordre professionnel. , o X

. Par ailleurs, le projet de loi_modifie les regles
relatives a I’exercice de certaines activités par les membres
d’ordres professionnels, C’est ainsi qu'il vient permettre,
a certaines conditions, la vente libre de |unettes de lecture
prétes a porter, qu'il vient préciser le droit des podiatres
de fabriquer, transformer, modifier ou vendre des orthéses
Podlatnques et qu’il vient re%l‘r les conditions d’exploi-
ation d’un laboratoire de protheses dentaires. =~
_Le projet de loi contient enfin des dlsPosmons
visant & assurer ’harmonisation, la cohérence et la con-
cordance de certaines dispositions du Code des professions
et des lois professionnelles.

Mise aux voix

Le Président: Trés bien. Est-ce que I’Assemblée
accepte détre saisie de ce projet de loi?

Des voix: Oui.

Le Président: Adopté. Alors, M. le leader du
gouvernement.

Consultation générale

M. Jolivet: Oui. J’aimerais, conformément. a
Iarticle 235 du reglement de I’Assemblée nationale, faire
motion pour: o o o

«Que la commission des institutions procede & une
consultation générale et tienne des auditions Publlques sur
le projet de loi n° 454, Loi modifiant le Code des
Ero essions et d’autres lois professionnelles, & compter du

octobre 1998, . , o
. «Que les mémoires soient recus au Secrétariat des
commissions au plus tard le 25 septembre 1998; ,
. «Que le ministre de la Justice soit membre de ladite
commission pour la durée du mandat.»

Le Président: Trés bien. Est-ce qu'il ay a consen-
tement, d’abord Pour déroger aux articles 53 et 188 de
notre reql,ementff II'y a consentement. Est-ce que la motion
est adopiée?

Des voix: Adopte.

Le Président: Trés bien.

Dépot de documents

. Alors, au dépdt de documents, maintenant, M. le
ministre de la Justice.

Débats de I’Assemblée nationale
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Avant-projet de loi modifiant la Loi
sur les'ingénieurs et d’autres
dispositions législatives

. M. Ménard: Alors, M. le Président, il me fait
plaisir de déposer un avant-projet de loi cherchant a
modifier la Loi sur les ingénieurs et d’autres dis-
positions législatives. Cet avant-projet de loi redéfinit
d’abord le champ de pratique des ingénieurs en révisant
les actes que Seuls ceux-ci peuvent poser et en détermi-
nant 4 I'égard de quels ouvrages Cces actes sont ainsi
TEServes. o

_ L,’avant-;l)rOJet attribue de plus au Bureau de |"Ordre
des ingénieurs les pouvoirs nécessaires afin de régir les
personnes morales habilitées a exercer la profession
d’ingénieur. , _ _

. L’avant-projet de loi apporte aussi d’aufres
iﬂOdIfIC&thﬂS a cette loi, notamment en matiére péna-
e

Le Président: Bien. M. le leader du gouverne-
ment.

Consultation générale

M. Jolivet: Oui, M. le Président. Je sollicite le
consentement des membres de cette Assemblée afin de
presenter la motion suivante: o

«Que la commission des institutions procéde & une
consultation ?eneral,e £t tienne des auditions publigues sur
I"avant-projet de loi intitulé Loi modifiant Ia Loi sur les
|rbgen|eurs et d’autres dispositions législatives a compter du
20°octobre 1998, _ o

~«Que les memoires soient recus au Secrétariat des
commissions au plus tard le 8 octobre 1998; ,

~«Que le ministre de la Justice soit membre de ladite
commission pour la durée du mandat.»

Le Président: Tres bien. Comme précédemment,
est-ce qu’il y a d’abord consentement pour deroger aux
articles 53 ef 188 du [eglement? II'y a consentement. Et la
motion est-elle adoptee

Des voix: Adopté.

Le Président: Adopté. Alors, toujours au dépot de
documents, M. le vice-premier ministre &t ministre d’Etat
de I’Economie et des Finances.

Rapport annuel de la Société
de’ développement industriel
U Quebec
M. Landry (Verchéresg: Oui. M. le Président, Ae
dépose le rapport annuel 1997-1998 de la Société de
développement industriel du Québec.

Le Président: Alors, ce document est dépose.
M. le ministre d’Etat des Ressources naturelles.
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Rapport annuel de la Société québécoise
d’initiatives pétrolieres

M. Chevrette: Oui, Je dépose le rapport annuel
1997-1998 de la Société québécoise d'initiatives
pétrolieres. Et, M. le Président, est-ce que vous me
germtetotez par la méme occasion de faire une série de
Bpots’

Le Président: Bien sr.

Documents relatifs au_colt de la présentation
du projet hydroglectrique de Churchill Falls

M, Chevrette: En réponse a la question du député
de I’Acadie, il y a une note signée de_Mme Marie-José
Nadeau, destinée a mon chef de cabinet, M. Charles
Larochelle, qui dit qu'il n’Y a aucun tournage réalisé
spécialement pour des présentations.

Egalement, Hydro-Québec avait omis un_nom...
Non, L’autre question, c’était; Est-ce que, a Place
Desjardins, avec le vice-premier ministre, C’était un
compte tpartlculler? La facturation démontre que c'est,
dans la facture globale, déja facturé. _

Maintenant, pour”ce qui est de la liste des
membres, Hydro-?\ueb,ec avait oublié un nom, qui était
Mme Jacquéline Aubé; Mme Jacqueline Aubé qui est
membre du bureau de National & Québec. Je dépose donc
une liste corrigée, M. le Président.

.. Le Président: Trés bien. M. le leader de I'oppo-
sition officielle.

, M. Paradis: Strictement une précision. Le ministre
vient de nous dire qu'il n’y a pas eu de tourna(‘;e de vidéo
pour des fins de presentation comme telle. Est-ce qu'il y
en a eu pour d’autres fins?

Le Président; M. le ministre.

M. Chevrette: M. le Président, les seules
présentations qui ont eu lieu, c’était du tournage pour Jes
médias d’information qui n’avaient pas pu aller en hélico
prendre la photographie du site. Ceci a eté des vidéos qui
ont été remis aux médias pour faire leur montage de
nouvelles le soir.

Le Président; Trés bien. Mme la ministre de la
Culture... Ecoutez, hier, j’ai indiqué... J’al permis au
leader une question de renseignement, mais, si jamais il y
a Oes questions, je pense que |a période des questions ét
des réponses est faite expressément pour questionner les
membres du gouvernement sur des documents ou méme
sur des affairgs... . _

_Alars, a ce moment-ci, nous allons poursuivre les
dépots de documents. Mme la ministre de la Culture et des
Communications, maintenant.

* (10h 20) «
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Rappc rts annuels de la Bibliothéque nationale
du (Suebec,_ de la Commission de reconnaissance
des associations d’artistes et des associations

de producteurs et de la Régie du cinéma

Mme Beaudoin: Oui, M. le Président. Je dépose
les . rappoits annuels 1997-1998 de I Bibligtheque
nationale d i Quebec, de la Commission de reconnaissance
des assoc ations d’artistes et des associations de
producteur;, et de la Régie du cinéma.

Le Président: Alors, ces documents sont déposés.
M. le ministre de la Justice, je crois que vous avez un
autre document.

Rapport annuel de I'Ordre
des pharmaciens du Quebec

M. Ménard: M. le Président, je dépose le rapgort
annuel 199'M998 de I'Ordre des pharmaciens du Quebec.

Le Président: Trés bien. M. le ministre des
Relations avec les citoyens et de I’ Immigration.

Plan d’action jeunesse 1998-2001 et
nipertoire des programmes jeunesse
du gouvernement du Quebec

M. Boisclair: M. le Président, je dépose en cette
Assemblée apremiere politique jeunesse gouvernementale
1998-2001. Je dépose de plus le répertoire des progqgam-
mes jeunesse du gouvernement du Quebec 1998-1999.

. Le Président: Alors, ce document, comme le
Erecedent, est 0éposé. Mme la ministre déléguée au
evenu, maintenant.

Rapport d’activité résultant de la comparaison,
du couplage ou de I"appariement des fichiers
de renseignements du ministere du Revenu

Mme Dionne-Marsolais: M. le Président, je dépose
le rapport d’activité résultant de la comparaison, du
couplage oi de I’a%)arlement des fichiers de renseigne-
ments au 31 mars 1998.

~ Le Président: Alors, ce document est également
dépose.

RapPort d’accueil de la Ville assemblée générale
de I’Association parlementaire Ontario-Québec

Pour ma part, je dépose deux rapports concernant
TAssociatioi parlementaire Ontario-Quebec. Le premier
est relatif & |'accueil de la Ville assemblée génerale de
cette Association tenue a Québec les 6 et 8 mal derier et
alaquellej ti participé en c_omp_aqme des députés suivants:
Mme la députée de Marie-Victorin, M. le député de
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Marguerite-D"Youville, M. ie député de Rousseau, Mme
la deputée de Chaﬁleau, M. le député de D’Arcy-McGee,
M. le député de Notre-Dame-de-Gréce, M. le député de
Bellechasse, M. le député de Bonaventure, M. le député de
Robert-Baldwin et M. le député de Nelligan.

Ra%port de mission de ia réunion du Groupe
e travail sur les problémes frontaliers
de I’Association des parlementaires
Ontario-Québec

'Le deuxiéme rapport_est relatif & la mission
effectuée & la réunion au Groupe de travail surles
roblemes frontaliers de |’Association des parlementaires
ntario-Québec tenue a Ottawa le ler juin demigr. Cette
mission etait sous la responsabilité de M. le député de
Marguerite-D’Youville qui était alors accompagné de Mme
la députée de Chapleau.

Dépdt de rapports de commissions

. Au dépot de_rapports de commissions, M, le
président de la commission de |’économie et du travail et
député de Laurier-Dorion.

Consultations particulieres
sur le projet ae loi n° 445

M. Sirros: Merci, M. le Président. Jai I’honneur
de déposer le rapport de la commission de I'économie et
du travail qui a siégé le 10 juin 1998 afin de procéder a
des consultations particulieres et de tenir des' audiences
publiques sur le projet de loi nc 445, Loi modifiant
diverses dispositions legislatives relatives au batiment et a
I"industrie ae la construction.

Ftude détaillée du projet de loi n° 445

~ Etjai également le plaisir, M. le Président, de
déposer le rapport de la commission_ de I’économie et du
travail qui a siegé les 15, 16 et 17 juin afin de procéder a
I’étude detaillég du projet de loi n° 445, Loi" modifiant
diverses dispositions |égislatives relatives au batiment et a
I"industrie de la construction. La commission a adopté le
projet de loi avec des amendements.

~Le Président: Trés bien, ces deux rapports sont
déposés. M. le président de [a commission des affaires
sociales et députe de Charlevoix.

Consultations particuliéres
sur le projet de loi n° 439

M. Bertrand éCharIevmx): M. le Président, j'ai
I’honneur de déposer deux rapports de la commission des
affaires sociales qui a d’abord S|e?_e le. 15 juin 1998 afin de
procéder & des consultations particulieres et de tenir des
auditions publiques sur le proljet de loi n° 439, Loi sur
I’Institut national de santé publique du Québec.
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. Elle a de plus, siégé le 17juin 1998 afin de
procéder a I’étude détaillée du projetde loi n° 439, Loi
sur_Institut national de santé publique du Québec. Le
projet de loi a été adopté avec des amendements.

~Le Président: Trés bien, ces rapports sont aussi
déposés.

Dépbt de pétitions

. Au dénat de pétitions, M. le leader de I'opposition
officielle et député de Brome-Missisquoi.

M. Paradis: Oui, M. le Président, deux pétitions,
une premiére qui requiert un consentement et qui émane
de 1423 personnes de la circonscription électorale de
Lotbiniére, ~ particuliérement _des ~ municipalités de
Lothiniére, Leclercville, Sainte-Emmélie et Saint-Edouard,
ainsl qu’une lettre du maire Jean Bergeron qui certifie
%ue la pétition avait été remise au député de Lotbiniere.

st-ce Qu'il y a consentement?

Des voix: Oh!
Le Président: Est-ce qu’il y a consentement?

M. Jolivet: ...un probléme, j 'essaie de vérifier une
chose, M. le Président.

Le Président: M. le leader du gouvernement.

M. Jolivet: M. le Président, je mattendais a ce que
le leader, suite a la discussion qu’on avait eue hier, nous
en fasse mention. Je n’ai eu aucune, nouvelle. Clest la
Premlere nouvelle. On me demande aujourd’hui un consen-
ement. Je dois vous dire que je Suis Un peu surpris parce
que, normalement, on s’en parle avant, quand ca demande
consentement. La preuve, on en a un autre qu’on va depo-
ser oll ¢a demande consentement. Alors, a ce moment-ci,
Je suis dans I"obligation de dire non.

Le Président: M. le leader de I'opposition.

.M, Paradis; Au_moins, qu’on dépose la lettre du
maire qui contredit clairement les Pr_opgs tenus en cette
Chambre, hier, par le député de Lothiniére.

Le Président: Est-ce quil y a oui ou_ non,
consentement? Il n’y a pas de consentement. Tres hien.
~ Alors, nous allons paser a une autre pétition. M. le
député de Brome-Missisquoi.

Mettre fin aux pénalités pour toute forme d’entraide
aux hénéficiaires de la sécurité du revenu

M. Paradis; Oui, M. le Président. Je dépose
I’extrait d’une pétition adressée a I’Assemblée nationale
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par 700 pétitignnaires, citoyens et citoyennes de la
province de Québec. _
«Les Taits invoqués sont les suivants:

_ «Considerant que tout étre humain possede des
droits et libertés intrinseques, destinés a assurer sa
protection et son épanouissement; _ )

«Considérant que tous les étres humains sont égaux
gn Yalleur et en dignite et ont droit a une égale protection
elaloi; , o

.. «Considérant que Iarticle 10 de la Charte québe-
coise interdit toute discrimination, dont celle fondee sur la
condition sociale; _ _

«Considérant que_les personnes sociales survivent
avec un montant d’environ 57 %, sous le seuil de la
pauvrete, selon Statistique Canada, janvier 1997, plus les
pénalites, montant ne couvrant pas les besoing de necessité
premiere, tels nourriture, logement et conditions de vie;

~ «Considerant gu’un ‘ensemble d’articles de loi et
réglements de la loi 37 et de la future loi n° 186 briment
|eS droits fondamentaux des personnes assistées sociales en
les pénalisant par des coupures pour toute forme d’aide ou
d’entraide recue ou_ offerte de leur famille, de leurs
i)roches,, de leurs amis et de leur entourage, limitant ainsi
es possibilités d’ameéliorer leurs conditions de vie;

«L’intervention reclameée se résume comme suit;

_ «Nous, soussignés, nous demandons & I’Assemblée
nationale, comme_ prémier pas pour lutter contre la pau-
vreté, de mettre fin & ces pénalités (bénévolat volontaire,
transport, aide alimentaire, partage du logement ec,han?_e
e servlces?, d’aholir une telle discriminafion et de rétablir

le droit a I'entraide dans le respect de la Charte quebe-
COise.»
Je certifie. que cet extrait est conforme au

réglement et & I'original de la pétition.

. Le Président: Cette pétition est déposée. M. le
député de Johnson, maintenant.

M. Boucher: M. le Président, deux pétitions non
cCohnforbmes. Donc, je demande Iautorisation de cette
ambre.

Le Président: Alors, il y a consentement?

M. Paradis: Par respect, M. le Président, pour les
signataires, il'y a consentement,

 Le Président: Alors, il y a consentement, M. le
député de Johnson.

S’opposer a la construction d’une ligne
a haute tension sur le territoire
de la MRC du Val-Saint-Frangois

M. Boucher: M. le Président, je dépose I'extrait
d’une pétition adressée a I’Assemblée nationale par 2 155
gtitionnaires, citoyens et uto?iennes de DEstrie, de la
ontérégie, de Moniréal et de Laval.
«Les faits invoqués sont les suivants:
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. «Attendu que nous contestons le bien-fondé de la
ligne haut* tension 735 kV devant étre erigée sur le
territoire de la MRC du Val-Smnt-Fran(;ols[,.d?;_ o
«Attendu que la rapidité des_delais réquit a néant
tout_grocessu_s de consultation véritable et d’évaluation
crédible dos impacts sociaux et environnementaux aini
que des iirpacts sur la santé et le bien-étre des éventuels
riverains; _ _
~ «Atiendu que les contraintes physiques d’une telle
Iggne (80 ni de largeur et 65 m de h,au_teur(i sont incompa-
tibles avec le paysage rural de la région, ‘sa richesse pa-
trimoniale, ses richesses naturelles et porterajent atteinte a
son potentiel écotouristique pour les générations futures;
«L’intervention réclamee se résume ainsi:
«Noas, soussignés, nous opposons fermement 4 la
construction d’une ,I|?ne a haute tension sur le territoire de
la MRC du Val-Saint-Francois, Nous dénoncons I’attitude
arrogante d’Hydro-Québec qui, forte des décrets, va de
I’avant san ; tenir compte, de la population. De. plus, nous
réclamons |a tenue de veéritables audiences publiques et des
études d’impact credibles par le Bureau d'audiences
publiques sur I’environnement.» S
Je certifie que cet extrait est conforme & loriginal
de la pétition.

Des voix: Bravo!

~ Le Président: Alors, cette pétition est déposée, M.
le député de Johnson. M. le député de Brome-Missisquoi.

M. Paradis: Simplement une question d’informa-
%!on7dans le sens... Est-ce que le député a signé la péti-
ion’

Une voix: Non.

Le Président: M. le député de Johnson, pour votre
autre petition.

Décréter un moratoire de cing ans sur la partition
du erritoire de Saint-Isidore-de-Clifton

M. Boucher: M. le Président, je dépose I’extrait
d’une pétiton par 247 pétitionnaires, citoyens et ci-
toyennes de Saint-lsidore-de-Clifton.

«Les faits invoqués sont les suivants;

. «Nois Qltoy(e,ns et contribuables de la nouvelle mu-
mugahtg de Saint-1sidore-de-Clifton, creée le 24 décembre
1997, désirons vous informer que nous n’accepterons pas
la partition de notre territoire. ~~ o

«Et Lintervention réclamée se résume ainsi:

~«Nous, squssuines, demandons un moratgire de cing
ans afin de protéger Ta stabilité de notre territoire.»

Je certifie que cet extrait est conforme a l’original
de la pétitio J, et 6’a|mera|s qu’on m’applaudisse de |autre
c0té de la Chambre.

Des )voix: Ha, ha, ha!

+ (10030
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. LePrésident: Cette pétition est également déposée,
bien s,

Questions et réponses orales

- Puisqu’il 'y a pas d’interventions portant sur une
violation de droit ou de privilege, nous allons, immédiate-
ment aborder Ja période des (Hesn_ons ef des réponses ora-
les. Il\/Ime |a députée de Saint-Henri—Sainte-Anne, en prin-
cipale.

Fermeture du centre jeunesse Boscoville

. Mme Loiselle: Merci, M. le Président. M. le
Président, suite aux déclarations que le ministre de Ia
Santé a faites hier en ce qui a trait & la fermeture de
Boscoville, j’ai recu de nombreux appels de parents et
d’infervenarits du milieu m’informant que les propos du
ministre ne reflétaient en rien la réalite.”

En effet, quand le ministre de la Santé me dit qu'il
aconvenu d’une rencontre, la semaine prochaine, avec les
Promoteurs du projet pour sauver Boscoville, apres veri-
fication, on m’Informe que c’est faux, aucun contact n’a
éte fait dans ce sens. o )

. M. le Président, quand le ministre de la Santé m’a
dit hier, et je le cite: «ll Iy a un _travail qui se fait pour
s"assurer que,. & Boscoville ou ailleurs, les enfants vont
étre & ’endroit qui convient le mieux & leurs besoins,
apres Vérification, on m’informe que c’est faux, parce

Wil y a une directive qui indique Clairement™ que

oscoville ne doit pas faire partie des options ni du choix
qu’on offre aux parents et aux enfants.

. Mais i)lre encore, M. le Président, comment le
ministre de la Sant¢ a-t-il pu affirmer hier que les
decisions sont prises en accord avec la famille quand les
parents me disent qu’ils se sentent manipulés, et que, dans
une lettre adressée hier au ministre de la Santé, les parents
lui demandent de metfre un frein a cette confusion qui
regne, et que ces mémes parents seront dans la rue,
samedi prochain, devant les bureaux du ministre, pour
démontrer leur mécontentement et leur désaccord?

_Le Président: M. le ministre de la Santé et des
Services sociaux.

.M. Rochon: Alors, M. le Président, je vais devoir
inviter la députée a vérifier ses sources d’mformation, je
vais Vérifier les miennes, parce que c’est clair que c’est
méme ce matin, pour le choix d’une date, possiblement la
semaine prochaine, avec les promoteurs du projet. Et 13 je
veux rappeler Ia-dessus que, quand il y avaif eu tout Te
débat I"année passée, il'y a presque un an, sur Boscoville,
des employés de Boscoville et la CEQ avaient demandé de
leur laisser le temps de, préparer un projet; on leur a laissé
presque un an. Ils auraient maintenant Convenu de quelque
chose, ,dt’un concept, qu’on m’a dit, qui pourrait mener a
un projet.

) p. JII y a eu communication avec mon cabinet, je le
réaffirme, “on a convenu qu’il y aurait une rencontre le
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plus rapidement possible aprés la session intensive, et,
encore ce matin, il y a des contacts qui sont en cours pour
VOir si ¢a ne peut pas se faire la semaine prochaine, pas
seulement avec la CEQ, mais avec les autres promoteurs
du projet. Ca, je le dis, je le réaffirme, puis 1l va falloir
qu’on Verifie nos sources d’information parce que ca, C’est
trés clair. Premiére chose. _ .
Deuxiemement, en ce qui regarde les enfants, j "ai
eu aussi la confirmation que o que "ai dit, c’est ce qui s
Fasse. On soccupe des enfants pour qu’ils aillent a
‘endroit qui correspond _le mieux et le plus a leurs
besoins, ef ¢a veut Se faire par les éducateurs avec les
parents, _ , ,
_Maintenant, on me dit ce matin que certains parents
auraient refuse de participer aux rencontres ol ils ont té
invités. Alors, si c’est le cas, je leur demande d’aller & ces
rencontres-1a, de discuter avec les éducateurs parce que
¢"est heaucoup plus en parlant avec ceux qui s’occupent de
leurs enfants et qui veulent travailler avec eux que ca va
se régler et non pas dans la rue, avec des démonstrations.
Ca va se regler en travaillant en téte-a-téte entre des ?e_ns
qui veulent trouver des solutions. C'est ca qu’on va faire
Buls,g estt a.¢a qu’on va continuer a se dévouer, M. le
résident.

Le Président: Mme la députée,

. Mme Loiselle: M. le Président, comment le mi-
nistre de la Santé a-t-il pu affirmer dans cette Chambre,
hier et encore ce matin — il vient de le faire — que les
décisions se prennent pour le, bien-gtre et I'intérét de
I’enfant_quand les_ enfants qui résident actuellement a
Boscoville ont écrit Personnellement au ministre de la
Santé, M. le Président?. _ _

Et permettez-moi de vous lire un extraif de leur
lettre adressée au ministre, c’est les enfants qui parlent:
«lci méme, & Boscoville, on peut développer notre auto-
nomie d’une bien meilleure fagon que dans un cadre sécu-
ritaire. Ici, notre développement s fait a deux pas de la
lierté.» Et les enfants continuent, M. le Président, quant
au transfert & Cité des Prairies; «Cité des Prairigs, Four
nous, est percue comme une prison, un lieu de détention,
L 'enfant qui est orphelin — parce qu'il faut savoir qu'a
Boscoville il y a des orphelins qui n’ont pas de parents —
n’arrive pas & vivre dans un lieu de peur, de clotures et de
menaces. Ce n’est pas un lieu propice pour devenir auto-
nome ef responsable» N

M. le Président, sincerement, est-ce que le ministre
de la Santé soutient toujours que les décisions qui se
prennent acfuellement, en"ce qui a trait a Boscoville, c’est
dans I’intérét et le bien-étre des enfants qui y vivent?

Le Président: M. le ministre.
M. Rochon: M. le Président, {'e réaffirme, a moins

qu’on me démontre que les dirigeants du, centre jeunesse
et que les gens qui travaillent sur le terrain, par le centre

Jeunesse etpar Ia Régie régionale, ne me donnent pas les

informations que| "ai Bues, @ moins qu’on me démontre ca,
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Jlg,p_ense (ue je vais croire plus ce qu’on me dit de la
égie régionale et du centre {eunesse que ce que vient me
raconter en Chambre la députée, parce qu’on a déja eu pas
mal de cas ol | 'al pu démontrer que. ses sources d’infor-
mation etaient pour le moins pas mal incompletes. Pas mal
incompletes! o
_ Alors, il est entendy, et ca m’a été confirmé a
plusieurs reprises, que des jeunes qui sont & Boscoville
dans ce qu’on appelle des mesures volontaires ou qui sont
la_pour qifférentes raisons et qui n'ont pas besoin ¢’un
milley Sécuritaire ne seront pas envoyés dans un milieu
sécuritaire. Ca, c’est les éducateurs suf le terrain, c’est les
gens. du centre Kunesse,_c’est,la Regie régionale qui me
confirment g[a. Alors, qui faut-il croire? Il ne faudrait pas
qu’on se mette a utiliser les enfants en les gardant sous un
régime de_ crainte, alors qu’on est 1 pour-les protéger et
pour les aider, M. le Président.

Le Président: Mme la députée.

. Mme Loiselle: M. le Président, est-ce que_ le
ministre de la Santé peut comprendre que, moi, je préfére
croire les parents, les intervenants du miliey, les
re3ﬁ0nsables de Boscoville, les enfants, que croire un
technocrate comme le ministre de la Santé?

Des voix; ...

~ Le Président: Mme la députée, je vous inviterais
a ,et[etprudente dans le choix des termes pour le... M. le
ministre.

M. Rochon: J’aime mieux étre démocrate que
démagogue, M. le Président.

Des voix: Bravol

. M. .Rochan: Alors, tout ce que je peux redire, et,
sil'y a vraiment des éducateurs, $’il y a vraiment des gens
du milieu, du centre jeunesse qui disent le contraire de ce
qu’on m’a donné par les moyens de transmission formels
et réguliers qu’on a avec le ministere, je leur demanderai
de s'dentifier et de venir me le dire personnellement, ce
qu’ils ont  dire, pas via I’opposition, M. le Président.

Le Président: Mme la députée.

~ Mme Loiselle; M, le Président, si le ministre de la
Santé est vraiment sincere, peut-il se lever dans cette
Chambre, aujourd’hui, ce matin, et confirmer qu'il va
prolon,%er_le moratoire afin de prendre le temps nécessaire
pour étudier et analyser le projet, la prQFosmon,, pour
sauver, pour la survié de Boscoville? Et, s"il ne le fait pas,
M, le Président, on devra conclure que. I’ouverture du
ministre de la Santé et du premier ministre, I'année
ggrpalefrre,mge déposer un projet n’était que de la foutaise et

ime.

Le Président; M. le ministre.
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M. Rochon; Alors, M. le Président, je vais
redire ce eue j’ai dit, Le projet, c’est les gens du milieu
qui se soni engagés a le déposer. La, ils ont un concept,
un an apres, et je leur ai dit que je suis prét & le voir.
Alors, on va procéder de facon logique, éfape par gtape.
Je vais d’abord les rencontrer —on essaie de faire ﬁa
la semaine prochaine — on va voir de quoi 1 en est.
Pendant ce. “temps-1a, les éducateurs continuent & tra-
vailler avec les Jeunes, avec leurs familles, offrent la
collaboration de tout le monde et s’occupent des jeunes.
Ca va_se faire, tout ca, dans le courant de la semaine
prochaine. Et les décisions vont étre prises quand %a va
étre le temps de les prendre et dans I'intérét des enfants.
M. le Président.

_ Le Président: Mme la chef de I'opposition offi-
cielle, en complémentaire.

Mm? Gagnon-Tremblay: Oui, M. le Président.
Etant donné la confusion qui regne actuellement et I'in-
quietude des parents et des enfarits, est-ce que le premier
ministre peut's'engager  accepter le moratoire qui lui est
demandé actuellement par les parents et les enfants, dans
le but, bien sir, de rassurer tout le monde?

Le Président: M. le ministre.

M. Rochon: M. le Président, on est tous engagés
dans un processus qui nous amene a une décision cofrecte
pour les enfants, De crier ay moratoire quand on ne con-
nait méme pas tous les détails d’une situation et toujours
s"Ingénier & tout retarder et a ne pas prendre de decisions,
ga, Ils conraissent ca. Ca, ils, connaissent ca. A chaque
01 qu'ils ent rencontré des difficultés... Quand ca a té
clair, dans les années 1992-1993, qu’il” fallait qu’ils
entreprennent une réorganisation du systeme de sante, ils
ont fait des moratoires. Puis, de moratoire en moratoire,
ils_nous_ont mis dans_les situations de difficultés ,?_u’on a
aujourd’hui. Alors, s'il faut retarder, s'il faut modifier des
décisions, on I’ fait puis on va continuer @ le faire, mais
on ne marchera pas & coup de non-décisions gm nous ont
gle,nea d?ns la situation qu’on connait aujourd’hui, M. le

resident,

* (10h40)

Des \oix: Bravo!

_ Le Président: M. le député de Westmount—Saint-
Louis, en pr ncipale, maintenant.

Colt de la présentation du Projet
hydroélectrique de Churchill Falls

M. Cliagnon: Merci, M. le Président. Dans |’affai-
re du show son et lumiére a Churchill Falls, ce matin, les
chroniqueurs...

Des v)ix: ...

Le Président: M. le député.
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.M. Chagnon: Dans le spectacle son et lumigre, M.
le Président, de Churchill Falls, ce matin, nous voyons ce
gu’en disent les éditorialistes et chroniqueurs. L éditorial
u Nouvelliste, au titre de Scandale et gas |I|a%e, dit ceci:
«Les deux provinces les plus pauvres du Canada, Québec
et Terre-Neuve, ne regardent [lJas a la dépense quand vient
le temps de bien paraifre: 1400 000 S pour une con-
férence de presse ratée au Labrador. Il y a mal-
heureusement plus_ici qu’un derapage, il y a manifes-
tement scandale. Elle ternit la fin Oe mandat du gou-
vernement Bouchard et la crédibilitt méme du premier
ministre.» _ .

Mme L¥S|ane Gagnon dans La Presse, ce matin:;
«Le scandale est réel...»

Des voix: ..
Le Président: M. le députe.

M. Chagnon: Merci, M. le Président. Disait, ce
matin, Mme Lysiane Gagnon: «Le scandale est réel: il
s"agit d’un cas patent de patronage et de détournement de
fonds publics a des fins partisanes.» N

M. le President, est-ce que le ministre des
Ressources naturelles, qui déposait mardi derier cette
liasse de_documents, Peut nous_indiquer si toutes les
factures a National relatives a Churchill Falls ont été
déposées? Pour I'instant, nous sommes a 1400 000 $ de
de;;enses sans les taxes. Nous avons passé de 500 000 S
2700°000°$, & 1100000 §, on est rendu a 1400 000 $
sans les taxes aujourd’hui. Nous voudrions savoir si cela
résume la facturation finale. ,

Est-ce qu’il y a d’autres documents qui couvrent
tous les frais de [a firme National encourus jusqu’a
aujourd’hui et qui ne sont pas dans cette liasse-la?

Le Président: M. le ministre d’Etatdes Ressources
naturelles.

.. M. Chevrette: M. le Président, depuis le début,
Jl’al déposé tout ce qu'on m’a donné et j’ai demande
‘ensemble de la facturation. Et, si jamais il y en avait
d’autres, c'est parce qu’on ne me [es aura pas foumnis
parce que {e peux vous dire que je déposerai tout. Je n‘ai
pas |’intention de cacher quoi que ce soit dans ce dossier,
dautant plus que, si Je me mettais a faire des
comparaisons, M. le Président, avec d’autres dossiers qui
ont eté traités par cette firme, toutes proportions qardees,
ce contrat n’est pas ,Flus cher, par exemple, que e show
de Charlesbourg ou il est encore beaucoup moins cher que
celui du 29 du™10, 1993, ol un contrat de_10 000 000 $
était donné a National Sar la méme Hydro-Québec et sous
votre gouverne. 10 000 000 $.

M. Chagnon: En additionnelle.

L Le Président: M. le député de Westmount—Saint-
ouis.
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M. Chagnon: Merci, M. le Président. En addition-
nelle. Est-ce que le ministre pourrait regarder sur les
factures ?_U’I| a déposees? Il a déposé celles qui ont eu lieu
apres le fiasco, la conférence de presse fiasco du 9 mars
dernier. Six semaines plus tard, la compagnie National, le
30 avril, envoyait une facture pour des Services grofes-
sionnels rendus Jusqu’au 27 mars 1998 pour 209 000 $. Le
25 mai, une nauvelle facturation de la méme compagnie,
plusieurs semaines aprés la conférence e presse fiascg
pour des services professionnels rendus jusqu’au 24 avril
1998. Or, vous avez, M. le ministre, suspendu le contrat
le 15 juin. Il mangue les déboursés des services profes-
sionnels entre le 25 avril et le 15 juin. Nous voudrions les
connaitre.

Le Président: M. le ministre.

. M. Chevrette; M. |e Président, conformément aux
questions qui m’avaient été posées, j’ai demandé I’en-
semble des frais encourus ﬁar la firmie National pour ce
contrat en deux phases, la pnase conférence de presse et la
phase post-conference de presse, pour un plan d’action en
vue d’exposer le projet et de le vendre, & toutes fins
pratlgues é)arce que C’est un Brobet trés denverqure, de
10000 000000 § & 11000 000 000 §, pour I’ensemble
des Québécois et des Québecoises.

Donc, | ai demandé Ja facturation totale et globale,
On m’a dit qu'il restait environ 158 000 § ou 168000 § &
payer; le reste avait été payé. C’est ce que j’ai dit en cette
Chambre, c’est ce que j’ai répondu 4 une question. Je ne
vois pas, ce matin, qu’est-ce qu’on cherche a trouver. S'il
a des facturations qui ne m’ont pas €16 remises, j enjoing
ydro-Québec immédiatement de me les envoyer etje vais
les déposer. Je vais les déposer. _
- Parce qu'on a fait les gorges chaudes hier, en
disant, @ une réponse du premier ministre, qu’il connaissait
. Lavoie, mais Mme Bacon connaissait trés bien M.
Benolt, de National aussi, a I"époque du 10 000 000 §

Le Président: M. le député.

M. Chagnon: M. le Président, devons-nous com-
Frendre que le ministre s’engage a deposer d’ici demain
outes les facturations du mouvement ou de la compagnie
National jusqu’au 15juin pour le méme contrat et jusqu’au
moment “oUl le contrat a été suspendu? Vous allez les
déposer d’ici demain?

Le Président: M. le ministre.

M. Chevrette: M. le Président, j’ai dit que je
déposerais tout, tout ce qu'on me donnerait. J’ai écrit’a
Hydro-Québec ,oour, qu’on me donne tout, tout. Je peux
meme gjouter le détail de votre show de 700 000 $ a
Charlesbourg, ici, et établir une comparaison pour voir
3u’est-ce qui est plus dispendieux. Et je pourrais méme
Bposer, s vous le désirez, I'ensemble du contrat de
10°000 000 $ et tous les liens. M. le Président, je suis
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convaincu, a ce moment-la, que le député, qui est pré-
sident de la commission du budget et de I’administration,
des comptes publics, pourra faire les comparaisons et peut-
étre constater (1ue, fout compte fait, c’est des dépenses
assez comparables. Mais c’est quand méme trop dispen-
dieux pour nous, c’est ce qu’on a dit.

Le Président: M. le député.

.M. Chagnon: M. le Président, est-ce que le
ministre s'engage a déposer d’ici demain, puisque la fin de
la session sera probablement demain, tous les restants de
factures qui ne sont pas contenus la-dedans, jusqu’au 15
juin, moment de la Suspension, ef, deuxiemement, tant
g_u’a_ y étre, a déposer aussi, m_algre le fait que le ministre

isait qu’il n’y avait pas de vidéo pour presentation, les
videos que 1'on retrouve a la page 24 de la facture
FM98058: digitalisation de deux clips vidéo, compression
de deux clips vidgo en AVI, page 24? Est-ce que vous
pourriez les déposer demain, s'il Vous plait?

Le Président; M. le ministre.

M. Chevrette: Oui, M. le Président, Je vous ai dit
tantot que, oui, il y avait eu... J’ai deposeé une lettre en
cette Chambre en vous disant qu’il'y avait eu du tournage
du site, sur le site, précisément parce que les medias
d’information n’gnt pu aller filmer le site potentiel, et Ea
a 6t remis, ces vidéos-1a ont été remis a Radio-Canada. Et
vous devez croire Mme Marie-José Nadeau, qui est
ancienne chef de cabinet de Mme Bacon, qui vous écrit
cette note ce matin. Tachez de lire au mains ce qu’on vous
donne, parce qu’a vouloir... Je peux méme la convoquer
pour qu’elle vous dise ce qu'elle a crit et vous la croirez
peut-Etre plus que moi, mais ¢’est ca qu’elle a écrit.

Le Président: M. le députe.

M. Chagnon: M. le Président, est-ce que, oui ou
non, le ministre déposera demain les documents que je lui
ai demandés?

Le Président; M. le ministre.

M. Chevrette: M. le Président, je viens de dire
gue, s'il y a.d’autres factures, qu’Hydro-Québec me les
onne. Depuis le début, jen ai 0épose plus que vous en
avez demandé. Vous n’aviez pas demande la facturation du
19 décembre parce que la conférence de presse avait été
cancellée; je I'al deposée sans que vous me la demandiez.
Je vous ai tout déposé les documents, a date. Je vous dis:
L "information que j’ai, c’est qu'il n’y a pas d’autre
facturation, Mais, al cas oUl il y en aurait I'ombre d’ung,
facture, et qu'elle serait de’0.39°$ ou de 39S, Ae
demangerai @ Mme Nadeau, que vous connaissez bien, de
me {% Lo%mr, et il me fera plaisir de vous la déposer.

.. LePrésident: M. le député de Laurier-Dorion, en
principale.
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Connaissance par des membres du cabinet
du premier ministre du colt de la présentation
du projet de Churchill Falls

M. Sirros: En principale, M. le Président. Hier, le
premier m.nistre n’a pas repondu a ma_question sur ce
gu’ll aurait fait si un de ses ministres avait agi de la méme
acon dans le dossier de la gestion scandaleuse du dossier
de’ Church 1 Falls. Pourfant, on sait tous ce qui Serait
arrivé: il aurait été limogg. Point, -

_ On sait aussi depuis hier, M. le Président, que son
cabinet, au plus haut niveau — soit son conseiller princi-
pal, Jean-Rach Boivin, et son chef de cabinet — était pré-
sent de Aa Zdans ce dossier, Les deux, d’ailleurs — e pre-
mier_minisire nous |’a confirmé hier — sont présents a la
réunion ou le premier ministre décide qu’Hydro-Québec
donnera le contrat de 1400 000 $ a National ef Luc Lavoie.

_ On saitaussi, M. le Président, que, le 5 décembre,
National et Luc Lavoie soumettent une estimation révisée
des colts a Hydro-Québec. Mais on sait aussi que, le 7
décembre, il 'y a_éu une rencontre directement entre
National et lecabinet du premier ministre, c’est-a-dire
minimalement avec Jean-Roch Boivin et Hubert Thibault,
II faut étre nalf, et Pas a peu pres, pour ne pas savoir que
Jean-Rach Boivin et son chef de cabinet, au premier minis-
tre, taient Tpa,rfanement au courant que le megaspectacle
qu’ils (Pla”' iaient pour Ie_grem|er ministre allait coditer les
yeux e la véte aux contribuables, , o

Comment le premier ministre, qui nous disait
quavoir su il ne I'aurait pas fait, maintenant qu’il le sait,
peut expliquer qu'il a encore a son emplor deux. membres
de son cabinet qui étaient au courant des, colts, Jean-Roch
Boivin et H IJber,t Thibault, et qu’attend-il Pour congedier,
au nom de [a decence pour les contribuables, ces conseil-
lers qui ont failli & leur tache?

Des voix: Bravo!
Le Président: M. le premier ministre.

M. Bouchard: M. le Président, a titre de défor-
mation des aits et d’affirmations gratuites, on n’a jamais
Vu pire. A aucun moment ni mon cabinet ni moi-méme
n’avons été informés des codits. Méme que, aprés la con-
férence de presse, des gens de mon cabinet ont essayé de
savoir de Mme Nadeau, essaYe de savoir d’Hydro les
factures, les codts, puis on ne 1es a pas eus avant le mois
de juin, M. ie Président. Danc, nous ne savions pas. Nous
I’avons appris en méme temps que tout le monde.

Des \oix: Bravo!
Le Président:. M. le député.

. M. Sirros: Est-ce que, M. le Président, le premier
ministre con prend que le commun des mortels, quand on
organise un party, on demande combien ca va codter?
Personne 4 :on cabinet, ni lui-méme, ne s’est soucié 30
secondes de savoir combien ca aurait colité, personne?
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Le Président: M. le premier ministre.

.M. Bouchard: M. le Président, rappelons les faits.
Négociations d’une importance capitale avec Terre-Neuve;
définition d’un projet de Iordre de 10 000 000,000 § a
11000 000 000°$ q%l va créer 60 000 emplois-année;
réconciliation entre Terre-Neuve et le Quebec; définition
d’un projet, en plus, qui comForte des” aspects environ-
nementaux extrémement complexes; tous les aspects des
relations avec les autochtones; donc, nécessité, vers la fin
des ne?omatlo_ns, dont nous convenons tout le monde, avec
toutes Jes parties intéressées, de faire de I’information puis
d’expliquer le projet. .
.. Ace moment-la, M. le Président, au cours d’une
réunion de travail avec Hydro, lorsqu’il s est agi de savoir
qui ferait I’information, jai — puis TJe Iai dit; puis je le
répete — dit: Trouvons une bonne firme. Il'y a évidem-
ment National, qui est une firme reconnue, parmi les meil-
leures. 1l y en & d’autres qui sont fres bonnes, mais c’en
est une qui compte parmi les meilleures. On a convenu
gue National, oui, ce serait bien. J’ai mentionné aussi:
uis 1l se trouve d’ailleurs que je connais quelqu’un qui est
13, qui est M. Lavoie, qui est un tres bon communicateur,
et je pense qu’on aurait de trés bons services dans le
contexte delicat ou_nous sommes, parce qu’il faut que ce
soit discret, et ainsi de suite, et {rés professionnel. ~

~Les colits, M. le President il n’en a pas été
question. Le contrat était géré par Hydro. C’est Hydro qui
a donné le contrat. Elle a des milligrs de personnes a son
emploi. Il y a des gens pour controler les codts. Ce n’est
pagtau cabinet du premier ministre & aller contrler les
cots.

Apres la conférence de presse ratée, les qens se
sont demande... C’est venu jusqu’a moi. Entre autres, je
Pense que c’est Mme Lawrence qui m’a dit: Les journaljs-
es trouvent que ca a di colter cher, cette affaire-la.
Alors, & ce moment-1a, on a essayé d’avoir les colits. On
a essaye d’avoir les codlts, puis on ne les a pas sus, M. le
Président, les cots, avant le 10 — enfin, & peu prés le 10,
[a —et méme que, les documents qui ont été remis par
I’Hydro au Hourna_llste M. Thivierge a la suite de sa de-
mande d’information ont été remis d’ahord au journaliste

uis ensuite & nous, M. le Président. C'est ¢, la Vérite.

‘est ¢a, les faits, M. le Président,

Le Président: M. le député.

M. Sirros; M. le Président, est-ce qu'il faut poser
la question sept fois pour avoir la réponse? Est-ce que,
pendant six mois...

Le Président: M. le député.

. M. Sirros: M. le Président, est-ce que le premier
ministre ne convient pas que, Si, pendant Six_mais, per-
sonne dans son entourq?e, et encore moins lui-méme, ne
s’est préoccupé des codts, c’est un exemple d’une incom-
pétence patente dans_ce dossier? Et, au niveau de ses
conseillers, est-ce qu’il maintient sa confiance en eux parce
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que, justement, ils n’ont pas failli & leur tache qui était

justement de couvrir le patronage pour le premier

ministre?
Des voix: Bravo!
Le Président: M. le premier ministre.

M. Bouchard: M, le Président, il s'affirme des
choses extrémement gratuites. Je veux réiterer ici toute la
confiance que j ’éprouve envers les gens qui m’entourent,
qui sont de trés bons serviteurs de I’Etat et qui ne méritent
absolument pas le genre d’insultes demagogiques qu’on
vient de leur assenef. , .

Deuxiémement, je voudrais rappeler, M. le Présj-
dent, que I’opposition aime bien frapper sur 1’H(¥dro aussi.
Mais I"Hydro d’aujourd’hui, ce n’est pas I’Hydro de leur
temps, ef "Hydro d’aujourd’hui, ¢’est une. Hydro qui est
renouvelée, Qui est én train de produire” des fruits
considérables ‘grce & la gestion rigoureuse qui est la
sienne. Il y 4, a la t&t€ de I’Hydro, une direction
remarquable, et je demanderais & | ‘opposition de ménager
un peu ces grands serviteurs de I’Etat et de la population
que sont aussi les dirigeants de I’Hydro.

. Le Président: En principale, Mme la députée de
Mégantic-Compton.

Campagne de Financement du Parti québécois
dans le comté de Mégantic-Compton

Mme Beélanger: Merci, M. le Président. J’aimerais
vous lire I’extrait “d’une lettre envoyée a I'un. de mes
commettants. Et vous comprendrez, M. le Président, en
Pr,enant connaissance de cette lettre, (iue je me dais de
taire le nom de cette personne, car elle ne voudrait pas
étre pénalisée. , ,

L "objet: campagne de financement. «Monsieur, dans
le passé, nous avons pris connaissance de votre implication
aupres du Parti libéral du Quebec dans le cadre d'une
cam?,agne de financement. Vous étes un hommes d "affaires
averti &t non un politicien et vous étes pour le respect des
régles démocratiques de_ financement. Bien qu’il semble
que nous syons adversaires idéologiques, le Parti québeé-
cois fait aujourd’hui appel & votre sens démocratique dans
le cadre de sa campagne électorale. Non seulement en
politique, mais aussi en...» Je m’excuse, de sa campagne
de financement 1998.

Des voix: Ha, ha, ha!

~ Mme Bélanger: Cest en prévision de la campagne
électorale. Alors: «Non seulement en politique, mais aussi
en affaires, le sens démocratique s'applique et fait son
oeuvre dans le but de développer e Québec. Votre
entreprise a su profiter, il y a quel(iues_ années, d’une
relance gréce a un investissement substantiel de la part du
Fonds de solidarité de la FTQ. Avons-nous besoin de
rappeler que les dirigeants du fonds qui ont permis cet
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investissement ne sont #)as_ apparentés au Parti |ibéral, mais
qu’ils ont plutot des affinites avec le Parti québécois?»

Des voix: Oh!

_ Mme Bélanger: «Cela ne les a pas empéchés d’in-
vestir temps et argent pour faire progresser votre
entreprise. C’est dans ce sens non partisan que nous
faisons appel & vous dans le cadre de notre campagne de
financement. Nous apprécierions gue Vous  Sachiez
reconnaitre les actions posées par des personnes, qui,
idéologiquement, avaient peu e liens avec vous, mais qui
sont quand meme venues en aide a votre entreprise.

* (11 heures) « _

«Nous comptons sur votre soutien personngl et/ou
sur celui de certains de vos dlrlgeant,s qui_souhaiteraient
apporter leur contribution au Parti québécois.

. «Veuillez agréer, monsieur, I’expression de nos
meilleurs sentiments.» o _

Etc’est signé Roger Garant, président du Parti
queébécois de Mégantic-Compton. o

«P.S. Velillez effectuer le ou les chéques  I'ordre
du Parti québécois en incluant les coordonnées du donateur
afin que nous puissions retourner les recus pour fins
d’impot.» .

M. le Président...

Le Président: Votre question.

Mme Bélanger: Je ne comprends pas, M. le Prési-
dent, qu'on applaudisse du chantage...

~ Le Président: Alors, votre question, Mme la
députée, rapidement.

Mme Bélanger; Ma question, M. le Président,
s’adresse au premier ministre qui est aussi le président du
Parti québécois; Lui qui a I’habitude de se echar?e_r de
55 resFonsabllltes Va-til encore se défiler en Taisant
orter la responsabilité sur son président de Mégantic-

ompton, M. Roger Garant?

Le Président: M. le premier ministre.

M. Bouchard: M. le Président, nous avons tous
entendu la lecture de la lettre. Je pense que nous sommes
fous en mesure de éugber de sa pertingnce. Je pense aussi
que nous devons d’dbord noter qu’il y a beaucoup de
transparence, n’est-ce pas? C’est signé par guelqu’un qui
s’ldentifie, qui envoie une lettre et qui Se propose
d’émettre les recus qui sont requis par la loi Si la
contribution est versée. Ce n’est peut-étre pas la lettre la
plus habile, [a plus persuasive qu’on puisse imaginer,
mais c¢’est la lettre d’un militant & quelqu’un qui n’est pas
de son parti pour essayer de le convaincre par des
arguments qui- sont corects et qui.. Il 'y a quelque
chose, méme...

Le Président: M. le premier ministre.
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_ .M. Bouchard!: M. le Président, on est loin d’une
sollicitation de 3000 S pour prendre un petlt-_d_egeunerl
n'est-ce pas? Cest Ia lettre un peu naive d’un militant qui
fait état du fait qu’on n’est pas des gens partisans et qu’on
demande & des gens de I’autre cOté de ne pas I'étre aussi
et de nous lider; s’ils le veulent, M. le Président. Et ¢’est
fait par écrit et publiquement.

Le Président: M. le député des Tles-de-la-
Madeleine, en complementaire.

M. Farrah: M. le Président, le premier ministre
réalise-t-il qu'encore une_fois il fuit ses responsabilités,
qu'il est en train de banaliser un geste tres grave qui va a
I’encontre de nos moeurs de financement politique et que
finalement il trahit I’néritage du pére fondateur du Parti
quebécois, René Lévesque...

Le Président: M. le ministre d’Etat des Ressources
naturelles.

M. Cheyrette: Oui. M. le Président, je voudrais
remercier le député des lles-de-la-Madeleine' de recon-
naitre que ;’est le fondateur de notre parti qui a effec-
tivement mis de I'ordre dans le financement des partis
politiques.

Des yoix: Bravo!

M. Chevrette: M. le Président, | 'ai écouté |a lectu-
re dle |a lettre et "ai remarqué que, contrairement & ce qui
arrivait ave: nos amis d’en face, ce n’est pas a priori
qu’on a demandé de I’argent & un individu, ¢’est a poste-
riori. Donc, ce n’est pas du chantage pour I’octroi, mais
c’est bien pour dire: Avez-vous ure Certaine reconnais-
sance demaocratique? _

Je ne vous dis pas que c’est le plus habile...

Des oix; ...
Le P ‘Bsident: Bon. M. le ministre.

M. Chevrette: La lettre dit «je souhaiterais», il y
a un souhait, ils ne sont pas obligés d’y répondre,
d’abord. Deuxiémement, on demande les Coordonnées
pour un reca: c’est exactement ce gue la loi dit. Mais,
au-dela de cela, M. le Président, au-cela d’un vocabulaire
qui pourrait sembler naif, comme disait le premier mi-
nistre, il y i au moins une chose: tout se fait de facon
ouverte, trai sparente. Y a-t-il &Ius compromettant qu’une
{ettrte? M. le Président, 1000 $ pour aller manger une
0ast.

Des Voix; ...

M. Clevrette: 3 000 $ pour aller manger une toast
et pour avaoll...

Le Piésident; Bien! M. le ministre.
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M. Chevrette: M. le Président, quand on regarde
la bonne foi —en tout cas, je présume de la bonne foi
Jus%u’a preuve du contraire — et quand on compare ¢a a
3000 $ la toast avec Jean Charest, il n'y a rien pour
affoler, c’est une balloune gonflée, ca, complétement. M.
le Président, nous_allons faire notre devoir. Mais, nous,
toutes les declarations... On, demande méme des cheques
personnels, c’est ca qu’on dit dans Ia lettre. Ca démontre
que I’esprit est rentré, de ce coté-ci, I'esprit du respect de
la loi. Quant & vos 3000 $ la toast avec votre chef, I3,
vous n’avez pas de legons & donner & personne, personne.

Le Président: M. le députe.

.M. Farrah: Le premier ministre, M. le Président,
est-il d’accord avec la teneur de la lettre a I'égard du
Fonds de solidarité de la FTQ, qui dit clairement qu’il est
apparenté au parti au pouvoir, puis que, S'il veut en avoir
d"autres subventjons, Il est mieux de donner? Alors, II est
en train de discréditer un organisme important au Québec,
qui_est. le Fonds de solidarite, en politisant le Fonds de
SO“ijfrrI]telge la FTQ, M. le Président.

Le Président: M. le premier ministre.

M. Bouchard: M. le Président, je pense que nous
allons tous, reconnaitre que ce_n’est pas la lettre la plus
delicate qui puisse s’envoyer. On va reconnaitre ca. C’est
gvident. C’est une lettre qui est naive, qui fait part de
beaucoup de candeur politique. Je pense, en effet, ?u’ll
n’était pas forcement opp,ortun de,ragizeler un prét obtenu
du Fonds de solidaritt et d’établir des similitudes
Eollthues entre le Fonds... Il abeaucou? de monde au

onds. je_suis convaincu qu’il'y en a de tous les partis.
Clest le Québec, ca. -
_ EtJe suis convaincu que quelqu’un tiw lit I3 lettre
et qui voit qu’elle est... bien slr, comme ca fe dit, c’est un
pléonasme, qu’elle est écrite, qu’elle est signée par_celui
qui I’a préparée, qui s’identifie trés clairement,.. On ne
voit rien, et je ne pense pas qu'il y a rien d’illégal la-
dedans. Qu’l puisse y avoir uné indélicatesse, une
malhabileté, on pourraif le penser, Je pense que c’est ce
que I’onosmon pense, sijal bien jugé, mais en exagérant
et en tentant de faire mal paraitré des gens qui sont
d’honnétes militants qui essaient de travailler pour le
financement démocratique et bénévole de leur parti. Et,
dans cette mesure, jeM)ense qu’on devrait présumer de la
bonne foi des gens, M. le President.

.. Le Président: M. le député de Chomedey, en
principale.

Mention du Fonds de solidarité dans la campagne
de financement du Parti québécois
dans le comté de Mégantic-Compton

M. Mulcair: En principale, oui, M. le Président.
Le Fonds de solidarité existe en vertu d’une loi_diment
votée par I’Assemblée nationale. L argent en question a éte
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accumulé grace a des exemptions d’impdts. C'est de
I’argent des payeurs de taxes, ¢a, parce qu'on donne des
grosses exemptions d’impdts pour constituer ce fonds-1a,
en vertu de la loi.. o o _

M. le Président, le député de Joliette vient de dire
que_c’est bien correct parce qu’on demande de I'argent
apres... De I'argent, ¢’est nouveau, 1a, ¢’est une nouvelle
terminologie, il" appelle ¢a «une certaine reconnaissance
démocratigue», de ’argent qu’on essaie de sortir des gens
qui ont eu'un Bret_du onds de solidarité. T

M. le Président, le trafic d’influence est defini a
Iarticle 121 du Code criminel. Le chantage est defini a
I"article 346. Mardi de cette semaine, le Procureur gieneral
a dit, et je le cite textuellement: «C’est parfaitement
normal que les procureurs sachent — les procureurs de la
couronne — ce qui doit monter dans la hiérarchie pour que
des decisions, politiques soient prises.» Dixit notre
Procureur général. o

‘Dans le cas qui nous occupe, M, le Présjdent, il est
assez évident qu’il'y a un message clair qui a été envoye:
I faut tlu_e fU nous dises merci pour ce que tu as recu et
watche-foi la prochaine fois si tu ne F_ales pas. _

M. le Président, lorsque ce (JO I paquet va sortir de
I’ascenseur aprés avoir monté dans la hiérarchie du
ministere de la Justice du Québec, c’est quoi la décision
politique que le Procureur général va prendre avec ca?

Le Président: M. le ministre de la Justice.

.M. Ménard: A ma souvenance, M. le Président,
jai dit «décision de politique» et ] al Immediatement suivi
ces mots par un exemple qui est clair. Par exemple, quelle
attitude devons-nous avoir avec les sentences avec sursis?
Lesquelles devons-nous porter en apFeI ou lesquelles
devans-ous garder telles que les juqes es ont rendugs? Il
s’agit 1a de politique gouvernementale, pas de politique
dans le sens'de politique partisane. Et Vous avez la un
exemple de plus, M. le President, de la fagon dont
I'opposition en général, mais ce deputé en particulier,
travestit les mots que nous avons donnés.
., Quant alalettre gul est 13, ¢’est peut-Btre parce que
j’ai eu P'habitude, (iu_an J& me suis présenté en politique,
de recevoir des contributions de gens de plusieurs partis...
D’ailleurs, récemment encore, “quelqu’un écrivait dans
| Hebdo de Laval: Jai trop de respect pour Serge Ménard
Rour me présenter contre lui. Un des collaborateurs de
ean Charest. S

Personnellement, je crois qu’il est normal que |’on
fasse appel a |ouverture d’esprit des gens dans un systeme
qui est bipartite, & I"occasion. J’ai écouté attentivement la
lettre qui a été |ue et {e ne vois rien d’autre dans cette
lettre, ‘personnellement, que quelqu'un qui cherche a
établir que nous, de notre parti, on est assez quverts,
quand on est aux commandes, (1uand on a des décisions 4
prendre, pour les rendre selon la ﬂuahte des dossiers qui
nous sont Br,es,entes, peu importe la couleur politique de
celui qui béneficiera des decisions que nous aurons a
prendre. Et c’est comme ca que jentendrai toujours
gouverner, quant a moi, et que je I’ai toujours fait.



12082

_ . Mais, si justement vous étes d’opinion différente
je crois qu'il'y a‘au fond un officier parfaitement impartial
gw pourrait en décider, et ce serait le Directeur général
es elections. Pourquol ne lui soumettez-vous pas cette
lettre et ne lui demandez-vous pas son opinion?
. Quant & mol, c’est vrai, je vous dis, mon opinion
est déja faite, apres I'avoir lue. Je pense, comme le
premier ministre, qu’elle est peut-étre maladrote, Peut-etre
naive, et ca, c’est un defaut que j'ai déja eu, alors... et
que j "ai... pourquoi?

Des voix: ...
M. Ménard: Encore, encore!
Des voix: Ha, ha, ha!

_ M. Ménard: Ha, ha, ha! Il parait que c’est Bruno
Fortier...

Des voix; ...

M. Ménard: Hein? Mais des fois, vous savez,
mieux vaut la naiveté que la malhonnéteté.

Des voix; Bravo!

~ Le Président: Alors, |a période des questions et
des réponses, orales est terminée pour aujourd’hui. Un
instant, La période dles questions et des réponses orales est
terminée. Mme la deputée de Mégantic-Compton

Document déposé

Mme Bélanger: ...Bour le dépdt de a lettre, parce
(ue peut-tre que les membres du Parti québécois...

 LePrésident: Alors, il y a consentement, Mme Ia
députée de Megantic-Compton. Nous allons maintenant, si
tout le monde Veut retrouver un peu son calme, passer aux
motions sans préavis. Mme la ministre d’Etat de I’'Emploi
et de la Solidarité.

Motions sans préavis

. Mme Harel: Alors, M. le Président, je dépose la
motion sans préavis suivante: ,

«Que I’Assemblée nationale réclame le redres-
sement des paiements de fransfert au titre du fransfert
social canadien pour les codits accrus encourus & |’aide de
dernier recours a la suite des modifications apgortees a
régime d’assurance-emploi en 1992, 1994 et 1996 et pour
Ifggioupures de pres de 1000 000 000 $ effectuées depuis

_ «Que toutes les sommes ainsi obtenues servent en
totalité & améliorer le sort des personnes démunies.»

_Le Président; Est-ce qu'il y a consentement pour
déhattre de cette motion?
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M. Paradis: M. le Président, compte tenu que le
texte de cette motion de Mme_ la ministre nous est parvenu
3uelques minutes avant la période de questions, plutot que

e refuser a ce moment-ci un consentement, est-ce qu'il
Fourrany avoir entente avec le leader du gouvernement a
me;;f% qUe cette motion puisse tre représentée demain

in’

Le Président: M. le leader.

M. Jolivet: M. le Président, a ce moment-ci, oui ou
non, puis D pourra continuer la discussion s'il le faut,
Est-ce que vous voulez, demain, de ca? Si vous voulez...

Une voix: ...
M. Jolivet: Non, non, ce n’est pas ¢a ma...

Le Président: Non, non, mais écoutez, un instant.
D’abord, 0j demande le consentement; il y a une condition
qui, je peise, est posée par le leader” de I’opposition
officielle de reprendre cette motion demain. Est-ce qu’il...

~ M. Jolivet: Je comprends et je suis d’accord. La
question est: Est-ce que Je peux avoir a ce moment-Ci,
apres les discussjons, le consentement de Iopposition pour
la déposer iemain et la discuter demain?

.. Le Président: M. le leader de I'opposition
officielle.

M. Paradis: M, le Président, dans les circons-
tances, vois comprendrez que les décisions qui Seront
arétées denain seront arrétées demain apres que nous
aurons pris_ connaissance completement du texte, du libellé
de la motion, et a ce moment-Ia nous donnerons une
réponse demain.

. Le Président: Un instant, [a. Je comprends
|'échange, mais je ne comprends pas finalement le résultat
final. Est-ce qu'il'y a, out ou non, consentement pour la
présentatior aujourd’hui ou ¢’est demain? o
Trés bien. Alors, aux autres motions sans préavis,

Mme la députée de Chapleau.

 Mme Vaive: Merci, M. le Président. J’aimerais
présenter la motion sans preavis suivante; =
- «Que I’Assemblée nationale procéde a des auditions
Publlques sur I’état du systeme de santé au Québec, no-
amment en :e qui concerne les conséquences des compres-
sions budgé:aires et de la réforme du’ ministre de la Santé
sur I"accessibilité et la qualité des services offerts aux
Québécois et Québécoises et qu’a cette fin elle entende les
individus e _ organismes représentant les malades, les
infirmiers et infirmiéres, les médecins, les administrateurs,
le personnel de soutien, les professionnels de la santé, les
bénévoles; .
~«Que le gouvernement convoque donc, a compter
du 25 juin p'ochain, la commission des affaires sociales et
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demande aux individus et aux organismes de transmettre
au Secrétariat des commissions leur mémoire au plus tard
le lundi 22 juin prochain.»

« (1h 20; .

 Le Président: Est-ce qu'il y a consentement pour
débattre? Il n’)( a pas consentemerit, Mme la députée de
Chapleau. M. Te leader du gouvernement.

M. Jolivet: M. e Président, j’ai quelques
glogonds... Excuse! Je vais laisser le leader adjoint,
abord...

Le Président: Une autre motion sans préavis...
Madame 1ava|s d’abord reconnu, du cGté gouverne-
mental, e Teader adjoint.

Voeux de succés a M. Gilles Normand, courrigriste
parlementaire pour La Presse, dans [a poursuite
de sa carriere a Montreéal

M. Boulerice: M. le Président, je sollicite le
consentement des membres de cette Assemblée afin de
présenter la motion suivante. o

_«Je fais motion pour que I’Assemblée nationale
souhaite beaucoup de succes a Gilles Normand, journaliste
au quotidien La Presse, qui poursuivra sa carriere a Mont-
réal, et le remercig pour tout le travail accompli Pendant
les 10 années passees dans I’enceinte du parlement.»

Je retrouve un citoyen dans ma circonscription.

. LePrésident: Tres bien. Est-ce que je comprends
qu’il'y a consentement 4 la fois pour la présentation et que
|a mgtion est adoptée? Il y a des, interventions? Alors, M.
le_ député de Sainte-Marie—Saint-Jacques, vous voulez
faire une intervention?

M. André Boulerice

M. Boulerice; M. le Président, j ai trés souvent
I’habitude de dire & la blague que, il N’y avait pas de
politiciens, il.n’y aurait pas de journalistes et que, s'il n’y
avalt pas de journalistes, 1l n’y aurait pas de politiciens,
cecl, dans le sens qu'il s’établit toujours une espéce de
complicité, de compagnonnage complice entre les gens de
la presse et les. Farlementalres. IIs sont en mesure d’ap-
?reuer le travail, les longues heures des hommes et des
emmes J)olmques parce que nous sommes également en
mesure 0e voir la somme de travail, ces immenses heures
que doivent passer les journalistes ahn de couvrir I'activité
parlementaire, ici, a notre Assemblée nationale. o
~Nous faisons trés souvent partie, comme politi-
ciens, de ce club trés sélect des mal cités et nous leur
attribuons_la plupart du temps le défaut de nous avoir mal
cités. Mais, au-dela ce ces petits incidents qui peuvent
NoUS arriver, je Crois que nQus Sommes en mesure d’appré-
cier ce travall énorme qui est fait par la presse parle-
mentaire et, en I’occurrence, par M. Normand qui est ici
dei)ms 10 ans, Rigueur, recherche et surtout une fagon
tellement agréable” d’interpeller un ministre, un député
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pour obtenir un supplément d’information sur un sujet.
Jamais je n’ai pu constater de sa part une attitude
inutilement algresslve. Au contraire, c’etait toujours avec
le sourire et fa main tendue qu’il cherchait a connaitre un
peu plus I’opinion du ministre ou Iopinion du député sur
Un sujet qui‘se discutait ici, au_Parlement. )

Dix années passées a Québec, c’est quand méme
tout un bail. Et je sais que, dans ce plus ancien quotidien
de langue francaise en Amérique, La Presse, il pourra, &
Montréal, suivre I’activité intense — il retourne a la mai-
son mere, Sije Ipeux employer I’expression — au moment
ou Montreal S lancera dans'une campagne électorale muni-
cipale. Mais je suis persuadé que,. au-deld de I’attraction
qui_sera faite’ par 1’élection municipale, il pourra & l’oc-
casion suivre Un peu es actions de son député, dans sa cir-
conscription, a Montréal, pulsque — ] ’en suis tres fier —
M. Normand habite @ Montréal, dans ma circonscription.

Cher Gilles, i vous me permettez de vous . inter-
Feller par votre prénom, mercl pour cet exceptionnel
ravail et tous nos voeux, en étant assuré que, autant pour
mes collégues que pour moi, nos chemins vont se recroi-
ser, \Vous Serez peut-6tre invite a une célebre émission de
telévision qui prendra I'affiche bientdt. Je vous le souhaite
ardemment. Merci. Ha, ha, ha!

Le Président: Sur la méme motion, Mme la chef de
I’opposition officielle.

Mme Monique Gagnon-Tremblay

Mme Gagnqn-IrembIa>[/,: M. le Président, nous
souscrivons d’emblée. a la motion de notre collégue le
deputé de Sainte-Marie—Saint-Jacques visant a souligner
le travail réalisé par le journaliste de La Presse, M. Gilles
Normand. Avec nous Sur la colline parlementaire depuis
1988, ¢’est-a-dire maintenant depuis. 10 ans, nous avons pu
cotoyer M. Normand. Journaliste rigoureux, agluern, .
Normand oeuvre dans le journalisme depuis plus de 30
ans, Il a été journaliste au Nouvelliste de. Trois-Rivieres
oll I a pu connaitre et apprécier un ex-collégue, M. Gérald
Godin. Ef une des toutes premigres affectations pour La
Presse a été de couvrir I'Expo 67. Amateur de voile, il ne
s’est pas fait prier trop,longéemps pour couvrir Québec
1984. Depuis, 1| est passé du bateau a la course a pieds, au
golf. Et, malgré son nouveau lieu de travail, Montréal,
Ne négligera pas, | 'en suis persuadée, son fle d’Orléans ou
il pourrd s’r retrouver a toutes les fins de semaine.

M. Ie Président, nous souhaitons honne chance a
M. Gilles Normand dans ses nouvelles fonctions. Et au
plaisir de s revoir,

Mise aux voix

Le Président: Alors, je comprends que la motion
est adoptée. Alors, vous me permettrez de saluer mon
ancien collégue de La Presse et de [ui sounaiter également
bonne chance. o . ,

Alors, Mme la députée de La Piniére, maintenant,
SUr une autre motion sans préavis.
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Mme Houda-Pepin: Oui, M. le Président. Alors,
M. le Président, je sollicite le consentement de cette
Assemblée pour déposer la motion suivante:

«Que 1’Assemblée nationale procéde a |'étude du
document La démocratie parlementaire a | ere de la mon-
dialisation — Eléments d'une politique de relations par-
lementaires internationales de. | Assemblée natignale du
Québec déposé hier par le président de |I’Assemblee natio-
nale pour que les parlementaires, gulssent en débattre avant
que ledit document ne Soit distribué a I’extérieur.»

Le Président: M. le leader du gouvernement.

M. Jolivet: M. le Président, j ‘aimerais mieux que
la députée, compte tenu que ¢ aurait pu étre une tf]uestlon
qui est apportée aux travaux de I’Assemblée, le fasse au
moment ou elle pqurrait demander plutot au comit direc-
teur de sa commission d’étudier Cette question-la et de
faire une recommandation en conséquence.

Le Président: Alors, il n’y a pas consentement
pour_la présentation de cette motion. M. le ministre des
Affaires municipales.

M. Trudel: M. le Président, je sollicite le con-
sentement de I’Assemblée pour adopter une motion pour
offrir nos sympathies aux victimes du terrible accident
d’avion qui §’est Produn ce matin a Mirabel. Est-ce qu’on
a le consentement?

Le Président: Y a-t-il consentement pour débattre
de cette motion?

Condoléances aux familles des victimes
de I’accident d’avion a I"aéroport de Mirabel

M. Trudel: M. le Président, je veux simplement
présenter [a motion suivante: ,

«Que I’Assemblée nationale du Quebec offre ses
sympathies aux familles des victimes de T’accident de ce
matin, le 18 juin 1998, a Mirabel; »

«Que |’ Assemblée natjonale demande aux autorités
gouvernementales d’assurer leur pleing collaboration aux
PTOB[I_etaII’QS de Ientreprise, la famille Pronovost de
"Abitibi-Témiscamingue, pour identifier les causes de ce
drame et les correctifS a y apporter, s'il'y a lieu.»

Mise aux voix

. Le Président: Trés bien. Alors est-ce que la
motion est adoptée?

Des voix: Adopté.

Le Président; Tres hien. Alors, je pense qu’a ce
moment-ci, compte tenu les_ circonstances, on pourrait
ﬁFﬁre]gre une minute de recueillement pour toutes les vic-
e (I1h27- 110 2)
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Trés bien, si vous voulez vous asseoir. M. le leader
du gouvernement.

Procéder a des consultations particulieres
sur le développement de la région Nord-du-Québec

M. Jolivet: Oui. J’ai quelques motigns sans préavis

R/(fur des commissions qui vont avoir lieu a I’intersession,
. e Président.. Alors, je vais demander votre patience.

Je sollicite d’abord le consentement de cette
Assemblée afin de présenter la motion suivante:

_«Que la commission de |’amgnagement du territoire
procede a dos consultations particulieres sur | etude globale
qu développement de la région Nord-du-Québec a compter
du 29 septembre 1998 et a cette fin, entende les orga-
nismes et individus suivants: le Consell régional Nord-du-
Québec, le Conseil régional de la Radissonie, le Conseil
régional Kalivik, I’Administration régionale crie, [a Sociéte
de’ développement de la Baie James, la municipalité de Ja
Baie-James, Hydro-Québec, le Syndicat des employés
d’Hydro-QIébec pour le secteur des grands réservoirs, le
comité de suivi sur la présence d’H){dro-,Quebe,c dans le
Nord, la Sociéte québécoise d’exploration miniere, la
commission scolaire de la Baje-James conjointement avec
la.commission scolaire Kativik et la commission scolaire
crie, 1a Rég e régionale de la santé et des services sociaux
de la Radissonie conjointement avec la Régie re?mnale de
la santé et ces services sociaux_ de Nunavik et Te Conseil
régional de a santé cri, la localité de Radisson, la ville de
Chapais, la ville de Chibougamau, la ville Lebel-sur-
Quévillon, la ville de Matdgami, le Centre d’études
collégiales e Chapais-Chibolgamau, M. Bruno Jean,
rofesseur de 1’Université du %zueb,ec a_Rimouski, M,
ernard Vachon, professeur de PUniversite du Quebec a
Montréal, M. Marc-Urbam Prouly, Erofesseur e I'Uni-
versité du Quebec & Chicoutimi, Fonds de solidarité
régionale;
SUh3) e _ o

«Qu'ung période de 30 minutes soit prévue pour les
remarques préliminaires, partagée également entre les
membres cu groupe parlementaire formant le gouverne-
ment et les députés formant |'opposition;

«Qu’une période de 30 minutes soit prévue pour les
remarques finales, partagée également entre les membres
du groupe parlementairé formant le gouvernement et les
deputés formant |'opposition; )

_«Que_la durée maximale de I’e,xRose de chaque
organisme foit de 20 minutes et I'échange avec les
membres de la commission soit d’une durée maximale de
40 minutes parta?ees également entre les membres du
8r,ou?,e arlementaire formant le gouvernement et les
éputés tonrant I’opposition; o

~«Que les mémoires soient recus au Secrétariat des
commissions au plus tard le 18 septembre 1998 et que le
ministre responsable du Développement cles re,%lons et
ministre responsable de la région Nord-du-Quebec soit
membre de fadite commission pour la durée du mandat.»

La motion est donc adoptée, M. le Président. Je
passerai a la deuxieme
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Mise aux voix

Le Président: Je m’excuse, M. le leader du gou-
vernement, je comprends que la motion est adoptée?

Des voix: Adopté.
Le Président: Trés bien.

Procéder a une consultation générale
sur le projet de loi n° 451

M. Jolivet: La deuxieme, c’est: Je sollicite le
consentement des membres de cette Assemblée afin de pré-
senter la motion suivante; o

«Que la commission de la culture procéde & une
consultation ?e_nerale et tienne des, auditions publiques sur
le projet de Toi n° 451, Loi modifiant la Loi sur |’acces
aux documents des organismes publics et sur la protection
des renseignements personnels, 1a Loi sur la protection des
renseignements personnels dans le secteur privé et d’autres
dispositions législatives, & compter du 8 septembre 1998:

_«Que 1Bs memoires soient recus au- Secrétariat des
commissions au plus tard le 28 aolt 1998; _

«Que |e ministre des Relations avec les citoyens et
de I"Immigration soit membre de ladite commission pour
la durée du mandat.»

Mise aux voix

~ Le Président: Est-ce qu'il y a consentement pour
la Fresentatlon de la motion” et pour Iadoption de la
motion? Alors, la motion est adoptee.

Procéder a des consultations particulieres
sur le projet de loi n® 443

M. Jolivet: Et la derniére motion sans préavis, M.
le Président, Je sollicite le consentement des membres de
cette Assemblée afin de présenter la mation suivante;

«Que la commission des institutions procéde a des
consultations particulieres et tienne des auditions publiques
sur le projet de loi n° 443, Loi modifiant le Code de pro-
cédure civile en matiére notariale et d’autres dispositions
|égislatives, & compter du 22 septembre 1998 ef, a cette
fin, entende les organismes suivants: I’Association des ho-
B!taux, I’Association pour la défense des personnes et

lens sous curatelle publique, le Barreau du Québec, la
Chambre des notaires, le College des médecins, le Comité
des personnes atteintes du VIH, le Comité provincial_des
malades, la Commission des droits de la personne, le Con-
seil des ainés, le Curateur public, la Fédération des fa-
milles et amis de |a personne atteinte de maladie mentale, la
Fédération de I’age d’or du Québec, I’Office des [nrofes-
sions, le Protecteur du citoyen et |'Ordre des psychologues;

«Qu’une période & 30 minutes soit prévue pour les
remarques préliminaires, partagee également entre les
membres du_groupe parlementaire formant le gouverne-
ment et les députes formant I"opposition;
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«Qu’une période de 30 minutes soit prévue pour les
remarques finales, partagée également entre les membres
du groupe parlementaire formant le gouvernement et les
députés formant |'opposition; ,

«Que la durée maximale de I’exEose de chaque
organisme soit de 20 minutes et I’échange avec les
membres de la commission soit d’une durée maximale de
40 minutes partaPe_es également entre les membres du
8r,ouE,e Parlemen,alre formant le gouvernement et les
éputés Tormant I’gpposition; o

«Que les mémoires soient recus au Secrétariat des
commissions au plus tard le [T septembre 1998; ,

«Que le ministre de la Justice soit membre de ladite

7

commission pour la durée du mandat.»
Mise aux voix

~ Le Président: Est-ce qu'il y a consentement pour
la présentation? Est-ce que la motion est adoptée?

Des voix: Adopté.
Avis touchant les travaux des commissions

Le Président; Tres hien. Aux avis touchant les
travaux des commissions, M. le leader du gouvernement.

M. Jolivet: M. le Président, j "avise cette Assemblée
que la commission de I’éducation éntendra et procedera a
I’étude détaillée du projet de loi n° 278, Loi concernant
des Brggrammes d_’enself]n_ement supérieur dispenses par
les Préfres de Saint-Sulpice de Montréal, aujourd’hui,
apres les affaires courantes jusqu’a 13 heures, a la salle
Louis-H ippolyte-LaFontaine, , .

Q]ue la commission de ['agriculture, des pécheries
et de_I’alimentation procédera a I’etude détaillee du pro]ﬁ,t
de loi n° 448, Loi modifiant la Loi sur la mise en marché
des produits agricoles, alimentaires et de la péche con-
cernant la mise en. marche de la fourrure des animaux sau-
vages, aujourd’hui, de 16 heures a 18 heures et de 20 heu-
res a minuit, a la salle Louis-H ippolyte-LaFontaine;
. Que la commission des affaires sociales entendra les
intéresses et procedera a I’étude detaillée du projet de loi
n° 268, Loi concernant le Pavillon du Parc Inc., au1|0ur-
d’hui, de 15heures & 16 heures a la salle Louis-Hippolyte-
LaFontaine; et ) o

Que la commission de I,’amen‘a(lle,ment du territoire
entendra les intéressés et procédera a I'étude détaillée des
projets de loi d’intérét privé suivants: le projet de loi
n° 277, Loi concernant la Municipalité reqlonale de comté
de Bellechasse et la Municipalité régionale de comté des
Etchemins; le projet de loi n° 279, Loi concernant la Ville
de Val-0"0r: Te projet de loi n° 275, Lo concernant la
Ville_de Bois-des-Filion; et finalement le_ projet de loi
n° 271, Loi remplacant la Charte de la Ville de Sainte-
Foy, aujourd’hui, de 15 heures & 18 heures et de 20 heu-
res a minuit, a la salle Louis-Joseph-Papineau; et

~ Que fa commission des finances pubhaues entendra

les intéressés et procédera a I’étude détaillée des projets de
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loi suivants: le projet de loi n° 221, Loi concernant la
Sociéte de fiducie TD et Compagnie Trust Central
Guaranty; le projet de loi n° 247, Loi concernant |a
Société e fiducie Banque de Nouvelle-Ecosse, Compagnie
Montréal Trust du Canada et Compagnie Montréal Trust;
le J)rqlet de loi n° 270, Loi,concernant La Société de
Fiducie Banque de Nouvelle-Ecosse et Compagnie Trust
National; le projet,de loi n° 276, Loi autorisant Loeb inc,
a continuer son existence en vertu de la Partie IA de la Loi
sur les compagnies du Québec; et finalement le projet de
loi n° 394, Loi concernant le régime de retraite”pour
certaing employgs de la Commission des écoles cathollques_
de Québec, aujourd’hui, de 15 heures a 18 heures ef, i
P,ec,elssglfre, de 20 heures a minuit, a la salle du Conseil
egislatif.

Le Président: Tres bien, Ca compléte les avis
touchant les travaux des commissions.

Renseignements sur les travaux de I’Assemblée

~Aux renseignements sur les fravaux_de I’Assem-
blée, M. le leader adjoint de Iopposition officielle.

M. Fournier: Oui, M. le Président, en rapport
avec la discussion que nous avons eue hier concernant Je
document publié sous votre autorité, La démocratie
parlementaire a Vere de la mondialisation — Eléments
d'une politique de _relations parlementaires, interna-
tionales, vous avez dit hier, a I’égard dy questionnement
que Je faisais sur la ratification ou la discussion que fes
parlementaires peuvent avoir, et je cite: «A cef égard-la,
|e pourrais méme vous soumeftre des avis juridigues, Si
vous y tenez absolument.» Et je vous Invitais a |e faire,
un peu plus loin, en vous_ disant: «Vous me dites que
Vous avez des opinions juridiques, | ‘aimerais les voir.»
Ce matin, je reviens & la charge “pour que j’aie une
compréhension dans un cadre ouvert et dans un dialogue.
J'aimerals pouvoir vous demander ces avis juridiques,
pour une meilleure compréhension pour I’ensemble’ des
parlementaires.

_ Le Président: Trés bien. Alors, ce que je vais
fairg, ¢’est... Je vais vous faire parvenir les avis, mais, a
la limite, je vais voir si méme je ne les déposeral pas
demain a 1’Assemblée.. Il s’agit"des avis juridiques du
directeur des affaires juridiques de I’Assemblée et du
directeur en recherche en procédure parlementaire. Les
deux, d’ailleurs, ont signé le document.

M. Fournier: Puisque nous avons eu tantot une
courte discussion, qui malheureusement s’est terminée avec
un defaut de consentement sur la motion, comme il est
possible que nous en discutions encore demain, d’un forum
pour la discussion, serait-il possible de vous demander que
cette opinion Jur|d|que puisse me parvenir a mon bureau
aujourd’hui plutot que d’attendre le dépdt demain, de
maniere & ce qu’on puisse avoir une meilleure préparation
dans ce dialogue constructif que nous voulons mener?
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Le Président: Qui, l]e,n’al pas d’objection, mais je
voudrais vous dire, a cet égard, puisque tantot je ne
PO_UV&IS pg* intervenir et qu'a ce moment-ci je peux le
aire, (iu’a mon avis il y & plusieurs facons & partir
desquelles 1 Assemblée pourrait se saisir, outre les familles
parlementai*es dont j‘ai parlé hier, de toute facon, a qw

J’al déja demanclé de se saisir du docyment pour finale-

ment alimenter la discussion. Par Ia suite, |a commission
de I’Assemblée nationale pourrait étre un de ces forums.
L’Assemblée pourrait méme se transformer en commission
pléniere, i o
Quard, par exemple, & des moments donnés, il y a
quelques années, le president de I"Assemblée defendait Ses
crédits, a ce moment-la, on avait un exercice public, et
c’était’ I'occasion ou e président pouvait finalement
répondre 4 des questions et défendre sa politique admi-
nistrative. De la’ méme facon, moi, je n’aurals aucune
otﬂecnon a me préter a cet exercice, de faire en sorte que
I"Assemblée se transforme en commission pléniere et que
nous puissiDns faire un exercice qui permetrajt au
president au>si d'y participer, tout comme la commission
de I’Assemtlée riationale que je peux convoquer égale-
ment. Et il r’y arien qui empéche... o
.. Mais jé pense qu’en |'occurrence la commission des
institutions, qui a des mandats sur les affaires internatio-
nales, a priori a des mandats concernant a politique gou-
vernementale. Alors, je pense que, néanmoins, la commis-
sion pléniere ou la commission de I’Assemblée nationale
pourraient étre deux forums ou on pourrait facilement étu-
dier ce document, et j "espére qu’il va I’étre effectivement.

M. Fournier: Merci, M. le Président. Je suis
heureux qu’aujourd’hui nous partagions tous cet espoir que
cette, discussion puisse avoir lieu: Vous parlez de com-
missions. On pourra en débattre. Je tiens simplement &
mentionner une autre dimension, Dans le document, on
fait état de la prog,ect,lon, Internationale de |"ensemble. des
secteurs d'acfivite étatique. Et bien sir que, si la
commission des Institutions a le mandat & I'égard des
relations internationales, il }_/f,a de nos membres, no-
tamment de I’opposition officielle, qui ne sont pas
membres de cette commission et qui Souhaiteraient peut-
étre pouvoir oartager aussi cette discussion.

. Donc, jusqu’ici, si vous me permettez, M. le
Président, er “tout respect, sans vouloir écarter aucun
forum _?_ogsm, e, ] ‘aimerais qu’on se réserve simplement la
possibilité aissi que I’Assemblée, que I’ensemble des
parlementaires puissent avoir ’occasion... Je ne dis pas
que tous le feront, je ne veux pas dire que tout le monde
veut participer, mais qu’on offre la possibilité a chacun des
parlementaires de pouvoir discuter et —si vous me
permettez, je .ermine 13-dessus — ce qui malheureusement
N'a pas pu’recevoir le consentement ce matin, demander
aussl — parce _que peut-tre qu’il pourrait étre bonifié,
suite § cette ciscussion — i ce document pourrait ne pas
etreltlh?]tr[l‘r%ue tant que nous n’ayons pas ce dialogue.

. «

Le Président: Je vais vous dire —juste un instant,
M. le leader du gouvernement —deux choses. Si vous
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consultez votre leader parlementaire, je pense que le
meilleur forum, si on veut que tous les membres puissent
y participer et (1ue le président puisse répondre aussi,
parce que, finalement, si vous voulez baillonner le
président, on peut faire un débat ou le président n’aura pas
a intervenir et ne pourra pas intervenir, mais la
commission pléniére de I’Assemblée est, je pense, le
forum tout designé pour permettre 4 tous les deputés de
n’importe quelle commission et de n’importe quelle famille
parlementaire de participer a I’exercice. o
. Quant a la deuxieme question sur la distribution,
Jl’en ai parlé 1y a quelques. instants avec la chef de
‘opposition officielle, je Iui ai indiqué, et je peux vous
donner I"assurance que, quand le document sera communi-
qué, par exemple, & mes collecques présidents d’autres
assemblées pour finalement.. ‘est un document d’une
politique que j "avais la responsabilité a’établir, Je n’en ai
pas honte, d’une part, et je ne pense pas que j ‘accepterais
de me faire baillonner quant a Ja capacité que j'ai et le
privilege que je peux avoir de distribuer cette
d{)cupw_etntatlon-la un peu partout ou je pense que ca doit
tre fait,

Mais je peux m’enq,ager, comme je I'ai indiqué
tantdt & la chief de I'opposition, que chaque fois ca sera
accompagné d’une lettre qui explique le processus dans
lequel on s’eng_a?e, qui ferait en sorte qu’il n’y a pas de
confusion. D’ailleurs, le titre du document, éncore une
fois, je le rappelle,  c’est Eléments d'une politique de
relations parlementaires internationales de VAssemblée
nationale du Québec: dans, ce sens-I3, ce n'est pas la
politique de 1’Assemblée nationale. Voila.

M. Jolivet: M. le Président.
Le Président: M. le leader du gouvernement.

M. Jolivet: Ni méme celle du 8_ouvernement_. Je
pense que vous devez... L4, ¢’est une discussion qui est
amorcee a ce moment-ci sur les travaux de_I’Assemblee.
Aux travaux de |’Assemblée, & ma connaissance, Vous
avez le droit de distribuer, comme président, des. choses,
mais ca ne veut pas dire_que |’Assemblée veuille s'en
saisir.Si elle veut s'en saisir, il y a des moyens. 1l 'y a
celui de la commission des institutions qui pouirra regarder
avec son comité directeur comment s’en saisir, il y a la
commission de I"’Assemblée nationale qui pourrait I8 faire
aussi. Alars, laissons plutot la discussion se faire 1a oul elle
doit se faire. . o
. Puis ce n’est pas parce que j 'étais contre I'idée qui
etait lancée par le depute. Je ne Veux pas qu'a ce moment-
oi ce soit une décision d’ici. Je veux qu’elle soit mieux
étudiée et par d’autres moyens que ceux qu’on a actuel-
lement. Donc, allons & Id commission des institutions,
allons a la commission de |’Assemblée nationale, re-
gardons quel forum o_n_Fourralt avoir. Je donne un exem-
ple. Si un mandat d’initiative est donng, on sait trés bien
qu'au bout de la course il peut y avoir un débat ici, en
cette Assemblée. Mais on peut elarg||r le débat de con-
sentement. Donc, & partir de ca, allons voir dans ces
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commissjons qui existent comment on pourrait faire le
débat qui est Ia

Le Président: M. le leader adjoint de I’opposition.

. M. Fournier: M. le Président, rapidement, sur les
points que vous avez souleves. Je tiens & le préciser parce
que, hier, jai relu le transcript et, je dois vous le dire en
fout respect, je considere qu’il y a eu un peu de dé-
bordement. Je veux vous dire Ceci. Il n’a jamais été
question de la part du député de Chateauguay —je ne
peux pas_parler pour les autres —de baillonrier 2 pre-
sidence, jamais. J'ai relu_le transcript et jai vu qu'a
certains éndroits on pouvait comprendre que peut-gtre les
deputés n‘avaient pas vraiment leur mot & dire. Je com-
prends que maintenant tout est clair, il y a la possibilité
pﬁur les députés d’avoir un forum pour discuter de la
chose.

. Je dois vous dire qu’hier ce qui m’a désole, je n’en
al pas fait de motion datteinte au privilege, c'est que
jamais je n’ai parlé du fond du dossier. Et vous avez dit &
quelque pan que je ne m'étais peut-ftre jamais assez
intéressé aux relations internationales. Je né sais pas ou
vous avez pris ¢a, M. le Président, dans mes discours que
j’al pu faire et encore moins dans nos présentations, Au
contraire, ’al Iu le document et j interviens aujourd’hui
pour que I"Assemblée puisse en discuter. Donc, Je consi-
dére que, jusqu’a un certain paint, il y a une’ certaine
communion d'esprit, entre la présidence et le député de
Chateatll\%uay pour dire que c’est important.

ais Ce que je voudrais que vous notiez, ¢’est que
ce n’est Fas nécessaire d’imputer des motifs aux gens, qui
se levent lorsqu'ils veulent partager, bonifier deS pieces

qui sont au dossier et qu’ils se diSent: Peut-6tre qu'il y a
lieu d'ajouter des choses qui pourraient I’améliorer, Je'ne
veux mettre personne sur. la défensive quand je dis que,
comme parlementaire, j’ai le droit de m’exprimer, et, sl
quelqu’un se sent sur a défensive, on aun probleme, dans
notre Parlement, M. le Président.

Le Président: Ecoutez. Je pense que, Sij’ai pu
vous blesser, hier, vous préter des motifs que vous n’aviez
pas, je m'en excuse. De toute fa%on, je crois qu’a ce
moment-ci les choses sont claires. 11y a'des processus, il
}/,a des mécanismes qui sont utilisables, et, encore une
0is, je pense que le meilleur mécanisme, c’est la_com-
migsion pléniére. Cette commission pléniére Po_urralt étre
préparée par le travail des familles parlementaires, parce
8u’on 8, quol, une douzaine de groupes ou une quinzaine
e groupes interparlementaires Qui sont trés actifs, et je
pense qu’en tout respect pour ces collégues on devrait leur
permettre de faire un exercice, d’abord, d’appropriation du
document et de discussion. Et je pense que ceux-la, ces
collégues-1a, ainsi que les autres comme vous, par exem-
ple, avec e, mécanisme de la commission pléniére pour-
raient participer. .

. Et I"avantage de ce forum, c’est que le président
aussi, peut y iJartlc,lper, ¢'est-a-dire que, comme c’est la
politique que le président propose, bien, dans la mesure...
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Un peu comme guand on le faisait & Iépogue pour les
crédits, Un, de défendre les léments que j ai proposés
puis, dans certains cas, écoutez, comme dans, n’importe
quelle discussion sur une politique, de recevoir aussi les
commentaires, les suggestions, les bonifications pour faire
en sorte que, finalement, c’est mon souhait, ca devienne
non seulement les éléments d’une politique que le président
de I’Assemblée nationale met sur la table et a partir
desquels il entend continuer d’assumer sa responsabilie,
mais, si ca devenait aussi la politique de I"Assembleg,
alors, & ce moment-1a, vous m’en verriez ravi. Alors, ée
suis content de voir le dénouement. M. le leader de
I’opposition officielle.

M. Paradis: Oui, M. le Président. Dans le sens de
vos propos, il y a peut-tre deux fagons de fonctionner, la
Fremlere éant toujours un consensus parmi les députés de

"Assemblge nationale. Nous vous indiquons, des ce
moment-ci, que le forum qui a été discuté, une commis-
sion pléniere comme telle, je pense que c’est le meilleur
forum dans ce qui existe actuellement dans la réglemen-
tation de I’Assemblée nationale.

_Maintenant, ca nécessite un consentement de tous
les deputés. S'il n’y avait pas ce consentement, M. le
Président, a une certaine étape, je vous le soumets pour fin
d’analyse par le Secrétariat ou méme par la présidence, le
reglement prévoit vos fonctions & |’article 2: «Qutre. les
pauvoirs que la loi lui confere, le président — au huitieme
alinéa — exerce les autres pouvoirs nécessaires a |’accom-
plissement de ses fonctions.» Comme vous avez déterminé
qu’il s’agit de vos fonctions dans I'international, & ce
moment-1a, pour exercer ces pouyvoirs-la, vous pourriez,
d’office, convoquer une commission pléniére, convoquer
les parlementaires. , .

Je comprends un petit peu la position du leader du
gouvernement. Elle est plus délicate que la mienne. Le
ministre des Relations internatjonales est a ses cotés. Il n’a
P,eut-,etre pas toute |a m_ar?e de manoeuvre sur le plan de

indépendance de I’institution que nous avons de ce coté-Ci
0u que vous avez comme président de |’Assemblée natio-
nale. Mais, malgré ces contraintes, je Iinviterais a
souscrire 4 ce Voeu pour qu'il soit unanime que la com-
mission pléniére soit saisie du dossier.

Le Président: M. le leader du gouvernement.

M. Jolivet: M. le Président, j ’entends trés bien
I'appel du leader de ,I’opf)osmon, mais je lui rappellerai
que ma respansabilité, elle est au niveal ministériel. Ma
responsabilité au niveau ministériel... Celle que vous me
demandez dépasse énormément |a mienne. Ca demande
consultation. ‘C’est pour ¢a que je dis qu’une discussion
entre lna_rlem_entalres sur 1a facon dont doivent étre menées
les refations interparlementaires au point de vue national et
international de ["Assemblée nationale est bien différente
de ma responsabilité que j’ai comme leader qui, lui,
demande des commissions parlementaires ou autres forums
Fosmbles pour discuter de [a politique gouvernementale sur
es relations internationales.
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Don:, dans ce contexte-la, M. le Président, je ne
peux accéder a cette demande sans, (1U’I| y ait eu d’ahord
une, preparation de ce forum potentiel entfe députés d’une
POSI lon de I’Assemblée nationale, qui est autre chose que
a position gouvernementale, dans_un contexte soit de la
commissior,”des institutions ou soit de la_commission de
I"’Assembléi nationale, ou tous les présidents de com-
Mission S Xouvent.

~ Le Président: Je crois, M. le leader, en vous
écoutant, qu’il (}/ a une confusion. Je voudrais la dissiper.
Parce que, & deux reprises, vous venez d’intervenir, et
vous avez | chaque fois mentionné les deux mécanismes.
Ce n'est pas de celui-Ia (au’on parle. Autrement dit, ce
n'est pas la commigsion de I’Assemblée nationale ni la
commissior des institutions, mais la commission plenire.
La commission pleniére, je crois que, effectivement, ¢’est
le forum approprie, & ce moment-1a, dans le fond. Effec-
tivement, si (Je trouvais qu'il'y avait impasse, je pourrais
moi-méme a’office copvoquer la commission. De toute
fa&on, quand, & une époque, on éfudiait les crédits de
I’Assemblé* nationale, on utilisait ce mecanisme-la.
Maintenant, finalement, on $’en remet au Bureau, qui a,
de toute facDn, la responsabilité, contrairement aux autres
ministeres, non seulement d’étudier, mais d’approuver la
politiquebudgétaire de I’Assemblge. M. le’ leader du
gouvernement.

M. Jolivet: Je sais trés bien, M. le Président, que
votre positiDn, elle est aussi délicate que Ia mienne, et
celle du leaJer de I’opposition est moins délicate que les
notres. Mai; je vous rappellerai qu’un des forums aussi qui
peuvent &tre” discutés de la facon dont on détermine les
choses, ¢’es: une rencontre entre les leaders et vous-méme,
Dans ce contexte-1a, ca pourrait étre un lieu ou on pourrait
discuter de quelle facon on pourrait arriver a_une con-
clusion heureuse des demandes qui sont faites & ce
moment-Ci.

Le Président: Ecoutez, voyant les = signes
d’acquiescement du leader de I'opposition officielle, je
pense que, pour préparer peut-Efre ce mécanisme, On
pourrait convenir (e faire cette rencontre. Si possible,
on pourrait essayer de voir si on peut le faire aujour-
9’,hm ou demain”avant d’ajourner nos travaux parlemen-
aires.

Affaires du jour
Alors, nous allons maintenant passer, $’il n’y a pas
d’autres ren;eignements sur les travaux de I’Assémblée,
aux affaires du'jour. M. le leader du gouvernement.

M. Jolivet; Qui, M. le Président. Nous allons
prendre en consideration |article 25.

Le Président: L’article 25, avez-vous dit?
M. Jolivet: Ou:.
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Projet de loi n° 438
Adoption

Le Président: Alors, & cet article, M. le ministre
de la Santé et des Services sociaux rogose I’adoption du
P,ro&et (e loi n° 438, Loi sur Héma-Québec et sur e Comi-
g werr]ngglgllance. Est-ce qu’il y a des interventions?

M. Jolivet: Oui, M. le Président. Je dois d’ahord
faire... Compte_tenu qu’il y aura des, discussions a ce
niveau-13, le" ministre gardant son droit de réplique, le
député de Ifopi)osmon faisant son intervention, je dois
cependant faire 1’annonce suivante. L ’honorable lieutenant-
gouverneur a P[IS connaissance de ce projet de loi et il en
recommande 1'étude a I’Assemblée, puisqu’il y aura des
?mPende{Per{ts qui viendront obliger cette présentation, M.
e Président.

Le Président: A ce moment-ci. je suis prét a
reconnaitre une premigre intervention. M. le député de
Nelligan.

M. Williams: Oui.
Le Président; Trés bien.
M. Russell Williams

~ M. Williams: Merci, M. le Président. On arrive
3 "étape finale du projet de loi n° 438, Ta Lor sur Héma-
Québec et sur le Comité d’hémovigilance. We are_at the
final sta%es of Bill 438, An Act respecting Héma-Québec
and the haemovigilance committee, o

M. le PrésSident, Héma-Quebec n’est pas nécessaire
telle que proposee par ce gouvernement. Rien n’empeche
le gouvernement du Quéhec de faire son programme pour
le s%/steme sanguin dans le systeme canadien. Rien n’em-
R/(]ec e le gouvernement du Queébec de faire ce programme,

. le Président. Mais le gouvernement a décidé”d’abord

et avant tout de mettre [es raisons Po_llthues avant les
raisons de santé. Héma-Québec, la loi n° 438, est une
décision purement politique, nettement pollthue. Inya
aucune raison de créer une aufre structure isolce,
différente du reste du Canada. Il'y ajuste une seule raison:
le_ministre de la Santé et des Services, sociaux est un
prisonnier de son option pour la séparation. La seule et
unique raison pour laquelle il recommande Héma-Québec,
c’est parce qu'il veut dire que le Québec est de‘]a Sépare.
Ce n’est pas vrai, ¢a! C’est une raison purement politique
derriére Héma-Quebec. o

M, le Président, pendant le premier débat, pendant
la commission parlementaire sur Héma-Québec, nous
n’avons jamais_entendu Far la voix du ministre, la raison
d’avoir Héma-Quebec. EY c’est assez bizarre que lu-méme
ait créé Héma-Québec, le 25 mars cette année, avec les
lettres Fatentes avant méme de déposer le projet de loi. Ca
démontre un manque de respect de ce Parlement et de tous
les parlementaires de ce cOté et de I"autre cOté.
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M. le Président, je ne sais pas la raison, je ne
connais pas la raison pourquoi le ministre de la Santé et
des Services sociaux n’a pas respecté une des recom-
mandations fondamentales de la commission Krever, une
des. recommandations les plus fondamentales. Et laissez-
moi citer ca: «ll est recommandg que le Canada se dote
d’un systéme national pour la collecte et la distribution de
constitliants san(‘;,ums et de produits sanguins. II faut éviter
d’avoir une multitude de systémes d’approvisionnement en
sang locaux ou_ régionaux, et ce, pour plusieurs raisons.
Un sy{,steme national d’approvisionnement en sanP permet
I"application des normes nationales grace auxquelles toutes
les personnes — toutes les personnes — au Canada qui ont
besoin de constituants sanguins ou des_produits sanguins
auront acces a des produits de qualité uniforme.” Un
systeme national nous permettra de disposer d’un stock de
constituants santgums et de produits sané;ums pour tout le
pays. De cette facon, les personnes de différentes régions
du”Canada benéficieront d’un acces égal a ces constitiiants
et produitsy o

M. le Président, la commission Krever a recom-
mandé un systeme, un systéme pour tou le Canada, pas un
systéme quebecois isolé, sépare. Ce séparatisme sanguin
met notre systeme en_péril. Et_PotentleIIement, | ‘espere
que non, mais potentiellement il met la santé des Qué-
bécois et Québecoises en danger, en péril. Le sang ne
connait pas les frontiéres. Les virus ne connaissent pas les
frontiéres. Nous avons besoin d’un systéme qui va assurer
partout au Canada que nous allons dvoir acces a du sang
de haute qualite. o )

. M. le Président, {e suis tellement décu que le
ministre ait décidé de mettre les raisons politiques avant
toutes les autres raisons. Est-ce (lue mettre une autre
structure, une fleur de lys sur cette structure est aussi
important (iu’llAPeut_rlsquer une mauvaise communication
ou qu'il est prét a risquer que nous ayons des problemes
dans le futur? Je n’accepte pas ca, M. le Président. Les
Québécoises et les Québecois n’accepteront pas ca.

Comme étre humain, comme député, comme pére
—vous avez tous une famille —on doit s’assurer que
notre systeme est bel et bien protégé. Mais qu’est-ce que
le ministre est_en train de faire? Non. Avec son option
pour la séparation, son obsession pour a séparation, il va
créer un autre systéme complétement différent. Est-ce 3ue
notre sang est aussi_différent que le reste du Canada?
Voyons donc, M. le Président! On doit s"assurer que nous
allons tous, tous les Canadiens et les Canadiennes, avoir
acces au meilleur systeme. o

Mais le ministre va dire: Ne vous inquiétez pas,
nous allons faire exactement la méme chose que le reste du
Canada. Il va dire fort probablement plus tard, M. le
Président: Héma-Quebec va utiliser le méme Iogmel. Il va
dire qu’ils vont utiliser le méme systéme de surveil-
lance — parce qu’on doit faire une analyse veine & veine
entre le donneur et le receveur de sang — que le reste du
Canada, qu’ils vont utiliser les mémes normes et stan-
dards, 1l va dire: Al ne vous mcluletez pas sur les
questions de prix. Parce que c'est tellement clair que
I’économie d’echelle est plus efficace avec 30 000 000 $
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qu’avec 7.000 000 S. Il dit: Ne vous inquiétez pas, nous
allons utiliser une police d’achat en commun.

- Avec ¢a, M. le Président, $'ils font exactement la
méme chose, nous n’avons pas besoin d’Héma-Quépec. Et,
i ce n'est pas exactement la verite, ce que le ministre a
dit, et quHeéma-Quebec est different,” c’est (1u0|, la
différence? Est-ce que c’est mieux que |"autre systéme ou
est-ce que c’est pire que l’autre systeme? Bien, d’une
facon ou de I'autre, nous sommes les perdants, parce que
le” sang ne connait pas les frontieres, les virus ne
connaissent pas les frontieres, | )

M. le Président, on doit s"assurer que le Québec,
s'il a d’autres idees, Si le Québec a des Idées qui sont
potentiellement plus efficaces que Je_reste de la province,
Je voudrais qu’il soit & la table décisionnelle ef pas a la
remorque des autres. Parce que maintenant le ministre dit:
Nous allons accepter aveuglément toutes les décisions du
service canadien — UI,BGU prendre des bonnes décisions,
mais... Pourquoi le Québec est en train d’abdiquer toute sa
responsabilite dans ce domaine? Je pense que les deputés,
dans le coin, commencent & comprendre qu’il y a un
danger Rﬂtentlel avec Héma-Quépec.

. |e Président, jusqu’a quel point ce gouver-
nement va aller pour avanCer son option, son obsession de
la sgparation? Jusqu’a quel point? Nous avons entendu ce
matin, M. le Président, avec les lettres, quel niveau de
chantage, de harcelement ils sont préts a faire. Nous avons
tous appris, pendant le référendum, que_le gouvernement
a caché des milliards de dollars, s'il avait gagné...

M. le Président, nous avons entendu cette semaine
ue ce 80uvernement est capable de depenser au moins

400 000 $ gour,une conference de presse pour faire
avancer son. obsession pour la separatjon. Et maintenant on
apprend aujourd’hui qu’il est capable de mettre toute la
commissiori Krever de coté, ou au moins les recommanda-
tions fondamentales de la commission Krever de coté parce
qu’il veut dire qu’ils sont séparés dgja.
¢ (12 heures) _ . _

Nous'sommes partie d’un systeme canadien. Notre
sang n’est pas aussi_différent que le reste du Canada.
N’oubliez pas, M. le Président, que nous sommes ici, dans
cette Chambre, en train de faire un débat sur le nouveau
Systéme sanguin parce que nous avons eu une tragédie
humaine_a Un niveau que je ne voudrais jamais” voir
encore. Et nous sommes parmi les chanceux et les chan-
ceyses qui n'ont pas été contamings pendant les années
précédentes. Nous sommes chanceux. Je pense qu’on
connait tous quelqu’un qui a été moins chanceux que nous.
Avec ca, nous n‘avons pas, M. le Président, le droit de
faire les mémes erreurs du Passe, et ¢'est exactement ca
que le g{)uvernement est en train de faire, .

e Auge Krever a dit qu’on doit avoir... quatriéme
recommandation: «Que. les fonctions principales du sys-
téme national d’a‘oprowslonnement en sang soient exécu-
tées par un seul exploitant et qu’elles ‘ne soient pas
imparties & d’autres» Encore une fois, qu’est-ce que Je
gouvernement péquiste est en train de faire? Il est en train

"avancer son absession pour la séparation maintenant dans
notre systeme de santé, plus particulierement dans notre
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systeme de sang. C’est inacceptable. Et, dans tout le projet
e loi —ei vous pouvez lire ca —on peut faire, tout ce
que le ministre veut faire dans le systéme sanguin, mais
comme membre du service canadien. Mais, non, ¢’était
trop imponant pour Jui politiguement de mettre une fleur
de lys sur Véma-Québec et créer une autre structure qui va
potentiellement coter peut-étre 40 000 000 $ de plus —
on verra sur Jes codits, M. le Président. Il est prét a faire
encore des dédoublements.
~Mai' |e message que tout le monde a recu pendant
le déhat sui la commission Krever, c’est: Arrétez de faire
des dédoublements, nous avons besoin d’un systeme de
communication simple, d’une facon d’agir vite. Il 'y a
quelques pistes intéressantes dans le sYstem_e Propose par
le ministre aprés le rapport Gélineay. If va discuter un peu
P_Ius,tard — les 20 hapitaux désignés — de la responsabi-
isation du réseau. C’est des pistes intéressantes, et on peut
continuer a discuter de ca aprés le vote sur ce projet de
loi, M. le Président. Mais rien n’empéche le Quebec de
faire ca comme membre du service canadien. Mais il ne
veut pas montrer qu’il peut &tre membre avec ses parte-
naires canadiens, incluant le dossier d’indemnisation des
victimes de I’hépatite C, ou, 4 la foute derniére minute, il
afrouvé de acompassion, N’oubliez pas, c’est la semaine
oU le gouvernement, une journée avant, 1l ont annoncé le
nouveau programme, il adit; Pas un sou de plus pour les
personnes CDntaminees, pas un sou de plus pour les per-
sonnes avant 1986 et apres 1990. Pas un sou.

Le méme gouvernement qui_dépense 1400 000 $
pour une conférence de presse, le méme gouvernement qui
depense 11 X)0 000 $ pour les campagnes de publicité du
ministre de la Santé et des Services™ sociaux, le méme
8ouvernement qui donne aux banques des crédits d’impot

e.8.000 000 $'ou 10000 000 $, le méme gouvernement
qui donne des subventions pour I’hippodrome et les che-
vauy, 60 00D 000 $, il n'a pas eu un sou de plus pour les
victimes, Teut de suite, en 24 heures, un autre virage, une
autre volte-face, le.premier ministre a dit; Non, viens ici,
maintenant, on. doit montrer que nous avons compris le
message. E: finalement ils ont trouvé, en 24 heures,
supposg, un autre 75 000,000 $; 150 000 000 $ pour les
victimes du sang contaminé. Mais a ce temps-la, il dit:
Nous n’allois pas participé comme membre officiel du
comité qui va travailler sur le sang contaminé, le Québec
a décidé d’éire un observateur. M."le Président, on mérite
mieux gue ¢i. o

i Nous avons de bonnes idées — et nous avons de
bonnes idée:, chez les personnes qui ménent e systeme
sanguin —ie voudrais qu'elles soient a, & Id fable
décisionnelle, pas comme observateurs et observatrices.
C’est inacceptable, ce que le gouvernement est en train de
proposer. Ei le dernier jour~avant la fin de la session,
qu’est-ce que le gouvernement a fait pour les victimes du
sang contaminé? Est-ce que j’ai entendu une annonce
aujourd’hui, une déclaration ministérielle? Non, il se cache
en arriére des autres. 1Ln’a pas mis d’argent sur la table.
L’Ontario a dit: D’une facon ou de I’autre, nous. allons
avancer le p'ogramme d’indemnisation pour les victimes
du sang contaminé. Pas le Québec, il veut se cacher en
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arriere des autres. M. le Président. C'est inacceptable
comme approche. o _

. Pendant le débat en commission parlementaire sur
la mission, a raison d’&tre d’Héma-Québec, j’ai essaye
d’ajouter un amendement, j’ai essayé d’ajoutér les mats
«de qualité»: Hema—Qkuebec a pour mission d’assurer aux
établissements de santé et de services sociaux du Queébec,
a la population, un approvisionnement suffisant en sang et
en produits et constituants sanguins de qualité. C’était mon
amendement: «de qualité». Je"présume qu’on ne veut pas
juste avoir ’acces au sang, on veut avoir accés a un sang
de qualité. Vous autres — Il ont voté contre — vous avez
voté contre pour des raisons techniques, juridiques. Vous
pouvez sortir les galées. ,

~ Mais, M.le Président, c’est une chose de dire,
puis de bonne foi: Je voudrais faire le meilleur possible,
Je voudrais assurer que le sang est de haute qualité. \ous
avez voté contre ca dans la déscription du premier alinéa
de la mission d’Héma-Québec, pour des raisons juridiques,
de Code_civil, etc. Vous pouvez lire ce que les avocafs ont
dit. Mais les citoyens et citoyennes veulent avoir un
systeme qui garantit la_qualité du sang. Vous avez vote
contre, contie la notion d’assurer “que la premiere
description de la mission, la raison d’8tre d’Héma-
Québec... la notion de qualité. . )
M. le Président, comment les résidents du Québec
peuvent-ils avoir confiance en ce gouvernement? C'est
assez clair, M. le Président, c’est Un gros probléme de
crédibilité. C’est le ministre qui, pour des raisons
purement politiques, a essayé de déménager la greffe
pulmonaire Montre_al-Quebec_. Finalement, fout le monde
a dit que ce n’était pas logique, que c’était dangereux.
Clest le méme ministre (im a coupe aveuglément dans le
systéme de santé, et maintenant nous avons une Penurle de
E:rpfessmnngls partout et il y a des listes d’attente partout.
est le méme ministre, qii a plié devant le lobby des
compagnies de tabac, et il n"a pas assuré que tout le projet
de loj antitabac aif avance. Avec ¢a, comment quelqu’un
peut-il avoir confiance en ce ministre quand il parle du
systeme sanrqumf{ _ X .
M, e Président, c’est complétement inacceptable
Héma-Québec. Je reFete et Je vais continuer de répeter: I
peut faire exactement ce gu Il veut faire, mais étre membre
des Services canadiens. Parce que qu’est-ce qui se passe,
M. le Président, quand il y a une pénurie de sang? Quest-
ce qui va se passer? Mais il va dire cet apres-midi: 1l'y a
une entente signée. deda d’un échange. Oul, effectivement,
sl ){ a une pénurie (e sang au Quebec et qu’il existe un
surplus en Ontario, il peut faire un échange, mais qu’est-ce
qui se passe S'il 'y a une pénurie de ‘sang, un certain
produit, partout au Canada? Est-ce que le reste du Canada
va donner ce produit a Ses membres associés ou d Ses
membres? Je pense que ¢’est assez évident: il doit partager
¢a avec ses membres, _

. Avec fa, on tourne en rond, comme logique, M.
le Président. If va dire: C’est le méme, nous allons utiliser
les mémes standards, la méme surveillance, les mémes
logiciels, le méme systéme d’achat en commun. Si ¢a va
étre le méme, pourquoi avons-nous besoin d’Hema-
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égué,bec? Et si ce n'est pas le méme, c'est quoi la
différence? Et qui va avoir le meilleur? Parce que c'est
inacceptable d’avoir une différence. Si nous avons compris
une chose a cause de cette tragédie, on doit s’assurer que
nous allons avoir un systéme pancanadien de haute qualité,
M. le Président, il va dire: Tout va bien, comme
d’habitude. Mais ¢’était nécessaire d’ajouter dans la loi,
article 37, que, 'l y a un certain produit qui cause des
risques de sante, Hema-(%uebec peut retirer ¢a du marche.
Il 0’y apas eu une notion dans_le projet de loi d’une
obligation de communiquer ce risque avec le reste du
Canada. Je présume, ¢’est de bonne foi que les personnes
en charge de ca vont le faire, mais on doit avoir une
obligation. Un des problemes du passé, c’est que la
communication n’a pas marche.

. Avecca, c’est le Parti libéral qui essaie d’ajouter la
notion de qualité dans la raison d’étre d’Hema-Queébec et
c'est le Parti libéral qui a agoute [a notion d’obligation de
communication des produifs contaminés_avec @ reste...
Avec ¢a, M. |e Président, je n’ai pas confiance, je n’ai pas
du tout confiance que ce ministre est en train de créer
quel%ue chose de bon pour les Quebgcois.
¢ (120 10) «

M. e Président, dans le projet de loi, vous ne

trouvez pas les grand prmm?es (ue nous avons demandes,
de s’assurer que le sang est une ressource fondamentale,
de s’assurer que %a reste comme un don gratun. Vous
n‘avez pas, dans le projet de loi, M. le Président, les
concepts d’autosuffisance. De plus en plus, on doit
s’assurer que le Québec et le reste du Canada_ont un
systéme qui peut assurer que nous n‘allons jamais avoir
une pénurie de ,sa_?]g.
M. lePrésident, on ne trouve pas, non plus, les no-
tions de don autologue. De plus en plus, les personnes vey-
lent donner du sang & eux-mémes. On ne trouve pas né-
cessairement, aussi, un echeancier qui est tellement rai-
sonnable. Vous savez, M. le Président, qu’il veut mettre
tout ca en place pour e Ter septembre, cefte année. Est-ce
qu’il va avoir tous les permis, tous les agréments, toutes les
licences d’Ottawa et de la FDA, a ce moment-1a? J’aj des
forts doutes, M. le Président. Sinon, est-ce que nous allons
Créer un_systéme pas nécessairement sous le controle des
propres instances? J"ai beaucoup de questions sur ca.

M. le Président, on peut aussi trouver une série
d’amendements en_toute derniére minute qui donnent le
pouvoir d’exproprier la Croix-Rouge. Tout le monde a
demandé plus de transparence et de collaboration. Mais ils
ont caché tout ca. Et, & la toute derniére minute, ils ont
déposé & 23 h 30, vendredi soir, une série d’amendements
qui disent qu'il peut exproprier Ja Croix-Rouge. Cest
assez intéressant que la directrice générale d’Heéma-Québec
soit I’ancienne directrice de la Croix-Rouge Québec. Avec
E?’ elle va s’exproprier elle-méme. Qui va prote%_er qui?

ne fois que le gouvernement aura saisi tous les Diens de
la Croix-Rouge, s'il'y a un recours collectif, les victimes,
aprés ca, ellés vont réclamer quoi? M. le Président, )’
beaucoup de questions. . o
‘est une autre structure, Le ministre a déposé
beaucoup de projets de loi maintenant pour créer une



12092

strycture. Bientdt, nous allons continuer de batir I’Institut
national de santé publique. Est-ce Qug nous avons besoin
de créer toujours Une autre structyre? Sa réponse, toujours,
a un probléme: créer un comité ou une structure.” Il ne
répond R/ells a des vrais problemes.

.M. le Président, il y a le Comité d’hémovigilance
qui, J’espere, ne sera pas sous la futelle du ministre.
Jespere qu'il va avoir la flexibilité et 1’autongmie de
questionner le ministre. J’espére qu’il pourra agir d’une
facon efficace. M, le Président, dans tout ce déhat, je n’ai
pas compris la raison d’Héma-Québec. _

{From day one, Mr. Speaker, I've been trying to
get this Government understand that the principal
recommendation of the Krever Commission I to create a
seamless Pan-Canadian blood system. Ifthey would bother
to read the report that took millions of dollars and years to
develop, they would understand that Judge Krever Said: «lt
is recommended that Canada have a national system for
the collection and delivery of blood components and blood
products.» Point. Not two systems! o

Don't practice P/O‘” politics of separation in the
blood system. We don’t need to have politics in the blood
system.” But the Minister, for his politics, thinks it’s too
important to Fut a «fleur de lys» on his new box, to sa){:
Am [ proud, I've created something. We're that differenti
Is our blood that different from the rest of Canada? Are
we ?omg to take risks that we’ll have communication

roblems between the Canadian Blood Service and Héma-
uébec? That’s a risk | don’t want to take. It’s a risk that
we shouldn’t take. We do not have the right to make the
same mistakes we did in the past. We'ré here today to
debate a new blood system because there was a terrible
tragedy. What’s the Government doing here? We're going
fo Credte a new structure, and, for communications, we'ré
going to put an observer on each other’s boards. | don't
want"an observer. | want a full member,
~Les absents ont toujours tort. Si nous ne sommes
Fas 2 la table_décisionnellé, comment peut-on, influencer
es décisions? Est-ce que nous. serons toujours & la
remorque des autres? M. le Président, ce n’est pas une
bonne facon de bétir un systéme qui doit répondre aux
besoins de la population population québécoise.
_Pourquor n’avez-vous pas plus entendu les
oppositions contre le projet de loi? J'ai eu la chance de
parler avec plusieurs professionnels. Ils_disent; Je suis
contre, mais | "ai peur de sortir, Sije sors, ils vont harceler
mon institution, ils vont peut-étre couper des subventions,
ils vont faire du chantage — comme nous avons vu dans
la lettre du comté de M%gantlc aujourd’hui — ils vont faire
du harcelement. C’est dangereux. Quand j ai entendu ?a,
des professionnels: Je ne peux pas publiquement parler
contre quelque chose parce que le gouvernement péquiste
va me causer des problemes si je fais ca.. C’est
inquigtant, o N
- Le ministre de la Santé fédéral a écrit ay ministre
provincial. Allan Rock, le ministre de la Santé, écrit qu'il
y a des grandes questions sur la sécurité et la qualité
d’Héma-Québec. Est-ce que_toutes ces questions sont
réglées? Je ne sais pas, M. le Président, parce que d’abord
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et al\_/tant tout on doit créer un systeme sécure, de haute
ualité.
| I'm trying to convince this Government, Mr.
Speaker, th.it they’re on a political roll they shouldn’t be
on. You do not risk people’s health care, you do not risk
the blood system to Elay olitics, This is clearly a political
decision. Mr. Speaker; this will cost more money. You
know and | know: you create a new system, it’s going to
cost money  Will they be able to be & effective? I don't
know. Buf what | warit to do... | want it as effective as the
rest of the cpuntr%. _ _

_ Becaise | have a serious problem, here. If, in fact,

uebec has some good ideas, some better ideas than the
anadian Blood Service, | want those ideas established in
the Canadiat Blood Service. Because I travel, you travel,
your family travels; you can get blood anywhere. And it’s
not just giving a pint_of blood. Blood “is put toPether,
fused, mixed. Many times, one blood gift goes o four
people. So we havé to make sure,.. It’is simple, and |
don’t know why the Government is taking such a great
risk in this area. It's so simple. We need the exact Same
controls and qualities as anywhere else. But that’s not what
this Governnent is domﬁ. Except, later on, it's going to
say. It is the same. Well, if it Is the same, why are we
creating Hena-Québec? We go round and round on this,
Mr. Speake:. , _ ,

M. le Président, en terminant, je voudrais vous
assurer que je serai vigilant si le projet de loi est adopté.
J’espere que finalement le gouvernement va comprendre
que c'est un mauvais projet de loi. Majs, je serai
certainemen: vigilant pour ‘m’assurer, aussitot’ que le
Br,emler_rapport (’Héma-Québec sera dgposé a I’Assem-

|ée nationa e que nous allons avoir un débat, Nous allons

avoir un débat sur ca. M. le Président, je sonne une
cloche, & Vdus et a tous Jes autres parlementaires. Ce
gouvernement est en train de créer un précédent tellement
angereux. , _ .

Iy adeux projets de loi de ce ministre, cette
session, qUi créent deux’institutions différentes, mais deux
institutions qu’ils ont créées avant le def)ot du projet de
loi. Héma-Cugbec a été créé dans les lettres patentes a la
fin de mars, déja Iégalement créé, avant méme qu'ils aient
dego_se le_projet de loi. L’lInstitut national "de santé
publique, ils ont annoncé ca dans le mois de novembre.
Avec_ca, M. le Président, jai déja quesnonne sur des
questions de violation de droit et privilege. Je trouve %a
inacceptable M. le Président, qu'on arflve devant cefte
Chambre avec des faits accomplis comme ca. Avec les
tragedies du passé, le Québec mérite un débat de société
et Un debat t eaucoup plus large, un déhat qui est ouvert et
ou les personnes qui veulent faire des interventions
peuvent faire des interventions et questionner ce
gouv_ernemen_t d’une facon protégée ou elles n'ont pas
esoin d’avoir peur du chantage et des menaces de ce
gouvernement.

Szh) e o ,

M. le_Président, la Société canadienne de I'hé-
mophilie, qui représentante beaucoup de receveurs des
dons de sang, a questionné fortement, sérieusement ce
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Bro et de loi. Us disent — ce n’est pas moi, ce n’est pas le
arti libéral: Ce n’est pas logique. Us questionnent la
sécurité d’Héma-Québec. Us mettent en doute la capacité
d’Héma-Québec de fournir tout le sang. M. le Président,
il y a beaucoup de personnes & questionner ce projet de
loi.. Je peux citer beaucoup darticles, mais aujourd’nhui je
n‘ai pas assez de temps. A quelle limite est-ce que ce
?ouvernement va aller pour avancer sa cause de separa-
lon? Nous avons vu qu’il etait capable de cacher des
milliards de dollars: il dépense 1400 000 $ Bour une
conférence de_Eresse; il "dépense 11 000 000 § pour
I"image du ministre, E{ aujourd’hui il dit non, il veut créer
Héma-Québec, malgré que tous les experts, que tout le
monde, pas juste au Canada, a dit: Nous avons besoin
d’un systeme pancanadien.

In Enﬁhsh, we talk about a «seamless system that
ensures that there will be flow of information and control.
What happens, Mr. Speaker, if there’s a contaminated
blood product on the market? Who rings the alarm? Who
takes charge? In Bill 438, they hadn’f"even thought_of a
legal obligation to inform the” rest of the country. The)i
probably “‘would have done it, but there’s rio lega
obl|?at|on to immediately inform the rest of the countty.
That, to me, | think, shows a great weakness In wriat
Hema-Qduebec stands for and what the Government has

roposed.
Prop M. le Président, j 'espére que je peux convaincre ce
ouvernement que rien” n’empéche “le_gouvernement du
uébec de faire le programme tel qu’il eut le proposer,
avec des hopitaux dgsignés, un comité d’hémovigilance,
etc., mais d’6tre aussi membre du Service canadien. Un’a
pas besoin de créer une autre structure, une autre boite,
une autre administration qui va colter plus cher. Le
guebec n'est pas séparé, ne se sgparera pas non plus.
ous avons besoin d°un systeme unifié. Nous avons besoin
d’un systeme qui ait comme mission, comme raison ¢ étre
d’assurer que la population ait acces a du sang, a des
produits sanguins de qualité. Je ne veux pas avoir une
réponse du ministre qui dit: Pour des raisons qualesL on
neA[)eut pas mettre ca dans le premier alinéa de Ta raison
q’étre d’Héma-Québec. Je voudrais qu’on dise qu’effec-
tivement nous sommes en train de créer un systeme qui va
garantir du sang de haute qualite. , _
M. le Président, je voudrais que le Québec soit un
EJIem membre, «full participant», dans le Service canadien.
Je ne veux pas avoir des dédoublements. Je trouve ca
inacceptable que nous az/,ons devant nous un gouvernement
qui va mettre ses priorités politiques avant Iés priorités de
santé. Je pense qu’Heéma-Québec ne respecte pas les
victimes, du ,sangi contamine, leur situation, parce que,
comme je I'ai dit, nous n’avons pas le droit de faire les
mémes erreurs du_ passé. Comme législateurs, on doit
mettre toute la politique de coté dans cette question, on
doit s’assurer que.., Peut-tre que _?;a va faire mal a
?ouvernement péquiste de dire qu’ils sont capables de
ravailler avec le reste du Canada, «but just too bady. Pour
le bien-tre de la population québécoise et de tous les
autres citoyens pancanadiens, on doit s’assurer que nous
avons un systeme pancanadien.
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Quelle partie de cette recommandation est-ce que le
?ouvernement ne comprend pas? «U est recommande que
e Canada se dote d’un s¥,steme national pour la collecte et
la distribution_ des constituants sanguins et des produits
san?ums.» «lt is recommended that Canada héve a national
System for the collection and delivery of blood components
and blood products.» Cest assez clair. Un’est pas dit d’en
créer deux, 1l n’est pas dit de jouer & la politique sur le
dos des populatigns québecoises, il n’est pas dit de metfre
la population a risque, il n’est pas dit de mettre la santé a
rsque. o _ _

M. le Président, je suis contre le projet de_loi. Je
pense qu'une fois que fa population comprendra mieux ce
(ue ce gouvernement est en train de faire, ils vont étre
tous cortre. Notre sang n’est pas aussi différent que ca.
On peut étre fiers de notre systeme de santé. Si ca marche
et si nous avons les bonnes idées, ce n’est pas juste mon
choix de passer ce message. au reste du Canada, C’est mon
obligation, ma responsabiilité. Si nous avons un systéme
qui est %Ius efficace pour controler la qualité du sang, c’est
notre obligation d’assurer le reste du Canada de faire ca.
Parce que’je pense que vous comprenez, M. le Président,
gue si je donne le sang & Toronto ou si je recois le sang

e Toranto, ou Halifax ou VVancouver, je voudrais m’as-
surer que c’est la méme qualité. C’est simple, Ioglque. Et
vice versa. Si-on ne peut pas regarder la populafion dans
les yeux et dire: Qui, aucun doute, il y a une ?a_rantle
qu'on utilise le méme systéme, je pense quon fait une
grave erreur. Si  nous “sommes capables de dire ca
aujourd’hui, nous n’avons pas.besoin d’Hema-Queébec.

M. le Président, je vois qu’effectivement, Iautre
cOté, ils commencent a comprendre que ¢a ne marche pas.
Us ont compris que ce n’est Inas ung honne facon de batir
le ,s%steme. Jespere que le ministre va dire bientot
qu’effectivement Hema-Quebec, ce n’est pas. le modele
qu’il veut privilégier, qu’il va accepter qu'il doit retourner
a la table, parce que, comme je Iaj dit, il peut avancer la
cause d°un nouyeau Systeme sanguin au Québec, mais, en
méme temps, il peut étre membre du systeme canadien,
Jespere que maintenant og gouvernement comprend qu'il
est sur une fausse route, C’st danqereux, ce qu'il est en
train, de faire. Ce dédoublement, c’est des  raisons
politiques et ce n’est pas nécessaire, et je vais voter
contre. Merci beaucoup, M. le Président.

Le Vice-Président (M. Brouillet): Alors, je vous
remercie, M. le député de Nelligan. Je vais maintenant
8edeE la parole & Mme la députée de La Piniere. Mme la
eputée.

Mme Fatima Houda-Pepin

Mme Houda-Pepin: Merci, M. le Président. Je
voudrais a mon tour ﬁmdre ma voix a celle de mon
collégue le député de Nelligan, porte-parole au dossier.
J’al éu ’occasion d’intervenir sur ce projet de loi, le projet
de loi n° 438, Lai sur Héma-Québec et sur le Comité
d’hémovigilance, & I'adoption de principe, Si je reviens
la charge” aujourd’hui, c’est parce que j’ai ‘encore bon
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espoir que le ministre va pouvoir peut-étre écouter les
arguments qu’on lui apporte et les considérer dans I'intérét
des citoyens. _ . _
n projet de loi, M. le Président, doit d’abord et

avant tout répondre_ aux besoins des citoyens. Or, lors-
qu’on le lit, ce projet de loi, on constate que c’est une
structure de plus et rien d’autre, Que dit le projet de loi
lorsqu’on regarde les notes explicatives? Héma-Québec a
pour, mission d"assurer notamment  la ?opula_non un ap-
provisionnement en sang et en produits et constituants san-
uins. La question qui-se pose est de savoir si, ici, au
Québec, on a besoin d’une structure de plus pour répondre
a cette mission-la. , _ ,

.. Egalement, dans le prOert de loi, on note qu’il
Frevo‘lt qu’«Héma-Queébec devra Tinancer ses activités, par-
iculirement & I’aide des sommes qui lui seront payees par
les établissements de santé et de services sociaux” pour la
fourniture de ses produits. Le projet de loi crée, de plus,
le Comité d’hémoyigilance, dont |a Prlncus)ale,fonctlor] est
de donner au ministre de la Santé et des Services sociaux
des avis sur I’etat des risques reliés a |'utilisation du sang,
des produits et des constituants sanguins. Ce Comité sefa
comlpzo%eg%e personnes nommees par le ministre.»
L] L]

.., Rappelons, M. le Président, que ce prog_et de loi a
6té présente le 12 mai dernier dans I"improvisation la plus
totale, parce qu’on se rappellera qu’il y avait aussi un
débat plus général sur le scandale du sang. Je voudrais
saisir cette occasion pour rendre homma[qe,a M. Johnson,
Daniel Johnson, I’ancien chef du Parti libéral du Québec
et chef de ’opposition officielle, (1UI s'est tenu debout dans
cette Assemblee et qui a défendu les victimes de I'hepatite
C et qui a pu leur donner une voix afin_que ces victimes,
et toutes les victimes sans exceptign, soient considérees et
indemnisées. M. le Président, I'intervention que Danjel
Johnson a faite dans cette Assemblée a eu un écho
marquant dans les autres Leglslatures et cela a amené
méme Ie_Fouvememe_n_t federal a reconsiderer la position
qu'il avait adoptée initialement.

Donc, on a vu tout un_débat sur le scandale du
sang contaming qui a amené e juge Krever a déposer son
rapport avec les recommandations qu’on connait, Et on
sattendait, suite au dépot de ce rapport, M. le Président,
3 ce que le gouvernement et le ministre de la Santé en
particulier puissent proposer une solution qui S’inscrirait
dans le cadre des recommandations de ce rapport. Or, M.
le Président, ils nous amenent une aufre structure
f(eparee, contrairement aux recommandations du rapport

rever.,

M. le Président, le sang des Québécois n’est pas
différent du sang des autres Canadiens. Et la cohérence
méme nous dicte qu'il était plus raisonnable, plus
ustifiable que I'on puisse S’inscrire dans le cadre de
'Agence nationale du san? plutot que de faire bande a
parf, comme le ministre de Ta Santé et des Services sociaux
du %uebec a décidé de le faire. Il a décidé de créer Héma-
Québec au lieu de s’inscrire dans la démarche de parte-
nariat dans laquelle participent le gouvernement féderal et
les neuf autres provinces.
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. Donc, on connait et on peut s’_m,terroger sur les
motivation* réelles qui ont amené le ministre 0e la Santé
a nous sep.irer, en quelque sorte, par ce projet de loi et
par cette structure de I'ensemble des autres Canadiens
quant & I’approvisionnement du sang et des produits
sanguins, . )

L "opposition officielle ainsi que les représentants
des Fersonr s atteintes d’hémophilie ont amplement expri-
me leurs critiques, leurs réserves, leurs questionnements
pour faire entendre raison au ministre et lui dire que c’est
extrémement dangereux de se lancer sur la piste qu’il nous
propose par ce projet de loi, d’autant plus qu’on est face
a.un ministre qui est en rupture de confiance par rapport
a la population, un ministre de la Santé qui a fait la
démonstration qu’il était insensible aux Dbesoins des
citoyens, un_ministre qui a effectué des cou?ures de
Iordre de 2 200 000 000 $ depuis que. le PQ est au pou-
voir. Rien que cette année, M. le Président, les coupures
sont de I'orire.de 158 000 000 $ dans le systeme de santé
et Services sociaux, . o _

Bien entendu, face a la pression générale qui s’est
effectuge dans la population, dans les organismes, chez les
medecins, chez les infirmiéres et partout dans la popula-
tion, on a assisté 3 une opération de derniére minute ou le
gouvernement a décidé d’injecter des fonds. Par exemple,
Cette année, on aura une injection de 110 000 000 $, mais
le ministre cublie qu'il y aet une coupure de 158 000 000 (?
Done, I (}/ a un mandue a gagner, pour cette année, de
48 000 000 $.

_ Ca, c’est Ia réalité. Et le ministre de la Santé et des
Services sociaux, malgre. toutes les Iouan?es que. peuvent
|ui adressei et le_prémier ministre et Te président du
Conseil du irésor, il'a présidé au saccalge de notre systeme
de santé et de services sociaux et I est loin d’etre le
meilleur ministre de la Sante que le Quebec ait connu,
comme le dit e premier ministre. , )

~Alors, le projet de loi n° 438, loi sur Héma-
Quehec, ¢’est encore des dépenses de plus, des dépenses
supglementalres quivont aller chercher dans les
407000 000 $ Eour les trois prochaines années. Une telle
structure va a
Krever, o .

Et permettez-moi de citer, M. le Président, le rap-
port Krever qui dit; «ll faut viter d"avoir une multitude de
systémes d’ipprovisionnement en sang locaux ou régio-
naux, et ce, pour plusieurs raisons. Un systéme national
d’approvisicnnement en sang permet |’application des
normes nationales grace auxquelles toutes les personnes au
Canada qui ont besoin de constituants san?ums ou de
produits sanguins auront accés & des produits de qualité
uniforme, LT systeme national nous Permettra de dispoger
d’un stock 7 constituants sanguins et de produits sanguins
pour tout le" pays. De cefté fagon, les personnes des
différentes régioris du Canada bénéficieront d’un acces égal
a ces constitaants et quduns,» _ _ .

Voila, M. le Président, les raisons qui ont motivé
le rapport Crever a insister pour qu’il y ait un seul
systeme natiDnal. Et les cing principes fondiamentaux sur
|esquels repose cette recommandation, ¢’est que: le sang

"encontre des recommandations du rapport
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doit &tre une ressource fondamentale; les donneurs ne
devraient pas étre rémunérés, sauf dans des cas excep-
tionnels; le Canada devrait s’autosuffire; le sang et les
Produns sanguins devraient étre gratuits et accessibles a
0us; et la sécurité est d’une importance capitale.

Oui, M. le Président, la sécurité est d’une_lmpor-
tance capitale. Or, le Comif¢ d’hémovigilance, qui est un
organisme chargé de surveiller les produits sanguins, n’a
pas hésité & soumettre son avis au ministre sur [&s risques
potentiels reliés & I'utilisation du san?, selon la formule
proposée par le ministre de la Sanie et des Services
soclaux en créant Hema-Québec.

Le ministre de la Santé a décidé de passer outre. Et
ermettez-moi de citer un extrait d’un article signé par
ysiane Gagnon: Un gros gl)robleme de crédibilité, publié

dans La Presse du 2 avril 1998, «Le lancement de Héma-
Québec a certainement éte improvise — il y a deux
semaines, |a decision finale n’était pas encore arrétée!
En_tplus, Il s’est ouvert sur une grosse entorse & la
Vérite,

«Le systéme de gestion du sang du Québec respecte
les recommandations dé la commission Krever, proclame
le communique du ministre. Faux, La commission Krever
recommandait |’établissement d’un systeme d’approvi-
sionnement centralise. Mais c’est une option que le
ministre Rochon a manifestement écartée dés le début,
pour des raisons qui ont probablement & voir avec la
politique et un insafiable besoin de controle»,

M. le Président, voici un commentaire qui vient
d’une Hournallste observatrice et objective, qu’on pourrait
dire. Pour toutes ces ,ralsons,,lne voterai contre le projet de
loi n° 438, Loi sur Héma-Québec. Merci, M. le Président.

_Le Vice-Président (M. Brouillet): Je vous remer-
cie, Mme le deputé de La Piniére, Je vais maintenant
ceder [a parole a M. le député de Chateauguay et leader
adjoint de I"opposition. M. le députe.

M. Jean-Marc Fournier

. M. Fournier: Merci, M, le Président. J'interviens
a nouveau sur le projet de loi, parce que je suis déja
intervenu. Lorsqu’on ‘se léve en Chambre & différentes
étapes de I'étude d’une projet de loi, on souhaite toujours,
||e ne sais pas i c’est de I naiveté, je ne sais pas i c’est
a naiveté a laquelle le ministre de"la Justice référait ce
matin, quon va finir par convaincre, que les autres
membres de I’Assemblée vont se rendre & I"évidence, se
rendre 4 Ia force des arguments qu’on présente. Je vou-
drais peut-étre tenter a nouveau ma chance encore aujour-
d’hui, parce que, de toute évidence, le gouvernement du
Parti québécois n'apas souhaité donner suite aux différents
ar%u,ments et aux Interventions qu’on a faits & I’égard
d’Héma-Quebec, ,

_Je" voudrais d’abord procéder par la lecture
succincte de deux articles de journaux, des extraits. Le 11
mars dernier, on Fouvalt lire... et {e pense que c’est
important de le mettre dang le contexte pour ne pas faire
en sorte que les gens viennent dire: Bien, ca, c'est
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I’quosmon officielle & (%uébec; c’est normal qu'ils
critiquent, c’est normal qu’ils s’opposent, qu’ils chiaient.
Je veux juste qu’on comprenne comme il faut que les pro-
FO’S que je vais tenir se font Iécho du sens commun et
"echo de ce que les gens impliqués, les intervenants disent
eux-mémes. _ o _

~Le 11 mars dernier, c’est la Société canadienne de
I’hémophilie, section Québec, qui dit croire «que la
volonté du ministre Jean Rochon d’aller de I’avant avec
son propre s,?{steme d’apPr_ovmonnement sanguin est une
question politique qui se Tait au détriment de [a santé et de
la sécurite des Quebécoisy. _ 3

. M. le Président, il ne s’agit pas de la position du
critique de I’Q%pos!tlon officielle, il s’agit d’une position,
d’une compréhension de la part, si on peut dire, de
I'intervenant le plus |mP,0rtant a I'égard du dossier
d’Héma-Québec, la Société canadienne de I’hémophilie,
section Queébec, qui_ dit: Voila, dans ce cas-la, 1l 'y a
certainement une décision politique qui se fait au détriment
de la santé et de la securité des Quebécois.

_Jevois difficilement comment le gouvernement peut
maintenir la cible qu’il, s’est fixée, puisque les premiers
intervenants, les premiers intéressés ont déja identifié
qu’elle se faisait au détriment de la santé et de’la sécurité.
_C’était le 11 mars, M. le Président. Un peu Flus
tard, 4 la fin mars, on pouvait lire, dans le Journal de
uébec, ce titre; La nouvelle agence coditera 39 000 000 $

e sha% Québécois.

L]

lu
Cohays
Voild les deux thémes que je voudrais aborder avec
vous ce matin, M. le Président, a I'égard, d’abord, de la
décision politique qui a été prise al gouvernement du
Québec de créer une section & part en termes d’appro-
visionnement de la santé, de decider finalement que le
sang qui coule dans les veines des Québécois est bien
different du sang qui coule dans les veines des autres
Canadiens. . _ . ,
Je voudrais juste vous dire, M. le Président, que je
ne partage absolument pas ce constat ou ce preregims qui
a formé™I'idée du régime péquiste de dire qu'il fallait
absolument diviser les deux agences, C’est une décision
purement politique, tel que™ le temog%ne la Société
canadienne de I’némophilie, section Quebec, parce que,
i)our le gouvernement du Parti québécais, de ne pas avoir
e mandat de faire la séparation (iw lui a été refusé en
octobre 1995, ne I’empgche pas de tout fajre en sorte pour
gue Jes actions qu’il mene s'inscrivent selon cette logique
e séparation, , o
_Etje le dis en toute bonne foi, M. le Président,
moi, je Veux bien croire, et je le crois, que les partis
politiques sont la pour défendre leur programme ou leur
projet, et je nenléve pas le droit au Parti québécois
d’avoir un prog_et, ce qui me desole, c’est de voir que,
lorsque ce parti jmpose son programme. 4 la population
alors que la'population lui a refuse le droit d’aller dans ce
sens-13, il me semble gu'on est en train de passer a coté de
la démocratie. Si la Société canadienne de I'hémaphilie,
section Québec, dit qu’il y a la une décision purement
politique qui ne s’inscrit que dans la poursuite incessante
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du dogme de |a séparation entretenu par les chicanes et les
humiliations inventées, j ai déja dit que ce n’était ni plus
ni moins que de I"autoflagellation pour ensuite pouvoir
regiarder les marques qu’ort peut avoir et les imputer aux
autres, alors que c’est le gouvernement lui-méme qui
pratique cette politique d’autoflagellation. ,

. Cette politique a le désavantage, comme le dit la
section guébécoise de la Société canadienne de |’hémo-
hilie, de desservir la santé et la sécurité des Québécois.

a, Ce qu’on est en train de faire, c’est d’essayer de forcer
|a séparation dans chacun des ministéres, dans chacune des
étapes, de la forcer sur le dos de nos concitoyens que nous
devons représenter. Je peux vous dire une"chose, M. le
Président, on ne I'oubliera pas, on n’oubliera pas 3ue ce
?ouvernement a choisi de forcer son agenda sur Je dos de
a sante, sur le dos de la sécurité des Québécois et, qui
plus est, sur le dos des finances des Québécois.

_Comme je le disais, la nouvellé agence va colter..,

Et ca, je me fie ici & un article de journal qui n’a pas été
réfuté; La nouvelle algence, coltera 39 000,000 $ de plus
aux Quebecois, M. fe Président, pourquoi ca va coliter
39.000 000 $ de plus aux Québecols? C'est parce qu’on a
choisi de passer d’un régime unifié dans lequel nous
ayions notre mot a dire & un régime divisé, un_ régime
séparé ou il'y a deux tétes, et uné qui se trouve a éfre la
Queue de I'adtre, ni plus ni moins, parce qu’on va faire ce
que les autres vont décider. Mais on se coupe nous-mémes
toute influence gu’on pourrait, jouer a cet e?ard-la.
Dédoublement, dong, en divisant, en créanf deux
stryctures, deux s%ste_mes_, dédoublement des co(ts, .des
roplemes de communication, un manque de coordination,

n fait, en plus de mettre en danger la santé et la sécurité
de nos concioyens, on est en train de dire: On veut votre
argent pour faire notre programme de séparation.

" Selon I"analyse des colts, le nouveau systéme va
codlter 63Ius cher. Le bud?et assera de 86 000 000 § a
110000 000 $, un montant additionnel de 17 000 000 $en
frois ang sera consacré a la mise en place, et I’agence
uebécoise va necessiter un budget annuel de quelque

25000 000 $, 1998-1999, “comparativement = &
86 000 000 $ en 1997-1998 versés a la Croix-Rouge.

~II's’agitd’un projet, ici, qui normalement, lorsqu’il
arrive sur la‘table du Conseil des ministres, devrait avoir
comme premiere question; Est-ce que les Quabécois vont
étre plus pauvres ou plus riches avec ce projet-la? Vous
savez, ca, c’est le genre de question que le"Conseil des
ministres doit se demander avant de deposer des projets
ici. La réponse 4 ca, c’est que ¢a va coliter plus cher, les
Québécois vont étre plus pauvres. Qu'est-ce que le
gouvernement du Parti québécais décide de faire? Pas de
probleme, on va y aller, on va les appauvrir encore. C’est
comme une politique usuelle commune, c'est la régle de
tous les jours pour passer I’idée que nous sommes dans un
régime déja séparé d’avec le reste du Canada. Pourquoi
s’économiser des sous, M. le Président, et des moyens?
Alors, le gouvernement a choisi d’aller dans_ce sens-la.

_ Lés systemes, comment vont-ils fonctionner? Bjen,
il y a unmembre de I’organisme québécois qui va Siéger
au'conseil d’administration des Services canadiens du sang,
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et, vice et versa, il y aura un représentant canadien a
Héma-Québic. En adoptant un systéme travaillant en pa-
rallele avec |’agence canadienne, un systeme qui n’est i
transparent ni |mPutabIe, Gava créer des barrieres entre les
deux services. Et c’est hien le point que je veux faire ici,
Ce qui est le plus grave, c’est que nous allons maintenant
agir A fitre c’observateurs et non pas 4 titre, de décideurs,

e qu’on es en train de faire dans ce cas-ci, M. le Prési-
dent... Vious connaissez I’expression qui dit «regarder pas-
ser le train» C’est cette vieille expression ot on a quel-
qu’un sur le quai de la gare, le train est en train de passer,
et il décide ce ne pas embarquer dans le train; il laisse les
autres y aile\ puis, lui, il dit: Moi, je vais rester dans ma
Situation. _

%2 ne fonctionne plus comme ¢a dans le monde mo-
derne, M. K Président. Avec la compétitivité, avec les
Interrelation:;, les_interdépendances, dorénavant il n’?/ a
plus personne (im reste sur le quai de la gare, touf le
monde est d<ns le train. La question qui se pose, c’est: QU
on est dans e train? Est-ce qu’on, est dans la locomotive
et, avec d’autxes, on choisit [a destination ot on va ou hien
si on s'installe confortablement dans le wagon de queug,
on regarde cu les autres s’en vont, Pms apres ?a on dit
C’est donc pas la que j’aurais voulu aller? Ef. comme
projet de société, ¢’est Un projet de societé de plaintes
de complaintes, sans jamais aucune responsabilité qui n’est
prise, sans jimais aucun role moteur qui n’est joue par le
gouvernemen_t. Et, dans ce dossier-ci comme dans bien

"autres dossiers, M. le Président, je voudrais dénoncer la
politique de ce gouvernement. o _

_Aujourd’hui méme — aujourd’hui méme — le mi-
nistre des Relations intergouvemementales canadiennes est
en train de ¢ reunir avec ses homologues. Par chance, ¢a
fait sa deuxieme participation dans uf dossier sur I’union
sociale, qui, existe depuis 1995, ou jl a manqué toutes |es
autres réunions. L4, tout & coup, il commence a y aller
Farce qu’on a mis de la pression sur lui. Tant mieux! Que
e gouvernement commence & entendre a voix de la rai-
son. |l faut participer @ ces rencontres, il faut faire
entendre sa voix_de maniére & ce que nous soyons nous
aussi dans la décision, que la vision québécoise, en terme
social comme dans d’autres secteurs, lorsqu’on y participe,
puisse rayonrer partout.

_ Cé n’est pas en $’assoyant dang le wagon de. queue,
au prix de mi lions de dollars des Québécois, au prix de la
santé et de h. sécurité des Québecois, qu’on. va doter le
Québec d’un avenir prometteur. Et je voulais intervenir

our dire, M. le Président, que e ?ouvernement, du
Uéhec a encore une chance de reculer ef de donner raison
au bon sens. Vlerci, M. le Président.

_Le Vice-Président (M. Brouillet): Je vous remer-
cie, M. le député de Chateauguay. Alors, M. le ministre
de la Sécurité publique, vous vaulez intervenir? Je vous
céde la parole.

_ M. Béianger. Oui, M. le Président, merci. Je fais
Ene%ttlon pour que nous ajournions le débat, M. le Prési-
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_ Le Vice-Président (M. Brouillet): Alors, cette
motion est-elle adoptée?

Des voix: Adopte.

Le Vice-Président (M. Brouillet): Adopté. Alors,
M. le leader du gouvernement.

M. Jolivet: Qui, M. le Président. Je vous deman-
derais de prendre en consideration I'article 23.

Projet de loi n° 440

Prise en considération du rapport de la commission
qui en a fait I'étude détaillée et
des amendements du ministre

Le Vice-Président (M. Brouillet): A |'article 23
du feuilleton, I’Assemblée Frend en considération le
rapport de_la commission de I'aménagement du territoire
surle projet de loi n° 440, Loi modifiant la Loi sur la
fiscalite mum_uFaIe ainsi que les amendements transmis en
vertu de article 252 du reglement par M. le ministre des
Affaires municipales. Ces amendements sont dgclarés
recevables. , o

Y a-t-il des interventions sur ce r&pport ainsi que
sur_ces amendements? Sur ce rapport, M. le deputé de
LaFontaine?

M. Gobé: M. le Président, c’est parce que vous
venez d’ajourner le debat, et notre colleque qui est porte-
parole de ce dossier étant actuellement  I"extérieur n’a pas
eu le temps de venir nous rejoindre. Etje vous demanderai
donc qu’on prenne le temps pour qu’elle puisse arriver
pour repondre a ce projetde loi. .

_ Clest un peu paradoxal. J'étais prét a faire une
mtterventlon sur Héma-Quebec, on ajourne et on appelle un
autre...

_ Le Vice-Président (M. Brouillet): Ecoutez, bien,
enfin, c’est une question de reglement. Alors, si vous ne
voulez pas intervenir, je m’en vais céder la parole & M. le
leader du gouvernement.

~ M. Jolivet: M. le Président, nous avions une
discussion qui permettait au député qui était responsable du
dossier de pouvoir parler sur Héma-Québec, pour lui
permettre de quitter pour 13 heures. Compte tenu de ¢a,
nous avons demandé 1’ajournement du débat. Nous allons
le reprendre en temps et Tieu. Et, dans le cas de [a prise en
considération, e~ ministre n’ayant pas I’intention
d’intervenir, 1l le fera, comme la députée de Jean-Talon,
surlléaﬂogél)on du principe, comme on s’est entendu.

Le Vice-Président (M. Brouillet): Alors, M. le
leacer de 1opposition officielle.

M. Paradis: Qui, M. e Président. Habituellement,
les travaux sont mieux planifiés. Les critiques sont
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Pre’vpnus. Dans le cas de Mme la députée de Jean-Talon
antdt elle était au bureau, elle voulait savoir a que]
moment... J'ai & dans I'impossibilité de lui indiquer a
quel moment le projet de loi serait appelé, compte tenu
QUe nous n’avions pas et¢ avertis de cette suspension sur
I'autre prodet de loi. Dans les circonstances, il y aurait lieu
de suspendre quelques instants pour que Mmeé la députée
de Jean-Talon, qui n’a pas renoncé a son droit de parole
sur la prise en consideration du rapport, puisse |’exercer
correctement.

Le Vice-Président (M. Brouillet): M. le leader du
gouvernement,

M. Jolivet: M. le Président, Ia on va laisser faire
les considérations du leader de I'opposition officielle
comme accusation. Je dis simplement: L ’entente que nous
avions était a ’effet %u_e le ministre préservait son droit de
arole et on permettait, & ce moment-Ci, au député de
elligan de faire son intervention, mais il est arrivé que
I’on it décidé de faire des interventions de I'autre coté. Et
la deputee de Jean-Talon et le ministre se sont parlé.
Donc, ils étaient bien au courant de la_ facon qu’on
Prpcederan, d’autant plus que.nous avions I’intention de le
aire au moment de I’adoption de ce projet de loi du
député... ministre des Affaires municipales, M. Il
President. o o ,
Donc, & ce. moment-ci, jai appelé Iarticle qui est
devant nous. Le ministre peut commencer, s'il le veut, S'il
ne veut Pas parler, on attendra la décision de la députée de
Jean-Talon, §'il veut nous permettre de continuer apres 13
heures, moi, je n’al pas_de probléme, d’autant plus que la
dePuteQ est avec_le ministre en commission parlementajre
cet apres-midi. Et c’est pour ca qu’on le faisait ce matin,
M. le Président.

Le Vice-Président (M. Brouillet): Ecoutez, moi,
sur ¢a, soit que vous vous entendiez sur une facon de
faire, et, Si vous n’arrivez Fas a vous entendre, bien 1,
moi, He dois, si vous voulez, appeler... Alors, M. le
ministre.

Une voix: Question de réglement.

Le Vice-Président (M. Brouillet): Question de re-
glement? Quel article et quel point?

~ M. Williams: Sur le point qu’il n’a pas le droit de
dire des choses qui ne sont pas vraies...

Le Vice-Président (M. Brouillet); Alors, il n’y a
i)‘as de reglement qui prévolt une intervention sur ce point-
a

Une voix; ...

Le Vice-Président (M. Brouillet): Est-ce que votre
propos, c’était sur I’intervention qu’il"a tenue antérieu-

rement?
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M. Jolivet: Je n’ai pas...

Le Vice-Président (M. Brouillet): Briévement, M.
le leader. Apres ca, on...

_ M. Jolivet: Oui, M. le Président. Tout ce (iue jal
dit... Nous avons demandé |’ajournement du débat parce
gue ce que I’on avait entendu... ca ne veut pas dire que

"autres ne peuvent Pas parler, 13, ce n’est pas ca que ca
veut dire, sur I"adoption finale du projet e loi, ce que|’a
dit: Nous avons voulu accommoder... a la demande”du
deputé de Nelligan, nous lui avons permis de faire son
Intervention immeédiatement, en sachant que le ministre
n‘avait pas |'intention d’ntervenir et que le ministre lui-
merlne avait dit cependant: Préservez mon droit de
replique.

pq Cest ce que j’ai dit en commencant, M. le
Président Ce que J’ai dit... j’ai méme fait, au nom du
ministre  lui-meme,  Iintervention, puisque dans les
amendements apportés il y avait des conséquences, qu’l
fallait avoir I’accord du lieutenant-gouverneur, Ce t\ue
J'al fait. Et le député a commencé Son droit de parole,
ce qui était correct, II avait une heure. Il aurait. pu
ﬁrendre une heure s'il le désirait. On etait hien conscient

e ca

La deuxiéme chose, c’est qu’entre temps d’autres
personnes de sa formation sont venues parler, et j'ai le
droit de demander a un de mes ministres de faire I"ajour-
nement du deébat, sans enlever le droit de parole & qui que
ce soit, tout en protégeant le droit de parole du ministre de
la Sanfé. Et)avais I'intention e revenir a un autre sujet,
gul est celui"qui est devant nous, pour lequel il y a eu des

iscussions entre le ministre des Affaires municipales et la
critique, la deputée de Jean-Talon, sur Ia_Pnse en con-
sidération du rapport, en sachant qu'il y avait des, amende-
ments a cette étape-1a et tiue nous avions |’intention, dans
les deux cas, de prendre le droit de parole, au moment de
I"adoption finale du projet de loi, qui serait demandée en
prise en consideration. , o

C'est tout ¢a qu’on veut faire. Donc, je n’a pas en
aucune fagon accusé le député de Nelligan d’avoir fait quoi
que ce soit, je dis sm][JIement (ue C’était pour I’accom-
moder qu’on’l’avait fait comme .

. Le Vice-Président &M. Brouillet): Bon, alors, sur
ce point-1a... Puis il ne fayt pas engager un débat qui va
durer une heure sur ce point-1a. Une rectification bréve,
$'il vous plait.

.M. Williams: Le leader parlementaire ministériel
prétend, avec ses paroles, que Je n’'ai pas respecté ma
parole. Et laissez-moi expliquer ce qui §'est passé...

Des Voix: ...

M. Williams: Laissez-moi expliquer ce qui s'est
passé. Jai écouté votre intervention, laissez-moi expliquer
ce qui s’est passé. Il 'y a eu des discussions dans le
couloir, O.K., c’est vrdi, entre les deux leaders. Nous
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avons dgcidé qu’aprés la période de questions —tu n’as
pas le droit de dire des demi-vérités — 438 serait étre
%)pel,e., Le projet de loi n° 438, ¢’est Héma-Quebec et le

omite d’hemgw?,llance, ¢’est vral. Mais le ministre — ce
n’est pas le député de Nelligan —a dit qu’il ne peut pas
art|C|Iue_r au 0ébat parce qu’il a un autre engagement,
'test Ui qui a demandé les changements a ce témps-1a, il
est...

Une Moix; ...

M. Williams: J'ai besoin d’expliquer comme il
faut. I1...

Une \oix: ...réglement de compte.

~ M. Williams: Avez-vous ?,uelque chose  dire? Je
sais que vous voulez quitter la politique, 1a...

Une %oix; ...

_ Le Vice-Président (M. Brouillet): Bon. Oui, bien,
faites-le rapidement, puis...

Des vaix: ...

Le Vice-Président (M. Brouillet): Une minute, ’il
vous plait! M. le leader de Iopposition.

M. Paradis: Au moment ou le député de Nelligan
tentait de foirnir des explications, il a ete interrompy par
d’autres dépi tés qui swgent dans le poulailler. L’article 32
prévoit que, lorsqu’un depute...

Des vaix; Al

. LeVice-Président (M. Brouillet): Je demanderais,
$'l vous plait, aux autres de ne pas intervenir. Et
terminez, i vous plait, le plus rapidement possible, M
le députe.

M. Williams; Le ministre m’a demandé s'il pouvait
partir. Je peux continuer mon intervention et il garde son
droit de_repi que. Nous avans eu une discussior aprés. Il
ne m’ajama s demandé sije serai le seul intervenant. |l
a...

Une \oix: ...

M. Williams; M. le Président, excusez, j essaie
de... Je nai %ar_nals dit que je suis seul. J'ai eu droit a 60
minutes. Le Tait que j aie ?arle, je pensg, 35 minutes...
Avec ?a, si nous laissons tous mes collegues continuer,
nous allons terminer le débat. Cest ce coté de la Chambre
qui, un, met ma parole en doute et, deux...

Le Vice-Président (M. Brouillet):_Bon. Ecoutez'
Un_point, c’est tout! Terminé, sur cal C'est qu'il fau-
drait que vois relisiez... Vous relirez, chacun de votre
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cOté, les galées. Ce que j’ai compris, moi, c’est qu’il a
simplement, M. le leader, dit qu'il a ajourné le débat,
tout simplement, alors ¢’tait son droit, pour réserver [e
droit de réplique du ministre qui n’a pas pu étre la,
Puis, a ce_moment-I3, on est passé & I'autre point a
Iordre du jour. Alors...

M. Jolivet: Je n’ai jamais accuse...
Le Vice-Président (M. B,rouillet?:

vous levez, de part et d’autre, moins c’es
allez-y.

Plus vous
clair. Alors,

.M. Jolivet: Non, mais ¢a va étre clair, M. le
Président. Si vous me laissez parler, vous allez vor, ¢a va
tre clair. . o _
. La premiére de choses que j’ai dites.. Je nai
jamais mis en doute la parole du député. Je ne I'ai jamais
accuse de rien. Et, si'je |'ai fait, c’est par malencon-
treuse... En tout cas, moi, je ne I’ai pas fait. Ce que jai
dit au député, j"ai simplement dit que, ’entente que nous
avions éfajt que le ministre ne prenait pas son rojt de
%arole mais que je Iui préservais son droit de réplique,

"est ce que Jai dit. Cest a ce moment-la que le député
quiest le porte-parole avait droit & ung heure. Ce qu'il
avait le droit de Taire, on en était conscients.

.. Cependant, je croyais qu’il était le seul. Et ce que
Jf’a| dif... Quand J’al VU que d’autres députés de sa
ormation commencaient a parler, je les ai laissé parler,
mais, devant ce phénomene-1a, compte tenu a]ue [Le voulais
appeler d’autres choses, j’ai demandg, M. le Président
tout 3|miJIement d’ajournér le débat, sans enlever le droit
de parole du dépufé qui veut parler ou d’autres qui
voudraient le faire, jusqu’a ce que, 4 lafin, quand il n’y
aura plus d’intervenants, le ministre utilise son droit de
replique, C’est tout ce que jai dit o _

Compte tenu que je voulais passer & I’étape qui est
celle du ministre, qui doit étre en commission parle-
mentaire, cet apres-midi, et (iu’l| y avait eu des discussions
entre_lui et la porte-parole de I'opposition sur cette
%uestlon, nous en" avions convenu que nous apf)ellons son
item et qu'il prendrait le droit de parole sur les
amendements au moment de I’adoption finale du projet de
loi. C’est tout ce que jai dit. Jamais, je n’al accusé
personne.

M. Paradis: M. le Président, si je peux...

_Le Vice-Président (M. Brouillet): Il reste encore
une minute avant le diner, alors...

M. Paradis: Je peux offrir mon consentement au
leader du 9ouver_nement,_M. le Président. Compte teny des
Bvénements tragiques gm sont survenus @ Mirabel aujour-
d’hui et qui affectent des gens dans la région du ministre
des Affaires municipales, ‘on va faire preuve de tous les
consentements  possibles pour tenter - de faciliter
| 'aménagement de son agenda personnel aujourd’hui. Ceci
étant dit; M. le Président, de bréves discussions peuvent
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nous permettre d’en arriver & une entente qui ferait en
sorte que le ministre des Affaires municipales puisse
?lsposer d’un agenda correct compte tenu des circons-
ances.

Mise aux voix des amendements du ministre

Le Vice-Président EM. Brouillet): Alors, a ce
moment-13, je vais — il reste quelque 30" secondes — ici
mettre aux voix... les amendements proposés par M. le
ministre des Affaires municipales sont-ils adoptes?

Des voix: Adopté.
* (13 heures) o
Des voix; Sur division.

Mise aux voix du rapport amendg

.. Le Vice-Président (M. Brpunletl): Adopté sur di-
vision. Le rapport, tel qu’amendé, de la commission de
I’aménagement du_territoire portant sur le projet de loi
n° 440, "Loi modifiant la Loi sur la fiscalité municipale,
est-il adopté?

Des voix: Adopté.
Des voix: Sur division.

. Le Vice-Président (M. Brouillet): Adopté sur di-
vision. Alors, sur ce, nous allons suspendre nos travaux
jusqu’a cet apres-midi, 15 heures.

(Suspension de la séance a 13 h 1)

(Reprise & 15 h 14)

. Le Vice-Président (M. Pinard): Mmes, MM. les
députés, veuillez vous asseoir.
M. le leader du gouvermement.

M. Jolivet: Oui, M. le Président. Veuillez prendre

7

en considération article 21.
Projet de loi n° 115

Prise en considération du rapport de la commission
qui en a fait Pétude détaillée

Le Vice-Président il,\/l. Pinard): A larticle 21 de
votre feuilleton, I’Assemblée prend en considération le
rapport de la commission des transports et de Ienviron-
nement sur le projet de loi n° 115, Loi modifiant la Loi
sur la voirie et d’autres dispositions législatives.

Y. at-il des interventions sur le rapport de la
commission des transports et de I’epvirgnnement? Nous
cédons maintenant la parole au député de Pontiac et
8['“1% officiel de I'opposition en la matiére. M. le
eputé.
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M. Robert Middlemiss

. M. Middlemiss: Oui. Merci beaucoup, M. le
Président. Vous allez me permettre, dans. un premier
temps, de déplorer que | "aie des gens qui soient venus de
mon comte aujourd’hui parce. qu'on m’avait cédulé, le
meéme_leader qui veut m’avoir ici m’avait cédulé dans une
commission parlementaire pour un projet de loi prive.
Malheureusement, on n’a méme pas eu le temps de débu-
ter. Puis ¢a aurait ét¢ de courte durée, 13, ca aurait duré
Beut_-etre 15, 20 minutes pour régler le ‘probleme du

avillon du parc  Aylmer. Mais, malheureusement, tout
d’un coup on a réalisé qu’on voulait faire I’adoption du
rapport de la commission. J’espére qu’on gere mieux la
province qu’on %e,re les travaux de I’Assemblée nationale,
parce que c’est Oéplorable. _ ,

En tout cas, M, le Président, le projet de loi
n° 115, ¢, c’est_un projet de loi qui avait été présenté au
mojs de mai 1997. Le gouvernement, avec tout ce qu'il a
Pellete,aux municipalités, a décidé de ne pas procéder avec
e projet de loi. Finalement, on a fait le principe la
semaine passée et on a fait en commission parlementaire
cette semaine un projet de loi qui contient 27 articles. Sur
les 27 articles, on 4 décidé d’en abroger deux, donc on
finit avec un projet de loi de 25 articles, . y

Dans ce projet de loi, M. le Président, ce qu'il y
a de malheureux, c’est que I’Union des_municipalités du
Québec avait demandé au ministre des Transports de ne
pas abroger I'article 604.3 de la Loi sur les cités et villes.
Cest un arficle qui degageait les. municipalités _ de
responsabilités... perte de reSponsabiljtés, disons, 'l 'y
avalt des travaux qui etalent faits et qu’un commerce avait
une perte_de revenus. Malheureusement, ni le ministre ou
le ministére des Transports n’a Juge bon . d’accepter cefte
demande de la part de 1'Union des municipalités, ce qui a
eu comme effet de m’obliger a m’obgecter a deux_articles
dans le Prp]et, de loi, & cause du refus que le ministére,
sans justification... On a dit: Regarde, nous autres on ne
croit pas, que ¢’aurait des conséquiences. Pourtant I"Union
des municipalités du Québec avait envoyé tout un dossier
au ministre pour lur démontrer I'inuiétude que les
municipalités avaient encore pour se protéger contre des
réclamations en cas de perte de revenus. ,

'y avait aussi, dans ce projet de loi la levée de
droits de non-acces. Si vous vous Souvenez — probable-
ment que vous n’étiez pas ici a ce moment-13, M. le Prési-
dent — c’est que, lorsque I’on a transféré le réseau routier
tertiaire aux municipalités, en avril 1993, et, donc, avec le
transfert du réseau routier, il y a ey certainement des
droits de non-acces quifaisaient partie de ce réseau de
routes. Donc, dans le projet de loi, on avoulu —etje pense
que ca fait du sens —on a dit: Regardez, ces droits d‘accés
la, avant qu’une municipalité puisse lever un droit d’acces,
¢a va prendre |’approbation du ministre des Transports. Et
je crois que c’est bien, parce que les réserves de droits
d’acces, souvent, ¢’est pour des raisons de sécurité.

« (15h20) ¢ o
_ Et je sais qu’au ministére des Transports, en plus,
il'y a une politique que, lorsqu’on leve un aroit d’acces...
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Et souvent ¢’est gue la levée d’un droit de non-acces aussi
peut permettre a des proprietaires de terrains d’obtenir une
survaleur, arce que, par exemple, souvent il 'y a des
terrains, M. le Président, qui ne sont pas accéssibles,
disons, d’une route principale & cause d’un droit d’acces
et, en le lovant, on donne une plus-valeur au terrain.
Donc, le ministere des, Transports aujourd’hui exige, et
avec raison, que, si un individu augmente la valeur de son
terrain parcs que le ministére des Transports, le gouver-
nement du (%uebe_c permet un acces ou il n’y en avait pas,
a ce moment-la, il est touf a fait normal... )
Etj’tn avais profité pour soulever le cas de la levée
du droit de non-acces sur I'autoroute 40 et la 341 pour
donner accés & I’ecole Félix-Leclerc. Vous connaissez ca,
robablement que vous passez la_lorsque vous allez a
ontréal de chez vous, M. le Président. Il'y en avait un,
droit d’acces, qui a 6té levé. Ef je me ‘souviens, au
moment oU | 'étais au ministére des Transports, ¢’est qu’on
avait evalué a 1000 000 $ de plus pour les terrains si on
levait le droit, le non-accés.
, II'a Oe levé, le non-accés, mais malheureusement
il semblerai que, pour une raison ou une autre, la cour
auralt,{uge apropos, M. le Président, que le gouvernement
n’avait pas droit & ce 1000 000 $. C’est malheureux et
] espere qu’on va, au ministre des Transports, regarder et
VOIr c’est quoi, la cause de ca, pour ne pas que ca
devienne une jurisprudence et que dorénayant tous les gens
qui seront demandés de payer pour la levée d’un non-accés
parce que ca donne une’ plus-valeur a leur terrain, ne
Seront pas assi chanceux que ceux-fa prés de |'école Félix
Leclerc, dans le comté de L’Assomption, M. le President,
ca avaif éte un peu... La levee s'est faite quelques jours
apres 1'élect on de 1994 et c’est pour ¢a que ca avait I'air
un pey anormal, M. le Président, que, tout de suite aprés
I’élection, on change ca dans le comte du premier minis-
tre. Donc, ¢i, c’etait... , ,
'y i autre chose. dans le prgljet de loi, M. le
Président, ¢ est que le ministére des Transports, encore
avec le transfert du réseau routier, a aussi transféré des
belvéderes, des P‘ostes de vérification. Ce projet de loi I3
Pe_rmet au ministére des Transports de demeurer proprié-
taire de ces terrains dans I’éventualité oU ces terrains un
iour soient en demande et, & ce moment-la, les produits de
a vente reviendraient au ministere des Transports au lieu
d’appartenir aux mumuFallte,s., , ,
'y aaussi, M. le Président, dans ce projet de loi
la, et pet-Btre que C’est sur note positive, 1'Union des
municipalité; régionales de comté qui avait demandé au
ministere des Transports, concernant les cimetieres d’auto-
mobiles —¢i devenait une responsabilité municipale et
non plus la Tesponsabilité du ministere des. Transports —
d’attendre oj de retarder la mise en vigueur de ces
articles-1a parce l\alue plusieurs municipalités n’ont pas, de
réglementation. M. le Président, et vous le savez —si Jle
ne me trompe pas, vous étes un ancien maire —si la
municipalité n’a pas de réglementation pour réglementer
les cimetieres d’autos, et ainsi de suite, ¢a pourrait luj
causer d’énoines problémes. Donc, le ministre a accepté
la demande de I'Union des municipalités régionales de
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comté et va permettre de retarder la mise en vigueur de
ces articles-1a pour donner une chance a ces municipalités
qui n'ont pas de réglementation de se doter d'une
réglementation. _ _ _
~ Aussi, dans ce projet de loi, et ce qui est une
conséquence. du transfert ‘du réseau routier.. A ce
moment-1a, _||,>( avait deux catégories de ponts. Il y avait
les ponts qui étaient qualifiés de normaux, mais il y avait
des ponts complexes, «complexes» dans le sens™ou la
structure était complexe et aussi le colt de_réparation,
peut-tre pas complexe, majs trés élevé, Donc, a ce
moment-[a, 1 avait été décidé qu’il y aurait 9.000 000 $
qui seraient mis_pour ces_ponts-la, ‘mais qu’au hout de
uatre ans le ministere des Transports, le gouvernement du
uébec regarderait pour voir il n’y"aurait, pas une
solution pour transférer les structures aux municipalités,
mais aussi avec une er)velop_pe pour leur permettre d’étre
capables de faire les réparations necessaires. -
_Vous pouvez vous imaginer, une petite munici-
palité, des fois, qui a quelques Cents citoyens a peut-tre
une structure qui pourrait codter 500 000°$ de réparation,
Ca serait extrémement difficile pour cette municipalité-la
et les C|toyens de payer le codt. De toute fagon, ces ponts-
(3, normalement, M- le Président, ce n’est pas pour I'usa-
ge local.Ca a une vocation des fois regflonale oy interré-
gionale, intermunicipale. Donc, il semblerait qu’il y a une
entente qui a été faite avec les municipalités, qu’elles vont
devenir [es propriétaires des ponts, mais un e_ngafqeme_nt de
la part du_gouvernement de leur donner I'aide technigue.
Parce qu'iln’y a pas seulement que le colt, il y a I’aide
technique. Certainement, ces municipalités-la, M. le Pre-
sident, ne peuvent pas se permettre d’avoir I’expertise ou,
meme, d’avoir les sous pour engager un bureau d’inge-
nieurs experts dans le domaine des ponts. Donc, il sem-
blerait qu’il y ait un protocole d’entente ou une entente
avec les municipalites. Donc, ca va régler cette partie-13.
. Donc, M. le Président, on a fait ’étude du projet
de loi. On a apporté quelques amendements au moment de
a commission parlementaire. Et, comme je Iai dit au fout
début, une des choses que je regrette, ¢’est que le ministre
'a pas pu accéder a |a demand de I"Union des municipa-
lités concernant |'article 604.3 de Ja Loi sur les cités et
villes qui, d’apres les municipalités, va les rendre res-
ponsables de dommages, de pertes économiques lorsqu’i
y a des travaux routiers qui sont faits. o
. Donc, c’est pour ca que, en commission parle-
mentaire, le projet de loi a été accepté sur division. Merci,
M. le Président.

. Le Vice-Président (M., Plnard?: Merci, M. le dé-
Fute de Pontiac et crgtlgue officiel de ["opposition en ma-
iere de voirie, Y a-t-il d’autres intervenants sur I’adoption
du rap%ort de la commission des transports et de I’environ-
nement:

Mise aux voix

Alors, le rapport de la commission des transports
et de I’environnement portant sur le projet de loi n° 115,
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Loi modifiant la Loi sur la voirie et d’autres dispositions
|égislatives, est-il adopté?

Des voix: Adopté.
Une voix: Sur division.

Le Vice-Président (M. Pinard): Sur division. M.
le leader du gouvernement.

M. Jolivet: M. le Président, I’article 22, qui est
une autre prise en considération de rapport.

Projet de loi n° 430

Prise en considération du rapport de la commission
qui en a fait I’étude détaillée

Le. Vice-Président SM. Pinard): A I'article 22 de
votre feuilleton, I’Assemblée prend én considération le
rapport de la commission des transports et de Ienvi-
ronnement sur le projet de loi n° 430, Loi concernant les
propriétaires et exploitants de véhicules lourds.

Y a-t-il_des interventions sur I’adoption du rap[))ort
de la commigsion des transports et de |’environnement? Je
céde la parole au crifique officiel de |’opposition et député
de Pontiac. M. le député.

M. Robert Middlemiss

M. Middlemiss: Qui, merci, M. le Président. Le
projet de loi n° 430, Loi concernant les proPr,letawes ot
exploitants de véhicules lourds, ce projet de loi, dans un
premier temps, et peut-étre 1’elément le plus important,
est pour assurer une plus ,%[ande SECUrité Sur nos routes.
Et ceci, ¢a concerne les véhicules lourds, soit les camions
de transport de marchandises, aussi les autocars, on a
méme, etendu ca maintenant  des minifourgonnettes, aingi
de suite. Donc, I’élément principal de ce projet de loi,
c'est la sécurite, et dans le but d’améliorer notre bilan
routler,

* (150 30).« i .

Aussi, M. le Président, dans un second temps, qui
N’est pas aussi important, c’est de la conservation de notre
patrimoine routier. Comme vous le savez, c'est certai-
nement les véhicules lourds qui ont le plus d’effets ne,?atlfs
sur la chaussée, sur nos routes. Plus la charge est élevée
et plus il y a de répétitions de passages de camions lourds,
plus de dommages peuvent étre causgs a la chaussée et a
nos routes. Et vous Savez comment dispendieux est le colt
de maintenir un réseau routier en parfaite condition, et
I"importance d’avoir un réseau routier qui est carrossable,
dans un premier temps aussi, M. le Président. Si le réseau
routier n’est pas en bonne condition, a ce moment-la,
I’élement securité_aussi est affecté, En plus, c’est que ce
réseau routier... Et ce genre de véhicules, normalement,
se fait pour les entreprises. Ca fait partie de notre éco-
nomie. Donc, pour Ieconomie de la province, pour I’éco-
nomie de nos entreprises et pour qu’on puisse demeurer
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compétitifs, il est réellement trés jmportant qu’on S’assure
de Ia qualité de notre réseau routier. .

Et, dans un troisieme temps, M. le Président,
surtout avec les changements dans la déréglementation du
transport, plusieurs™ des associations, ~ plusieurs des
individus se sont plaints et se plaignent gu’ave_c la
déréglementation ce n’est pas tout & monde qui est
imputable pour son role dans le milieu des transports et
que, a cause de cette situation, 1l y a Tpl,uswursﬂtrans-
porteurs qui disent qu'ils sont forces des fois peut-étre de
Pre_ndre un fravail @ un moindre prix Farce quil 'y a
oujours quelgu’un qui ne suit pas la réglementation, “qui
ne se soumet pas a toutes les exigences, qui neglige de
faire I’entretien préventif pour s"asSurer alue ses vehicules
sont en bonne condition de sécurité. 1l y a aussi le
Frobleme peut-gtre d’étre trop_ exigeant pour les opéra-
eurs, les chauffeurs de ces vehiculés lourds.

M. le Président, apres I’étude du principe, nous
avons eu, et heureusement, Ioccasion de rencontrer des
groupes, des associations de propriétaires exploitants e
camions, les gens qui sont les premiers affectés, les
premiers & qui-on demande de respecter les lois_gui vont
garantir la sécurité sur_nos routes. Je pense qu'il ne faut
pas, certainement, oublier la tragédie de I’automne dernier
aux Eboulements. Et, si on se fie sur tous les témoignages
qui ont été rendus a I"'enquéte du coroner Malouin par tout
le monde, il semblerait que c’est & cause d’une qéfec-
tuosité de I'autocar que nous avons eu cette tragédie, et
donc toute I'importance de ce projet de loi n° 430 pour
s"assurer... _ ‘ o

. Parce que c’est bien beau, 18, on peut bien dire,
aux Eboulements; On va changer la cote, on va depenser
8 0%, mais il y en ad’autres, cates, il y en a
d’autres, courbes, dans’le restant de la provinge de Québec
qui offrent les memes difficultés, la méme géométrie, des
pentes aussi abruptes, M. le Président. Et ¢’est certain que
nous ne Fouvons pas tous les corriger. Mais il y a cer-
tainement, une chose: Si on s’assure que les, véhicules
lourds qui se_promenent sur notre réseau routier sont en
bonne condition, Sécurifaires et que ceux qui les opé-
re,nt_—les\chauﬁeurs, les conducteurs qui opérent ces
véhicules-la — ils sont bien entrainés et conscients et aussi
travaillent des heures normales, bien, on vient dans un
premier temps de s’assurer d’une meilleure performance,
d’améliorer aussi la sécurité sur nos routes,

Donc, les associations, M. le Président, sont ve-
nues aussi nous le dire... et leur plus grosse préoccupa-
tion.., Et heureusement que nous avons pu avair ces con-
sultations  particulieres, parce qu’ils nous ont fait
comprendre qu’aumu,rd’hm, dans le transport comme dans
bien d’autres choses, il Y a toujours des intermédiaires, des
courtiers qui eux ne font seulement que s’engager vis-a-vis
d’une compagnie qui a besoin de transporteurs, et ensuite
ils trouvent des transporteurs pour faire ce transport. Et
souvent, ca se fajt avec des négociations qui sont assez
serrées sur le prix, le taux ou”le colt, e prix que le
transporteur va étre payé pour faire ce transport, et aussi
sur le temps qui va etre permis pour faire I livraison de
AaB. Etca, cest laou, sic’est de longues distances, que
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malheureusement la personne accepte de faire ce transport
et qu'elle est obligee de travailler plus que les heures
normales, ¢* aussi, ¢a a une conséquence assez importante
sur la scurité. N

.. Donc, M. le Président, c’est pour ?@ que les agso-
ciations nous ont indique que ces courtiers-fa devraient étre
rendus, dans la loi aussi, imputables. En d’autres mots, si
le transporteur, le propriétaire, I'exploitant, si tout le
monde qui oeuvre au Sein du domaine du transport est
imputable, & ce moment-13, c’est certain que les regles du
Jeu vont étre — tout le monde va étre oblige — serrees. Et
a ce momeni-l3, il 0’y a personne qui va étre tenté ou (iu1
va tenter de faire du'travail a moins cher, parce que lui
aussl...
. Parce que ce qui arrive Si ce n’est pas Serré, srré,
il y ades gens qui vont dire: Bien, moi, je ne ferai pas
I’entretien dt mon véhicule; ca va colter moins cher, donc
Je vals étre capadle de le faire moins cher. Mals c'est la
gu est le danger. Et c’est pour ca que ¢est un projet de loi

Une grandé importance, tellement d’une grande impor-
tance que j’ai posé la question & tous les %ens qui- sont
venus nous présenter leur mémoire. J'ai dit: Est-ce que
vous croyez qu'on devrait attendre le rapport de I’enquete
Malouin”avant de procéder? Croyez-vous, qu'il y a des
éléments #w pourraient nous étré suggerés (1U| auraient
comme effet de bonifier ce projet d& loi? lls ont dif:
Regardez, la, c’est tellement important pour la sécurité,
tellement important pour la conservation du patrimoing
routier et aussi important pour que I’industrie du transport
se place puis que fout le monde travaille ay méme niveau.
Et, a ce moment-la, je pense gue les individus eux-meémes
vont tre plu:; heureux. Peut-étre que le gagne-pain va étre
mieux, M. le Président, et on va tous réellement en
beneficier,

c@sha o

Mais ces gens-la ont dit: M. Middlemis, regardez,
on croit... P'entierement, ils m'ont dit: En réalite, si le
gouvernemert avait voulu... II'y a un rapport du méme
coroner Malcuin, M. le Présiderit, qui date de 1991 et qui
recommande de faire ce que nous avons la. Et ca, je
I’avais dit au ministre. Je déplore que_ca ait pris trois ans
avant de metire en wgueur 0u en pratique ou de procéder
a faire les ch.ingements que le coroner Malouin avait faits
en 1991, au moment de plusieurs accidents sur la route
138. Et je peax vous dire que les recommandations de ce
rap{Jort, gm tDuchaient |’amélioration, la correction sur la
route 138 pour prévenir d’autres accidents comme. ceux
qui ont existé, ces travaux-1a ont été faits. M. le Président,
comme ée vois indiquais, donc, on aurait pu le faire avant.
t la chose ‘que je déplore aussi... Et, pendant

3u’on est en irain de préparer ce projet de loi... Etje I'a
lit au ministre: Regardez, le projet de loi, c’est bienbeau,
la, c’est un ptu étre Un beay Par eur, mais un petit faiseur.
Cest que, ce; fois, les projets de lor sont beaux, sont bien
écrits, ¢a se 11bien, mais, si on ne peut pas les appliquer,
ou si on ne les applique pas avec la rigueur nécessaire, ou
si nous, n’avens pas_suffisamment d’Inspecteurs routiers
F‘our faire cet:e vérification-1a... Tu sais, c’est bien beau,
4, on aura parlé longuement ici, on S sera pété les
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bietelles qu’on fait des choses, mais c’est dans son
application qu’on va voir i nous avons réussi, et c’est ca
qui va nous permettre d’améliorer le bilan routier. Mais je
n'en_suis pas convaincu Iorsgue je lis... Méme_ aujour-
d’hui, le 18 juin: «ll manque des controleurs routiers, ad-
met un responsable de la Société de I’assurance automobile
du Québecy; «Les témoins de la SAAQ éludent les ques-
tions,» Et aussi: «Manque de controleurs routlers,,tr,ag,edle
des Eboulements.» Ca, c’est des choses qui ont été dites,
M. le Président, & I'enquéte du coroner Malouin.

Donc, on a un ?rO]et_de loi. Est-ce qu’on va s'as-
surer d’8tre capable de I"appliquer, de le mettre en vigueur
le plus tot possible avec [a rigueur nécessaire pour &viter
d’avoir des tragédies? Et, en plus, M. le Président, je ne
sis §i vous le saviez ou non, c'est que le Code Qe la
securité routiere ne s’applique pas, aujourd’hui, sur les
chemins forestiers. Et je suis d’accord, M. lg Président,
qu'avec cette loi-la le Code de la sécurité routiére va aussi
s"appliquer sur les chemins forestiers. _

Et on gjoute 50 000 kilometres, on va ajouter
50 000 kilometres de route ou on va étre obligé d’appli-
quer le projet de loi n® 430, Et, quand je dis «les cheming
forestiers», je suis totalement d’accord, parce qu’il y a
beaucoup, beaucoup d’accidents. Et encore plusieurs rap-
ports de coroners ont recommandgé au gouvernement d'ap-
?Ilque_r le Code de la sécurité routiére sur les chemins
orestiers. Je ne sais pas si vous le saviez ou non, M. le
President, quelqu’un peut conduire un véhicule sur un che-
min forestier, et malheureusement aujourd’hui la ?OJICE ne
peut rien faire. Ce p,rode,t‘de loi va permettre de faire une
surveillance. Mais, si 0€ja on a des problemes a surveiller
le réseau que nous avons, comment est-ce qu’on va faire
plour7 s"assurer d’un autre réseau de 50 000 kilometres de
plus: , , : . .

. Cestun projet de loi de 169 articles, et je pourrais
dire qul V a eu des amendements, pas trop Serieux, sur
au moins fa moitié des articles de ce projet de loi. Donc,
ce projet de loi, nous sommes d’accord pour procéder,
mais J& pense que la preoccupation que j’ai ef que mes
collegues avaient, ¢’est que c’est beau, ¢’ést un bon projet
de loj, mais est-ce qu’on va étre capable réellement de
I"appliquer avec rigueur? Est-ce qu'il va s’adapter, est-ce
Bu on va étre capable de I’adapter a la réalité qui existe?

lus le fait qu’on va ajouter 50 000 kilomgtres de route

dans les chemins forestiers, est-ce qu’on va étre capable de
faire... Et c’est Ia... C’est bien beau, on peut discourir
puis on peut s’engager, de dire: C’est un projet de loi qui
est bon, on a tout couvert, mais, i on ne peut Fa_s le
metfre en vigueur et s’assurer que le projet de loi va
atteindre le but visé... _

Donc, M. le Président, j ‘espére que, si par hasard
|e nouveau rapport d’enquéte du coroner Malouin sur Les
Eboulements apporte des éléments qui, malheureusement,
ont été omis dans ce projet de loi, on ne sera pas oblige
d’attendre —le rapport” du coroner Malouin était en
1992 —un autre six ans avant d’apporter les changiem,ents
nécessaires pour atteindre Je but vise. Et, comme je Te disais
au tout debut, le premier élément, c’est d"assurer une plus
grande sécurité sur notre réseau routier, et surtout que ceci,
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fa vise les véhicules lourds, ?a,v,eut dire les gros camions,
es autocars. Donc, ca, c’est I"élément le plus important.
Le deuxieme element, c’est aussi la conservation de
notre patrimoine_ routier. Vous savez comment colteux
c’est, M. le Président. Je pense que, chaque année, c’est
1000 000 000 $ que ca_colte pour faire I'entretien du
réseau, plus les améliorations; on parle de 644 000 000 $.
Si on voit, I3, on dépense 644 000000 §, cette année, sur
le reseau routier pour Iaméliorer et le conserver. )
Troisiemement, maintenant que ca va étre encadré,

le transport, ca devrait permettre aux transporteurs d’éyiter
d’avoir des gens qui vont travailler & moindre prix, d au
fait qu’aujourd’hur ce n’est pas encadré et qu’il'y en a, des
proprietaires de vehicules lourds qui négligent 1’entretien
et qui, de cette facon-la, peuvent peut-éfre réussir a offrir
un moindre codt pour le méme transport. Donc, avec ce
prO{et de loi qui va rendre imputables tous les gens qui
sont impliqués dans le transPort, a partir de I'opérateur
jusqu’au courtier de transport... _ _

M. le Président, espérons que ce projet de loi, une
fois, en vigueur, pourra avoir |e nombre, qu’on pourra
avoir touS les inspecteurs nécessaires pour faire la
vérification des camions sur la route, des autocars aussi,
Farce que je lisais encore dans le journal I"autre {pur que
es autocars, personne, personne ne fait des inspections des
autocars. Pourtant, il y'en a plusieurs qui se promenent et
qui se_promenent danis des endroits extrémement dange-
reux. Donc, | ‘espere qu’on pourra régler ca et, en bout de
P_lste, s’assurer que notre bilan routier continue a s’amé-
jorer. Mais on ne devrait pas hésiter, s'il y a des choses
dont on s’apercoit qu’elles devraient étre chan%ees, on ne
devrait pas attendre un aufre six ans ou une autre tragédie
avant de procéder a faire les changements qui s’imposent.
Merci beaucoup.

~Le Vice-Président (M. Pinard): Merci, M. le
député de Pontiac. Y a-t-il' d’autres intervenants sur la
prise en considération du rapport de la commission?

Mise aux voix du rapport
_ Le rapport de la commission des transports et de
I’environnement portant sur le projet de loi n° 430, Loi
concernant les propriétaires et exploitants de véhicules
lourds, est-il adopté?
Des voix: Adopté.

Le Vice-Président (M. Pinard): Adopté. M. le
leader du gouvernement.

M. Jolivet: M. le Président, comme vous le savez,
nous sommes dans notre fin de session, et, a ce moment-
Ci, je vous demanderais un moment de Suspension.

Le Vice-Président (M. Pinard): Je suspends donc
nos travaux pour quelques instants.

(Suspension de la séance a 15 h 50)
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(Reprise & 16 h 8)

Le Vice-Président (M. Pinard): M. le leader du
gouvernement.

M. Gautrin: M. le Président.

Le Vice-Président (M. Pinard): M. le député de
Verdun.

Avis touchant les travaux des commissions

) M. Gautrin: Merci, M. le Président. Vous savez
a quel point les bruits circulent dans ce parlement. J’ai oui
dire qu’on_est sur une motion éventuelle de suspension des
régles et je me sens profondément offusqué. Offusqué
pourguoi? Parce que nous étions, aprés un travail sérieux,
proches d’arriver & une conclusion quant a I’étude article
par article du projet de loi n° 441,

Alors, je Sollicite actuellement le consentement de
cette Chambre’ pour que la commission des finances pu-
bliques puisse Se réunir ce soir, de 20 heures & minuit,
et ferminer un travail sérieux qu’on avait commencé, le
i)r,esment du Conseil du trésor et moi-méme, et terminer
'gtude du J)ro et de loi n° 441, Loi sur I'lnstitut de a
statistique ou Québec. M. le Président, je crois que, avec
de la bonne volonté de part et d’autre et une etude sé-
rieuse article par article, en quatre heures, en y mettant,
bien s{r, un peu dans notre vin, on sera en mesure d’ar-
river a terme. Alors, je solliciterais le consentement du
leader du gouvernement pour permettre 3 la commission
des financés publiques de se reunir ce soir, de 20 heures
a minuit, afin de continuer I’étude article par article du
projet de loi n° 441, Je ne sais pas Si je pourrais avoir
consentement.

. Le Vice-Président (M. Pinard): Merci, M. le
député de Verdun. M. le leader du gouvernement, vos
commentaires sur cette requéte.

~ M. Jolivet: M. le Président, |e suis trés, trés a
"aise d’accepter une telle invitation de 1a part du deputé de
Verdun, (1UI semblait tellement offusqué & ce moment-ci
d’autant plus que les discussions.qui ont eu lieu sur un tel
sujet nous permettent d’accéder & sa demande et d’&tre en
commission parlementaire pour terminer les travaux de
cette, commission, pour Fouvmr Frendre ensuite en
consicération le rai)port et finalement, dans la journée de
demain, adopter le projet de loi. Donc, nous allons
accéder a sa demande et convoguer, a ce moment-1a, de
20 heures & minuit... La seule chose, c’est que je dois la
convoquer... au salon rouge? Salon rouge.

Ulr(\)e voix: Au salon rouge.
M. Jolivet: Oui.
Une voix: ...
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Le Vice-Président éM. Pinard): Qui. Alors, hien
entendu, vous étes d’accord pour qu'il'y ait effectivement
un consentement afin de dérager a notré réglement, ce qui
va nous permettre d’avoir Une quatrienie commission
parlementai-e qui va Siéger.

Une voix: ...

Le Vice-Président (M. Pinard): M. le député de
Verdun,

M. Gautrin; M. le Président, il ne s’agit pas, d’une
quatrieme commission parlementaire, ¢’est Une troisiéme
commission qui pourra Siéger, compte tenu que les autres
commission;...

Le Vice-Président (M. Pinard): M. le leader du
gouvernement.

M. Jolivet: Pour bien clarifier la situation, nous
avons donc une entente avec le deFute de Verdun...
qui est actuellement, & ce moment-13, en commission
Parlementalre_au salon rouge. On sait qu’il va avoir le
emps d’étudier en méme temps que tous les autres
EJFOLGI,S de loi ce projet de loi. Et, en conséquence, M.
e Président, ce quiest ordonné par la Chambre 4 ce
moment-ci, c’est |'assurance que la  commission
terminera scs travaux Nous prendrons en considération
demain, avec le consentement de I’opposition, le
Irapport de la commission et I’adoption de ce projet de
ol.

Le Vice-Président (M. Pinard): Alors, merci, M.
le leader du gouvernement. Effectivement, M. le secrétaire
?eneral vieni de m’informer que c’est tout simplement les
ravaux Qui _vont se poursuivre, les fravaux de la
commigsion Darlementaire dont vous avez énuméré Iordre
ce mattln. Alors, a ce stade-ci, M. le leader du gouver-
nement.

M. Jolivet: Compte tenu_de I’habituelle demande
que je vous fais depuis quelques instants, M. le Président,
suspension encore une fois pour finaliser | "ensemble de nos
travaux, suiie aux rumeurs dont le député de Verdun
faisait mention.

Le Vice-Président (M. Pinard): Bon. Alors,
{IOL%S allons de nouveau suspendre pour quelques ins-
ants,

(Suspension de la séance a 16 h 12)

(Reprise a It h 14)

_ Le Vice-Président (M. Pinard): Mmes, MM. les
deputets, veuillez vous asseoir. M. I leader du gouver-
nement.
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Motions du gouvernement

Motion d’urgence proposant la suspension
de certaines régles de I’Assemblée afin
de permettre la présentation et I’adoption
U projet de loi n° 453, et I’adoption
es projets de loi n™* 186 et 188

M. Jolivet: Oui. M. le Président,

«Qu’en raison de |'urgence de la situation et en vue
de permettre la présentation et I’adoption du projet de loi
n° 453, Loi concernant |a nomination d’un directeur géne-
ral des élections, et I'adoption des ?_m]ets de loi suivants:
projet de loi n° 186, Loi sur le soutien du revenu et favo-
risant I’emploi et la solidarité sociale; projet de Joi n° 188,
Loi sur la distribution de produits et services financiers;

~«Lepremier paragraphe de I'article 19, les articles
20 3 22. \es mots "ou sur un fait personnel” au quatrieme
para? .phe et le septiéme paragraphe, de I'article 53, les
pr ier, deuxieme, troisieme ef'cinquieme para?raphes de
article 54, les articles 71 & 73, les deuxieme e troisieme
alinéas de I'article 84, les mots "ou & la demande d’un
députe" au premier alinéa de I'article 8§ ainsi que le
deuxieme alinéa du meme article, les deuxieme, troisieme
et huitieme faragragh‘es de Particle 87, les articles 83 a
94 100 et 101, 105 a 108, 110 a 114, 157, 164 et 165,
175 et 176, les mots "et, le cas échéant, de ses obser-
vations, conclusions et recommandations” a I’article 177,
les articles 194 et 195, 205 a 210, les articles 212, 213,
215, 216, 220, 222, 230, 232 les mots "2 |'étape des
affaires_courantes” de [article 233, les article 236 et 237,
le deuxieme alinéa de I'article 239, les articles 240 et 241,
243, Ie deuxiéme alinéa de I'article 244, les articles 245 et
246, 247, les mots "et ’adoption du projet de loi est fixée
a une séance subséquente” au deuxieme alinéa de I'article
248, les articles 249 & 251, le premier alinga de [article
52 ainsi que les premier et troisieme alinéas de I'article
253, I'article 254, les deuxieme et troisieme alinéas, de
I"article 256, Iarticle 257 et les articles. 304 a 307 soient
suspendus jusqu’a I’adoption desdits projets de loi et que;
. «Des I"adoption de la presente “motion, la com-
mission permanente des affaires sociales mette fin & ses
travaux quant 4 I’étude detaillée du projet de loi n° 186,
Loi sur Je soutien du revenu et favorisant I’emploi et la
solidarité sociale, et dépose son rapport a I’Assemblée,
malgré I'article 53; ] _
_«Dés I’adoption de la présente motion, la
commission permanente des finances publiques mette fin
a ses travaux quant a I’étude detaillee du_ projet de. loi
n° 188, Loi sur la distribution de produits et services
financiers, et dépose son rapport & I’Assemblée, malgré
laticle 53, S
~«ll soit permis & un ministre de_procéder & la-
présentation du projet de loi n° 453, Loi concernant la
nomination d’un directeur général des élections, a I'étape
des affaires du jour, malgre article 53; _
. «Par la‘suite, a durée du debat sur I’adoPtlon du
principe du projet de loi n° 453, Loi concernant Ia nomi-
nation d’un dirécteur général des élections, soit fixée & un
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maximum de 40 minutes, dont 15 minutes au groupe parle-
mentaire formant le gouvernement, 15 minutes au groupe
parlementaire formant I’opposition officielle, cing minutes
aux députés indépendants et une r,ephgue de cing minutes
au ministre qui_présente_le projet de loi; le vote sur
I’adoption du principe soit fait & main levee ou, i cing
députés |’exigent, par aPpeI nominal; _ .
«La durée de |étude détaillée des projets de loi n°
453, Loi concernant la nomination d’un directeur...»

.M. Paradis: Question de réglement. M. le Pré-
sident.

Le Vice-Président (M. Pinard): M. le leader du
gouvernement. A ce stade-ci, M. le leader de I’opposition,
Un point de reglement?

M. Paradis: Oui, sur deux points, M. le Président.
Le premier concerne le ministre d’Etat & |a Métropole. Je
ne sais pas s'il écoute son leader oy s'il lit Le Devoir, un
article de Josee Legault,. Le deuxieme, est-ce que vous
auriez I"obligeance de verifier le quorum?

_Le Vice-Président (M. Pinard): Veuillez appeler
les députés, sil vous plait. Alors,“M. le leader du
gouvernement, si... M. le leader de I'opposition, point de
reglement?

M. Paradis: Oui. Strictement, M. le Président,
comme il n’y avait Fas le quorum depuis le début, est-ce
3ue le leader aurait ["obligeance de_reprendre pour que ses
eputes s'apercoivent du geste qu'il est en train...

Le Vice-Président (M. Pinard): Si vous le per-
mettez, on va essayer de poursuivre nos débats dans
I'ordre; '\}Ie CroIS que nous en avons pour plusieurs heures.
Alors, M. le leader du gouvernement, si vous voulez bien
poursuivre.

M. Jolivet: Oui, M. le Président. Donc, que;
«La durée’ de Ietude detaillée du projet de lo
n° 453, Loi concernant la nomination d'un” directeur
général des élections, en commigsion pléniére soit fixée a
Un maximum de 30 minutes apres le début de ses travaux
et que les articles étudiés ainsi que les amendements
prop_osels en cours d’étude soient mis aux voix sans appel
nominal, . - T
_«Le président de la commission pléniere, &
I’expiration de ce délai, mette aux voix immédiatement,
sans debat et sans appel nominal, les articles et les
amendements dont la commission n’aurait pas dispos, y
compris les amendements que le ministre qui présente le
projet de loi n’aurait pas pu proposer en cours, d’étude
mais dont il saisira le président de la commission a ce
moment, le titre et autres intitulés du projet de loi et fasse
rapport a |’Assemblée sans que soient consultés ni la com-
mission, ni I’Assemblée; ce rapport soit mis aux voix sans
appel nominal;
« (16h20)
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- «Tout député Pmsse, au plus tard 30 minutes apres
le depot des rapports concernant I'étude detaillée des
Pro;ets de loi n° 186, Loi sur le soutien du revenu et
avorisant |’emploi et la solidarité sociale, et n° 188, Loi
sur la distribution de produits et services, financiers,
transmettre au bureau du secrétaire général copie des
amendements qu’il entend Proposer; _ o
«La durée du débat sur la prise en considération
d’un rapport d’une commission permanente ainsi que les
amendements, déja transmis ou transmis conformément a la
presente motion soit fixée & un maximum de 14 minutes,
dont cing minutes au groupe parlementaire formant le
?ouvernement, cing minutes au groupe. parlementaire
ormant I’opposition officielle et deux minutes pour les
députés independants; le ministre qui présente le projet de
loi" puisse exercer un droit de réplique d’une durée
maximale de deux minutes; ) ,

. «Une fois termine le débat sur la prise en
consideération d’un [@pPort d’une commission permanente,
les amendements cléja transmis, ou transmis conformément
a la présente motjon soient mis aux_ voix successivement
sans, apPeI nominal, de la manigre indiquée par Il
président: les articles du prO{et de loi ainsi amendes, les
articles du projet de loi dont la commission permanente
n’aurait pas disposé, le titre et autre intitulé du projet de
loi ¢t le rapport de la commission amendé ou non Soient
ensuite mis aux voix sans appel nominal; _

. «La dyrée du debat sur I’adoption d’un projet de
loi soit fixée a un maximum de 40 minutes, dont 15 mi-
nutes_au groupe parlementaire formant le gouvernement,
15 minutés au groupe parlementaire formant |'opposition
officielle, cing minutes pour les députés indépendants et
une réplique d’une durée maximale de cing minutes au
ministre qui présente un projet de loi; le vote sur
I’adoption des projets de loi soit fait a main levée ou, si
cing deputés 1’exigent, par appel nominal; ,

- «Au cours du debat sur I’adoption d’un projet de
loi, un ministre ou un leader adjoint du gouvernement
puisse faire motion pour qu’il soit'envoye en commission
pléniére, en vue de Iétude des amendements qu’il indique;
une telle motion ne requlere,pas de préavis, ne puisse étre
amendée ni débattue et soit immédiatement mise aux voix
sans appel nominal; en commission Flenle[e, I’étude soit
limitée aux amendements proposés; la durée du cébat en
commission pléniere soit fixée a un maximum de 15 miny-
tes, dont cing minutes au ?roupe parlementaire formant le
gouvernement, cing, minutes au groupe parlementaire foy-
mant I"opposition officielle, trois minutes pour les députés
inépendants et deux minutes de réplique au ministre 3U|
présente le. projet de loi, au terme de laquelle les amenge-
ments seraient mis aux voix immédiatement et sans appel
nominal, y compris les amendements que le ministre’ qui
présente [e projet de loi n’aurait pas pu proposer en cours
d’étude; aprés quoi le président ae la commission pléniére
fasse rapport & I’Assemblée sans que soient consultées ni
la_commission ni I’Assemblée; ce rapport soit mis aux
Voix immediatement sans debat et sans appel nominal;

_ «Unministre ou un leader adjoint du gouvernement
puisse proposer que I’Assemblee se Constitue en
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commission pléniére; une telle motion ne requiére pas de
préavis, ne puisse étre amendée ni débatfue et soit
Immédiatement mise aux voix sans appel nominal;

_ «Un ministre ou_un leader adjoint du gouverngment
puisse, plus d’une fois au cours “d’une méme sgance,
proposer de :‘aire rapport a |’Assemblée que la commission
pleniere n’a pas fini de delibérer et qu’elle demande la
permission de siéger a nouveau; une telle motion ne
requiere pas, ie Preaws, ne puisse étre amendée ni débattue
et Soit immediatement mise aux voix sans appel nominal;

«Lajournement du débat puisse étre proposé a tout
moment de"1 séance par un ministre ou un leader adjoint
du gouvernement; une telle motion ne requiére pas de
préavis, ne puisse étre amendge ni déhatfue et soit imme-
diatement mise aux voix sans appel nominal; )
~ «L’gcurnement de I’Assemblée puisse étre proposé
a fout morneit de la séance par un ministre ou un. leader
adjoint dy gouvernement; une telle motion ne requiére pas
de’ préavis, le puisse étre amendée ni débatue et Soit
Immeédiatement mise aux voix sans appel nominal;

«Le retrajt d’une motion puisse étre proposé & tout

moment de la séance par un ministre ou un leader adjoint
du gouvernement; une telle motion ne requiere pas de
préavis, ne puisse étre amendée ni débatfue et soit imme-
diatement mi:e aux Voix sans appel nominal;
_ «Qutre- les dispositions prévues a la présente mo-
tign, tous les votes soient faits @ main levée & moins qu’un
ministre ou un leader adjoint du gouvernement n’exige un
vote par a&{)el nominal;” , .

«L"As;emblée puisse siéger tous les jours, a comp-
%er de 10 heures, jusqu’a ce qu’elle decide d’ajourner ses
ravaux; ) o o

~«Sous réserve de ce qui précede, les dispositions u
réglement particulieres a la période de travalx intensifs
solent appliquées. . _
e re(t1les ¢i-haut mentionnées puissent s’apPhque[
JUS%U a l'adoplion des PYOJetS de loi suivants; projet de loi
n° 453, Loi concernant la nomination d’un directeur gene-
ral des élections; projet de loi n® 186, Loi sur le soutien
du revenu et favorlsant_I’emEJIoLet_Ia solidarité sociale:
projet de loi n° 188, Loi sur la distribution de produits et
services financiers.»

Le Vice-Président ‘M. Pinard): Merci, M. le lea-
der du gouvernement. M. le leader de 'opposition.

M. Paradis: Oui. Strictement, M. le Président, une
question au leacler du gouvernement: Pourquoi, dans sa
motion, suspend-il les articles 249 a 2517

M. Jolivet: Vous aurez I’occasion de I'étudier. Le
leader va probablement nous demander a ce moment-ci une
demande d_’anaIYse du dossier. On pourra y répondre en
temP_s et lie, lorsqu’il aura fait son exercice de véri-
fication, M. le Président.

M. Paradis: M. le Président, je ne veux pas, la,
inverser les roles, mais, a partir du moment ou, oui, nous
allons Vérifier I’ensemble pour savoir i, sur le plan de la
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forme et de la recevabilitg, ¢’est conforme, maintenant, de
facon @ faciliter cette étude, dJ’almerals simplement de
breves explications de la part du leader du gouvernement
sur ce qui le motive a suspendre les articlés 249 a 251.
Peut-gtre (Y aurait-il moyen d’éviter la suspension de ces
articles, donc nous n’aurions pas besoin d’étudier, 'il
changeait d’idée ou il n'a pas d’explication raisonnable
a fournir a I"’Assemblée.

M. Jolivet: M. le Président.
Le Vice-Président (M. Pinard): M. le leader.

M. Jolivet: Nous introduisons, comme les motions
le prévoient, de nouvelles régles. En conséquence, les
numeéros du réglement qui sont précités dans le cadre de ce
qui est les rapports des commissions sont suspendus, dans
la demande que I'on fait.

Le Vice-Président (M. Pinard): M. le leader de
I’opposition.

M. Paradis: Je ne parle pas de |’application de
nouvelles régles, M. le Président, je parle de 1a suspension
des articles 249 a 251. Je vais les rappeler brievement
pour le bénéfice des membres de I’Assemblee: «Le leader
du gouvernement peut demander au président de convo-
quer les leaders des grou?es\parlementaues Four qu’ils
s’entendent sur le moment ou- le rapport de la commis-
sion devrait étre déposé a I’Assemblée. Le président fait
Part a I’Assemblée s’il y a eu ou non accord des
gaders.» ,

_Je pense que ga ne donne rien de suspendre cet
article-la. Ca suspend, finalement, des pouvoirs de |a
presidence, parce que, S'il n'y a pas eu entente, c’est le
président qui se trouve a agir. Mol, je trouve qi’on a
suffisamment d’odieux, de lautre coté, a suspendre des
droits des i)arlem_entawes sans suspendre de vos propres
droits, M. le Président. Moi, je demande tout 3|mf)le_me_n1
au leader du gouvernement: Pourquoi S’attaque-t-il ainsi &
la présidence et & ses pouvoirs?

M. Jolivet: M. le Président.

Le Vice-Président (M. Pinard): M. le leader du
gouvernement.

M. Jolivet: Cette motion telle que présentée, je ne
VeUx (fas aller sur le fond. I va avoir le temps de la
regarder 8UIS de faire valoir quant  la recevabilité de la
motion. C’est une motion habituelle que I’on fait. Nous
introduisons, & ce moment-la, des regles différentes par
rapport & ce que le réglement prévoit. Et, dans ce
contexte-1a, M. ‘e, Président, comme il ne trouve rien a
dire contre la motion, il se trouve & poser des questions
alors qu'il aura I’occasion de les regiarder. S'il veut parler
de la recevabilité, il le fera en temps et lieu. Alors,
jattends donc qu’il demande, comme de coutume, la
suspension pour aller I’analyser.
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M. Paradis: Oui, M. le Président...

. Le Vice-Président (M, Plnardg: Bon. La question
que je veux poser & ce stade-ci, c’est: Est-ce que vous étes
maintenant préts a Plalder sur cette motion ou Si vous
désirez prendre quelques instants pour Iétudier et I'ana-
lyser? M. le leader de I’opposition.

M. Paradis: Deux éléments, M. le Président. Dans
le but d’en faire une meilleure analyse, nous aurions
souhaité obtenir de Ia,Part du leader du gouvernement les
motifs pour lesquels il suspend des pouvoirs de la prési-
dence. 1l se refuse a le faire. o

Deuxiemement, M. le Président, et %a fraduit hahj-
tuellement la mentalité d’un gouvernement de, fin de ré-
gime, dans ces motions qui sont habituelles, il ne s’agt
Pas — et je pense que la présidence, la-dessus, va prendre
a_defense des droits et des privileges des parlemen-
taires — lorsqu’on parle de motion e suspension des
regles, de quelque chose qui se doit d’étre habituel a
I’Assemblée nationale du Québec. Le fait que le leader du
gouvernement, dans son vocabulaire...

M. Jolivet: Evidemment, M. le Président, & ce
moment-Ci...

Le Vice-President (M. Pinard): Alors, si vous per-
mettez, M. le leader du gouvernement...

M. Jolivet; ...qu’il prenne le temps d’aller I’ana-
lyser. Il fera valoir ses points de vue en temps et lieu.

Le Vice-Président (M. Pinard):. M. le leader du
gouvernement, M. le leader de |’opposition, & ce stade-ci,
comme la motion vient d’&tre déposée, je vais vous per-
mettre, a moins que le...

M. Jolivet: ...

 Le Vice-Président (M. Pinard); Vous allez conve-
nir que j ‘avais posé cette guestlon-la il 'y a environ deux
minutes. Alors, M. le leader de I'opposition, est-ce que
vous desirez un temps de dellbereﬂPour analyser la motion
qui vous est déposée ou Si vous étes prét immédiatement
a plaider sur le fond?

M. Paradis: M. le Président.
Le Vice-Président (M. Pinard): M. le leader.

M. Paradis: Vous aurez compris que, si nous avigns
obtenu des réponses aux questions que nous avons adressees
au leader du gouvernement, le temps requis serait d'autant
raccourci. Comme nous n’avons pu obtenir aucun éclaircis-
sement de la part du leader du gfouvernement, dans es cir-
constances et compte tenu de 1’ensemble des articles qui
affectent les droits de tous les parlementaires d’un coté
comme de I"autre de la Chambre, vos droits comme presi-
dent de I’Assemblée nationale également, M. le Président,
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nous demandons d’avoir un temps raisonnable, dans les
circonstances, pour pouvoir vous faire part des motifs (iw
font en sorte qu’on n’est pas dans une Situation habituelle,
que nous nous retrouvons dans des circonstances excep-
tionnelles et qu'il y a de la part du leader du gouvernement,
ce qui est caracteristique d’un %ouvernemenl de fin de
régime, des abus de droit et des abus de pouvoir.

M. Jolivet: M. le Président.

Le Vice-Président (M. Pinard): M. le leader du
gouvernement.

M. Jolivet: M. le Président, ca dépasse un peu les
bornes, mais, §i le leader de I'opposition abesoin de cours
accélérés sur la facon de faire des motions, on peut bien
lui en donner, Mais, entre-temps, la coutume veut que
vouiﬁa};eéoenwron une demi-heure, alors...

Le Vice-Président (M. Pinard): M le leader de
I'opposition...

M. Paradis: Moi, je ne dis jamais non...

. Le Vice-Président (M. Pinard): ..vous étes prét
a prendre du temps?

M. Paradis: M. le Président, je ne dis jamais non
aUX Cours qui pourraient métre offerts; mais, quand ca
m’est offert par un éléve qui a failli la session, j suis un
peu Inquiet.

Des voix; Ha, ha, ha!

 Le Vice-Président (M. Pinard); Alors, ace stade-
¢i, M. le leader de I'opposition, dois-je en conclure que
vous avez hesojn d’un temps avant de plaider? Oui?
Alors, {e vais maintenant suspendre nos travaux
durant 20 minutes, afin de permettre aux parlementaires de
prendre connaissance de la motion et du projet de loi.

(Suspension de la séance a 16 h 31)

(Reprise a 16 h 59)

~ Le Vice-Président (M. Pinard): Mmes, MM._ les
députés, veuillez vous asseoir. M. le leader de I"opposition,
Je serais maintenant prét 4 vous entendre sur la recevabilite
de la motion déposée par le leader du gouvernement.

Débat sur la recevabilité
M. Pierre Paradis

M. Paradis: Oui, M. le Président. Deux argu-
ments qui tirent, leur source du méme principe, mais Qui
s"appliquent differemment dans les deux cas que je vais
VOUS Soumettre.

* (17 heures)
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La régle veut gue, lorsqu’un, leader du gouver-
nement suspmd les regles, il se doit de suspendre les
articles du- ‘eglement “qui créent ces regles_avant de
pouvoir les remplacer par de nouvelles réglés. Dans le cas
3[," nous preoccupe, j& Vous avais indique, avant e court

Elai que vous nous avez accorde pour Proceder a I'exa-

men d 'une mDtion fort complexe, que le leader du gouver-
nement ne s attaquait pas simplement aux droits et aux
privileges qu touchent les membres de I’Assemblée, mais
que la"présidence etait egalement attaquee par la motion
présentee par le leader du gouvernement.

En se voulant subtil,”le leader du qouveme\ment n'a
pas suspendu le huitieme alinea de Particle 2 du re?Iement
de |’Assemblee nationale ni aucun de ses alingas, Tous les
pouvoirs de la presidence, parce qu'il ne voulait pas que
ca paraisse qu'll s’attaquait a votre personne. Il n’a
suspendy aucun des alinéas de l'article 2, tant et si bjen
3ue les fonctions, les pouvoirs et les droits de la presi-

ence n’‘ont Zuas 6té directement attaqués par la suspension
de l'article 2. Il aurait pu le faire. 1l ne recule devant rien,
méme pas de/ant les fonctions que sont les votres,

Maintenant, si on se reporte a l'article 222 du re-

lement comme tef; la.1l le fait Indirectement, par la bande,
M. le President. Larticle 222 confere a la présidence,.. Et
{e_ vous en fais lecture: *A moins que le texte n’ait été dis-

ribué aux deputes, le president, au moment du vote sur un
amendement, donne successivement lecture de [amotion, de
"amendemen et de Ta motion telle qu’elle se lirait une fois
amendge. Il procéde de méme pour un sous-amendement.»
Ce sont des pouvoirs qui appartiennent & Ia presidence.

S’ll avait voulu donner ou créer du droit nouveau
en enlevant a [a presicence et en creant une nouvelle fagon
de proceder, ion seulement aurait-il fallu que le leaderdu
gouvernemen suspende I’article 222, mais il aurait dd, au
meme momert, M. le Président, suspendre les pouvairs...
Et je ne Pincite pas & le faire, mais, pour étre rigou-
reysement bé e dans I’application de sa mation, il alrajt
fallu (iu’au méme moment il suspende les dispositions de
Iarticle 2 du réglement de I’Assemblee nationale.

Deuxieme élément, M. le Président. Je. vais en
convenir avec vous, ¢a n'est pas facile a arbitrer. Le
(r;puverne,menl possede sans doute des informations que

opposition m possede pas, a ce moment-ci. Mo, je vous
soumets respectueusement que, pour rendre sa décision, la
Freadenc_e, a moins qu’elle ne possede de fagon intuitive
€S renseignements, ca va étre une decision qui va de-
mander 13 collaboration du gouvernement avant d’étre
rendue de fagon & ce que le gotivernement mette ses cartes
sur la table. , , ,
_La molion touche le projet de loi nc 186, le projet
de loi n° 18L mais touche également le prO{et de Toi
n° 453, Loi concernant la nomination d’un directeur géng-
ral des élections. M. le Président, moi, je pense que tout
le monde va_m convenir, c’est une P_remlere que, pour
nommer un Directeur géneral des élections au Québec, on
procéde par un baillon, on enléve aux parlementaires le
droit de se prononcer. Je ne connais pas (e précédent dans
aucyne autre Assemblée nationale ou Leglslature dans le
systeme parlenentaire.britannique. C'est du {amals VU,
est un précédent. Il faut donc, M. le Président, tre tres,
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trés, trés, trés prudent. Nous ne sommes pas dans le cadre
d’une loi hapituelle. Il s’agit d’une loi qui, habituellement,
doit recevoir le consensuS de tous les membres de I’As-
semblée nationale. Je sais qu’on parle des deux tiers des
membres de I’Assemblée nationale, mais la tradition
— VouS devez vous en Inspirer, M. le Président — ce sont
tous les membres gw doivent convenir.

. Retrouver des dispositions de la Loi électorale dans
un béillon, je ne pense pas qu'il y, ait personne qui, dans
d’autres Parlements, ailleurs, ait assisté a une telle
démarche gouvernementale. Le projet de loi est trés sim-
ple, M. le Président. Ce qu’on nous dit...

Une voix; ...

M. Paradis: Je m’excuse, Ia. Si vous avez des re-
marques a faire, tantot je vais me rasseoir, a la demande
du président, et vous pourrez, M, le leader du gouverne-
ment,.. Je sais que C’est un, P,recedent, (ue Vous en avez
peut-Btre honte, que vous prétérez parler en dehors des ca-

méras plutot que devant la caméra, et je vous comprends.

M. Jolivet: M. le Président, question de regle-
ment.

Le Vice-Président (M. Pinard): M. le leader du
gouvernement,

M. Jolivet: M. le Président, je suis habjtué a la
fagon dont le leader de I"opposition fonctionne. Je faisais
simplement mention: Est-ce qu’on est sur le fond de la
motion ou si ¢’est sur la recevabilité? C’est simplement ca
que je demandais. Alors, je le fais publiquement: Est-ce
qu’on est sur le fond ou sur la recevabilite?

Le Vice-Président (M. Pinard); M. le leader de
I'opposition, je vous inviterais a pourstivre.

M. Paradis: Si jamais vous décidiez qu’elle était
recevable, d’autres collegues plaideront sur le fond. Moi,
je demeure sur la formg a ce moment-ci, et | indiquais
que, sur le plan de la forme, il ny a pas d’autres Par-
lements, dans ce qu’on appelle le Systeme Fa_rl,ementawe
britannique, qui ont soumis & un béilfon une loi électorale.

a va & contre-sens de tout ce qui soutient nos institutions
emocratiques, et je vous invitais & ce moment-13, M. le
Président, a faire preuve d’un maximum de {Jrudence, a
interpréter I'argument que je vais vous Soumettre non pas
en faveur d’un gouvernement qui se doit de gouverner
dans des lois. usuelles qui affectent les citoyens, mais
d’avoir une_distinction pour une loi qui s’appelle la Lo
électorale. Et é’etals avous citer...

Il'y a deux articles; je vais en citer simplement un,
M. le Président, de la Loi électorale. Ce qu’on nous dit:
«Malgré I'article 478 de la Loi électorale, I’Assemplée
nationale peut, au plus tard le 23 juin 1998 — date prévue
au reglement pour la fin de nos travaux,FarIementalres —
notrtnn?e_r une personne qui n’est pas un électeur au sens de
cette loi.»
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Ca veut dire, ca, 13, pratiquement parlant, que ce
qu'on nous demande, c’est de nommer quelqu’un (iw
nest pas un electeur du Québec pour surveiller les
élections au Quebec. «La personne ainsi nommee — parce
qu’il y a une balise, M. le President — doit toytefois
acquérir la qualité d’électeur dans les neuf mois qui
suivent la date, de son entrée en fonction —et Ia on
connait a Proxmlte, probale des élections — sans quol
son mandat prend fin, malgré Iarticle 479 de cette loi,
un an aprés cette date» T _

M. le Président, moi,_j attirerais votre_ attention
Ear_tlgullerement, oui, sur Iarticle 478 qui prévoit, dans la
0l électorale, que «sur proposition du Premier ministre,
I’Assemblée nationale nomme, par résolution approuveée
par les deux tiers de ses membres, le directeur Pene_ral des
elections choisi parmi les électeurs et elle fixe sa
rémunération et ses autres conditions de travail.» _

D’abord, c’est un article qui est bien connu, mais
est-ce (1ue le ?ouvernement, pour saisir cette Assemblée
sur le plan de Ta forme, n’aurait pas da soit suspendre a ce
moment-ci les dispositions du troisieme alinéa de I'article
1de la Loi électorale, Loi électorale qui dit: «Possede la
ualité d’electeur, toute personne qui [...] est domiciliée au

ugbec depuis six mois — ca ne semble pas étre le cas, on
pense que ce n’est pas le cas, mais vous avez le pouvoir
de le vérifier, M. le President — ou, dans le cas d’un
électeur hors du Québec, depuis 12 mois.»? A ce moment-
¢i, M. le Président, si on veut nommer un électeur hors
Québec, dans un baillon, par loi §?euale, Directeur
?eneral des élections du Québec, peut-&tre quek d’autorité,
e gouvernement peut le taire. Mais aurait-il du suspendre
I'application du troisieme alinéa de I’article 17
_ De facon a gomplltiuer —et je ne le fais pas, par
expres, c’est 1a motion du leader du gouvernement qui me
condamne a le faire — davantage |€ débat ou votre dé-
cision, M. le Président, | "attire Votre attention également
sur Iarticle 293 de la Lot électorale du Quebec:
 «Est admissible a exercer son droit de vote hors du
Québec pendant les deux ans qui suivent son départ, |’élec-
teur %UI quitte temporairement le Québec et qui remplit les
conditions prévues par la présente sous-section.

«Toutefois, le délai de deux ans ne s’applique pas:

- «L® & |électeur qui est affecté a I'extérieur du
uébec a une fonction pour le compte du gouvernement du
uébec ou du Canada.» o

M. le Président, est-ce que quelqu’un qui présente-
ment serait & I’emploi d’Elections Canada est quelqu’un
EUI oeuvre pour le compte du gouvernement du Canada?

as Clair, parce que quelqu’un QUi Oeuvre au bureau du
Directeur général des élections oeuvre pour le Parlement
canadien, pour I’Assemblée nationale du Québec. En tout
cas, moi, ¢’est une prétention que je vous soumets, vous
pourrez en décider. Et, compte tenu de la décision gue
vous, rendrez, a ce moment-13, est-ce que larticle 293
aurait d0 ou n’aurait pas ddi étre suspendu_par le leader du
Pouvernement? On se retrouve dans la hizarre des situa-
1ons ou, par une motion de suspension des regles, dans un
billon, on s’appréte & permettre ou & autoriser la no-
mination de quelqu’un qui n’est pas un électeur, de
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quelqu’un qui n’est pas du Québec pour Superviser notre
travail electoral.
c(rh 10

M. le Président, il y a des gens qui diraient que ¢a
sent la republique de bandnes, le fait que quelqu’un qui
n’est pas un electeur, quelqu’un qui est de I’extérieur vien-
ne superviser les élections au Québec, et on met ¢a & I'in-
térieur d’un baillon ot on enléve aux parlementaires des
deux cotés de la Chambre le droit de s’exprimer sur un tel
sujet. Je pense que Je leader du gouvernement, dans un de-
bordement d’abus de Pouvmr, vous demande de considérer
comme étant recevable sa stratégie parlementaire qui vise
a faire en sorte qu’on ne trouve ?ersonne au QUébec assez
compétent, avec la qualité d’électeur, pour faire entre nous
autres les choses qu’on a a faire. Et, comme i ce n’etait
i)as suffisant, on vous dit. Vous, Ia, vos pouvoirs, on ne
es suspendra pas directement Parce_ quon ne_ veut pas
avoir I'air de vous faire affront, mais on le fait en sus-
pendant Iarticle 252 du reglement ou on en élimine, de
VoS pouvoirs, ,

Mo, je plaide tout simplement au_nom de tous les
parlementaires des deux cotes de la Chambre qui ne
souhaitent voir personne de |’extérieur du Quebec venir
nous dire comment on va faire nos elections, surtout Pas
a partir d’Ottawa. Je PIaLde au nom de la presidence et la
Je sais dans quelle situation délicate vous vous retrouvez
pour rendre cette decision. Quand la presidence est elle-
méme attaquée sournoisement — pas directement, M. le
Président, ‘sournoisement — quand .on vous retire des
poyvoirs, ¢a vous place dans une situation trés delicate,
Mais . |1e fais confiance a votre traditionnel sens de
I’equifibre pour que la decision appropriee soit rendue
dans les circonstances, malgré le fait que {e suis conscient
du calendrier dans lequel nous nous retrouvons et des
pressions gouvernementales que subit le leader du gou-
vernement.” Mais je ne voudrais pas que ces pressions-a se
transposent sur Ia presidence. Merci.

Le Vice-Président. d[M. Pinard): Merci, M. le
leader de I’opposition. Je cede maintenant la parole, sur la
motion, & M. 'le député de Riviére-du-Loup.

M. Mario Dumont

M. Dumont: Oui. Merci, M. le Président. Sur la
recevabilité de la motion, }e vais abonder dans un sens qui
se rapproche de celui du feader de Iopposition Farce que
je pense que, selon le huitieme alinga de I’article 2, con-
cernant les droits et privileges de I’Assemblée et de ses
membres Que vous avez & proteger, vous devez tenir
compte, dans votre role, de la nature des groits, des
privileges qui sont liés a un certain nombre de legislations
qui pedvent étre votées par I’Assemblée, Or, dans certains
pays, la Loi électorale, elle est constitutionnalise, elle fait
partie de l’ordre constitutionnel garce que Ja Loi électorale
est au-cessus de toutes les lois. Cest Ia loi qui permet aux
?ens d*elire, de choisir les personnes qui vont ensuite vo-
er les lois, donc de constituer le Parlement par elections.

. Dans la Loi électorale, il y aun article — et e suis
convaincu que vous avez a en tenir compte dans votre
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décision — qui est | article qui nomme le Directeur gleneral_
des elections Donc, non seulement on parle de falor qui
preside a |'organisation des élections, mais au choix de
celui. qui est au-cessus de tout ca. Le Directeur général des
elections va administrer le vote, va présider...

... LeVige-Président (M. Pinard): ..M. le député de
Riviere-gu-LDup. o

. Considérant I'importance de la Loj glectorale du
Quebec, je vous demanderais, s'il. voys Plalt, votre plus
minutieuse attention et j’ai besoin egalement du plus
d’attention possible avant de rendre une décision. M. le
députe de Riviere-du-Loup.

M. Dumont: Qui. Donc, on choisit le Directeur
gene,ral des élections, et e principe que j’énonce, M. le
Président, est tres clair. Dans Iarticle™478 de Ja Lol
électorale, plirce qu’on prévoit que ¢’est une nomination
gim s fait aux deux tiers de I’Assemblée nationale, donc
il n'y a pas.tn vote du gouvernement qui peut se faire de
fagon requllere.\ _ ,

Alors, [a —que,stlon que {_e pose — est-ce que, en
vertu du huideme alinea de Iarticle 2, le gouvernement
F,eu,t_aller J,ouer par baillon, est-ce que le gouvernement est
égitime o’aller jouer par baillon — et ca, de le faire par
baillon, dong sans avoir les deux tiers de |’Assembjée —
dans un article qui vient modifier les, regles qui sont
derriere la nomination? Parce que la nomination elle-méme
tdu Directeur géneral des élections doit se faire aux deux
iers.

o Lale gouyernement_ vient de nous dire qu'un
crifere qui semble étre un critére fondamental, ¢’est celui
d’étre un el<icteur, On dit: Est-ce ﬂu’on choisirait un
scrutateur, un g_refﬂer qui ne soit pas électeur? Bien la, on
va choisir le Directeur général des élections — le grand
boss en haut — qui ne sera pas un électeur. Est-ce gu’on
peut le faire sans les deux tiers, par baillon, alors qu’on ne
pourrait pas nommer la personne, méme une personne g1m
aurait toutes les qualifications? Qu’on prenne, qu’on aille
chercher can,: la rue, ici a Quebec, un électeur qui aurait
toutes les qualifications, on ne pourrait pas le nommer sans
les deux tien, mais on pourrait changer les critéres qui
sont derriere la nomination sans. fes deux tiers. Alors, Il
me parait, M. le Président — et je reprends, les termes du
leacer de I'opposition —que C'est en soi un abus de
pouvair et eue, si vous voulez protéger les droits et
Fr_lvueges des parlementaires, il ne mé parait pas qu’a
"Intérieur d’une motion de suspension des regles...

Je comprends qu'il fy ait un certain caractére
d’Urgence qui puisse étre affecte, mais dans ce cas-Ci je
conadere,ulm I'urgence est un faux pretexte et que le
prétexte réel, la motivation reelle, ¢’est un abus de pouvoir
de la part du, gouvernement PO‘” bousculer le Parlement
dans des nominations qui vont ensuite présider au choix de
Ceux qui von: composer le prochain Parlement, donc (1UI
vont voter loutes' les Iegislations futures, Toutes les
|égislations qui vont étre adoptées dans le Parlement durant
tro1s, quatre ans apres la prochaine élection genérale,
qu_elfe que scit la composition de la Chambre, Vont étre
faites sous un béillon, 'sous une nomination qui va avoir
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ét¢ faite par baillon, des critéres qui vont avoir ét¢ passés
par suspension des regles, alors que dans la Loi électorale
on dit qu’on ne peut méme pas en nommer un Si on.n’a
pas le consentement des deux tiers, de I’Assemblée. Puis la
Je_ne vous par_Ie,P,as de la tradition, la tradition qui est
d’avoir I'unanimité quand vient le temps de nommer le
Directeur general des €lections.

. Le Vice-Président (M. Pinard): Merci, M. le
député de Riviere-du-Loup. J’entendrais, en terminant, M.
le Teader du gouvernement.

M. Jean-Pierre Jolivet

M. Jolivet: Oui, M. le Président.. Il faut le faire.
D’abord partons de Iarticle 22 dont faisait mention le
leader de 1°opposition. Qu’on regarde les décisions qui ont
été rendues e 18 décembre 1997, prenez les décisions qui
ont été rendues le 18 juin 1997, et a toutes les fois vous
avez compris que cetté motion était jugée recevable méme
si I'argumentation apportée Par le leader de |’opposition a
pour but de dire gu'elle n’est pas recevable. Donc, je vous
rappelle a vos décisions, ,

On sait tres bien que, i on veut amener de
nouvelles régles, il faut d’abord soustraire du reglement
les numéros”de reglement que I’on veut soustraite pour
ensuite_ lui donner” des mesures supplétives, des regles
supplétives, Et, dans ce contexte-la, M. le Présicent je
n’al point besoin de reprendre toute I’ar(%,umentatlon e
I’on @ eue depuis nombre dannées sur I"article 22, puisque
cette motion renferme Jes mémes éléments au niveau du
réglement que les motions qui ont été jugges par vous-
méme et,Par d’autres qui vous represententa la presidence
comme €tant recevables. . _

Sur la question maintenant e la Loi électorale, il
faut avoir la memoire tres courte, de la pan des deux qui
sont en face de moi, pour oublier qu’il y a eu —on s’en
souvient — une décision du méme genre F_our adopter le
projet de loi 40 qui parlait de la liste électorale
Fe,rmanente. Vous vous souvenez, tout dernierement, de la
01 n° 407, et le deputé qui vient de parler, le député de
Riviere-du-Loup, était lu-méme en face de moi lorsque
nous avons étudié le projet de Iqi n° 407 qui avait pour
but de reqler le probléme au niveau électoral scolaire.
Donc, M. Te Président, cette mémoire fait défaut, j ’en suis
assure, aux deux députés d’en face.. o

_ Quant @ la validité du projet de loi, qui est un
projet de loi sur la Loi électorale, il faut se souvemr,g,ue,
¢'est aux tribunaux de juger de la pertinence de la validité
d’un tel projet de loi. Quant au pro#e,t de loi dépose, M. le
Président, contrairement & ce qu’affirment les deux dépu-
t65 — Ie [eader de |’opposition et le député de Riviere-du-
Loup — ils sont allés jusqu’a dire que le projet de loi avait
Four but de nommer "en dehors de la regle habituelle de
"Assemblée nationale, qui est des deux tiers, le Directeur
général des élections, c’est faux, M. le Président, ce n’est
Pas réel. Demain, il y aura, selon Ies_P,rocedu,res habituel-
es & cette Assemblée, une proposition qui sera faite,
laquelle aura & prendre la valeur des deux tiers et, si
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possible, I'unanimité, comme il se fait dans la nomination
des errhsozrbnes en vertu des lois qui nous gouvernent.
[] []

Alors, M. le Président, le but de la Proposltl,on ue
nous faisons n’est pas de nommer un Directeur général des
élections, il est d’amener un amendement & Ia Loi élec-
torale, tel que nous le permet e reglement, comme on I'a
fait dans bien d’autres occasions, pour arriver a permettre,
peut-Btre, cette nomination si on désire le faire. Et ca, les
députés de 1’Assemblee nationale, par la consultation qui
aeu lieu entre les chefs de parti politique... _

~ Cette discussion-la a éte faite a un autre niveau,
mais, Si jamais on avait I'intention de nommer cette
Be[sonne, tel ?ue le réglement le prévoit, demain, M. le
Président, 1l fallait apporter un amendement & la Loi
électorale. Nous en avions fait mention aux partis poli-
tiques représentés a cette Assemblée. Cependant, il y a eu
quelgu’un qui s’est objecté. C’est son droit le plus ‘strict,
Hama[s je ne lui enleverai ce droit. Tout simplement, nous
e faisons et nous le placons dans les décisions que nous
avons pour la suspension des régles nous permettant de
|’adopter, et ca, permettant demain d’agir en vertu de la
loi pour fa nomination. , N

_Donc, il est faux de prétendre, M. le Président,
qua ce moment-ci le but de ce projet de loi est de
nommer quelqu’un. 1l est de faciliter la décision que nous
aurons & prendre demain, et ¢a, c’est autre chose. Et,
comme c’est un amendement & la Loi électorale, comme
toutes les lois ici a I’Assemblge, elle demande non pas
I’unanimité ou les deux tiers, elle demande, dans tous les
cas, la décision prise par le Parlement & la majorité,
comme on connait, . o
, Alors, M. le Président, devant ces faits, je vous
implore de regarder attentivement les argumentations
apportées, mais en vous rappelant que la motion qui est
presentée devant nous est du meme effet que les autres
motions qui ont été jugées recevales Par vous et vos
prédécesseurs depuis nombre d’années et, en particulier,
| en faisais mention, au mois de décembre et au mois de
Juin 1997.

 Le Vice-Président (M. Pinard): Merci. Un com-
Plement d’information que vous voulez me donner, M. le
eader de Iopposition?

M. Paradis: Oui, trés rapidement, M. le Président.
Le Vice-Président (M. Pinard): Allez-y.

M. Paradis; Deux éléments. Le leader du gou-
vermnement vous indique que I’qb+ect|f du projet de lor sur
la. Loi électorale est de faciliter la nomination d’un
Directeur général des élections. Ce n'est pas vrai.
Présentement, pour nommer un Directeur général des
élections, la_ loi prévoit qu'il faut quil S'agisse de
quelqu’un qui a la qualité d’électeur aquuebec. Ca n’est
i),as_ de le faciliter, c’est de I'autoriser Iégalement et
ggislativement, M. le Président, dans un baillon. Dis-

tinction.
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. Deuxieme élément, M. le Président. Je sais que la
jurlsPru_dence est imposante. L article 183 de notre regle-
ment stipule que «la motion ne re(jmert pas de preavis i
le motif invoqué est I’ur?e_nce». e nal pas entendu le
leacler du gouvernement plaider sur |’urgence. Je sais que
plusieurs de vos prédécesseurs ont déja jugé qu’a partir dy
moment ou |’urgence est invoquée la presidence n’a pas a
s'immiscer dans le debat, et cette |urisprudence-la est
constante depuis un certain nombre d’annees,

~.Je vous soumets quand méme, M. le Président, que
la présidence demeure toujours libre de reconsidérer Ses
décisions quant a ce critére et que, le jour ou la présidence
le fera, la dpre5|dence accroitra son role et son importance
dans le cadre de nos travaux parlementaires. Et, Si jamais
la présidence en arrivait & la conclysion que le moment est
arrivé, malgré la jurisprudence précédente, de statuer sur
|’urgence, moi, j’aimerais entendre, pour que vous le
fassiez de facon eclaireg, le leader du ‘gouvernement sur
I'urgence qu'il y a & appauvrir les plus démunis de la
societé, j "aimerals entendre le leader du gouvernement sur
I'urgence qu’il v a & fermer des bureaux de courtiers
d’assurances au Quebec.

M. Jolivet: M.
réglement.

Le Vice-Président (M. Pinard): M. le leader du
gouvernement.

le Président, question de

M. Jolivet: M. le Président, si on n’a pas plaide
I’Urgence, je voudral$ que vous preniez votre decision en
sachant qu’on aura I’occasion de revenir sur le débat de
fond. Mais ne commencons pas le débat de fond a ce
moment-ci sur la ?uestlon de I'urgence, c’est la juris-
prudence qui fait effet. _ _

. Quant & la deuxieme partie concernant le Directeur
?eneral es élections, M. le Président, je vous_raP_peIIe (ue
e but du projet de loi est de permettre la possibilité, mais,
si jamais les gens ne voulaient pas, malgré toutes les dis-
cussions qui ont eu lieu jusqu’a maintenant sur_la nomi-
nation du Directeur_ géneral des élections, tenir I’enga-
?e_ment qu’ils ont pris, a ce moment-13, c’est & eux de'le
aire valoir demain.

Le Vice-Président (M. Pinard): En terminant, M.
le leader de Iopposition.

.M. Paradis: Oui, M. le Président, trés brievement,
en insistant sur la juridiction qui est la votre et sur la
discrétion qui est la votre. Vous pouvez choisir, M. le
Président, & ce moment-ci, comme président de |’Assem-
blée nationale du Québec, de statuer sur I'urgence. Le lea-
der du gouvernement vient de_confirmer, par son absence
d’a[Pument sur I'urgence, qu'il a invoque |'urgence, mais
qu'it 'y avait pas d"urgence pour appauvrir leS Quabécois
et pour Termer des buréaux de courtiers d’assurances com-
me tels. Je veux simplement, & ce moment-Ci...

M. Jolivet: M. le Président, question de réglement.
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_ M. Paradis: Est-ce que je peux terminer, [a? Est-ce
(ue je peux terminer?

M. Jolivet: Non, question de réglement.

_Le Vice-Président (M. Pinard): Messieurs, mes-
sieurs! A ce stade-ci, ‘],’au el le privilege de vous entendre
pendant 25 minutes ef je suis maintenant prét a me retirer
pour rendre ma decision concernant la recevabilité de la
motion. Alors...

M. Paradis: M. le Président, simplement une ques-
tion de... E;t-ce que Iarticle en venu duquel s’est levé le
leadler du gouvernement sur une question de réglement a
6t€ suspendu ou pas?

Des Voix; ...

Le V ce-Président (M. Pinard): Messieurs, je vous
annonce immediatement que je suspends les travaux jus-
qu'a 20 heures. Et, 4 20 hedres, je rendrai ma décision
concernant la recevabilité de la motion.

(Suspension de la séance a 17 26)

(Reprise a 20 h 8)

~Le Vice-Président (M. Pinard): Mmes, MM les
députes, veuillez vous asseoir.

Décision du président sur la recevabilité

. Tel eue je vous I’avais mentionné & la fin des
affaires du jour,”a 18 heures, nqus avons pris la décision
en delibére et nous, sommes maintenant prét 4 la rendre.
Aprés avoir analysé I’ar?u,mentanon qui m’a été soumise

ar les, leaders parlementaires et le député de Riviere-du-
Loup, j 'en viens & la conclusion que cette motion est tout
a fait fecevable. . ‘

Tout d’abord, la présidence n’a Pas 4 se prononcer
sur ’opportunité, pour le gouvernement, d’inclure dans la
motion de suspension des regles de procedure la
présentation et I’adoption du projet de loi.n® 453, et ce,
méme si ce dernier a pour ob#et de modifier une loi qui,
dans I’esprit des députés, est tondamentale, D’ailleurs, le
réglement ne fait aucune distinction quant a la nature des
projets de loi pouvant étre visés dans une motion de
suspension dis regles de procédure. De plus, & cet égard,
la présidence n’a pas a se prononcer sur la qual_lte oU non
des dispositions contenues dans un projet de loi, pas plus
qu’elle'n’a & se prononcer sur la conformité ou les effets
Jlurldlques d’un projet de loi avec d’autres dispositions
égislatives. En cette matiere, le role du président consiste
uniquement | déterminer si |a motion est recevable, c’est-
a-dire si elle répond aux exigences de la procédure con-
tenues dans le reglement, Aussi, le role de. la presidence
n'est pas, en |’espece, mis en cause. En fait, tout ce que
prévoit la motion' de suspension des régles de procédure,
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c'est la suspension d’articles du réglement, comme
d’alélgursl(l)’arncle 182 de notre réglement le permet.

Uné motion de suspension des régles de procédure

n'est pas une atteinte aux droits et aux aniléges e.

I’Assemblée et de ses membres ni une atteinte & I'autorité
de la présidence, puisque, ¢’est I’Assemblée qui a adopté
unanimement  les dlsPosmon_s quirendent possible la
présentation d’une telle motion. La motion” peut donc
prévoir la suspension de I'article 222 de notre reglement
sans pour autant prévoir la suspension du paragraphe 8 de
Iarticle 2, en vertu duquel le président exerce tous les
Eouvolrs necessaires a I’accomplissement de ses fonctions.
"article 222 traite d’une fonction spécifique du président,
alors que I'article 2 est un article qui porte sur des
POUVOIrs généraux du président. _

. Enfin, selon une abondante jurisprudence, il est
clairement établi que la présidence ne se prononce pas sur
I’urgence de présenter une motion de suspension des regles
de procedure. En fait, cette urgence n’a gu’a étre invoquee
dans Ia motion. Il revient a I"Assemblée elle-méme, lors
du vote sur la mation, de se prononcer sur cette question.

Par ailleurs, je vous rappelle que le président de
I’Assemblée a soumis en avril dernjer Une proposition de
modification au [e?Iement QUi prévoit une révision en
profondeur des regles qui gouvernent la suspension des
regles de procédure. _ o ,

~ Compte tenu que la motion est jugée recevable, je
vais maintenant suspendre de nouveau 1gs travaux afin de
tenir une réunion avec les leaders pour répartir le temps de
parole du débat restreint auquel donne lieu une motion de
suspension des régles de procédure.
, Alors, nous, allons suspendre pour quelques
instants, et j "Inviterais les leacers a me suivre.

(Suspension de la séance a 20 h 13)

(Reprise a 20 h 16)

Le Vice-Président (M. Brouillet): Nous allons
entreprendre immeédiatement le débat sur la motion de
suspension des regles, le débat restreint de deux heures. II
y aura Quatre minutes de réservées pour chacun des
députés indépendants; le reste du temps, des deux heures,
des. 120 minutes, sera reP_artl également; et le temps non
utilisé par une des parties pourra &tre réparti equita-
blement. Il n’y a pas de limite dans les Interventions
individuelles & "interieur de ce cadre du temps réparti.

~Alors, je suis prét maintenant a reconnaitre, a
céder la parolé... Est-ce que vous avez une directive ou
une...

M. Gobé: M. le Président, une question de di-
rective. \ous avez dit qu’il y aura quatre minutes pour les
députés indépendants et (iue le reste du temps, 120
minutes, sera divisé entre les deux formations. Ce n’est
pas sur ca que nous nous sommes entendus, Nous avons
dit qu'il"y aurait quatre minutes pour les indépendants,
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pour chacun des trois indépendants, le reste du temps étant
divisé entre les deux formations et le temps non utilisé
étant réparti entre les deux formations. Alors, selon vous,
selon ce que vous venez de dire, ca ferait 134 minutes.
Alors, peut-étre rectifier.

~ Le Vice-Président (M. Brouillet): Ecoutez, ¢’est
bien ce que;’ai dit, je crois. Alors, je n’ai pas dit le temps
gue Ga représentait pour chacun, mais vous avez 4 faire le
ecompte. Je vais le calculer; moi: vous avez 120 moins
12: on partage ce qui reste & deux; et la partie du 12 non
utilisée sera répartie équitablement. Et si, dans I’autre
partie, 50-50, un groupe parlementaire n’utilise B_as fout
son temps, il pourfa étre accordé a I’autre. C’est bien?

M. Gobé: Parfait.

. Le Vice-Président (M. Brouillet): Alors, je suis
prét & céder la parole au premier intervenant. M. e leader
du gouvernement, je vous céde la parole.

Déhat sur la motion
M. Jean-Pierre Jolivet

M. Jolivet: Qui, M. le Président. Nous sommes
donc devant une décision qu’il fallait prendre et pour
laquelle, d’ailleurs, vous nous donnez raison, comme de
coutume. Dailleurs, ¢’est devenu une habitude de donner
raison & la motjon telle que présentée, puisque celle que
nous avions 8p_re,sentee,_ . e Président, était équivalente
a celle du 18 juin dernier et du 18 decembre dernier, qui
étaient des motions semblables. L ,

Aujourd’hui, nous sommes devant la décision qu’il
appartient” au_gouvernement de prendre pour presenter,
dans cette motion de suspension des regles, trois projets de
lo1. Nous allons regarder chacun par Ies gens qui auront a
défendre les raisons pour lesquelles nous croyons qu'il est
utile et important d'agir. o ,

_Nous avons d’abord le dossier qui est le projet de
loi n° 186, Loi sur le soutien du revenu et favorisant
I’emploi et la solidarité sociale. M. le Président, il y a eu
beaucoup de discussions: il'y aeu des discussions dans des
E)TO]et_S de loi antérieurs; on a fait des consultations avant
e projet; on a fait des consultations sur le projet; on a fait
des discussions sur le projet. Il y a eu, de fa part de la
ministre responsable de ce dossier, beaucoup de discus-
sions avec les membres de la commission mais aussi avec
d’autres groupes venant de partout a travers le Québec, et
]fe_crms qu’il"était important & ce moment-ci, Si on veut
aire profiter ces personnes des bienfaits d’une telle loi, de
I’adopter 4 cette session-ci., _ .
_ On aurait pu dire: Ecoutez, le projet de loi vient
juste d’étre Presente puis, en conséquence, on deyrait le
reporter a plus tard. Je dois vous dire, M. le Président,
qu’il est tres important et trés urgent de |’adopter a ce
moment-Ci parce qu’il'y a des personnes qui vont Fquvogr
profiter des bienfaits d’une telle loi. C’est une loi qui,
dans le contexte de I’ensemble des discussions qu’on a
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eues, & travers les mois et les semaines oll les gens ont eu
a discuter de ce sujet, beaucoup_de demandes qui, avec les
derniers amendements que la ministre a Frese_ntes, auront,
Je suis sir, des effets bénéfiques pour les citoyens et les
citoyennes qui. malheureusement doivent demander de
I’aide & ce ministere.

* (200 20) ¢

.. Jevous rappellerai, M. le Président, que ne pas le
faire & ce moment-ci puis retarder & la session sulvante
aurait été, quant a moi, désastreux pour I’ensemble cles
personnes qui auront a avoir des hienfaits de cefte loi.
Alors, ce pourquoi nous le faisons a ce moment-ci, c’est
I"insistance des,ﬂens de I’'opposition & vouloir |’étudier
tellement tranquillement qu’on_savait qu’on ne I’adQFteralt
R/als, au rythme ou c’était parti. Il fallait agir. D’ailleurs,

. le Président, la ministre, dans les derniérs jours, a fait
des présentations d’amendements qui, j’en Suis assuré,
seront pour le bien-gtre des gens. o

. Vous avez le deuxiéme projet de loi, qui est le
projet de Joi n° 188, Loi sur la distribution de produits et
services financiers. Je sais que le ministre responsable, qui
est icl, aura 1’occasion d’en faire mention, des raisons
pour lesquelles on doit I’adpFIer. Mais je ferai mention de
mes collegues qui ont travaillé avec le ministre, de tous les
?ens_qul, méme de I"autre cOté, ont eu des échanges avec
e ministre, avec toutes les organisations qui représentent
ce Secteur, et qui en sont arrives a la conclusion qu’il etait
trés important et tres urgent de I'adopter a cette session-Ci.
Parce que ce n’est pas la premiere fois, qu’on en
parle; c’est depuis nombre de mais que ces discussions
étaient sur le chantier, M. le Président, et, au bout de.la
course, ne pas |’adopter aujourd’hui serait, @ mon avis,
quelque chose qgl ne serait pas respon‘sable de la part d’un
?ouvernement. t, dans ce contexte-|a, le ministre, qui en
era mention tout a I’heure, vous indiquera les raisons
pour lesquelles nous devons adQBt,er A Ce moment-ci ce
projet de loi pour I’économie queénécoise. _
Le demier concerne un dossier qui est la loi
n° 453 Loi concerant la nomination d’un _directeur
géneral des élections. Il est évident, M. le Président, que
nous avions eu la démission duAP,reﬂd,ent-d_lre,ct,eur_general
des_ élections, M. Pierre-F. COté, qui avaif été suivie par
un intérim, qui était M. Casgir,am, et qui, dans le cadre de
nos fonctions, a été renouvelg pour un Six mois, on s’en
souvient, |’automne dernier, a Ia fin de la session du mois
de décembre. Nous étions dans la décision de remplace-
ment ou de nomination définitive de ce Directeur général
des Elections. Nous avons fait des consultations —et le
ministre respansable aura |’occasion d’en faire mention —
qui-ont abouti a I’acceptation, du coté de |’opposition, de
la personne qui Sera suggerée. o

. Cependant, il y a eu une obligation que nous
avions, et ne pas le fairé a ce moment-ci Serait, encore une
fois, incorrect de la part d’un gouvernement qui doit
prendre des décisions. Il est évident qu’on peut faire des
gor%es chaudes, comme on I'a fait pendant la discussion
sur1a recevabilité de cette motion, M. le Président. Mais
il faut savoir aussi en méme temps reconnaitre qu’on ne
peut pas avoir deux langages: I’un qui est fait lorsque I'on
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a des discussions en privé pour aboutir & une décision
finale et I"autre qui se fait devant I’Assemblée.

. Je suis capable d’accepter les blames, mais je ne
suis pas capable d’accepter la facon dont op a fait la
discussion avant le souper sur cette question-la. D autant
plus qu’il y avait un deputé qui represente une formation
Foht[que qui était en désaccord, et c’est son droit. Il nous
I’ dit, On @ essayé de discuter avec lui, mais finalement
il a dit quil ne”voulait pas, pour des raisons qui lui
appartiennes. Ce n’est pas a moi de_I’expliquer, C’est a
lui de le faire. Mais, devant ces faits, il fallait quand
méme prendie une decision. o

a_(€;ision que nous avons prise importe dans la
mesure ol K personne qui pourrait étre choisie.... Parce
qu'il faut se le rappeler, “cette personne-la doit étre
riommée, en vertu de nos lois, en regard d’une décision de
I’Assemblée nationale qui aura lieu demain matin et qui
sera supportée, je 1'espere, par la majorité des membres de
cette Assemblée, aux deux tiers. D’autant plus que, ce
serait encore mieux i elle I’était & 'unanimité, ce qui s
fait normalement dans des postes comme ceux-1a.
_Alors, dans le contexte actuel, il y avait un
probléme. Or avait fait mention aux gens d’en face de cette
question-la. Et, pour. des_ raisons™ qui leur appartien-
nent —puis ¢a, j& suis prét a accepter qu'ils aient des
reticences. ., Ce n‘est pas, cependant, ce que hous avions, en
termes de discussion. Ce qui fait qu’au hout de la course la
personne, gw était au Québec, qui travaillait dans le service
au niveau ces élections du Québec, & un moment donné, a
décidé. pour des. raisons Gui lui appartiennent, daller
travailler a Iextérieur, se trouve a ne pas &tre quelquun qui
est électeur ai_sens de la loi, au niveau du Québec, Il s’agit
simplement di passer cette loi-1a lui permettant des délais
pour acceder 4 son droit et, en consequence, de pouvoir
quand méme le nommer président-directeur géneral des
élections. X U

_Alors, dans ce contexte-a, M. le Président, je vais
laisser les gens de I’oPposmon faire leurs représentations
sur la mofion (iw est devant nous, dechirer leur linge
s'ils le désirent, faire un peu de démagogie; on €st
habitue & ca. Ce qui est important, c’est qu’all bout de la
course onait quelqu’un capable de faire |a job, et on
pense, jusqu’ L maintenant, et on pensait, de notre cté,
Jusqu'd maintenant — je suis sr que ce sera la méme
chose demain — que C’est une personne capable de faire
la job qu’on va |ui demander de faire au nom de tous les
citoyens du Québec. ‘ o

~ Alors, jans ce contexte-1a, M. le Président, Ee vous
dis que nous allons voter en faveur de la mofion de
suspension des regles telle que présentée, et nous aurons
I'occasion, lorsque viendra le temps en vertu de cette
motion, d’étudier plus précisément chacun de ces projets
de loi selon les modalités prévues par la motion” de
suspension. Je vous remerce.

Le Vice-Président (M. Brouillet): Je vous
remercie, M. le leader du gouvernement et député de
Laviolette. Je vais maintenant céder la parole a M. le
député de Laurier-Dorion. M. le député.
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, M. Sirros: Merci beaucoup. M. le Président,
j entendais le leader du gouvernement Predlre qu’on allait
dechirer notre chemise_puis, en tout cas, faire de la
dema(qo e, tout ce qu’il vient de dire par rapport a ce
projet de loi qui vise & amender la Loi concernant la
nomination d’un directeur general des élections. Mais ﬁa
devient presque une habitude pour ce gouvernement, a la
fin de chaque session, d’adopter par balllor],,Four une
raison ou une autre, une loi qui modifie la Loi électorale.
La Loi électorale, je n’en ferai pas des gorges
chaudes, ?arce qu’il s’agit"tout simplement de dife fres
calmement que c’est la loi fondamentale qui gére le
processus d’lection, qui établit les regles du jeu. S'ily a
une loi sur laquelle, tous les parlementaires dojvent étre
d’accord pour ce qui est de ses modifications, c’est la Lol
électorale. Alors, M. le Président, depuis les quatre années
gue le qouvernement est au pouvoir, pour la premiére fois
de I’histoire du Québec, des choses essentielles dans la Loi
lectorale ont 6% modifiées par baillon. )
Aujourd’hui, ce n’est pas exactement le méme
contexte all niveau des changements et de ce qui amene le
gouvernement a I'adopter” par béillon, mais il n’en
emeure pas moins que le gouvernement nous présente un
baillon pour faire adopter une modification a la Loi
électorale. 1l faut donc Se poser la question: Pourquoi on
arrive ici, comment ca se fait qu’on est obligé, encore, une
fois, de faire une entorse au processus démocratique
normal pour qu’on adopte une modification & la Lo
électorale par baillon, M. le Président, pour permettre
demain, la'nomination du Directeur géneral des élections
. Ca fait un an, pas un jour, Bas 12 jours, pas 12
semaines, 12 mois que IeAPoste du Directeur général des
élections est ouvert pour étre comblé. Plus que ca, parce
gue le 12, mois représente le moment ou le mandat du
ernier Directeur (ieneral des. élections prenait fin, On
savait bien avant, plusieurs mois avant, qu’il ne seraif pas
renouvelé, parce qu'il avait annoncé qu’il allait démis-
sionner, Et on se rappellera, I’annee passee, du cafourllage
devant Ieguel le gouvernement a été oblige, a la demigre
minute, a’adoptér ung loi spéciale polr_nommer par
intérim un Directeur genéral des élections, Du jamais fait:
un Directeur général des élections par intérim nommé il'y
a.un an pour Six mois.
* (200 30) *

IIs avaient donc un autre Six mois & ce moment-la
pour régler le dossier, trouver un candidat valable,
suggerer. le nom a Ionosmon officielle, consulter
I’onosmon officielle, parler aux autres membres ici, en
cette Chambre, qui ne font pas partie, pour des raisons qui
leur . appartiennent, de IQFposmon officielle, M. le
Président. Ils ne I’ont pas fait. Ils ont, encore une fois, été
incapables de gérer ce dossier comme du monde respon-
sable. Et ils n’ont pas voulu nommer celui qu’ils avaient
trouvé bon pour six mois, le nommer de fagon permanente
aprés son six mois. 1S ont donc été obligés, a ce moment-
|a aussi, d’adopter une loi & I’aveuglette pour extensionner
[a nomination par intérim de celui qui avait &t nommé &
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I’expiration du mandat de I’autre, pour un autre six mois
0u jusqu’a la fin de cette session, _
_ La, ils avaient un autre six mois durant lequel ils
auraient pu faire le travail correctement, débusquer des
candidats, trouver quelgu’un de compétent, d’objectif, qui
aurait fait I’accord de tout le monde ici, dans ce
Parlement. Parce que, je vous rappelle, c’est la fonction la
plus importante que rious avons dans le déroulement de
nos élections. Cest I"arbitre, c’est celui qui dit: Ca, c’est
correct, ¢a, ce n'est pas correct, (][l)JI appllt%ue la loi qui a
€té adoptee ici, en cette Chambre. Donc, il faut TJe ¢a soit
gue_lqu un en qui nous avons confiance. Et c’est pour %a,
"ailleurs, que c'est une des rares personnes de notre
systeme parlementaire qui est nommeée par |"Assemblée
nationale, non pas par le gouvernement, non pas par.une
majorité des députés, mais par une majorité aux deux tiers.
On’ estime que c’est une” décision importante (i_UI doit
refléter un haut niveau de consensus et d’acceptation par
les gens qui sont députés en cette Assemblée, M. le
Président, parce que Celui qu’on va nommer va gérer le
processus €lectoral. ,

Alors, pendant 12 mois et plus, le gouvemement
— quelqu’un dirait tataouinait — il ne faisait rien. Il n’ont
pas été capables de mener un dossier correctement. Et I3,
non seulement ca, mais, au mois de décembre passé, ils
ont adolote d’autres modifications législatives a la Loi
électorale pour modifier un E,rocessus électoral qu’on vient
de connaitre, celui des élections scolaires, en refilant des
responsabilités avec trés, trés peu ¢’avis a celui qu’ils
avaient nommé comme Directeur général des élections par
intérim extensionné, comme je le disais, par un projet de
loi au mois de décembre. Et'la on a vu le cafouillage qui
arésulté, que la confiance de beaucoup de personnes a été
ebranlée dans le systeme électoral, dans la Loi électorale,
et nécessairement par la suite, pour plusieurs, ¢a a déferle
un peu sur toute I'institution’ du Directeur général des
elections, du DGE, M. le Président. ,

Et c’est geut-etre pour ¢a ?u_’lls ont dit: Qu’est-ce
gu'on va faire? Est-ce quen plein miliey de tout le
eroulement des élections scolaires, avec le cafouillage
qu’on connait, on va procéder a la nomination de quel-
gu,’un? Il faudrait laisser passer le temps. Et, M. le
réesident, le temps passe, la session termine —elle
termine demain, la session — et, 0 miracle! finalement ils
ont trouvé quelqu’un qu’ils ont sug?ere a I"opposition, (fw
semble faire le consensus. On eSt en train de faire les
vérifications en termes de références, en termes de
comFrendre,,d’anaIyser,Ie_ cv. de la E)ersonne_ de voir
quelles ont été ses expériences, qu’est-ce qu'il apporte
avec lui au poste trés névralgique qu’il va occuper.

A premiere vue, ca nous semble quelqu’un de
compétent, quelqu’un_qul a une longue experience en la
matiere, (iue qu’un, qui & oeuyré au Québec dans le bureau
du Directeur général des elections, qui a une longue
expertise et qui, depuis nombre d‘années, travaille”ay
bureay d’Elections Canada, M. le Président. Alors, a
premiere Vug, ca nous semble tre une personnalité puis
une personne, avec des références impeccables au niveau de
ses qualifications professionnelles. Alors, M. le Président,
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ce n’est pas que la personne qui est ici peut-étre remise en
cause, parce que, avoir a adopter une foi modifiant la Loi
électorale avec un baillon, vous comprendrez, M. le
Président, qu’on ne peut pas étre pour ca. Indépendam-
ment du fond_ ou non, 1l est impossible pour Iopposition
officielle de dire au gouvernement: C’est correct. Adoptez
donc [a loi et on va vous donner notre consentement a
I'inférieur d’un baillon. Donc, on va vofer contre
I’adoption de cette loi, M. le Président, par béillon.

Mais il faut quand ~méme S’assurer qu’on
comprenne une chose, Si on est ici aujourd’hui, ¢’est parce
que le gouvernement a failli & sa tache dans un autre
aspect des_ relations qu’il doit entretenir avec tous les
Barlementawes ici pour ce qui est de la nomination du
DGE. Ile/ a, semble-t-il, un député indépendant qui siége
ici, & cetfe Assemblée, qui, député comme tous les autres,
ne fait pas partie.du gouvernement, ne fait pas partie de
I’opposition officielle,” et, ,aFres que le gouvernement ait
consulte "opposition officielle, comme ¢’est normal... Et
loin de moi' de penser que ca devrait étre fait autrement.
Clest entre le gouvernement et I’opposition officielle
d’avoir les échanges fondamentaux au niveau de la
nomination qui sera faite. Mais il n’est que normal, et
poli, et correct, je dirais, de tout au moins informer les
autres députés, avoir leur point de vue, les aviser que c’est
un tel ou'un tel qui sera nommé ou suggeéré a I’Assemblée
nationale, parce_que eux aussi auront a voter, M. le
Président. Mais il faut faire ca avant que ca sorte dans les
nouvelles, avant que des journalistes apprennent aux
députés qui siegent ici qu’untel ou un tel Sera suggere.

Algrs, “peut-étre qu’on aurait pu eviter de se
retrouver ici avec une loi_modifiant la Loi électorale,
encore une fois, dans le béillon, si le gouvernement, ou
son leader, ou je ne sais pas qui mene cé dossier, avalt te
un peu plus developpé dans le sens des relations, M. le
Président, pour avoir pu parler au député indépendant ici
et lui_dire: Voici la personne qu’on va nommer, etc. Et
peut-Btre gue le député — peut-6tre, parce qu’on ne sait
?a_s trop, Qes fois, avec ce député-la, M. le Président, i
ait des choses qui sont assez imprévisibles des fois — il
aurait pu dire qu’effectjvement, un, il faut nommer un
Directeur général des élections; deux, il faut avoir un
candidat competent, sur le fond, quelqu’un qui a un esPrJt
et un sens de la justice, qui connait |"application des lois
électorales, qui peut inspirer confiance de la part de tous
les intervenants dans le dossier et qu’on peut librement et
franchement accepter comme quelqu’un qu’on nommera
pendant sept ou 10 ans, je pense — ce n’est pas pour un
ou deux ans, c’est_pour une période de temps assez
longue —comme  Directeur général des elections,
responsable de gerer les lections et d’appllquer les régles.

Or, il s"avere, M. le Président, que la personne
qu’on veut nommer, techniquement, ne peut pas occuper
¢e poste parce que, pendant plusieurs années, elle travaille
a Ottawa, au bureau d’Elections Canada, donc en Fl-e'”
dans. le domaine qui nqus préoccupe et en pleine
application pratique des lois électorales. C’est aussi une
personne qui a dgja travaillé ici, au bureau du Directeur
général des élections du Québec, quelqu’un qui est du
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Québec et qui avait déménagé pour des raisons person-
nelles, au niveay de son emploi, a Ottawa, ce qui fait que,
téchgmuement, la personne n’a pas la qualité d'électeur a
Uebec.

Et, comme il s agit d’élections au Québec, bien, il
faut faire une de deux choses, soit e passer de Ses
competences, e se i)gsse,r (e ses compétences strictement
Parce qu’il habite & I’extérieur des frontigres du Quebec...
|l me semble gue c’est normal qu’on puisse avoir recours
a (es gens qui ont une expertise qui habitent dans le reste
du Canada. On fait partie de [a méme famille, M. le
Président. Alors, dans ce sens-a, on aurait pu dire que,
non, il ne faut pas prendre quelqu’un... On Interpréterait
a frés strictement. Ce n’est pas possible, il n’est pas
buebecms p.irce qtl)J’IJ n’habite pas ici, et c’est fini. Ou on
aurait pu dire: Oui, il est. Québécois, et on va lui
demander de venir s'etablir ici tres, trés rapidement.

. Encoie une fois, je le répete, i le _?ouver,nement
avait agi_ correctement, & temps, on n’auraij Pas été dans
I’obligation, et lui non i)lus, "avoir un projet de loi pour
corriger techniquement le probleme auquel if est confronté,
Alors, la faute, sans démagogie aucune...

Une "ix: ...

M. Sirros: Ou est-elle, la démagogie? C'est les
faits que je relate, M. le Président. ParCe que ceux qui
sont aux ‘commandes de I'appareil. c’est ceux qui nous
amenent un projet de loi avec Un baillon. Et, normalement
on prend nos responsabilités. Je sais que ce gouvernement
développe I’habitude de ne pas prendre ses résponsabilités,
on e Voit a tous les jours avec le premier ministre, que
méme quand il dit qu’il est respansable ﬂollthuement, paur
quelque chose —ije me réfere a Churchill Falls — il dit:
Je m’en lave les mains, | ai dit que  étais responsable, 3ue
voulez-vous Je plus? Comme si on devrait juste prenare
des excuses comme ¢a, comme un substitut aux scrupules!
Ce n'est pas vrai, M. le Président. Les excuses ne rem-
placent pas les scrupules. Et il'y a des conséquences a des
gestes %’on pose, normalemerit. _

lors, voifa. C’est e gouvernement qui_est res-
ponsable du_fait que nous sommes ici ce soir & adopter
encore une fois un projet de loi par béillon pour modifier
la Loi électoiale. =~ .

Sur le fond, si les vérifications sur les références de
|a personne concernée sont concluantes et qu’effectivement
nous avons me personne ici qui peut faire le travail de
Directeur général des élections en_ayant au, dépan la
confiance de I'ensemble des députés ici, tant mieux. C’est
ce que ca nous prend, M. le Président, ¢’est ce qu'il faut,
il nous” faut quelqu’un envers quue1 on pourrait tous
exprimer note confiance. Et j’espére, moi aussi... Je ne
comprends pas, M. le Président, quel est le brouhaha de
I"autre cote.

* (0040« . . )

Le Vice-Président (M. Brouillet): S'il vous plat,

je vous inviterais & ne pas dépasser le. seuil tolérable.

Alors, trés ben. Alors, Je vous inviterais & poursuivre,
M. le député de Laurier-Dorion.
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. M. Sirros: Alors, les excuses sont acceptées, M.
le Président. Alors, dans ce sens-la il me semble que, sur
le fond, demain, je souhaite a mon tour qu’on puisse tous
trouver en la candidature de la personne qui nous est
suggérée une personne qui nous permette, tous et chacun,
denous lever ici et exprimer notre confiance en Ia
Fersonne, parce que la loi qu’il aura a appliquer est la loi
la plus fondamentale que nous ayons comme députés: ¢’est
1 loi sur les élections, M. le Président. ,

Etje regrette grpfondement encore une fois, que
nous Soyons dans |’obligation de faire ce choix dans le
caf,oullla?e auquel ce gouvernement nous a habitués, M. le
Président. Merci.

Le Vice-Président (M. Brouillet): Alors, je vous
remercie, M. le député de Laurier-Dorion. Alors, M. le
ministre des Ressources naturelles, je vous céde la parole.

M. Guy Chevrette

M, Chevrette: Merci, M. le Président. Aprés
avoir lu trés attentivement les galées d’avant le souper, du
leader de I'opposition, apres™avair entendu les propos
ronflants du deputé de Laurier-Dorion, je vais tout d’ahord
vous decrire ce qui s'est passé et je permettrais & |a
population déjuger de la nature des propos de ces gens-la.
Je vais essayer d’expliquer en - détail comment ga
fonctionne, urie nomination par I’Assemblée nationale, ge
sorte que vous allez comprendre, M. le Président, que les
mots «sépulcres blanchis» sont insuffisants pour qualifier
0es _?ens, parce que, sije me laissais aller & mes propos
habituels, vous me demanderiez trois fois de retirer mes
paroles et probablement que vous m’expulseriez de la
Chambre. . o

Tout d’abord, M. le Président, voici comment ca
marche, une nomination de I’Assemblée nationale. Le chef
du gouvernement appelle le chef de I"opposition et lui fait
des suggestions. Par exemple, il dit: Le sous-ministre de
[a Justice, M. Bouchard, pourrait-il devenir un excellent
DGE? Il pose la question, on attend la reponse. La réponse
ne vient Fas. On attend. On rappelle, la réponse vient: On
n’en veut pas. Et on continue @ suggérer des noms, M, le
President, jusqu’a temps que Iopposition dise: Oul, bien,
celui-la, je"'n’en veux pas. o
Moi, ge me souviens, par exemple —je vais vous
en conter juste une petite courte, vite — %u_e e député de
Laurier-Dorion, qui_ vient de parler, était au Comité
consultatif avec moi il y a & peine 15jours, trois semaines.
Il promettait, quasimént publiquement, en présence du
député de Laylo_lette, qui- m’accompagnait, que M.
Casgrain, qui était DGE par intérim, pourrait devenir
éventuellement DGE, parce_que sa formation politique,
disait-il, pourrait |'appuyer. Bon! Il a dit ca méme en toute
présence de plusieurs députés, plusieurs ressources, et
méme le député de Laviolette, pour apprendre par le chef
de cabinet de Mme la de,{)_utee de Saint-Francois, qui est
actuelle chef de |’OBpOSI ion, qu'ils n’en voulaient pas.
Alors, le chef de cabinet du M)remler ministre suggéra un
autre nom, en I'occurrence M. Girard.
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Il a fallu appeler je ne sais pas combien de fois,
parce qu’a tus les jours, comme porte-parole, ministre
0 ’Etat a la Réforme electorale, je m’informais: ﬁ:,a «vient-
u? Ca «vient-u»? Est-ce que M. Pilon t'a appelé pour te
dire qu’il acceptait la suggestion? Parce qu’on veut avoir
les deux tiers, ca prend [es deux tiers de la Chambre pour
élire quelqu’un. Pas de réponse, et pas de réponse jusqu’au
moment ou le chef de cabinet du premier ministré appelle
la chef de Iopposition elle-méme pour dire: Mais coudon,
allez-vous nous répondre? On arrive a la fin de la présente
session! On ne pouvait pas aller consulter le deputé de
Riviere-du-Loup tant et aussi longtemps qu’on ne savait
pas ce que I'opposition officielle acceptait ou n’acceptait
pas, C’éfait auss| simple que ca.

~ Hier apres-midi, en désespoir de cause, on appelle
le députe de Riviere-du-Loup pour lui dire: Bien, écoutez,
si les libéraux fonctionnent, 1, ca devrait tre M. Girard
Lui, ne le_ connaissant pas, a décide de se donner un
ouvoir puis il a dit: Je peux refuser mon consentement,
onc, S je refuse mon consentement, on sera en loi
spéciale. Un gros, gros Pouvow; ¢a va lui faire gagner a
peu pres 0,0C % du vote, probablement! Mais T'st un
gros ouvoir. Il a dit: A 4,2 % je pourrai monter a
21 Y%, Etvoila que le député de Riviére-du-Loup, gonflé
d’orgueil, s’approprie le_pouvoir de bloguer un” con-
sentément entre les deux formations politiques. Mais, au
moment ou le député de R|y_|ere-du-,L_ou[p a annoncé qu’il
ne consentait _Pa,s, I"opposition officielle avait consent,
Clest ca, la ditférence, L 'opposition officielle a consent]
Sce que M. Girard soit nommé DGE et qu’il soit nommé
emain,

M. Girard, imaginez-vous, ¢’est un gars qui arrive
d’une relnubquue de bananes, au dire du leader de I’opgo-
sition. Il arrive_directement d’Elections Canada. Ha, ha,
hal Je ne pensais pas que le Parti libéral avait tourne sur
un dix-cents de meéme et que le Canada était devenu une
république de bananes! J’en suis complétement...

Des voix: Ebahi.

M. Chevrette: Non! Abasourdi, abasourdi, abasour-
di, M. le Président, parce que ca n’a pas de bon sens. Ca
n'a pas de bon sens qu’un leader de I’ppposition qui,
imaginez-vous, a de I’expérience, a du métier... Ou hien
il ng sait pas que. M. Charest, par I’intermédiaire de Mme
la députée de Saint-Francois, actuelle chef parlementaire,
a accepté de nommer demain un DGE. Ca n’a pas de bon
sens, ¢a. OU est-ce qu’on s’en va? Mais quel est le fair-
play parlementaire?

J'ai été leader assez longtemps en cette Chambre
Pour vous dire que, quand on donne notre parole comme
ormation politique, on ne dit pas des affaires de méme.
Depuis quand, disait-il, nommer un Directeur qener_al des
élections au Quebec, ca releve d’un baillon? 1 sait trés
bien que ce n’est pas par rapport & eux autres ni a nous
autres, c’est par rapport au deputé de Riviere-du-Loup ciw
s'est approFrle temporairement un pouvoir. On a les
heures de gloire qu’on a ou les secondes de gloire qu’on
8, Ga, c’est clair.
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Des voix: Ha, ha, ha!

M. Chevrette: Bien, M. le Président, regardons
les faits concretement. Qui est M. Girard? Ca, au"moins,
on va en parler un petit peu. M. Girard est un gars dont
I’expérience en matiére ge loi électorale et de démocratie
a éte prise au Québec. C’est au Québec, avec M. Pierre-F.,
Coté, qu'il a tout acquis son_expeérience, c’est au Québec
que ce ponhomme-1a s’est fait connaitre sur le plan de ses
capacités d’organiser les elections et les consultations
Pppul,al_res, c’est au Québec que ce gars-la a pris

expérience et |QXE€I’IIS_€ et c’est du Quebec qu’il fut
recruté Four_alle( a Elections Canada. _

_ | arrive la-bas, il donne de loyaux services comme
citoyen compétent, et, devant le vide qu'on a présente-
ment, on dit: Ce bonhomme-13 qui a.une expertise, qui a
des connaissances qu'il a acquises ici, on va le chercher,
on le ramene au Quebec. Sauf que c’est depuis plus, que
deux ans qu’il est Partl du Quebec. Donc, parce qu’il n'y
a p(azsocr?r%soe)ntemen , on est obliges d’aller en loi spéciale.
(] L]

Imaginez-vous ce qu’on entend. Je vais vous en lire
des petits bouts, de ce que le brillant député de Brome-
Missisquoi a dit: «M. le Président, si on veut nommer un
électeur hors Québec, dans un baillon, par loi spéciale,
Directeur général des élections, peut-étre que, d’autorit,
le gouvernement Peut_le faire, mais aurait-il d suspendre
I’application du troisieme alinéa de Iarticle 1» Quelle
compétence! Il sait trés bien que, Si on est en suspension
des regles, ¢’est parce que la loi nous oblige & nommer un
Directeur géneral des élections et que C'est une com-
pétence qui est reconnue. Elle est reconnue puisque vous
avez donné le consentement pour le nommer gemain. C’est
quoi, le spectacle actuellement? C’est quoi? C’est pour-
gum, tout ce show actuel? Pourquoi parler de république

ebananes? o

«M. le Président, il y a des gens qui diraient que
%a sent la republique de bananes, “disait le_deputé de
Brome-Missisquoi, le, fait que (iue_lqu’un qui nest pas
electeur, quelqu’un qui est de I’extérieur vienne superviser
{)eAs_“eIectlons au Québec, et on met ca a Iintérieur d’un

aillon.»

Une voix: Il n"a pas dit ¢a pour vrai?

. M. Chevrette: Il a dit ca pour vrai. Cest le mot
a mot. M. le Président, alors que, ce matin, la chef
P_arlementalre acceptait qu’il'y ait un vote demain des deux
iers de I’Assemblée pour le nommer, c’est quoi, ce
spectacle-la? C'est quoi? Est-ce que c'est parce qu'on n'a
rien & dire? Est-ce que vous jugez tout d’un coup que la
compétence de cet homme est miise en cause? Comment se
fait-1l que, dans une consultation qm a été longue... C’est
vrai _gue ¢a a été long. I aurait voulu arriver, M. le
Présiclent... Il pensait faire un coup fumant avec ¢a, la. Tu
sais, le Protecteur du citoyen, on n’a pas eu d’entente; le
DGE, il n’y aura pas d’entente: Mme' la curatrice, il n'y
aura pas d'éntente. Tout ¢a, 14, il aurait voulu nous faire
un coup fumant.
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Ca a “air de guoi, pour ceux ulm vous liront et qui
sauront_tres, trés bien que la consultation est préalable
avant d’arriver avec un nom, qui savent tres, tres bien que
6a prend ur consentement mmlmum_,Ppur ne pas faire
niaiser une, gersonne, dans notre Société, qui accepte de
jouer un rob, que ﬁa prend des consultations lorealab_les
entre les deux formations politiques officielles? Il y a bien
assez Uil y a des pouvoirs temporaires de. quelques
minutes, de quelgues secondes, puis {e vous dirai que je ne
sais pasMU_sq Mou ca peut condluire, 13, mais, en tout as. .
Moi, M. le President, je vous dirai que, quand | "ai
lu cecl... E: j’écoute le député de Brome-Missisquor:
«Moi, Je PlalJe tout simplement, dit-il, au nom de tous les
parlementaires des deux cotés de la Chambre qui ne
souhaitent voir personne & |’extérieur du Québec venir
nous dire co nment on va faire nos élections, surtout pas
a partir d’Otawa.» Quand fe VoIS ces tapis de porte a
guatre pattes a genoux, a plat ventre, ramper en dessous
es portes quand on parle d”Ottawa, 1fs ’en viennent nous
dire que c’es: épouvantable d’aller chercher un Québecois
qui a an son expertise ici, qui a bati son expérience ici,
qui.a bati toit le savoir ici, qui a été travailler dans votre
petit pays au juel vous vous attachez comme a la prunelle
0u comme a un joyau de la reine d’Angleterre, =
C’est jn homme du Québec quiest allé 1a et & qui
on offre une FOSSIbIhte de revenir donner ses competences
ICi, Qui a pu les exercer, qui a rendu de Io_?/aux services a
Elections Caiada, précisément parce qu’il avait pris des
connaissance; icl. Puis les régles démocratiques, dans
I’ensemble c;inadien, les plus correctes, ot on a une Loi
électorale et une loi sur les consultations,_populaires dans
les meilleures au_monde, qu’on est cité en exemple,
imaginez-vous, méme par la tour de Pise, par la Cour
supreme, |_mag(|:r3ez-vous, ces gens-la viennent nous dire
aU{ourd hut; <Cest-u» épouvartable, un gars qui a été a
Ottawa. Mais il est né ay Québec, il a travaillé au Québec,
il a grandj ai Québec, il & une expertise au_ Québec, il a
une expérience au Quebec puis il veut revenir au Quebec.
Et vous aviez dit oui ce matin. Donc, imaginez-
vous ce que j dois penser de vous autres. Je n’ose méme
pas le dire, parce que, s'il fallait que le président me
permette de e dire quelques minutes sans m’arréter, je
«peux-tu» vois dire que j’aurais au moins du plaisir,
JI aurais un soalagement personnel. De voir du monde, M.
e Président, qui, le matin, & peine 12 heures aprés avoir
dit qu’ils étaient d’accord avec [a nomination’ et qu’ils
voteraient demain en faveur d’un DGE, lire des phrases
comme celles que je viens de vous lire, qu’est-ce (1ue vous
voulez qu’on pense de vous autres? Comment voulez-vqus
que les citoyens aient une crédibilité dans certains
parlementaire» quand on lit des affaires de méme?
uand on_sait, par exemple, que le député de
Brome-Missisquoi, si on a le malheur de dire qu’on n’est
pas.d’accord avec le fédéral ou avec Ottawa, il en a la
chair de poule, il est rendu qu’il les traite comme une
rePubllque de bananes! Il faudrait dire ca a Chrétien. Il va
retourner peu:-étre voir Jean Chrétien avec le député de
Frontenac, lit.. Vous vous en rappelez, la ?rande
délégation qu a voulu avoir la peau d’a peu prés Tout le
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monde au Québec, incluant leur propre chef, quils ont
Bmg,narde trés fat;llement puis qui a di quitter? Je parle de
aniel Johnson fils.

Une voix; Us ['ont eu.

_M. Chevrette; Puis ils I'ont eu, & part de ca. |l
faudrait peut-tre dire que leur chef revient d'une
republique de bananes et qulil @ nommé une chef
parlementaire sans doute ingpirée d’une vraie autorite de
republique de bananes, qui, & 9 heures, ce matin, en
republique de bananes, nous a dit qu’elle acceptait et, 49
heures le soir, on se fait traiter de tous les maux.
Franchement, M. le Président, sils ont du temps & perdre,
on n’en a pas. Moi, je serais prét a voter. Merci.

Le Vice-Président, ﬁM. Brouillet): Je vous
remercie, M. le ministre d’Etat des Ressources naturelles.
Je vais maintenant céder la parole a M. le député de
Riviere-u-Loup. M. le députe, pour un quatre minutes
d’intervention.

M. Mario Dumont

M. Dumont: Oui, merci, M. le Président. Alors,
d’abord, je ne peux pas m’empécher de m’étonner, de
m’attrister un peu aussi — pas de m’attrister personnel-
lement mais au nom des députés du gouvernement péquis-
te — d’entendre le leader du gouveriement qui commence
en_disant: Bien, jétais sr,”M. le Président, que vous
alliez rendre une décision favorable & notre baillon, parce
qu’il est comme le bdillon de la session d’avant puis il est
comme le béillon de la session d’avant. Voila qu’il se fait
une fierté de dire que, 13, son béillon repose sur un
baillon — parce qu’on en fait a toutes les sessions, on est
rendu habitug, on est sir de notre coup — alors que ces
gens—la, en campagne électorale de 1994, ls se faisaient

ire: Une fois élus, vous allez étre comme les autres, une
fois rendus 13, vous allez appliquer les mémes régles que
les autres. Ce que vous nous dites que vous ne ferez plus,
vous allez le faire. Parce que le député de Joliette, dans les
Jlourng_ux, a pleines pages, a I’époque, disait; Nous autres,
es. baillons, ca va etré fini, on va rétablir la démocratie.
Puis la hein, chaque session parlementaire, c’est un
béillon. Mais ¢’est devenu une fierté, parce que maintenant
on Ise vante de I’expertise en matiere de suspension des
regles. _

Mais on va un peu plus loin _(iue ce que tous les
gouvernements précédents avaient fai Pour Danaliser Ja
Suspension des regles, le béillonnement de I’Assemblée
nationale, parce que maintenant on I'utilise pour la Loi
électorale. Dans certains pays, et je |’ai dit tout a I’heure,
je I’ai soumis au président,”la Loi électorale, on ne peut
Pas jouer avec ¢a, c’est dans la constitution du pa(Ys.,le
a (es pays dans'le monde ot on n’a méme pas le droit ge
tripoter ‘dans la Loi électorale parce que c’est dans la
constitution du pays. A plus fort titre la nomination d’un
directeur général “des elections, donc de I’arbitre des
élections, C’est dans la constitution du pays. Alors, tu ne
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peux Pa_s, au Parlement, entre 21, 22 heures et minuit
soir, tripoter 1a-dedans puis aller jouer la-dedans. C
fondamental .c'est ce qui préside aux élections,

~Puis |2 on constate qu’il y avait un deal, hein, Le
député de Joliette vient d’en parler. Puis le député de
Laurier-Dorion est mal & Iaise parce que. 13, il était pour,
il n’est plus pour. Parce que 12 1y avait un deal: on §'atait
chaisi un Directeur général des elections, tout le. monde
tait a aise, puis o allait adopter les regles ensuite, tout
le monde était heureux la-dedans. — ~

Mais je pense que c’est peut-étre nécessaire de
rappeler au gouvernement actuel que... Prenons 'exemple
de 1973. En 1973, parce qu’ici on en fait une question de
deux-tiers de I’Assemblée au sens strict, on aurait trés bien
pu, sans le consentement des cing députés indépendants,
qui sont le député de Bourget actuel... les cing députés
indépendants, comme ils disent si bien, qui représentaient
le Parti québecois, nommer un Directeur général des élec-
tions. On n’aurait pas eu les deux-tiers e I’Assemblée,
pUis ils se seraient arrangés avec, puis on aurait pu leur
passer Kﬁl en baillon selon les mémes regles strictes.

ais, étant donné qu’on vit dans ce qu’on appelle oy
ce qu’on appelait une democratie, il y a eu une tradition a
I’Assemblee, qu’on faisait ces nominations-1a par consen-
tement unanime ou, en tout cas, qu’on faisajt le maximum,
qu’on dePloyalt tous les efforts nécessaires pour aller
chercher le ¢consentement unanime. Une des fagons de le
faire, c’est d’utiliser le temps, de mettre des noms sur la
table, de faire des propositions. Et, contrairement aux
Brop_os trés antidémocratiques du deéputé de Laurier-
orion —tres antidémocratiques! — quien fait simplement
une question de qouvernement et d’opposition officielle,
alors qu’on ne parle pas d’affaires parlementaires, on parle
d’affaires démocratiques.... _ »

Si-on prend le mandat de Pierre-F. Coté, on parle
d’un mandat de quelque 20 années, Sur 20 ans, I’oppo-
sition officielle, "l ?ouvern_e,ment—,qw est le gou-
vernement, qui est T'opposition officielle? — ca peut
changer. Il y a peut-etre des partis qui ne sont pas encore
fondés aujourd’hui puis qui vont former | oF_posmon
officielle_puis qui vong relever, en termes d'élections, de
I’actuel Directeur général des elections, de celui qu’on va
nommer supposément demain. Alors, il serait minimal, je
pense, que cette nomination-la se fasse d’une facon
eminemment démocratique, avec le consensus le plus large
possible.

* (2L heures)

Or, il.n’y a eu aucun effort pour aller chercher un
consensus. On fait les matamores, on se dit; On est au
Fouvmr_ puis on fait un deal avec I'ORpo_smon. Mais
‘opposition, %mdoune un peu, comme d’nabitude, ca, on
est habitué. Parce qu’ils sont bien partis en vie de
’élection, ils donnent de I’argent: Les pauvres, 1l y a de
I’ar%ent; les médecins, il y a de I'argent’ ca fait qu’on fait
un deal avec le gouvernément puis le lendemain on est
content. Mais_ il n’en demeure pas moins que c’est une
fagon trés antidémocratique de faire la nomination que le
Fouvememen_t devrait se faire reprocher pendant long-
emps. Merci, M. le Président.

le

‘ost
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Le Vice-Président (ML Brouillet): Alors, Je VOus
remercie, M. le député de Riviére-du-Loup. Je vais
maintenant céder la parole a M. le député de Notre-Dame-
de-Grace. M. le députe.

M. Russell Copeman

M. Copeman; Merci, M. le Président. A mon tour
de participer au debat sur la suspension des régles
fondamentaJes de notre Assemblée. J’ai écouté le show du
ministre d’Efat des Ressources naturelles, Energie, Je vais
tenter de traiter d’un autre sujet, peut-étre d’une fagon un
peu plus sérieuse que lui a traité le sujet immediatement
précedent. N , .

M. le Président, je ne peux m’empécher de
constater, comme le députe de Riviere-du-Loup, I'autre
facon de gouverner qui a été le slogan du Parti queébgcois,
I'autre facon de gouverner, La, on est dans la huitieme
session de ce mandat. Huitieme session, huitieme baillon.
Huit sur huit. On dirait en anglais «they’re battin
100 9%, huit sessions, huit baillons. M. Ie député de
Maskinongé est fier. Il est fier, comme parlementaire, que
syr huit sessions son gouvernement soit othe,de faire huit
baillons. L "autre facon de gouverner, il peut bien étre fier.
On verra si ses électeurs sont fiers, ,

. M. le Président, I{e vais parler quelques minutes du
?rOJet_ de loi n° 186, Loi sur le soutien du revenu et
avorisant |'emploi et la solidarité sociale. C'est la loj sur
[a réforme de |"aide sociale promise par le Parti québécois
lors de I'élection de 1994. Cette loi a ey un long
cheminement, I’accouchement a t tres dur, tres difficile.
[l'y aeu un ljvre vert presente par la députée actuelle de
Chicoutimi, il y a eu des consultations génerales sur le
livre vert, une” centaine de groupes, pour aboutir a Ja
présentation du projet de loi le 18 décembre, I'annge
?a_ssee, 18 décembre 1997. Le débat sur le principe a eté
ait aux mois de mars et avril. .

Je me souviens trés bien, M. le Président — parce
que le cheminement de tout ¢a est trés important — qu'il
y avait @ peu pres une vingtaine d’intervenants de notre
C0té de la" Chambre, puis Ie débat a été ajourné. Et nous
avons attendu 4 pey prés une dizaine de jours pour avoir
la réplique de la ministre de I'Emploi et de la Solidarite,
Dix Jours ol le projet de loi on nen discutait pas, n'était
pas referé pour des consultations, n’était pas referé a la
commission des affaires sociales; ily a eu un temps mon
d’a peu prés 10jours. La raison qui“nous a été donnée: |l
a fallu ‘que la ministre discute avec_ ses colleques de
certains amendements au Conseil des ministres, Alors, une
période de temps de 10 jours, temps mort ol rien ne se
passe. oo o -

~ La, le principe, aprés la réplique de la ministre, est
adopté le 9 avril, et on convient avec le gouvernement de
faire des consultations particulieres, Imaginez-vous, M. le
Président, il X a le budget, les crédits du gouvernement
en_tre-temf)s. e ne veux pas déformer non plus le calen-
drier parlementaire. 1l y ayait un temps ou le ?ouver-
nement ne pouvait pas procéder a cause du budget et des
crédits, tout & fait normal. Mais il y avait Une autre

Déhats de I'Assemblée nationale

18 juin 1998

semaine de temps mort oll le gouvernement aurait pu com-
mencer les consultations particuliéres. Alors, elles ont été
retardées d’une autre semaine de temps. Les consultations
?artlcullere; ont eu... du 19 au 27 mai, cing jours de
emps.. Le rapport déposé le 29 maj et I’étude détaillée sur
le_projet de loi, une étape qualifiée d’essentielle par la
ministre de I’Emploi et de a Solidarité, a commencé le 2
juin, et effectivement, M. le President, ca a duré huit
jours, du 2 juin au 16 juin. _ ,

M. lg Président, c’est un pr(()j|et de loi fondamental,
Ie\pro;et de loi n° 186, un projet de loi qui touche & peu
pres 700 000 personnes, Québécois et Québécoises, qui
Sont des prestataires de |a Sécurité du revenu: & peu pres
500 000 ‘adultes et 200 000 enfants. Ca, c’est un Qué-
bécois sur 0, M, le Président, qui vit de I'aide sociale.
Alors, ¢a a un impact absolument fondamental sur la
population du Quebec, sur 700 000 Quebécois et Quebe-
COISES.

~C’esi un projet de loi qui est vivement conteste, M.
le Président Vivement contesté. Si le gouvernement actuel
a réyssi a faire I'unanimité sur quelque chose, ¢’était la
quasi-unanimité contre le pr'(\Jl{et de foi n° 186, Je vais
enumérer quelques groupes, M. le Président, qui $’oppo-
sent au pro et de lof sur I réforme de I'aide sociale: Ia,
les amis notoires, la Fédération des travailleurs et tra-
vailleuses du Quebec, la Confédération des s,%ndlcats na-
tionaux, la Centrale de I’enseignement du Québec — cest
des amis di régime é)equl_ste — s’opposent farouchement
au projet de lor; la Coalition des organismes communau-
taires, qui sont membres de la Comniission des partenaires
du marché du travail, des gens qui fravaillent avec des
prestataires, des gens du communautaire, M. le Président,
s'opposent au projet de loi;_le Front commun des person-
nes assistées sociales du Québec s’org;ose;, la Conféde-
ration des organismes de personnes handicapees du Quebec
s’oppose; LAlliance quebécoise des regroupements ré-
gionaux pour I'intégration des personnes handicapées
s’oppose; |’ Assemblge des évéques du %uebec s’oppose et
demande le retrait du projet de loi n° 186, la Fédgration
des femmes du Queébec soppose, Mme Francoise David:;
le Conseil permanent de la jeunesse, qu’est-ce qu'ils fontd
ils s"opposent au projet de’loi; fa Commission'des droits
de la persorne et des droits de la jeunesse s'oppose., |
~ Apprenez le refrain si ¢a vous aide, les ministériels,
la. Ca va rentrer, peut-Btre, Le ministre de la Santé et
d’autres disent souvent; Répétez, répétez, ca va rentrer un
Jl?ur' Alors, je répéte, 13, pour le bénéfice des ministériels.

a Coalitior”nationale sur I’aide sociale s’oppose au projet
de loi; le FRAPRU, qui regroupe les organismes sociaux
en matiére de [oglement, $’0ppose, c’est™un peu plus que
25 '%t edn tlotghte; es professionnels en santé s’opposent au
projet de loi. _ )

Qui «ont pour? Le Conseil du patronat du Québec
et I'Alliance des manufacturiers et exportateurs.  C'est
ma%mflque, cal Ca, c’est deux groupes %w appuient le
parti soclal-démocrate au Québec sur une réforme de I’aide
sociale: le Conseil du patronat du Quebec et I"Alliance des
manufacturiers et exportateurs. Cest quelque chose, ca.
«The firebrand social democrat.» Elle a eu'les appuis du
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Conseil du patronat puis de I’Alliance des manufacturiers
et exportateurs, Fanastique, M. le Président.
M. le Président...

M. Gobé: M. le Président, question de reglement.

Le Vice-Président (M. Brouillet): M. le député de
LaFontaine, sur une question de reglement.

M. Gobé: Qui, merci, M. le Président. Déja que
nous sommes sous I'smprise d’un baillon, je pense que la
moindre des choses. serait que, lorsqu’un’député qui est
béillonné a un dossier important a defendre, il puisse le
faire dans la_quiétude, Ia tranquillité et le respect des
collegues. Déja que le béillon est difficile & vivre pour lui,
au moins qu’on ait le respect des députés en cette
Chambre.

. Le Vice-Président (M. Brouillet): Alors, je vous
inviterais & prendre en considération ces remarques et a
permettre & M. le député de Notre-Dame-de-Gréce de ter-
miner, i vous voulez, dans la sérénité son intervention,
M. 2I(13 de[l)gte de Notre-Dame-e-Grace.

M. Copeman: Merci, M. le Président. Et je veux
tenter de rétablir un peu les faits en ce qui conceme la
Coalition nationale sur I’aide sociale. Parce que la ministre
a apporté certains  amendements récemment, = certaines
bonifications. Moi, ge n’ai jamais été dgene de dire, M. I
President, que de temps en temps des ministres de ce
ouvernement sont capables d’ameliorer des prof|ets de loi.

s le font. Mme la ministre de I'Emploi I'a fait. Elle a
marqué certaines améliorations face a son projet de loi
Initial. Est-ce que ¢’est suffisant? C’est 13, la quéstion, M.
le President, _ _ o

La Coalition nationale sur I’aide sociale indique
que, sur 1’obligation pour les jeunes, le moratoire (iw est
pro_ionge d’uné autre année, méme i le Pr_mmpe de ["obli-
gation demeure inscrit dans le projet de loi — ce que nous
contestons vivement — ’ajout d’un an de_moratoire déja
annoncé nous permet d’esperer que ce principe ne serait
jamais mis en vigueur. La Coalition, plus tard, dans son
communiqué de presse d’hier, M. e Président, déplore les
frés petits montants additionnels consentis par e
(I;ouvernement pour atténuer la pauvreté des prestataires de

"aide sociale. Pour les prestataires qui ont été coupés de

centaines de millions depuis deux ans, ces mesures sont
dérisoires. Ca, c’est la Coalition nationale sur I'aide
sociale, M. Te Président, et elle conclut de cette fagon:
«Cependant, la Coalition note que la lutte contré la
pauvreté n’est pas une priorité pour |’actuel gouvernement
du Quebec.» Alors, M. le Président, de prétendre que la
Coalition nationale sur I’aide sociale accepte le projet de
loi, méme avec des propositions d’amendements amenées
Bar la ministre, ce n’est pas exact. Clest faux, M. I

résident, o _ ,

.M. le Président, quelques minutes sur I’étude
détaillée en commission parlementaire. Quandj "al numeéré
tantot les diverses étapes, ce que je voudrais démontrer
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aux gens qw nous écoutent, c’est que ce gouvernement
n’était pas trop pressé de procéder avec la loi n° 186. Une
période morte de 10 jours ou rien ne se passait. Une autre
Dériode d’une semaine oU rign ne se passait, et en etude
détaillee, comme je I'ai indiqué, I’étape peut-étre la plus
cruciale pour un projet de loi, que la ministre a qualifiée,
a plusieurs reprises... _ N

. Jai un excellent souvenir, M. le Président, de la
ministre qui me disait: J’espére qu’on va avoir le temps de
Fa,sser a travers le projet de loi. C'est ca qu'elle a dit.
"étais et je demeure entiérement d’accord avec a ministre.
J'esperais avoir le temps, avec elle, de passer a travers le
Prpjet de loi. Parce gue je reconnais, comme parlemen-
aire, que I'étape de I'étude détaillée est critique, et
Eonldamentale dans notre processus d’adoption des projets
e loi.

Nous avons, M. le Président, passé 30 heures
ensemble, avec_ la ministre de I’Emploi et de la Solidarité
sur etude detaillée, J’exclus les consultatjons, 30 heures.
De ces 30 heures I3, il'y avait une totalite d’une heure et
demie de suspension...

Des voix; Ha, ha, ha!

M. Copeman: ...oU rien ne se passait, pour une
raison ou une autre, normale. De temps en temps, on
suspend un ,\ﬁetlt 10 minutes 13, un petit 10 minutes ici. Ca
veut dire, M. le Président, qu’en réalité nous avons passe
28 heures et demig en étude détaillée d’un {)rOjet_de loi si
fondamental, projet de loi_ qui contient 218 articles. qui
touchent la vie dé tous les jours de 700 000 Québecais et
Québécoises. o

M. le Président, dans 28 heures et demie d’étude,

nous.avons pris en considération 128 articles. Le travail se
faisait correctement, 13 minutes et demie_par article, en
moyenne.. Tout ce que | ‘espére, quand la ministre se levera
apres moi Ioour parler, qu’elle donne, avec sa franchise
habituelle, I’heure juste sur I travail de la commission des
affaires sociales. 11 n'y avait aucune obstruction syste-
matique. Il n’y avait alicune obstruction systématique. Si
la mtl,mstre vient nous dire ¢a, 1a, elle ne dirait pas toute la
Verite.
'y avait quelques moments, M. le Président, Feut-
étre, oU la ministre trouvait que c’éfait long, quelques
moments limités sur les 28 heures, mais de fagon générale
je crois que la ministre est d’accord avec moi e, nous
avons fait un excellent travail ensemble en commission
parlementaire. ‘ ‘ ,

I nous manque a peu prés 90 articles, M. le
Président, avec a peu prés 10 articles en suspension. Je ne
mets aucun hlame sur'le dos de la ministre de I’Emploi et
de la Solidarité en ce gm concerne |’aménagement du
travail de la commission des affaires sociales. Le leader du
gouvernement, qui n’a pas voulu nous donner, aux parle-
mentaires, le temps nécessaire pour faire une gtude
détaillee et sérieuse, c’est pour ca qu’il amene le baillon,
et gla dessert fous les Quebecois &t §uebe00|ses qui vivent
de T"aide sociale au Québec, les 700 000. Ce n’est pas un
service que le leader du gouvernement leur rend, ce soir,
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au contraire. Le qouvern_ement aurait di nous laisser lg
temps nécessajre €t souhaité pour faire le travail comme il
faut, pour améliorer, tenter de bonifier un projet de loi qui
avait deja beaucoup de failles et beaucoup de difficultés.

. le Président, nous nous opposons a quel(iues
aspects fondamentaux du_projet de loi, nous allons
confinuer (e nous opposer & ces aspects fondamentaux du
projet de loi et ée ecrie personnellement a décision du
gouvernement, du leader de ne pas permettre  la com-
mission des affaires sociales le temps nécessaire pour faire
une étude studieuse et sérieuse d’un projet de loi qui
touche 700 000 Québécois et Québécoises. Merci.

Le  Vice-Président {M. Brouillet); Je_ vous
remercie, M. le député de Notre-Dame-de-Grdce, Je vais
maintenant céder [a parole @ Mme la ministre d’Etat de
I’'Emploi et de la Solidarite. Mme la ministre.

Mme Louise Harel

. Mme Harel: Merci, M. le Président. Je com%rends
qu'il n’y a pas ey d’obstructign systématique au début de
nos travaux, mais que, manifestement, a la fin de ces
travaux [a semaine passee, il est apparu trés clairement que
I’opposition n’avait pas Iintention de permettre Iadoption
du projet de loi n° 186, Loi sur le soutien du revenu et
favorisant I’emploi et |a solidarité sociale, avant la fin de
notre session. Le meilleur exemple de ca, ¢’est que la
commission des affaires sociales, qui siegeait de fagon
prioritaire sur le dossier du projet de loi n® 186, donc du
projet de lor sur I"aide sociale, cette commission des
affaires sociales n’a pas pu passer a travers un projet de loi
qui etait prioritaire pour le gouvernement, priorifaire pour
la commission, alors que,” concernant_ le projet de loi
antitabac deposé par mon collégue le ministre de la Santé
et des Services sociaux qui devaif se contenter des heures
qui n’étaient pas utilisées pour I’étude du projet de loi sur
I'aide sociale, eh bien, pourtant ils ont réussi, avec la
collaboration de I'opposition, non seulement a faire I’étude
article par article, mais a faire |’adoption de ce projet de
loi parce que I’opposm_on y tenait. i

_ L&, il faut vraiment sortir de cette espéce d’hy-
pocrisie que j 'entends ici, les fins de session appartiennent
a I'opposition. J'ai éte assez longtemps dans cette
Assemblée dans |’opposition — neuf années, M. le Prési-
dent —j "ai a cté de moi d’ailleurs le députe de Joliette ef
ci-devant ministre d’Etat a bien des choses ?_UI le sait aussi
et qui |a répété a bien des occasions, les fins de session
appartiennent a 1"opposition. Et ¢’est tellement vrai que
|"opposition, dans I fond, peut decider des projets de loi
qu(%lllehdggne puis de ceux qu’elle ne donne pas.

~ C’est bien évident.que ce soir on st réunis sur les
projets de loi que I'opposition n’a pas donnés, comme on
dit,”donc le projet de loi sur les assureurs, celui sur I'aide
sociale et puis, je pense, celui avec la nomination du
président-directeur genéral des élections. Bon. Alors, pour-
quoi est-ce qu’on laisserait Iopposition, qui n’est pas élue
par le gouvernement pour gouverner, decider ultimement?
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Elle peut n anifester ses choix, mais & un moment donné
il faut que e gouvernement decide. VVraiment, moi, je ne
me scanda I8 pas, dans la mesure ou le processus
parlementaire a et meng Jusqu’a sa conclusion finale, Ce
gw était de 'ordre du scandale, c’est lorsque, moi, j étais
ans |’opposition et que le ?o,uvernem_ent‘ libéral" nqus
présentait un baillon avec des Tois, 28 lois, a une certaine
oceasion, 28, don cerfaines qui n’avaient méme pas été
adoptées en deuxieme lecture. , ‘

~ Alors, imaginez-vous, 13, on est présentement, a
|"égard du projet de loi n° 1B6, dans un processus qui est
le Suivant. ‘Parce que c’est a peu pres a tous les 10 ans,
vous voyez. J’ai refait le calcul, et c’est & peu prés a tous
les. 10 ans, Depuis 30 ans, il y aeu une grande réforme de
|"aide sociale, en 1964 ou 1965, et ca a été le fondateur du
Parti québécois, René Lévesque, qui I’a faite. Il y en aeu
une tres importante aussi en 1977, et ¢a.a été le ministre
de I’époque du Développement social, Pierre Marois, qui
I’a faite. Il Jy,en a eu une aytre 1l y a 10 ans, et c'est
I"actuel 0ép Jté de Laporte, qui étaif lors ministre dans, le
gouvernement précédent, qui I'a faite. Donc, on peut dire
(ue c’est a :ous les 10 ans. _ o

Et, quand on compare le projet de loi qui est devant
nous, il a &:¢ déposé avant Noél, de manigre  laisser le
temps d’un examen trés approfondi. Il a été déposé a la
F_recedente session. Il a donné lieu & des auditions par-
iculieres. Nous avons entendu 23 groupes pendant presque
25 heures, .e rappelle, M. le Président, que le gouverne-
ment précécent avait refuse de tenir des auditions particu-
liéres sur «on pro&et_ de loi 37, qui portait sur I’aide
sociale; aucune ‘audition, aucun groupe entendu. Nous y
avons mis 25 heures. Nous avons débuté I'étude article par
article. Au lotal, sur les 218 articles que contient le projet
de loi, 127 articles ont recu un examen tres attentif, 107
amendement, au total, portant sur I’ensemble du projet de
loi, ont été déposés, dont au moins une trentaine stite a
des representations faites par I’opposition.

- Et, ici, je dois signaler, pour rendre compte de ce
Qui_S’est paise en commission, qu’il'y a un travail utile et
sérieux qui a été fajt, et je veux en féliciter tous les
membres de la commission parlementaire et, bien évidem-
ment, e député de Notre-Dame-de-Grace, Je fp_ense qu’on
peut dire ce qu’on veut, mais le travail s’est fait vraiment
dans la perspective de rendre le plus possible aidant pour
ceux et celles qui, .dans notre Société, ont & recourir a
I"aide de leurs concnorens... _ _

. Rappilons-le, Iaide sociale, c’est une aide de
dernier recours. J'aurai |’occasion de revenir sur la
philosophie qui préside maintenant, C'est faux de dire que
c’est I'extinction de la sécurité du revenu, c’est com-
pletement faax, M. le Président, parce que, finalement, ce
8ue ce projet de loi introduit, c’est la fin de I'exclusion
es chomeurs, qui, sur I'aide sociale, tournaient en rond
dans des mesures d’employabilité qui les confinaient et les
stigmatisaient, alors qu'ils étaient exclus des mesures et
deS service; de main-d’oeuvre qui étaient offerts a
I’ensemble ces chomeurs. _ .

_Ce que ce projet de loi introduit, ¢’est une égalité
de traitement entre les personnes qui sont & la rechérche
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d’emploi dans notre société pour qu’elles obtiennent, au
moment ou elles en ont besoin, le coup de pouce néces-
saire. Donc, nous avons introduit cette Idée fondamentale,
cette idée importante que c'était d’abord d’appui, de
support, d’aide, d’un coup de pouce que ces_gens-la
avalent besoin, et non pas d’abord de contrdle. Eton va
mettre fin, je le dis bien honnétement... Parce que, pour
étre honnéte, en cette Assemblég, il faut que les membres
de cette Assemblée, y compris le député de Notre-Dame-
de-Grdce, reconnaissent que le procés qui a été fait,
lorsque nous avons entendu des mémojres en commission
Farlementalre, ¢ était le proces de la loi actuelle et non pas
e proces. de ce qui $’en venait, ,

. J’ai méme, moj personnellement, revu par I suite,
amon bureau de comtg, un groupe qui était venu presenter
un. memoire en commission a qui j 'a appris ce que conte-
nait le projet de Joi. Ils ne I"avaient jamais Iu auparavant,
mais il dénoncaient ce qui se passait, notamment pour des
jeunes en difficulté qui ne Pouvalent pas compter sur I’aide
de leurs parents, qui se refrouvaient dans des Auberges du
coeur, Oes maisons d’hébergement pour jeunes et qui
étaient souvent sans aucune ressource et tends, notamment
lorsqu'il y avait ey des situations de violence familiale,
malgré tout de réclamer des parents une contribution, a
tous égards qu’ils n’allaient pas accorder.

" Alors, M. le Président, ¢’était évident que, quand
le député de Notre-Dame-de-Grace dit: S’opposent, je
pourrais, a cette liste qu’il a faite, ajouter: s'opposent a e
QUi Se vit présentement sur |"aide sociale. EtJe crois que
¢a a été un des héritages tres lourds que jai eu a porter
comme une croix, un héritage tres lourd qui est celui
d’une décennie de 10 années finalement de controle des
pauvres et non pas de support pour se sortir de la
pauvreté. . N

Alors, moi, je pense, M. le Président, que nous
avons fait un travail suffisamment important pour étre
capables, ce soir, de déposer ces 107 amendements, dont
une quarantaine sont substantiels, ce qui prouve qué,
Jusqu’a la fin, nous aurons. pu ameéliorer ce projet de loi
parce ulqe nous en connaissons |’importance, “nous en
savons I'importance. Mes collégues du Conseil des mi-
nistres ont accepté, hier, d’étre SAIsis 4 nouveau — ce n’est
pas faute évidemment d’avoir & plusieurs reprises. inscrit
cette question @ I'ordre du jour du Conseil des ministres
cette année — ils ont accepte d’tre saisis & nouveau et de
faire de nouvelles ouvertures. o

Je vous. rappelle que le total des bonifications
annoncées depuis le dépdt du projet de loi, en décembre
dernier, s’éleve a 104 000 000 $. Dans les circonstances,
M. le Président, budgétaires qui sont les notres, dans [es
circonstances des reductions de transferts fédéraux au titre
de I’aide sociale, 8UI totalisent environ 1000 000 000 $ de
moins, ¢’est 1000 000 000 $ de moins dans les paiements
de transfert au titre_des transferts canadiens pour I'aide
sociale, dans ces circonstances-1a, quand on sait_aussi
Iarrivee assez massive evaluée par. les professeurs Fortin
et Crémeuy, je pense, de I'Université du Québec a Mont-
réal — Crémieusx, Flutot—a presque 194 000 personnes
depuis le début de la décennie...
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M. le Président, reconnaissons que quelque chose
d’important va se passer avec |’adoption de ce projet de
loi, quelque_ chose dont nous pouvons, je pense sincere-
ment, étre fiers, et cela va consister a reconnaitre le fait
qu'il y a des chomeurs a Iaide sociale, qu'ils sont de plus
en _P,Ius nombreux et que ces chmeurs ont besoin détre
traités comme on traite des chOmeurs, c’est-a-dire des
personnes qui ne sont pas responsables du chomage
—Quand on est chdmeur, on est involontairement cho-
meur —et donc de se voir offrir des formations, des
accompagnemengs, des qualifications pour se réinsérer sur
un marché de I’emploi”de plus en plus exqeam. Et je
pense, M. le Président, que ce qui a été controversg va,
dans les mois qui viennent, puisque nous avons decide
d’un élai supplémentaire qui amenera au ler septembre
1999 I’appllca lon de cette obligation pour les 18-24 ans
qui n’ont pas d’enfant, pas de handicap, qui n’étudient pas
et ne travaillent pas, de faire un parcours individualisé, ée
B_ense que les mois qui viennent vont nous permettre ge

len expliquer, de bien nous y préparer aussi, et, de tout
fagoznl, r!’%Bmlon publique, ellé est de notre coté.

[] []

_Jai encore refait faire une consultation par la méme
maison de sondage, SOM, pour ne pas la nommer, qui
Iavait faite il y & un an, il n’a/ a pas eu de fléchissement,
Clest de 78 %, 80 %, 81 % des appuis qui se manifestent
aI’égard de ces éléments que le député de Notre-Dame-dle-
Grace considére comme confroversés dans le projet de loi.
Est-ce que c’est parce qu’il y a des preju%es dans, la
PunIatlo,n? C'est ce que I'opposition m’a dit quand | 'ai
ait valoir cet appui dans I’opinion publique. Est-ce que
c'est parce qu'l y a des préjugés? En tout cas,
certainement pas parce qu’on les a alimentés de ce coté-ci,
M. le Président, certainement pas, o

_ - Jamais nous n’avons associé les personnes & I’aide
sociale @ des fraudeurs, comme Iavait fait le ?ouverng-
ment précedent, jamais. Nous avons dit: Ce sont des cho-
meurs et il faut,"en priorité, leur offrir les outils dont ils
ont besoin. Et nous avons, fait plus que a, puis j 'en suis
fiere aussi. Le projet de loi maintenant va contenir des dis-
positions nouvelles qui sont introduites par amendements
et qui vont faire reconnaitre le travail bénévole exercé
auprés d’un organisme sans but lucratif comme donnant
droit & une allocation de participation avec frais de garde
et frais supplémentaires pour favoriser I’insertion soCiale,
compte tenu justement qu’il est possible que des personnes
qui fongtemps ont été exclues du marché du travail ou qui,
Four foutes sortes de raisons, ne sont pas en mesure. de
ranchir fous les handicaps pour répondre aux qualifica-
tions qui sont exigées sur le marché du travail,.. Ces
personnes-la vont pouvoir se rendre utiles aussi  elles-
mémes, vont, lnouymr également, je crois, non seulement
se_rendre utiles a elleS-mémes, ‘mais_obteniy la recon-
naissance de leur société pour ce qu’elles réalisent. Et je
pense %Je_c’est |a une des dispositions qui est importante.

_ Oui, nous avons modifié substantiellement le projet
de loi, mais nous y avons gardé la méme philosophie.
Cest a [a fois une philosophie d "assistance-emploi, ¢ est-a-
dire cette philosophie qui consiste dorénavant & considérer
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qu’Emploi-Québec va offrir des, services aux personnes
indépendamment de leur statut, indépendamment de leur
étiquette, n’est-ce pas, mais selon les besoins, et puis, en
méme temps, de reconnaitre qu’il y a des contraintes
temporaires a |’emploi et qu'il y" a des contraintes
permanentes a |’emploi qui doivent, dans un cas comme
datr]s I"autre, trouver compensation sous forme d’allo-
cation.

Nous avons prévu qu’a partir de 55 ans, compte

tenu de ce qu’est I’éfat du marché du travail, il puisse étre
possible dorénavant de se faire reconnaitre une Situation ou
il n’y a plus d’insertion facile sur le marché de I’emploi.
Ca va donc donner lieu a une compensation a partir de
I"dge de 55 ans. . . ,
) Et puis ie Bens_e qu'un des éléments ma{eurs
également, M. le Président, c’est que dorénavant les
personnes qui vivent une déficience intellectuelle, un
probleme de sant¢ mentale ou qui vivent avec une Infir-
mite, qu’on appelle un handicap, ne seront plus exclues
des services publics d’emploi, puisque nous avons spé-
cifiquement prévu pour ces personnes le libre choix de
recevoir alpart entiere les services d’Emploi-Québec en
étant inscrites sur le Programme d’assistance-émploi ou
librement de faire reconnaitre des contraintes, severes et
donc de faire reconnaitre leur situation d’invalidité.

Je ne sais pas Si mon temps est..

Une voix: Est parti.
Mme Harel: ...oui — parti et terminé? Ha, ha, ha!

Le Vice-Président (M. Brouillet): Je ne sais si
d’autres doivent intervenir, mais il reste encore du temps
au groupe parlementaire.

Mme Harel: Bon. Alors, M. le Président...

_ LeVice-Président (M. Brouillet): Je vais calculer
et Jte vous dirai dans quelques instants le temps qu’il vous
reste.

Mme Harel: Alors, je vais peut-Btre en profiter
pour vous signaler que, depuis un an, nous avons déployé
des efforts tels, conjugués bien évidemment a la reprise
economique, qui nous germettent, depuis juin dernier, de
constater le depart de 78 000 personnes Qui ont quitté la
sécurité du revenu, alors que le nombre de ménages
augmentait de 90 000, pour un total de 220 000 Pe_rsgnnes
de'plus lors du dernier mandat du gouvernement libéral.

M. le Président, je pense qu’on peut bien dire:
C’est la conjoncture économique, n’est-Ce pas? Alors,
¢était la conjoncture économique, mais cette conjoncture
économique, on sait qu’elle. était aussi neutraliséé par les
resserrements & I’admissibilité & I’assurance-emploi et que
c’est donc un nombre_ encore plus impressionnant de
chomeurs sur I"aide sociale qui auraient ad quitter, n’elt
8t du fait de ces, p,ollt_ltiues fédérales qui ont vraiment
déménagg, transféré littéralement des personnes _ qui
cotisent™a I"assurance-emploi et qui continuent de cotiser,
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Parce_ que des personnes qui, dans notre société, sont des
travailleurs et des travailleuses occasionnels ou sur appel,
il y.en a des centaines de milliers qui cotisent et qui
continuent de cotiser & I’assurance-emploi, mais. qui ne
peuvent plus s’y qualifier, compte tenu des conditions qui
Se sont resserrées, o

Alors, moi, M. le Président, je pense que nous
avons bien travaille, mais, il était manifeste que I'op-
position n’avait pas Iintention de satisfaire I’aPenda pour
que ce p‘roget soit adoPte. La preuve en est que nous
sommes a @ veille de fa cloture de nos travaux et qu'i
nous faut procéder aingi. Ce n’est pas de gaieté de coeur,
bien evidemment, mais je crois que cela fait partie de
notre démo:ratie. C’est vraiment non pas un outil antide-
mocratique il ne ferait pas partie de notre reql_ementﬂ tel
était le cas, et je comprends que nous Iutilisons a bon
escient apres avoir &puisé a peu pres tous les moyens T“'
étalent a notre disposition. Et, dans le cas du proﬂe,t de loi
n° 186, je oeux dire que nous avons bien travaillé et que
nous pouvons étre fiers de ce que nous avons fait. Merci.

Une voix: Bravo!
(Applaudissements)

Le Vice-Président (M. Brouillet): Alors, je vous
remercie, Mme la_ministre d’Etat de I'Emploi et de la
Solidarite, <t je vais maintenant céder la parole @ M. le
député de Niger. M. le député.

M. Cosmo Maciocia

M. fllaciocia: Merci, M. le Président. Je peux dire
que ce qu; Se passe ici ce soir, il est triste, il est
Inacceptable et ne fait pag honneur a cette Chambre.

. Jal eicouté tout & I’heure la députée de Hochelaga-
Maisonneuve qui_ disait, a un_ certain, moment. M.” le
Président, on est ici parce que I’opposition, elle ne nous a
pas donne les projets de loi. Ce sont les mots qu’elle a
prononcés: On'est ici, dans cette situation, parce que, la
députée de Hochelaga-Maisonneuve disait, _I’(I)g)posnwn,
elle ne nous a pas donné ces projets de loi. Est-ce que
I'opposition, elle est la pour doner des projets de loi?
L’opposition, elle est 1a pour faire écouter la voix des
citoyens, pour dire au gouvernement qu'il est en train de
fairé fausse route. Nous sommes [a pour dire au gouver-
nement: Il mut aller dans cette direction Farce que les
citoyens, c’est ca gu’lls_ veulent. On n’es _[)_as la_pour
donner des projets de loi, autrement |’opposition, elle ne
devrait mene pas tre la. Si on est la pour les donner,
qu’est-ce Hu on fait ici?
¢« (20h40) e

. Etcest [a raison pour laquelle, dans ces projets de
loi 14 M. le Président, Il'y a le projet de loi n° 188, Le
projet de loi n° 188, pourquoi on se retrouve, ici, ce soir,
surJe bailloi? On se retrouve sur le baillon parce que le
ministre des Finances, il n’a pas voulu écouier les Inter-
venants qui iont venus deux fois devant les commissions
parlementaires. Son idée était déja faite, son idee, il ne I’a
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i)as changée, il a essayé, je dirais, quasiment de manipuler
"opinion’des gens qui sont venus honnétement devant la
commission, mais il n’a jamais pris en considération ces
propos, et ces décisions, je dirais, ces propos qu’ils sont
Venus nous exposer devant la commission.,

M. le Président, ¢’est tellement vrai qu’on agu, on
se rappellera, avec ce projet de loi [a, une commission en
octobre 1996 et on est Sorti avec un rapport unanime de la
commission. On se rappellera qu’avec ce rapport, gm
Porte encore le nom du-président de la commission ces

inances, le rapport Baril, pour la premiere fois dans
I’histoire du Quebec, on a reussi a faire I’unanimité et a
faire des recommandations au gouvernement. Je ne pense
pas. que c’est I'opposition qui avait fait ga, c’est I’op-
E/OS_II\IOH avec les députes, ministériels. On a dit au ministre:
0ila dans quelle direction il faudrait aller avec le projet
de loi n° 188. Le ministre, hautain comme il est, des fois
méme arrogant, ,a_Frls le, rapport de la commission, le
rapport Baril, puis il I'a rejeté du revers de la main, En ce
faisant, 1l n’a pas rejete T°opinion des députés de I'op-
position, il a r_ejete,lforlmon des députés de 1’opposition et
des députés ministériels. Il a dit quasiment: Je m’en fiche,
mon opinion est meilleure que celle de fout le monde. .
. Eton se rappellera, M. le Président, que le vice-
président de Desjardins, M. Harbour —et™ c’était le
président de la commission_des finances gul‘l’avalt fait
remarquer a I”’Assemblée nationale — avait dit & un certain
moment, M, Harbour avait dit; Ce n’est pas important que
la commission ait pu dire: Il faut $’en aller dans cette
direction; I”important, c’est d’étre ami avec le ministre des
Finances. C'est ca, M._le Président. L’important, c’était
d’6tre ami avec le ministre des Finances. Et c’est la
situation dans laquelle on s retrouve: apres avoir eu cefte
commission parlementaire, le ministre a déposé le prtyet
de lor n° 188 qui allait completement a Iencontre des
recommandations de la commission, complétement & I’en-
contre, M. le Président,
. A ce moment-a, on a eu encore une autre com-
mission, parce qu’a un certain moment le ministre des
Finances, il était coincé aussi avec ses députés. Parce
gu’on,salt,tres_b[en, M. lg Président, qu’une bonne partie
es.députés ministériels, ils ne sont pas d’accord avec le
projet de loi n° 188. Mais, malheureusement, ils sont
obllgges —et je dis «malheureusement» parce que, s'il'y
avait un vote libre, je suis convaincu que ces gens-1a ne
voteraient pas en faveur du projet de loi n° 188 — mal-
heureusement, ces ?ens-la, au moment ou va arriver le
vote sur le 188, vont se lever & cause de la situation qu’on
vit actuellement ici, spécialement & I'intérieur du Parti
qQuébécois. . .
_ M. le Président, on a eu une deuxiéme consulta-
tion, la consultation du mois de février et du mois de mars
derniers. 1l'y aencore 35 ou 36 organismes qui sont venus
devant la commission pour exprimer leurs voeux & I'in-
térieur... de voir leurs voeux a I'intérieur du projet de loi
n° 188. Le ministre, encore une fois, il était assis 13, il a
pris bonne note, mais il ne les a pas transcrits a I’intérieur
du projet de loi. I a répété encore; Moi, je connais la
Verité, “seulement moi, et c’est seulement moi qui vais
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décider. Et c’est ca qui est arrivé. Parce que, comme la
députée de Hochelaga-Maisonneuve disait tantot: La majo-
Tt des g_ens sont en faveur du projet de loi n® 186. Mais
Jle Feux ire a la députée de Hochelaga-Maisonneuve que
a tres grande majorité des organismes et des personnes qui
sont venus devant la commission des finances Pubh_ques
sont contre le projet de loi n° 188. Alors, si le raison-
nement tient pour le 186, il devrait tenir pour le 188, Et,
a ce moment-1a, le ministre des Finances devrait le retirer,
son projet de loi, parce qu’il y*a au-dela de 60 % ou 70 %
des organismes qui sont venus devant la commission qui
ont dit'non au projet de loi n° 188. L

. Cest ca, la réalité, c'est ca, la verite, M. le
Président, et on ne peut pas le laisser passer comme ¢a.
On sait que, dans deux ou trois ans, tout est terminé, Et
terminé pourquoi? Parce que ce gouvernement et ce minis-
tre, il a {amals voulu ecouter la raison, il n’a jamais
voulu écouter Jes citoyens qui sont venus S’exprimer sur le
188. M. le President, on se‘ra?peller_a toujours, pour vous
dire que ce qouvernement-la et ce ministre-la, 1l ne dit gas
la vérité, qu’au moment du dept du pro!et de loi n° 188,
|a raison pour laguelle ce dépot a été fai, %a a 6té laquel-
le? Les propos du ministre etaient: La protection du con-
sommateur. C’était la raison du projet de loi n° 183, On
I"a cru, M. le President. On I’a‘cru, et on a travaillé de
honne foi. _ . .

. Qulest-ce qui est arrivé, M. le Président? Il est
arrivé qu’a un certain moment les associations de con-
sommateurs, qui avaient donné un appui de principe au
projet de_loi n° 188, parce qu’elles voulaient avoir des
modifications & I'intérieur du_projet de loi n° 188...
Aujourd’hui, toutes les associations de protection du con-
sommateur et le Protecteur du citoyen demandent au mi-
nistre de retirer le projet de loi n°188. M. le Président,
la raison d’étre, comme Je le disais, ¢’etait la protection ou
consommateur. ~ Aujourd’hui, toutes les "associations,
toutes, pas 90 % ou 60 %, 100 % de toutes les associa-
tions de consommateurs ont ,enone une_lettre au ministre
en disant: Ton projet de loi, il faut le retirer parce qu'il ne
protége pas le consommateur. . ,

, u’est-ce qui est arrivé? Le ministre a dit: Je. me
fiche de vaus, je vous, ai pris en otages au moment ol j ‘en
avais besoin; |l justifié le dépot du projet de loi n° "188
pour la protection du consommateur, mais ce n’était pas
mon but. C’est %a qu’il vient de dire, actuellement. Mais
il n’a pas eu la franchise de le dire honnétement au mo-
ment du dePot d,u,prO{et de loi n° 188. Il les a pris en
otages, M, le Président, parce que, & un certain moment,
Il a)ustifié ou il a essayé de justifier ce projet de loi avec
I"appui des associations de protection du consommateur. .

Aujourd’hui, M. le Président, tout ce monde-Ia
demande ‘au ministre_de le retirer. Le ministre s’est
gargarisé en commission encore en disant: J’ai réussi a
avoir I’appui de deux organismes sur trois, I’AIAPQ et e
Regroupement des courfiers. Il I’a répété des dizaines et
des dizaines de fois. =Spécialement, il disait; Le
Regroupement des courtiers. Parce qu'il avait réussi,
g’un% cetrtame maniere, & diviser pour régner, M. le
résident.



12126

. Qu'est-ce qui est arrivé? C'est ca, quand on_ ne
travaille pas avec sincérité, avec honnétete, avec franchise.
Le Regroupement des courtiers, hier, a retiré Iappui au
ijet de loi n° 188. Pas un_ mot de la part du ministre!
as un mot, parce qu’il savait trés bien qu’il avait essayé
d’acheter 13 paix avec des argiuments el avec des chan-
gements qui etaient uniquement des changements cosmétj-
ques, M. Te Président. Il n’y avaif pas dé changements de
fond. Et cest la qu'est “arrivé que le président du
Regroupement des courtiers a été obligé de démissionner
parce gue le tollé de tout ce monde-Ia’s’est exprimé et a
demanag au président du Regroupement, qui avait donné
un appui de principe, de démissionner, =

Voila, M. le Président, la situation_réelle dans
laquelle on se trouve, Ce projet de loi 3, et il n’a jamais
voulu le dire, le ministre, il y avait une raison seulement
pour laquelle il avait eté dépose, c’était pour favoriser les
institytions de dépots. C’est tout! Et, pire encore, pour
favoriser les institutions de dépdts au detriment du
con%(inp]n%egeur — au détriment du consommateur!

_ Mmeg Plamondon est venue ici |je_udl dernier pour
dire au ministre: Retire ton projet de loi, laissez-nous le
regarder parce que nous ne sommes plus d’accord avec le
projet de loi que nous avans devant nous. M. le Président,
ce projet de loi a été fait a I’aveu?l_ette. ABres un projet de
loi_de 490 articles, il y aeu pas foin de 300 amendements
qui ont été deposes. Et, pire encore, pire! des amende-
ments qu’on ne connait méme pas encore n'ont pas eté
déposés, M. le Président. Comment on peut travailler si
des amendemenis de fond n’ont méme pas eté deposés
encore? Ils, ont été concoctés un peu en catimini, mais ils
n’ont jamais été déposés. On ne les connait pas encore.

ue fe ministre soit franc! Il faut lui demander, M. le

résident: Est-ce que tous les amendements ont été
déposés? S'il est franc, 'l est sincere, s'il a I’nonnétete,
al,va,le dire, que pas tous les amendements ont éte

Bposés.

P On a été en commission parlementaire combien
d’heures? On a été en commission parlementaire, M. le
Président, 13 ou 14 heures sur un projet de loi de 490
articles et prés de 300 amendements. Méme pas. le temps
de pouvoir les lire, méme pas le temps de pouvoir les ire.
C'est ca, la facon de gouverner de ce gouvernement. C’est
%a,, la fa?on de se comporter de ce ministre. Mais, M. e

résident, la population, les citoyens, ils se rappelleront de
ce gouvernement et particuliérement de ce ministre.

M. le Président, on ne peut pas accepter, dans un
pays comme celui-ci, un pays ou on essaie tougo,urs de dire
aux gens: On est a I’ecoute, on essaie de refléter ce que
vousaimeriez avoir & I'intérieur des projets de loi que
nous avons, que ce ministre soit en train” de dire; Non,
moi, je ne veux rien savoir. C’est moi qui connais la
Vérité, ¢’est unjquement moi, et c’est moi qui vais décider
ce que je vais faire. _ _

.M. le Président, c’est tellement vrai, comme je le
disais tout a I’heure, ?u_e, quand le rapport Baril st sorti,
il a dit: Vous I'avez fait, mais, moj, je ne veux rien sa-
voir. Et, pourtant, comme je vous disals, M. le Président,
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¢’était un rapport unanime, pas un rapport de I’opposmqn,
mais un_ rapport de tous les membres, que ce soit du cote
ministériel et du coté de Iopposition. .

M. e Président, c’est en face de cette situation
quon se etrouve aujourd’hui, Et a la députée de
Hochelaga-Maisonneuve qui disait que la megorlte des gens
étaient én faveur du projet de loi n° 186, moi, je lui
réponds qu* la_tres grande majorité des gens qui sont
Venus en commission et qui Se sont exprimes sur le 188,
ils sont con :re ce projet de loi la. )

M. b Président, le ministre, avec son entgtement,
avec sa fagon de se comporter, avec sa facon d’agir, et
tout le monde le connait, il nous a amenés dans une
situation ot aujourd’hui il va avoir l'odieux... Il va
I'avoir, et les gens se rappelleront de son geste. On a
I’odieux que, dans deux heures, on va adopter un projet de
loi qu’on n"aura méme pas eu |’occasion de regarder, M.
le Président C’est ¢a, la Situation. _

. Cest un projet de loi (1U| est en train de mettre en
Perll, M. le President, au-dela de 1500 petites PME a
ravers le Quebec, et particulierement en région. C’est ca,
la situation. Il est en train d’enlever le pain de la bouche
de beaucoup de familles guebecmsqs qui'vivent avec ca, et
des familles comme je disais tantdt, spécialement en ré-
gion. On e peut Fas se_permettre de faire ca, .mais le
ministre, il b Tait. Il le fait contre toute responsablllte, M.
e Président Cest un ministre (1u1 ne_ veut Fas gcouter,
mais les gen.; vont se rappeler de Jui et ils vont se rappeler
de ce golvernement. Merci, M. le Président.

Le Vice-Président (M. Brouillet); Je vous remer-
cie, M. le député de Viger. Je vais maintenant céder la
Earole a M le ministré d’Etat de I’'Economie et des
inances. M e ministre.

M. Bernard Landry

M. Ltndry (Vercheres): M. le Président, la dé-
mocratie, c’est trés certainement I'univers des debats, des
discussions, des confrontations les plus civilisées passible.
Et, des fois, elles finissent par |’étre moins, mais, de toute
maniére, c’est de I'essence des choses qu’une société
avancée doit debattre, le plus longuement possible et le
plus en profondeur possible, les choses importantes qui la
concernent. Mais la démocratie, c’est aussi, fort heureu-
sement. |e lieu de I’action. Et, quand les débats ont assez
dure, il faut que les gouvernements élus agissent. Alors,
c’est ce que rotre gouvernement s’appréte a faire dans un
univers économique et social important, celui de la dig-
tribution des Droduits financiers et du contexte de travail,
du contexte réglementaire et |égislatif des hommes et des
femmes gul sont les intermédiaires entre ceux qui produi-
sent ces divers produits financiers et les consommateurs.
_ Pourquor est-ce qu’un débat de cette nature a été si
important dans notre société et a duré si longtemps, parce
qu’en Verité en P,eut dire qu’il s’est amorcé il y a quatre
ou cing ans? Le Iégislateur avait prévu, du reste, que Ia loi
régissant les intermédiaires de marché devait étre modifiée
de'temps a auire, faire l'objet d’observations, de rapports,
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d’amendements et de refontes majeures. Pourquoi est-ce
que le législateur avait prévu une telle chose? Parce que
cet univers de I"assurance et des produits financiers est en
mouvement, s’est modifié trés rapidement, s’est interna-
tionalisé, mais, indépendamment de ses composantes inter-
nationales, a pris une ampleur qui était tout a fait incon-
cevable il y a25 ou 30 ans. Méme le monde de I’assuran-
ce — et n0us ne parlons pas que d’assurance — comparé
ail'y a 25 ans s’est modifié de fagon radicale. Mais autour
des produits d’assurance sont venus se greffer des produits
financiers de plus en plus variés, de plus en plus com-
Flexes, ce qui |mFI|_que, comme pour I’assurance d’ail-
eurs, que les qualifications professionnelles doivent étre
de plus en plus elevées, tiue,des formations de base de
plus en plus poussges sont nécessaires et qu’on doit les
completer par des formations d’appoint et des formations
permanentes. o
_ Ce n’est donc pas surprenant que ce débat ait eu
lieu, quil ait pris cette ampleur, et nofre Assemblée
nationale a fait, de ce point de vue, ce qu’elle devait parce
quelle 1'a traité comme un débat _exceptionnellement
Important. Nous avons réuni en commission parlementaire
a deux reprises nos collegues de la majorité ministérielle
et de Iopposition pour écouter tres attentivement un lon
défilé d’Intervenants qui sont venus dire ce qu’ils pensaien
du fond des choses, ce qu’ils pensaient de Ia loi, et ¢’est
Ce QUi nous & poussgs, dans ce dialogue avance, a modifier
des conceptions qui etaient celles d& I’exécutif au départ
_Pour que'le débat commence, il faut mettre une
proposition sur a table. Le gouvernement en a mis une,
qui découlait d’ailleurs de travaux antérieurs méme & notre
prise du pouvoir, parce que ce rapport quinguennal sur les
intermédiaires de marche il était en route avant méme le
mois de septembre 1994. Alors, de tous ces travaux, il
découlait une proposition qui était une ebauche, qui_était
tres imparfaite au depart et qui a subi, avec les inter-
venants et leur contribution ay débat, des transformations
profondes qui ont donné lieu a des amendements.
* (2 heures) o e _ _
Le mauvaig signe aurait été que ce projet ne soif
Pgs changé et qu'il né soit pas_amendg. Ca aurait donné
image d’un gouvernement qui se croyait en possession
tranquille dela veérité, un ﬂouvernement rigide qui
n’écoute pas. Nous avons eu ['atfitude contrairg, M. le
Président, On a étudié en commission parlementaire au vu
et su de I’ensemble de la population et comme apres ces
deux_commissions parlementaires & audiences publiques
certains intervenants  voulaient encore  s’exprimer,
voulaient encore parler, nous avons continué des négo-
ciations pendant des centaines et des centaines d’heures
avec les divers groupes, que ce soit au niveau des fonc-
tionnaires qui onit participe activement a ce processus, au
niveay de certains députés de la majorite ministérielle, qui
ont pris cette chose a cogur — le député d’Abitibi-Ougst en
particulier, le dePute d’Arthabaska, le deputé de
Crémazie —et de toutes ces discussions est résulté un
processus d’affinement du projet tel que je vais citer
maintenant, deux interlocuteurs, majeurs, crédibles, qui
démontrent hors de tout doute raisonnable que le temps de
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I’action est venu, qui démontrent hors de tout doute
raisonnable que le gouvernement a été attentif, a 6t
souple, a fait son profit des observations qui lui ont été
faites, ?_Iutot que d’essayer de les rejeter et de les contrer.

e premier intervenant majeur dont je vais parler,
c'est I’Association des intermédiaires en assurance de
Personnes du Québec. Cette Association, la plus impor-
ante association professionnelle du métier — sans vouloir
minimiser la vertu des autres, mais ¢’est la plus importante
en nombre, d’une part, et, & cause des moyens que lui
donne le nombre, elle a pu se doter d’un personnel perma-
nent extrémement  qualifié, soit administratif ou_ de di-
rection, ou soit Jurldl,qbue — et cette Association ajoué un
role vital dans’le débat; au début, comme C’était nor-
mal — et on ne peut aucunement en fajre grief —d’une
maniére plutot négative, -mais une, negatlon qui- S’est
toujours voulue canstructive au point Qe chercher des
solutions pour améliorer le projet de loi.

_ . Alors, que nous,dit cet intervenant majeur, I’Asso-
ciation des intermédiaires en assurance de personnes du
Québec? Dailleurs, sur son papier a ettres extraordinai-
rement hien fait, on voit; «13 000 planificateurs d’avenir»,
C’est des gens qui planifient I’avenir, ce n’est pas des gens
accrochés au passé ou a des conceptions passéistes. On dit
d’ailleurs aussi, sur leur papier & lettres: «On vous protege
comme personney, ce qui est une trés belle utilisation de
la langue francaise dans toutes Ses subtilités. On vous
protege comme persanne, les assureurs de personnes, mais
0N VOUS protege aussi comme personne ne peut vous prote-
ger. Alors, 1S m’on écrit une lettre comme personne ne
peut m’en écrire, qui est la suivante —je ne a cite pas au
complet: «Dans le Contexte de |’étyde detaillée du projet de
loi n° 183 et des récentes orientations que vous nous.avez
confirmées ce matin, il nous fait plaisir de vous témoigner
notre satisfaction a I'égard du_ transfert des pouvoirs
d’encadrement de la pratique professionnelle des agents et
courtiers d’assurance de personnes et Sa reconnaissance
implicite au sein de la Chambre de la sécurité financiere,
C’est donc avec enthousiasme que nous nous engageons a
collaborer aux travaux de la commission parlementaire afin
de Perm,ettre I’adoption du projet de loi n° 183 d"ici la fin
de la présente session.» _ , ,

~Alors, cet intervenant _mayeur est clair. Il croit que
le débat a assez durg. I| croit de plus, comme il I'a dit
dans un communiqué publié quelques {ours apres, «que le
ministre a améliore le pI’O]let de loi n° 188 en tavorisant un
encadrement professionnel pour faire contre_Fmds aux inté-
réts, commerciaux. L’AIAPQ estime qu’il S’agit d’une
ameélioration majeure». La, il's’agit d’un témoignage cru-
cial, parce que Ces gens-la ne sont pas des observateurs
ointains du monde de I’assurance, ce sont des intervenants
quotidiens, ces hommes et ces femmes gagnent leur vie de
ce métier. Ces hommes et ces femmes, par leur association
professionnelle en particulier, ont meng, des recherches
approfondies. 1ls connaissent bien la question et savent que
le temps d’agir est venu. _ _

_JevaiS citer également un autre intervenant ma{eur,
lui, qui ne gagne pas, sa vie dans |’assurance, qui n’est pas
du tout lié particuliérement & I'intermédiation financiere
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non plus, c’est le président de la Commission d’accés a
I"information. Vous vous souvenez, M. le Président, qu’il
a suivi nos travaux, qu'il est venu en commission par-
lementaire, mais que nous avons par la suite entretenu
avec lui un dla|0R/l|Je poussé par écrit et par diverses
rencontres. Alors, M. Paul-André Comeau nous gcrit ceci:
«Au terme des travaux menés par la commission parle-
mentaire, les membres de la Commission d’accés a I'in-
formation ont été appelés a prendre connajssance de pro-
positions d’amendements que vous entendez apporter au
proget e loi. Ces propositions d’amendements donnent
suife @ toutes les recommandations formulées par la
Commission, Cette derniére ne peut donc que se montrer
favorable a la présentation de tels amendements.» Alors,
voila un interlocuteur majeur_qui n’est pas partie direc-
tement aux effets de cette foi. C’est un fonctionnaire et une
equipe désignés par_ I’Assemblée nationale pour se pro-
noncer sur la delicate question de ['utilisation des
renseignements ,Fersonnels. Et c'est vrai que clest une
guest,lon qui etait au_coeur de nos discussions a I’occasion
e I’étude de ce projet de loi. S
. Jaicite ces intervenants, Je seraig injuste sije n’en
citais pas un autre qui a participé trés activement au débat,
qui est une grande institution québécoise et qui s'appelle
le Mouvement des caisses populaires Desjardins. J'ai te
fasciné par le débat que nous avons eu. J’ai écouté nos
collégues de Iopposition, qui ont dit, ma foi, des choses
sensées. On a méme accepte certaines de leurs vues. Mais
ils ont dit des choses qui étaient beaucoup moins
sympathiques, et beaucoup moins assises sur la logique et
tieauicoup moins marquees au sceau de la profondedr qu’en
certaings autres circonstances. o
 Mais il 'y a une chose qui m’a peiné, presque
blessé dans ce “débat. C’est des gens qui sont venus
s’achamer, avec une injustice incroyable et pour des
motifs difficiles & pénétrer, contre une des plus belles
institutions de |’economje québecoise, le Mouvement
Desjardins. Le Quebec a éte un pionnier de la cooperation
au sens Iar%e, et pas rien que dans le domaine de I'épargne
et du crédit. Les coopératives agricoles, par exemple, la
Coopeérative fédérée qui regroupe presque |'ensemble des
cultivateurs du Quebec et qui est une véritable coopérative,
Fms ue, pour étre membre du conseil d’administration de
a Federée, Il faut étre producteur agricole. Donc,
excellent succés en agriculture. Mais, sanS faire de peine
aux aﬁrlculteurs;,nen de comparable a ce succés fabuleux
en collecte de I"épargne populaire et de réinvestissement
dans notre économie comme a réussi a le faire le Mouve-
ment Desjardins. Et on dirait, le Mouvement Desjardins,
%m n'est pas parfait d’ailleurs, pas plus que ne l'est la
anque Royale, sauf que le Mouvement Desjardins ne peut
Rﬁs faire de superprofits parce que ce "qu'il fait, le
ouvement Desjardins, ce sont des trop-percus qu'il
redistribue & SeS membres — ses membres, donc ses
utilisateurs — sous forme de ristournes, ce qui n’est pas
précisément la caractéristique de la Banque Royale. Mais
J& ne veux Pas m’acharner sur quelque institution, ce serait
aussi injuste pour la Banque Royale gue ceux qui ont été
Injustes vis-a-vis du Mouvement Desjardins.
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~ Etca aété une longue lutte obsessionnelle, directe
ou indirecie, contre la venue du Mouvement Desjardins
dans ce donaine de I"assurance des personnes. Ca, can’a
pas été beau a voir. Mais je veux quand méme, comme
"al rendulommage a I’AIAPQ pour sa profondeur et sa
auteur de vues et sa souplesse de discussion, je Vveux
rendre aus(l hommage au grand Mouvement Desjardins,
qui 4 participé a ce debat, qui a fait des concessions, qui
a pris I'intérét de la sociéte, qui a pris I’intérét de ses
membres, qui. sont d’ailleurs Une majorité dans notre
Société, et qui sort grandi de ce débat, contrairement &
certains au res qui ont tout aborde par le petit coté et qui
ont tout abordé par leur intérét économique direct plutot
que par Jeur interét économique Iégitime, oui, mais que
par I'intérét de la societe.
* (22h10)

Je voudrais aussi_dire que ce prO{et de loi est
app,u,¥,e par des organisations tres importanites dans notre
société et cui, elleS aussi, sont & connotation populaire et
de masse, “e Mouvement Desjardins, organisation popu-
laire et de nasse. Qui d’autre appuie le. projet de loi, M.
le Présiden.? La Confédération des syndicats nationaux, la
Fédeération des travailleurs du Québec. Ca n’enléve aucun
mérite aux opposants, ca ne diminue en rien les opposants.
La Standard Life de M. Garcia est contre. Ca ne m’enleve
aucune estme ni pour I'institution ni pour I’individy,
L’Industrie le-Alliance de M. Garneau est contre aussi,
C’est leur droit le plus sacré de faire ca. IIS ont participé
au débat, Us nous ont peut-étre aidés, d’ailleurs, en nous
forcant & préciser certains arlguments. , .

Mai»_|a le débat, M. [e Président, il est terminé. Il
est temps gje le monde de |"assurance, avec. une nouvelle
loi moderne, une nouvelle loi_claire et équilibree, se con-
sacre maintenant, dans les mois qui viennent, a I’assurance
et non pas aux querelles internes et aux debats, qui ont
assez duré. 1l'y a des gens qui n’ont pas d’assurances, au
Quebec, dans des proportions fabuleuses, Des petits pro-
priétaires, des locataires, des centres-villes entiers sans
assurances, c'est a ¢a que le monde de I’assurance doit
s’occuper maintenant et non plus. & un_débat qu, dans
notre Assemblée nationale, sest bien fait, a peut-étre été
exemplaire a certains égards, mais a assez dure.

~Le Vice-Président SM. Brouillet): Je vous remer-
cie, M. le ministre d’Etat de I’Economie et des Finances.
Je vais mamenant céder la parole @ M. le député de
LaFontaine. M. le députe, il vous reste 12 minutes d’in-
tervention.. 11 minutes, excusez-moi!

M. Jean-Claude Gobé

M. Gebé: Merci, M. le Président. On voit que non
seulement i y a un_baillon, mais, en plus de ca, vous
chronométrez a la minute pres. _

M. le Président, nous sommes ce soir, en cette
Chambre, eicore une fois, & une fin de session, devant le
méme geste de ce giouvernement, ¢ 'est-a-dlire finaliser une
session avec un baillon, un haillon en particulier — et ¢ est
le premier biillon, il pourrait y en avoir peut-gtre d’autres,



18 juin 1998

on a déja vu ¢a, avec ce gouvernement, deux bdillons en
fin de session — sur trois Frpjets deloi.

_ Premier projet de loi, le projet de loi n° 453, un
projet de loi qui vise, pour une premiére fois dans les
annales du Quehec, & cause de la lenteur de ce gouver-
nement & agir, & passer une loi qui fait en sorté qu’un
citoyen résidant en dehors du Québec E)Qurra devenir
directeur des élections du Québec, donc celui qui va gérer
le scrutin a P'intérieur du Quebec, o

. J'écoutais le député de Joliette, ,(1U| en méme temps
est ministre responsable de la Réforme électorale, dans son
discours de présentation de ce baillon, nous dire que ¢ 'était
la faute de I'opposition. M. le President, comment se
pourrait-il que ce soit la faute de I’opposition, alors que
¢’est le gouvernement qui a la responsabilité de présenter
les candidats? Comment se fait-il que, depuis six mois que
le mandat du directeur des élections actuel a été reconduit
a titre provisoire, 4 titre temporaire, nous n’ayons pas ey
de suggestigns valables? Comment se fait-il qu'il 0’y ait
Fas eu de dialogue qui se soit engagé entre le ministre et
‘opposition? Pourquai, M. le Président? Parce que le
gouvernement attendait jusqu’a Ia fin, la demiere, minute,
Fpur essayer de passer son candidat, un candidat que

opposition récusait a juste titre. Et c’est ca, le probleme,
et c'est ca, la vraie réalite. _ oo
lors qu’est-ce que I’'on fait? On fait trainer les
choses, .on fait trainer les choses et on espere qu’a la fin
I’opposition acceptera, de peine et de misere, ce qu’on
veut lui proposer. Eh bien, non, M. le Président, nous
n‘avons pas_accepté. Ils sont arrivés avant-hier avec un
dernier candidat. Avant-hier, deux jours avant la fin de la
session, est-ce que c’est un temps normal et 1égitime? Est-
ce qu’on n’aurait pas pu le faire avant? Eh bien, oui, on
aurait pu le faire avant, Et le gouvernement savait trés
bien ce EU’IJ faisait. Mais ca n’a’pas marche. =~

~_Et1a il s retrouve avec un candidat qui réside a
I'extérieur du Québec, certes un candidat valable, un
candidat qui a des états ge service intéressants, rai-
sonnables, respectables, mais qui réside a I'extérieur du
Québec et qui n’a pas été averti suffisamment longtemps
a I'avance qu’il serait le candidat. Alors que, si on'l’avait
dit 1l ;{ a quelques mois, il aurait eu le temps de venir
s'installer ay %uebec, s’etablir ici et retrouver certai-
nement_sa résidence quebecoise du moins assez rapide-
ment. Et c’est ca, M. le Président, la responsabilité du
gouvernement. Et c’est pour ¢a (1u'|ls passent un baillon,
parce qu’ils ont trop tarde, ils ont frop trainé. _

_ L’autre projet de loi, le prolje_t de loi n° 186, projet
de loi qui traite du Soutien & I’emploi, de I"aide sociale, de
I'intégration des gens sur I’aide sociale & I’amploi. M. le
Président, c’est un prodet de loi extrémement important:
700 000 Eer_sonnea, 700 000 Québécois, et Québecoises
vivent de I"aide sociale, 700 000 Québgcois et Quéhécoises
sont sans emploi, ont de la difficulté & subvenir a leurs
besoins ef & assurer leur autonomie. Ca, M. le Président,
C’est la situation, c’est la réalité. , .

Et pourquoi? Parce qu'il ne se crée pas d’emplois
au Québec, parce que la crise économique, qui est ter-
minee depuis maintenant trois ans, n’a pas donné ses fruits
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ici, alors que Fartout, ailleurs elle les a donnés: au-dela de
300 000 emplois créés en Ontario, 66 000 au Québec;
depuis le ler janvier, moins 2 500 emplais au_ Québec,
alorsIt u'au Canada il s’en est créé 140 000. Voila le vrai
résultat.
~Alors, ce n’est pas étonnant que nous nous retrou-
vions avec des legislations sur I'aide sociale, parce que les
geps n’ont pas d’autre choix, avec ce gouvernement, que
‘Btre sur 1’aide sociale, alors que, normalement, leur
aspiration légitime ne serait méme pas d’étre soumis a
cette loi de 1"aide sociale, elle serait d étre soumis au Code
du travail, soumis au salaire minimum ou_soumis a un
salaire raisonnable et responsable, ?arce qu’ils auraient un
emploi, parce qu’ils travailleraient, parce qu'ils seraient
autonomes, parce qu’ils pourraient assumer eux-memes en
travaillant, par leur labeur, leur autonomie et celle de leur
famille. Et c’est ca, M. le Président, le grand dilemme, le
grand probleme, .
La. ministre responsable de ce dossier disait;
L opposition n’a pas fait son travail. C’est pour ¢a qu’on
R/zi\sse un baillon, parce qu’ils n’ont pas été assez rapides.
ais, M. le Président, si I'opposition n’est pas assez
rapide, c’est justement parce qu’elle fait son travail, ¢’est
parce qu’ellé consulte les groupes, ¢’est parce que les
citoyens lui parlent. Et, Iorsque les citoyens lui parlent,
lorsqu’elle les consulte et qu'ils ne sont pas d’accord avec
un projet de loi, eh bien, I'opposition, en faisant son
travail,” essaie de convaincre les ministres de changer le
projet de loi, d’enlever des articles, de les amender, de les
modifier. Et, bien sir, quand le gouvernement, aveuglé en
fin de mandat, en fin de régne, fatlgiue, en manque
d’initiative, s(’jy refuse, nous prenons le Temps nécessaire
pour essayer de le convaincre. ,
Lorsgu’on n’y arrive pas, lorsque la population
n'est pas d’accord, lorsque I'opposition continue de
s’opposer, a essayer de leur faire entendre raison, que
font-ils? Eh bjen, M. le Président, ils font un baillon. Ce
gu'lls font, ils béillonnent les députés et ils décident
’adoHter des projets de loi trés rapidement, en dedans de
deux heures, trois heures, des projets de loi de 200, 300
articles, sans consultation, d’une maniére autoritaire et
autocratique. Ca, c’est pour le projet de loi n° 186, M. le
Président, , _ _ _
_L’autre projet de loi, le (ijet de loi n° 188, le
projet de loi qui traite, bien sdr, a’une réforme importante
dans le domaine des intermédiaires de marché et des
assurances, un erDe,t de loi qui va toucher la vie de
I’ensemble des Québécois et des Québécoises, parce que
fout le monde au” Québec ou quasiment tout le monde, un

jour ou I'autre, a & prendre une assurance, que ce soit

Rou_r son automobile, I’assurance sur la vie, pour son
abitation, sa maison, pour garantlr son hypotheque, ?o_ur
son entreprise. Tout le mondle au Québec, donc, a a faire
et a a voir avec les assurances. _

. Et qulest-ce que le gouvernement fait, M. le
Président? Sous_le couvert d’une loi pour favoriser le
consommateur, il passe un projet de loi qui a juste pour
but de é)ermettre aux_caisses populaires Desjarding, de
vendre de Iassurance a I’intérieur des caisses Desjardins,
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cela en compétition directe avec les courtiers et en faisant
en sorte de créer rapidement un monopole, de faire en
sorte que cette entreprise, cette institution financiere, par
ses prix qu'elle baisserait, ,E_a,r ses prix qu'elle va se
permettre de faire, va compétitionner et faire fermer des
milliers de courtiers et de petits entrepreneurs en assurance
au Québec. Et que va-t-il arriver lorsque ces courtiers-la
lorsCue ces agsureurs-1a vont étre fermes, M. le Président?

bien, cette entrePrlse-Ia aura le monopole et
Fourra amener non seulement les FrIX qu’elle voudra, mais
es couvertyres qu’elle voudra et fe service qu’elle voudra.
Et on sait, a travers le monde, que les monopoles, ce n’est
jamais intéressant, M. le Président, pour les consom-
mateurs. Juste a titre... On se rappellera, il y a quelques
annees, aux Etats-Unis, le gouvernement américain, qui est
pourtant le gouvernement “qui est le champion de la libre
entreprise, a obligé_une entreprise de " teléphone qui
s"appelait American Téléphoné and Telegraph, AT&T, a
se ‘scinder en plusieurs unités parce qu’il considérait
justement que le monopole qu’elle avait tait nuisible aux
Ic‘onsommateurs. Et c’est le méme cas, c’est un de ces cas-
a

Le minjstre n’a pas voulu écquter. 11 se réclame de
consensus. 11 citait, 11y a quelques minutes, une lettre d’un
regroupement de courtiers qui approuvent une partie du
projet de loi, mais qui_ne sont pas forcément en_ accorg
avec |’ensemble du projet de loi. Bien, M. le Président, i
y a d’autres gens qui ne sont pas d’accord avec le projet
de loi du ministre, il y a d’autres personnes. Je me
i)erm,ettr,al de les lire, parce que, eux aussi, 1ls ont droit a
a Vrite, les citoyens ont le droit de savoir qu'il y a
beaucoup de Quebecois et de Quebécoises qui ne sont Pas
d’accord avec la loi du ministre. .

_Je vais vous les nommer, M. le Président: le
Service 0’aide au consommateur, Option consommateurs,
I"Association des consommateurs du Québec, la Fédération
nationale des associations de consommateurs, la Féderation
des ACEF, le Conseil des assurances de personnes, le
Conseil des assurances de dommages, le Protecteur du
citoyen, payeé par le qouvernement, nommé par_|"Assem-
blée natioriale, les 18,000 membres de la_Fédération
canadienne de I’entreprise indépendante, les 5 200 cour-
tiers membres de I’Association des courtiers ¢ ’assurances
de la province de Québec, les 7 280 employés des cour-
tiers ‘d’assurances, les 131 sociétés d’assurance de
personnes membres de |"Association canadienne des com-
Bagnles d’assurances de personnes, les 20 400 employés

a58s au Québec des sociétés d’assurance de personnes, les
60 compagnies d’assurance de dommages qui sont mem-
bres du BAC, Bureau d’assurance du Canada, et les
emplok/es, bien s, des compagnies d’assurances Standard
Life ef Industrielle Alliance. L
_On se rend com?te, M. le Président, a la lecture de
cette liste, que ce n’est pas vrai qu_’ll_Y a un consensus,
que, §'il y avait un consensus, le ministre ne mettrait pas
un baillon, I"opposition aurait fait en sorte que, si le projet
de_loi était compatible avec I’ensemble des Intervenants, il
soit adopté. Mais, malheureusement, ce n’est pas le cas,
les gens ont d’énormes craintes, d’énormes réticences, et
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on est en train de sacrifier une partie compléte de la
Société guebecmse, soit celle des courtiers d’assurances et
du monge ce |’assurance indépendant. o

Alors, M. le President, ce n’est pas vrai qu’il y a
consensus.Et c’est. pour ¢a que le ministre, par Son
baillon... Parce qu’il n’a pas d’autre choix que de nous
I’enfoncer cans la gorge et'de ’enfoncer dans la gorge des
courtiers d’assurances, du Québec. Et un jour, les Que-
bécois et les (Euebecmses, paieront_ le prix"du manque de
co_nc,utrrence el de compétition qui a été imposé par ce
ministre.

M. i Président, un béillon, c’est le signe avant-
coureur de la déchéance d’un gouvernement, c’est le signe
d’un gouveinement qui. manque d’|mag|nat|on, d’un gou-
vernement qui est en fin de mandat, d’un gouvernement
qui n’a_d’autre choix que de gouverner et que de gérer
autoritairement. Et qu'arrive-t-il quand un gouvernement
est rendu I Eh bien, il arrive que la ﬁgpulatlon demande
des élection;, générales parce qu’elle a hte de les renvoyer
chez eux, ell¢ a hate de le mettre dehors et de mettre (ne
aytre équipe a laplace, qui va gérer intelligemment, qui va
gérer avec imagination et avec innovation. Et, ce sqir,
¢’est le signe avant-coureur de ce ,?u_l les attend bientot
la prochaine élection, c’est une défaite électorale, ou les
Quebécois vant les renvoyer chez eux pour mettre une
autre équipe a leur place.

Des VOIX: ...
© (2h20) e , , .
Le Vice-Président (M, Brouillet): S'il vous plait!
Sur ces paroles prend fin le débat restreint de deux heures
sur la motioi e suspension des régles. ,
. Alors, je vais mettre aux voix la motion de sus-
pension des regles. M e députe de LaFontaine...

Des \oix: ...

. Le Vice-Président (M. Brouillet): Ecoutez... Vote
amain levée?

Une voix: ...nominal.

Le Vice-Président (M. Brouillet): Bien, oui, mais
demandez le vote nominal, si vous le voulez.

Des vaix: ...

Le Vice-Président (M. Brouillet?: Trés bien.
Alors, que I’on appelle les députés. Nous allons suspendre
les travaux quelques minutes.

(Suspension de la séance a 22 h 21)

(Reprise & 21 h 29)

Le Vi:e-Président (M. Brouillet): Alors, mesda-
mes, messieurs, je vous invite a prendre vos places. Veuil-
lez vous asseoir, s'il vous plait.
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Alors, je vais mettre aux voix la motion de censure
dont nous venons de débattre.
* (2h30)

Une voix; Hein? Censure?
Mise aux voix

_ Le Vice-Président (M. Brouillet): Excusez, lamo-
tion de suspension. Que les députés en faveur de cette mo-
tion de suspension veuillent bien se lever, s'il vous plait.

La Secrétaire adjointe: M. Jolivet (Laviolette),

M. Landry (Vercheres),"M. Chevrette (Joliette), Mme
Harel (HoChelaga-Maisonneuve), M. Ménard (Laval-des-
Rapides), M. Leonard (Labelle), Mme_Marois (Taillon),
M. Perreault (Mercier), "M.  Trudel (Rouyn-
Noranda—Témiscamin uekh M. Campeau (Crgmame)MM.
Gendron Abltlb_l-OueS?), . Bégin ()Lows-H,ebert_), me
Dionne-Marsolais (Rosemont), M._ Simard (Richelieu), M.
Rochon (Charlesbourg), Mme Doyer (Matapédia), M.
Boucher ~ (Johnson),” M. Julién  (Trois-Rivieres),
M. Bélanger (Anjou), M. Brassard FgLac-Salnt-Jean),,Mm_e
Caron (Térrebonne), M. Bertrand (Portneuf), M. Boisclair
Gouin), Mme Robert (Deux-Montagnes), M. Blais
Masson), Mme  Malavoy  (Sherbrooke), M. Baril
Ber_thlerg,_ M, Facal (Fabre), M. Boulerice (Sainte-
arie—Saint-Jacques), M. Paré (Lothiniére), M. Bertrand

&Charlevmx%,__lvlme Vermette  (Marie-Victorin), M.
elletier (A |t|b|-Esg, M. Morin (Dubuc), Mme Charest
Rimouski), M. Landry (Bonaventure), M. Paquin (Saint-
ean), M. Jutras (Drummond), M. Baril (Arthabaska), M.
Rivard (Limoilou), M. Coté (La Pelfrie), M. Desliéres
ESalaberry-SouIangeS),. Mme “Signori  (Blainville), M.
eaulne” (Marquerite-D’Youville), - M. Beaumier

Champlam?,, Mme Barbeau EVamer), M. St-André
L’Assomption), M, Lachance (Bellechasse), M. Laprise
Roberval), M. Dion (Saint-Hyacinthe),” M. Morin

Nicolgt- amaskaf) M. Letourneail (Ungava), M. Leligvre
Gaspe?, M. Kieffer (Groulx), Mme Céger MPomte-aux-

rembles), M. Gaulin  (Taschereau), Gagnon
Saguenay), Mme Papineau_ (Prévost), M. Duguay
Duplessis), M. Brien (Rousseau), M.  Desllefs

Maskinongé).

Le Vice-Président (M. Brouillet): Que les députés
contre cette motion veuillent bien se lever, §'il vous plait.

. La Secrétaire adjointe; Mme Gagnon-Tremblay
ES,amt-Frango,ls), M. Paradis (Brome-MisSisquoi), Mme
élanger (Mégantic-Compton), M. Gauvin (Montmagny-
L’Islef), M. Maciocia (Vi er), M. Gobé (LaFontainé),
M. Gautrin (Verdun), M. Farrah (iles-de-la-Madeleing),
M. Sirros (Laurier-Dorion), Mme Delisle (Jean-Talon), M.
Bordeleau (AcadleF), M. Bergman (D’Arcy-McGee), Mme
Houda-Pepin (La Piniere), M. Lefebyre (Frontenac), Mme
Leblanc (Beauce-Sud), M. MacMillan® (Papineal), M.
Laporte (Outremont), M. Copeman (Notre-Dame-de-
Grace), Mme Lamquin-Ethier (Bourassa).
M. Dumont (Riviére-du-Loup).
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Le Vice-Président (M. Brouillet): Est-ce qu'ily a
des abstentions?

Pour: 61
Contre; 2
Abstentions: 0

Le Vice-Président (M, Brouillet): Alors, lamotion
est adoptée. Conformément & Ja motion que nous venons
d’adopter, ) Inviterais maintenant  [a  commission
permanente des affaires sociales...

Le Secrétaire:

Une voix: ...

_Le Vice-Président (M. Brouillet): Ah! écoutez,
d’apres la motion, vous venez en troisieme lieu, M. le
ministre. On présente les rapports et, apres ca, c’est la
présentation de projets de loi.

Dépdt du rap,Por,t de la commission
qui a fait I'étude détaillée

du projet de loi n° 186

Alors, jinviterais le porte-parole de la commission
Fermanen,te_des affaires soclales 4 presenter le rapport de
3 commission (iuant a I'étude détaillée du _prO{et de loi
n° 186, Loi sur le soutien du revenu et favorisant I’emploi
et la solidarité sociale.

M. Bertrand (Charlevoix): M. le Président, j ai
I’honneur de déposer le rapport de la_commission des
affaires sociales qui a siégé les 2, 3, 4,5, 9, 11, 12 ¢t 16
||U|_n 1998 afin de proceder a I'étude detaillée du projet de
0i n° 186, Loi sur le soutien du revenu et favorisan
I’emploi ef la solidayité sociale. L étude de ce projet de loi
n’a pas été completée.

 Le Vice-Président (M. Brouillet): Alors, le rapport
est depose.

Dépdt du rapport de la commission
qui a fait I'étude détaillée
du projet de loi n° 188

_ . Vinviterais maintenant le porte-parole_de la com-
mission permanente des finances. publiques & déposer le
rapport de |’étude détaillée du projet de loi n° 188, Loi sur
la distribution de produits et services financiers.

M. Baril (Arthabaska): Merci, M. le Président.
En effet, je dépose le rapport de la commission des
finances publiques qui a siegé les 10, 11 16 et 17 juin
1998 afin de procéder & Iétude detaillée du projet de loi
n° 188, Loi sur la distribution de produits et services
financiers, La commission n’a pas complété I’étude de ce
projet de loi.

~ Le Vice-Président (M. Brouillet): Alors, le rapport
est dépose.
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Projet de loi n° 453
Présentation

_Jinviterais maintenant celui qui doit présenter le
projet de loi n° 453, Loi concernant la nomination d’un
directeur général des élections, a nous présenter le projet
de loi. M. le ministre.

M. Guy Chevrette

M. Chevrette: M. le Président, ce JJI’O]et de loi a
pour obéet de permettre la nomination a’un directeur
général Qes élections méme si celui-ci n’est pas un électeur
au sens de la loi.

Mise aux voix

- LeVice-Président (M. Brouillet); Alors, I"’Assem-
blée accepte d’étre saisie du projet de loi.

M. Chevrette: M. le Président, oui.
Adoption du principe

Le Vice-Présicent (M. Brouillet): Trés bien.
Alars, nous sommes a | &tape de I’adoption du principe du
prert de loi n° 453 qu| vient 0’étre présenté. Le débat est
de 40 minutes, dont 15 minutes pour le groupe formant le
gouvernement. M. le ministre,

M. Chevrette: Merci, M. le Président.
M. Paradis; ...

Le Vice-Président (M. Brouillet): M. le leader de
I'opposition.

M. Paradis: Oui, bien qu'il y ait suspension
des régles, vous vous &tes arrété au moment ol vous
avez indiqué qu’il y avait 15 minutes pour un re-
présentant ‘du cOté gouvernemental. Simplement pour
specifier qu'il y a également un 15 minutes du cote de
I'opposition et également un droit de parole pour les
députés mdePe_ndants, malgré la suspension des régles,
Je' ne voulais pas, la que votre décision " soit
interprétée comme un baillonnement total et complet de
tous l?S parlementaires qui ne forment pas le gouver-
nement.

Le Vice-Président (M. Brouillet): Je vous ferai
remarquer, M. le leader de I'opposition, que j’avais
mentionné que le débat durait 40 minutes. II" en restait
Four les autres: donc, 15 Four_ le groupe formant
‘opposition et, effectivement, cing pour les indé-
pendants et cing de réplique pour le parti ministériel.
,lAIors,, _ntous revenons aux 15 minutes du ministre. M.
e ministre.
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M. Guy Chevrette

M. Chevrette; Merci, M. le Président. D ailleurs,
le leader de I’opposition fait bien de se lever pour dire
qu’il aura, 5 minutes parce quejai I’intention de parler de
|ui au moins quelques minutes.

Des voix: Ha. ha, ha!

M. Chevrette; M. le Président, Si nous sommes ici
a cette heure, c’est d’abord gréce au génie incomparable
du député de Riviere-du-Loup, parce qu’il ne connaissait
Pas la sqggestlon du Directeur général des élections. Il ne
a connait pas. Ordinairement, quand on ne connait pas, on
s’abstient, on ne s’oppase pas. On s’abstient, ¢’est un mi-
nimum, ¢a Mais, lui, il adit: Mon heure de gloire, parti
reconnu & I’Assemblée nationale, parti affranchi par le Di-
recteur général des élections, faut que je lui montre que
J'existe, et il s’est opposé & un consentement des deux

ris.

Le “arti libéral, ce matin, M. le_Président, avait
consenti a voter, demain, en faveur du Dlrecteur_?eneral
des élections, et le député de Riviere-du-Loup a dit; Bah!
ecoutez, vous savez, moi, je n’'ai pas grand chance de me
faire valoir, donc, en m’opposant, on qulera‘de moi; ¢’est
ce que je vais faire. Etje vais le faire trés brievement pour
arréter de parler de lui, justement.

Des voix: Ha, ha, ha!

M. Chevrette: Je vais plutot parler du Parti libéral
Rar(;e gue, M. le Président, le Parti libéral, comme & son
abitude, a décidé de parler contre_puis de voter pour.
C’est ordirvirement le propre du Parti libéral en cette
Chambre; il parle contre les %ens, il parle_contre tout ce
qui se fait, puis il vote pour. Puis, quand il parle pour, i
vote contre o N

Je vous demanderais de bien écouter, M. le Prési-
dent, et en particulier ceux du Parti libéral qui ne connai-
traient Pas ’essentiel des propos_de leurs représentants
durant tout le débat d’urgence. Tout d’abord, ce fut le
leader de I'opposition qui s’est levé en cette Chambre,
sachant que, depuis 9 heures ce matin, le bureau de la
chef parlementaire, la_députée de Saint-Frangois, digne
représentante d’un parti venant d’Ottawa qui a été qualifié
comme étant une république de bananes par le leader de
I'opposition... Il sest levé —et je vais vous citer le
leader de I’opposmon pour vous montrer la cohérence des
propos, C’est assez mpnessmnr;ant; Je pense qu’un éléve
de Sixieme année, Peu -ftre méme de niveau c, ne réus-
sirait pas & commettre une telle incohérence — et il a dit
ceci: «Moi, je plaide au nom de tous les parlementaires
des deux cotés de la Chambre — il s’est permis de ?arle_r
pour nous autres, a part de ¢ca — qui ne souhaitent voir
personne de_ I'extérieur du Québec venir nous dire com-
ment on vi faire nos élections, surtout pas a partir
d’Onawa.»
« (2h40) .
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J’avoue, une premiére réaction, ca a été le sourire,
parce que, si on dit un mot ici contre le fédgral ou un mot
contre Ottawa, vous entendez des tollés de I"autre coté. La
succursale d’Ottawa est insultée qu'on aille chercher
Euelqu’un d’Ottawa, Ima?lnez-vpus i ca parajt bien, ca.

t, soyez sans crainte, fes Québécois ne préparent pas
our M. Girard qui reviendra au_ 8uebec ce que les
ntariens ont preparé a M. Devine a Ottawa.

Une voix; Levine.

M. Chevrette: M. Levine, excusez, Et je dois
vous dire, M. le Président, que c’est faire injure a
I'intelligence des gens, Parce que M. Girard s’est formé
icl, au Quebec, c’ést ici qu’jl a commence a travailler pour
la Direction géngrale des élections, ¢’est ici qu’il a pris
Son experience, ¢’est ici, au QUébec, que ce monsieur s'est
bati une notorieté au point que Elections Canada est venu
e demander pour aller travailler la-bas, et il y est allé, de
loyaux services pendant Six ou sept ans. . _
. Nous, voila qu’on a un vide. Depuis deyx mois, on
essaie de leur suggerer des noms. On a sugqere le sous-
ministre de la Justice, M. Bouchard, Ils ont dit: Non, non,
on n’en veut pas. On aurait cru qu’ils auraient nommé M.
Casgrain interimaire. Mais je me rends compte que le
député de Laurier-Dorion n’a pas réussi dans,sa tentative,
Parc,e Ue, des qu’on a appelé le chef de cabinet de Mme
a députée de Saint-Francols, ce dernier a dit: On ne prend
as M. Casgrain, avant méme qu’on lui pose la question.
onc, on a suggéré M. Girard. Et ca a pris des télépho-
nes, des téléphones et des téléphones jusqu’a temps que. .
Ca ne marchait pas avec Alfred Pilon, me dit-on. Il a fallu
qu’on parle 8 Mme Gagn,on-TrembIa¥,, la chef de I'opposi-
tion. La chef de |’oppaosition, ce matin, a fait dire que ga
marchait. Tout offusquee demes ce temps-la: |1 ne faut pas
prendre un gars d’Ottawa. IS ont ag:ceBte ¢a a9 heures ce
matin. On Se_croirait_dans_une république de bananes.
Cest & peu pres ce qu'ils pronent puis ce qu’ils cherchent,
?v%c leur option politique. Donc, M. le Président, ca
ait...

Des Voix: ...

M. Chevrette: M. le Président, s'il vous plait! Je
«peux-tu» avoir la paix? M. le Président...

Le Vice-Président (IM. Pinard): Messieurs, s'il
vous plait! Considérant que Te débat est restreint, je vous
prierais, s'il vous plait...

Des Voix: ...

. Le Vice-Président fM. Pinard): M. le député,
pourriez-vous, S’il vous plajt, merci —M. le dePute
d’Outremont, s’il vous plajt —prendre place? Et je
demanderais également aux députés qui ne sont pas & leurs
siéges respectifs de bien vouloir réintégrer leurs siéges
respectifs, s’il vous plait. Alors, on va poursuivre nos
debafs en respectant notre décorum.” Et je vous
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demanderais, s'il vous plait, de prendre place. M. le
ministre.

M. Chevrette: Merci, M. le Président. Alors, M.
le Président, des fois, c’est vrai que ca fait mal un petit
eu, quand on les touche de pres, quon dise la vérité.
fais ce n’est pas moi (1UI parle, c’est le leader de I'oppo-
sition qui a parlé; c’est le transcript. Que vous n’acceptiez
pas ce quil a dit, je n’en disconviens pas. Parce que
plusieurs n’ont pas assisté. Ils ont &t& méme surpris quand
Jle I’al cité au' niveay du temps. imparti pour plaider
‘Urgence. 11y en a méme qui se bidonnaient. Ils ne nous
croyaient pas, ils n’osaient pas croire que leur leader avait
dit a. Mais, moi, j "ai les transcripts, noir sur blanc.

Donc, M. le Président, de deux choses I’une: ou
I’opposition officielle ne savait pas quoi dire sur le projet
de loi... Au lieu de s’en prendre a celui qui provoque un
debat inutile de suspension des reqles sur ce Inr(yet de loi
puis qui se pense fin en le faisant, ils ont plutot ﬁrefere
attaquer une personpe qu'ils avajent, ce matin, a9 heures,
accepte de reconnaitre comme_ étant un candidat valable.
Ca, e ne trouve pas ca tres, trés brillant, je ne trouve pas
ca tres, tres intelligent, M. le Président. ~.

_Le projet de lor, il vient faire quoi? En quelques
minutes, je vais vous I'expliquer. Cest que cet homme,
Ui a appris au Québec, qui a pris son expérience au
Québec puis qui est allé travailler pendant quelques années
2 Elections Canada, a accepté de revenir ici, Mais, au sens
de notre loi, parce qu'il a vécu plus de deux ans a
’extérieur du Suebec, il perd automatiquement son droit
de vote. Donc, au sens de la loi, il fallait lui donner
I'opportunité de reprendre son droit de vote, et c’est ce
qu'on lui demande de faire dans les neuf mois de sa nomi-
nation, sinon il perdrait son poste. C’est tout simplement
6a que dit la loi, ce n'est pas trop, trop complique. Et
espere que ¢’est compréhensible, sinon on aura une demi-
eure pour essa?/er de vous expliquer mot & mot tantot,
Clest vrai qu'a "impossible nul n’est tenu; je ne suis pas
slr cwle vous me comprendrez, mais on essaiera en tout
cas, M. le Président. _ ,

. Je vous_rappelle que ce projet de loi aura deux
articles et je vais les lire au cas ou ﬁa pourrait commencer
a pénétrer. Ma profession en étant une d’enseignant, je
suppose qu’avec Une certaine pédagogie je réussirai  vous
faire comprendre ces deux_paragraphies suivants.

~«Malgré I'article 478 dé la Loi électorale, I'As-
semblée nafionale peut, au plus tard le 23 juin' 1998,
nommer une personne qui n’est Pas un électeur au sens de
la loi.» Au sens de la lol, pour étre un électeur, il faut étre
citoyen canadien et vivre depuis un certain nombre de
mois dans le Québec. o _ -

«La personne ainsi nommée doit toutefois acquérir
la qualité d’électeur dans les neuf mois qui suivent 3 date
de son entrée en_fonction — donc, dans les neuf mois ou
il sera nommé, il faudra qu'il ait déménagé en territoire
quebécois —sans quoi son mandat prend fin, malgre
Iarticle 479 de cette loi, un an aprés cette date»

. En d’autres mots, il n'a pas le choix. S'il ne
déménage pas a 'intérieur de neuf mois, il ne pourra pas
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avoir un mandat plus long que 12 mois subséquents, Sa
veut dire 21 mois. C’est ¢a, [a loi, c’est tres, trés clair. Je
suis convaincu que le Whli) pourra | 'expliquer & certains de
ses collegues. S'il a de la difficulté, de toute facon, on
pourra arréter quelques minutes. Normalement, un proget
de loi aussi clair que ca devrait prendre quelques minutes
a peine pour étre compris. o
_Je suis persuadé qu’a ce moment-la demain, au lieu
de faire des farces sur ce poste trés important, parce qu’au
Québec... oui, M. le député de Riviére-du-Loup, plutot de
rire, Vous pourriez considérer que le Quebec, c'est
probablement |’endroit sur le continent nord-ameéricain, je
dirais méme & la grandeur de la plangte, ou les régles
démocratiques sont probablement dans les meilleures,” M.
le Président. On donne méme droit de parole, un droit de
parole démesuré a certains individus en cette Chambre, et
f,a, on le fait de facon democratique pour permettre
expression d’opinions, N o
M. le Président, cet héritage de René Lévesque,
sur le plan électoral, sur le plan des finances publigues,
c'est a4 une structure qu’on s’est donnée en 1977,
C’était Robert Burns qui etait alors leader et ministre
responsable de la réforme électorale, et on S’est voté une
direction générale des élections, avec des regles trés
correctes, ‘enviées et enviables. On a été demande 4 la
grandeur de.la planete, dans plusieurs pays qui voulaient
passer de |’Etat dictatorial a un reql,m_e democratique, Et
ui allait présenter les différentes 1égislations? C’etait le
au_ebe,c qui était appelé a travers le monde. Dans les pays
africains, dans des pays méme européens, on a reussi a
aller demontrer que nos regles democratiques sont fres
bien. Nos. r,e%l_es democratiques sont enviees. Et, méme
dans I"arrété Libman, la Cour Supréme reconnait que nos
I0|32520Ht 5e6<empla|res et sont citées en exemple.

Je comprends que ca. peut faire mal, mais je
regarde des individus qui se bidonnent puis qui ricanent
puls. qui ont adopte le Quebec comme terre daccuell
Preasement, parce qu’il'y avaif un rerq|me démocratique, et
tellement democratique, ce régime-fa, qu’il permet @ tout
individu qui a acquis la citoyenneté canadienne d’étre
représentg en cette Chambre. On ne rira pas de nos regles
democratiques, M. le Président, qui ?ue ce soit. On a'une
|égislation enviable, citée a travers fe monde, et je suis
persuadeé que c’est tout a I’honneur du Québec, c’ést tout
a ’honneur de René Lévesque (1UI nous a laissé un
héritage extraordinaire. Merci, M. le Président.

.. Le Vice-Président ’<fM' Pinard): Merci, M. le
ministre respansable de la Réforme glectorale. Nous allons
maintenant céder la parole... Je disais donc que je vais
céder maintenant la parole au critique officiel de
I'opposition en la matiere, M. le député de Laurier-
Dorlon. M. le députe.

M. Christos Sirros

M. Sirros: Merci, M. le Président. Le ministre a
fait un discours... Comme c’est son habitude, il s’est
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gonflé, il sest livré a un discours qui n’avait pas de
rapport avec la réalitg, il a pris quelques mots ici et 3, il
a pris uelﬂues extraits et il'a_conclu en parlant de la Loi
électorale e del’her;ta?e de Ren¢ Lévesque. .
_. Mais, quand je Tis notre loi, quand f|p Iétudie, je
n'ai jamais vu danS nofre loi aucung reférence a une
reconnaissance democratltiue, comme disait le ministre ce
matin, que c’était normal... Pour ne pas utiliser le mot
«patrona?e», on I'appelait «reconnaissance democratigue»
dans les Tettres du Parti québécois, M. le Président. EL. i,
effectivement, René Lévesque avait éte ici, Il aurait vite
dit: Ce n’est pas comme ¢a_que ca marche, )
Mais la, de I"autre cote, aujourd’hui on a trouve ca
normal. Cma applaudi la teneur d’une lettre qui disait a un
électeur; Ecoutez donc, 13, vous avez eu des largesses de
nos amis, le Fonds de solidarité, donnez-nous donc quel-
ques sous & notre caisse électorale. Et, quand on a souleve
¢a ici, de I'autre coté on nous  dit: Bien, c’est normal,
C'est fa reconnaissance démocratique.

De» voix: Ha, ha, hai

.M. Sirros: On en revenait tout simplement pas. Le
premier ministre lui-méme... Le vice-premier ministre a
commence la ronde d’applaudissements, et le premier
ministre s’est levé pour dire; Tiens, tiens, tiens, il n’y a
rien a, c'est normal, Et aujourd’hui le ministre respon-
sable de [a Réforme électorale nous parle de |'héritage de
René Lévesque, ¢a, ?our cette affaire-la, M. le Président.

. Si-on revient & la loi que nous avons ici, le
ministre, qui parlait de mon collegue le leader qui aurait
parle" non pas sur Je projet de loi,”mais sur le baillon qui
a 6t proposé en référence a un projet de loi... Parce que
ca devient une habitude pour. ce gouvernement d’adopter
des lois qui_touchent la Loi eléctorale par baillon, Je
repete, la _oi électorale, c’est Ia loi qui gere les élections
et qui ‘doif"avoir la confiance par consensus unanime des
membres ici, & I’Assemblée, pour qu’on ait I’expression de
notre confiance en la personne et en I'institution qui est
chargée d’appl|(1uer_ la loi sur les élections. On peut se
chicaner, en peut faire toutes sortes de choses aprés, mais
une chose doit étre claire: on ne remet pas en question la
valeur de la loi qui gére les regles du jeu, qui etablit les
regles dujru. ,

Alo.'s, le ministre, par exemple, peut prétendre que
mon collégue référait, quand il parfait d’une république de
bananes, & un autre gouvernement, mais, quand il va lire
les galees, il va voir que mon collegue référait au
comportement de ce gouvernement face d'ca. Petit détail:
ne pas toujours prendre les choses hors question.

Je ‘suis d’accord avec le ministre, par exemple,
quand il pa'le de ce que le député de Riviére-du-Loup fait
par rapport a ce projet de loi. Cest completement inutile
gu on'soit I:1, M. le Président, @ moins que le député nous

ise que a personne qui est suggérée n’est pas la bonne
personne, qu’il n’a pas confiancé en cette personne, Nous,
effectivement, on a dit ce matin, aprés avoir recu I’avis du
gouvernement que ca serait le nom qui Serait propose, puis
on est en train de faire les vérifications, les finaliser... A
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?r_emlére vue, ¢a semble quelqu’un de compétent, qui a
alt ses classes, si je peux parler ainsi, ici, au Québec, au
bureau du Directeur général des élections, qui a continué,
3UI est allé un peu pls loin dans ses études, i on peut le
ire ainsi, M. le President, qui est allé a Ottawa travailler
pour le bureau d’Elections Canada, donc a élargi un peu
Ses expériences, et 1l est intéressé a revenir. _
 Et, étant donné ?u’on,s_emble trouver, au niveau
des références, etc., que I'expérience acquise pourrait étre
mise & profit ici correctement, on serait prét & voter
demain en ce sens. Sauf que, et je le répéte, si on est dans
I’obligation, aujourd’hui, de faire I’ajustement technique
nécesSaire_pour permettre a cette personne d’occuper le
poste de DGE guand, il n’a pas techniquement la qualité
d’electeur étant donné que son domicile, a I'heure actuelle,
est & I’extérieur du Québec... Ca prend quelque chose pour
accommoder cette situation. _

Mais, si on est ici aUJlourd’huL c'est parce que
pendant un an... Et on ne parle pas des dernieres deux
semaines ou, finalement, le gouvernement avait mis
"actuel Directeur qeneral des élections dans une Situation
intenable en lui jetant tout un processus de gestion des
élections scolaires avec un laps de temps impossible a
gerer, avec des changements fondamentaux dans les régles

e fonctionnement, "ce qui a fait en sorte que, effecti-
vement, ¢a a causé des problemes d’approuver le pos-
te —non pas la_personne, mais le poste — du Directeur
général des élections durant I’exercice de ce processus. Et
c'est ca, la vérite, M. le Président, parce que, effec-
tivement, la vérité, dans cette Chambre, doit avoir ses
droits. Et on le voit trop souvent, comme a la période de
questions quand on est obligé, a cause de nos regles, de
prendre, des fois, la parole, entre guillemets, de ceux qui
nous répondent, N o

. Mais, M. le Président, pour revenir a cette

(uestion-ci, nous sommes dans_ une Situation ou, effec-

tivement, on va parler pour, mais on va voter contre.

Des voix: Ha, ha, ha!

M. Sirros; Le ministre disait qu’on parlait contre,
mais, qu’on votait pour. Dans cette situation, M. le
President — et je vous répéte le contexte...

Une voix: On est cohérent.

M. Sirros: Je vous répéte le contexte. Le contexte,
M. le Président, c’est qu’il y a une Loi électorale qui est
encore une fois adoptée par Une suspension des régles. On
ne peut pas décemment, de ce coté-ci, méme si on doit
avoir la franchise d’expliquer notre pensée sur le fond,
accepter qu’on vote pour une loi dans le baillon quand on
sait que le baillon est une mesure extréme de suspension
des regles et quand on sait que la loi dont on suspend les
régles ‘pour I’adopter est une loi qui est centrale dans le
systeme Xarlementawe. . N _
~Alors, M, le President, on a été effectivement
placé dans cette situation, et, des fois, il y a des situation
qu’on doit assumer, mais le député de Riviere-du-Loup qui
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va suivre... Je dois étre d’accord que, finalement, 124
de_Futes dans cette Chambre se sont mis d’accord, semble-
t-il, 124 députés. Parce que le vote demain n’est pas un
vote de parti nécessairement, chaque député est libre de s
lever demain, parce que ¢’est les deux tiers des votes qui
seront requis. Alors, celui qui est le un sur 125, semble-t-
il, sest senti offusqué parce qu’il y a eu d’abord
consultation entre le gouvernement et’ 'opposition, et
information & son égard par la suite, qui est venue aprés
qu’il ait lu les journaux. Sur ca, c’est peut-gtre domma%e
que le gouvernement n’ait pas pu arranger les choses de
telle facon de I’informer aprés avoir consultg I’opposition
et avoir eu I’assentiment de I’opposition, Mais, encore une
foi, il 'y a eu toute une série d’évenements qui sont
arrives,
_ Caétant dit, M. le Président, on est donc dans la
situatjon ou on est et on votera comme on devra voter,
dans le contexte ou cette loi nous est présentée. En prenant
bien soin de dire encore une fois qu’en ce qui nous
regarde |a nomination qui est proposée semble étre la
ngmination d’une personne compétente, qui a les qualités
nécessaires pour donner |’assurance de I"objectivite de la
personne qui va occuper ce poste-la, de I'application
rigoureuse de |a loi dans une mpartialité parfaite et un
travail harmonieux, on I'espére, en continuité au Comité
consultatif, pour qu’on puisse constamment améliorer ngs
|ois et nous assurer que, dans_ I’avenir, il n’y aura jamais
la possibilité de voir le principe de cette réconnaissance
démocratique que le ministre de la Réforme électorale
semble trouver tout @ fait normale quand il s’agit du
financement des partis politiques. .~ )
Parce que je suis sr que celui qui a oguvré pour
changer et net oger plus, Je dirais, au Quebec la question
du financement des partis politiques n’aurait jamais accepté
de concevoir qu’aujourd’hui quelqu’un avec lequel if avait
Siégé aurait pu dire que ce n'est que normal d’avoir un
Frocessus de reconnaissance démocratique, entre ?un-
emets, M. le Président, qui fait les manchettes partout,
Barce que tous les, qens Sensés trouvent que ca n’a pas de
on sens, méme i le ministre des Finances applaudissait.

eures) ¢
Le Vige-Président ((jM. PjnardFZ; Nous allons main-
tenant céder la parole au député de Riviére-du-Loup. M.
le député, vous avez un temps de parole de cing minutes.

M. Mario Dumont

M. Dumont: Oui, merci, M, le Président. Bien oui,
malheureusement, contrairement & ce que sembleraient
souhaiter nos collégues, on_est encore, peut-ére Four un
certain temps, dans un s¥st_eme parlementaire ou les gens
qui sont élus par la population ont le droit de s’exprimer,
ont le droit de parole. _

Cest un joli spectacle ce soir. On a un gouver-
nement qui se fargue qu’on est le pays le plus: démo-
cratique, qu’on a les meilleures regles, pendant qu’il est en
train de nous présenter — parce “que 1a il s’en fait une
fierté —une loi sous le béillon pour modifier — la veille
d’une nomination, parce que I on est rendu & la derniére
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journée — les critéres qui rendent admissible une personne
a Btre Directeur général des élections: il n'a plus besoin
d’étre électeur. Puis on a I'oppasition qui est pour parce
qu’ils sont dans le deal, mais qui va voter contre.
Alors, M. le Président, dans mes lectures qui me
sont venues en voyant _?a, Je n’ai pu m’empécher de
tomber sur Ie mot «pitre»” dans  le. dictionnaire, qui
orlqlnellement, |e mot «pitre», voulait dire «bouﬁ‘on_charge
d’dttirer. e public & un spectacle de foire ou de cirquey,
mais qui, dans son terme_plus courant, faire le pitre, ¢’est
faire des facéties, et faire des facéties, c’est faire des
plaisanteries burlesques, des balivernes, des bouffonneries.
Alors, evidemment, loin de moi I’idée de tenir des propos
antiparlementaires et de dire que c’est fait dans notre
Parlement, mais curieusement ’est des termes qui me sont
Venus a |’esprit a ecouter les débats qui ont cours,
. On se retrouve avec un Directeur Pene_ral des
élections qui va tre chargé de faire appliquer fa loi, parce
que la le prOJIet de loi, c’est ce qu’il nous dit, «le directeur
général des élections méme si celui-ci n’est pas un électeur
au sens de la Loi électorale». Je comprends que, a priori,
le type vient du, Québec, le tyFe atravaillé au Québec. La,
il va devoir faire appliquer la loi.. Alors, si un électeur
habite au Quebec depuis, cm(i mois et qu'il s’essaie de
voter & la prochaine élection, e citoyen s'essaie de vater,
¢a va étre ce Directeur général des élections 1a qui va
devoir aller lui taper sur les doigts puis dire: Ce n’est pas
correct, alors que lui va avoir fait régulariser sa situation
par I’Assemblée nationale par une loide derniére minute.
_ Neuf mois, on donne neuf mois & la personne en
uestion pour devenir citoyen gu Quebec, resident du
5_uebe_c, pour acquérir, donc, la quahte d’électeur. A
intérieur des neuf prochains mois, il y a des chances que
I"élection soit passee. Donc, il'y a des chances, au moment
de I’election, que celui qui va appliquer les lois electorales
du Québec ne soit pas. soumis aux régles électorales du
Québec parce que, lui, il n’est pas un résident. Alors, sans
rien enlever aux qualifications de la personne, 1l me
semble qu'il y aurait au moins la des questionnements
démocrafiques suffisants Pour qu’on it pu faire le débat a
I’Assemblee nationale autrement que par un baillon.
_Pour revenir sur un certain nombre des arguments
qui ont été présentés.., Je comprends qu’on a deux partis
politiques en place qui se sont échangé le FQUVQIY epuis
quelques annees et qui se sont voté des lois électorales
assez avantageuses pour piger dans les fonds. Puis la, ce
matin, les libéraux accusaiént le Parti québécois ?our 58S
méthodes de financement, parce que, eux autres, ils
aimeraient bien étre au pouvoir, parce que, eux autres
auss, guand ils étaient au pouvoir, ils avaient les deux
mains gdans |’assiette au beurre. Parce qu’on veut étre au
pouvoir pour étre capable de piger dedans, puis a on
s"échange le pouvoir puis tout le mande est heureux.
~Le député de Joliette, quand il sent un malaise avec
la démocratie, avec les lois électorales, 4 chaque fois, il
tombe dans les insultes. Je les prends, M. le Président.
Quels que soient les pourcentages dans les pires sonda%es
que mon parti peut obtenir, Je suis bien heureux 0
appartenir ‘aujourd’hui, puis je n’ai aucune tentation de
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tomber cians la joute, pitoyable gu’on voit ce soir, de
tomber drns Ia joute pitoyable de gens qui veulent aller se
mettre les mains dans |"assiette au beurre, qui ont hate,
tellement héte d’&tre du_coté du pouvoir, parce queux
autres aussi ils veulent piger dans le sac, puis ils veulent
envoyer des lettres, des’ meilleures lettres, pour aller
chercher plus d’argent puis plus de financement, comme
sila Loi électorale™ne les financait pas déja assez.

Le dernier questionnement que je veux amener; en
termes de démocratie, ¢’est quoi, la prochaine étape? Si on
utilise le béillon ?our chan%_er les regles de nomination du
Directeur général des élections, c’ést quoi, la prochaine
étape? Or Va utiliser le baillon pour changer la durée des
mandats. On va utiliser le béillon pour chianger les régles
parlementaires. Du point de vue démocratigue, si on”est
prét @ changer, par baillon, unilatéralement, si Il
gouvernement’ est prét a changer les régles de joute
Blectorale —et pas, avec un deputé sur 100, non; a la
i)rochame, élection, il va y avoir trois partis politiques dans
es comtgs qui vont présenter dgs candidats — avec un
parti politique sur trois qui dit: Ecoutez, 14, ce choix-Ia,
on ne l'entérine pas... _ o _

. Pour répondre & la question du député de Laurjer-
Dorion: Non, je ne donneraj pas mon anrobatlon ala
nomination du’ Directeur général des élections. I me
semble GIU'I| y aurait des questionnements démocratiques
un peu plus profonds qu’a régler par des insultes. Mercl,
M. le Président.

. Le Vice-Président (M. Pinard): Merci, M. le
député de Riviere-du-Loup.. Nous cedons maintenant la
Farol,e au député de LaFontaine, en vous mentionnant, M.
e, député, qu’il vous reste un temps de parole de Six
minutes. Au parti ministériel, il reste un temps de parole
de deux minutes avant la réplique du ministre, de cing
minutes, /dors, M. le députe de LaFontaine.

M. Jean-Claude Gobé

M..Gobé: Merci, M. le Président. Le projet de loi
n° 453 esi certainement un. prolfet, de loi qui est assez
particulier, car c’est la Premlere 0IS, @ ma connaissance,
en 13 ans de vie parlementaire, que je vois un gou-
vernement amener une loi, en plus, Iamener sous |’em-
prise du baillon, c'est-a-dire en dépit des regles
normalement 6tahlies, qui fait en sorte de changer des
régles qui touchent la démocratie. Et je m’elelque, M. le
President. Car, en effet, s'il y.a quelque chose de plus
important ici, au Quebec, qui existe, pour nous, les
F,arleme,nta_lres et pour les citoyens qui votent, c’est bien
,or(t;_amsatlon des élections et le Directeur général des
élections di Quebec. Pour nous, c’est riuelque chose de
tres fondamental. L’ensemble des députés et des parle-
mentaires et des citoyens doivent donc donner leur
confiance la plus entiére @ cette personne et aussi aux
régles et a |'institution qui régissent cette personne. Et
qu’est-ce qu’on est en train de Taire actuellement? On est
en train de,voir le gouvernement qui change par une loi
des régles Etablies.
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Et moi, je ne suis pas & mettre en cause la
personne (1UI va ftre nommee @ ce poste-la suite aux
changement de regles. Ce que je trouve dommage ou
déplorable, c’est que, depuis six mois, alors que nous
avons un directeur genéral intérimaire — donc, s'il était
intérimaire, le gouvernement, le ministre savaient trés bien
qu’un jour il faudrait ou le renommer ou en nommer un
autre.., Alors, je pense que depuis six mojs, lorsqu’il a été
nomme d’ung maniere intérimaire, eh bien, .on aurait a0
]go_{nmencer a trouver un successeur, ce QUi n’a pas éte
ait.

~On_a certainement laissé trainer les choses et
aujourd’hui on se rend compte qu’a la derniére minute il
faut modifier les regles, car la personne qui va étre
nommeée demain ou qui_pourrait étre nommee —je ne
présume pas, mais qui pourrait étre nommée par_ |’en-
semble des deputés — i elle avait eté approcheée il y a
quatre, cing, Six mois, trois mois, certainement qu’elle
aurait déja pu s'installer au, Queébec, et [a on n’aurait pas
la situation un peu particuliere ol on va chercher auPres
d’Elections Canada, un organisme électoral différent de
celui d’Elections Québec, quelqu’un pour aller surveiller
des élections a travers le monde. o
~Jentendais le ministre tout & I’heure qui parlait de
république de bananes, essayer de mettre un peu le
probléme sur le leader de I"opposition qui, lui, fait juste
son travail. Ce gu’il voulait dire certainement, ¢’est que ca
donne un peu I"impression, des fois... il I'a dit en termes
colorés, comme vous savez, en fin de session, mais le
fond de ce qu’il voulait dire, c’est qu’on agit en changeant
des regles un peu comme dans certains pays, que je ne
qualifierai pas peut-étre de bananes, mais decertains pays
en émergence de démocratie. oy I'on envoie des
observatelirs étrangers pour Vérifier a ce que les élections
se deroulent correctement. o
. Et alors, 1, on va se retrouver nous, Québgcois
a aller chercher dans I’orqamsat,lon électorale du federal
une personne qui n'a ?a_s e droit de vote ici au Québec.
On change la loi pour lui, pour qu’il vienne surveiller nos
élections"a nous, au Quebec, un, peu comme il I’a fait en
Haiti, comme il I3 fait en Afrique, selon le curriculum
vitae qu’on a pu voir. Alors, ¢’est vrai qu’a ce moment-la
les r,e?Ies canadiennes de demacratie sont trés fortes, et le
minisire 1°a dit, nous avons ici des regles démogratiques
tres fortes. Le Canada certainement en est le gardien o le
créateur parce gue, nous-mémes, on va cherchier quelgu’un
qui travaille & Elections Canada pour I’amener au Quebec
superviser nos élections a nous autres. Alors, ¢’est un peu
Pa_radoxal comme situation, et je trouve que, encore Une
0is, le Pouvernement s'est trainé les pieds. Il n’a pas fait
son boulot. ) ,

.. Le ministre s’est promené avec Hydro-Quebec. Le
ministre était a | *étranger, il s’occupait d’autres choses. |l
n’était pas present ici-pour s’occuper de ses dossiers, il
n’gtait Ras, présent ici pour faire son boulot, et
aujourd’hui, eh bien, c’est les parlementaires et c’est le
Parlement tout entier qui en paient le prix parce (iu’on
chamboule les régles du Parlement et on chamboule en
plus une regle fondamentale qui touche au fonctionnement
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du bureau ou au fonctionnement de la Loj électorale. Et
c'est fondamental. Et on le fait par un baillon. Et, apres
¢a on dit. On est démocratiques. Oui, nous sommes
?grtnocrathues, mais nous ne donnons pas I’exemple de
Bire,

C@hae

Alors, j "ai écouté aussi le ministre, et il disait; Il y
a (s députes ici, en cette Chambre qui sont d’origine
extérieure, étrangere. Je ne sais pas comment il a dif'ca,
mais c’est ¢a que ca voulait dire. Il dit qu’il voit Ia_(l;rande
démocratie guebecmse_ qui leur permet, 'sils sont citoyens
canadiens, ge voter ici. Mais ¢a, on le doit aussi aux
citoyens canadiens, .on le doit ay Canada, c’est une loi
canadienne, une, loi fédérale qui fait que tout citoyen
canadien qui réside dans une province a le droit de vote
des qu’il est citoyen et peut Se présenter aux élections,
contrairement a c& que le ministre nous dit. Ca n’a rien a
voir ave¢ le_charabia du ministre qui nous parle de
démocratie. C’est sa démocratie & lui quand ¢a fait son
affaire. C’est juste ca qu’il veut.

Alors, "M. le Président, nous, malheureusement,
nous allons voter contre le projet de loi, alors que nous
auriQns pu certainement trouver un consensus, trouver une
manigre élégante de nommer un nouveau Directeur géneral
des élections au Québec plutdt que de procéder de cette
facon-la. Et ca, la responsabilité en incombe au ministre
qui n’a pas fait son travail, qui était a I’étranger et puis qui
se trainait les pieds.

Le Vice-Président (M. Pinard); Merci, M. le
député de LaFontaine. Nous allons maintenant céder la
parole & M. le ministre responsable de la Réforme
électorale., M. le ministre, vous avez un droit de réplique
de cing minutes.

M. Guy Chevrette (réplique)

M. Chevrette: Merci, M. le Président. Je m’aper-
fms que le député de LaFontaine, ou bien il n'y a pas lu
e projet de loi ou, $'il I'a Ju, il ne I'a pas «gobé», c'est
clair. Parce que, M. le President, je voudrais |ui’ poser
quelques questions: Sait-il que, depuis deux mois, le ca-
binet du premier ministre a demandé et suggéré des noms
a sa formation politique? Sait-il que, depuis deux mois,
vous n’avez pas donné de réponse, vous avez refusé des
individus? Sait-il que, ce matin, c’est le chef de cahinet de
M. le premier ministre qui a di appeler la chef parlemen-
taire de sa formation politique et qu’elle a dit oui & ce M.
Girard? Sait-il que M. Girard était & I’emploi de la Direc-
tion générale des élections du Québec pendant de nom-
breuses années?. Saif-il qu'il s’est expatrié & Ottawa pour
travailler pour Elections Canada a cause de ses competen-
ces acquises ici? Sait-il_ que c’est un. spécialiste de I'orga-
nisation électorale? Sait-il que, & dire que ce qu’il a it
Pendant,deux,, trois, quatre, cing, Six minutes, ¢’est comple-
ement incohérent, innocent et Inintelligent? Sait-il, M, le
Président, que demain ce méme individy va_se lever puis
vavoter pour le Directeur général des élections, ou bien il
va s"absenter puis il va aller aux toilettes? Sait-if ca?
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Sait-il, dans cette Chambre, que, lorsqu’on consul-
te pour quelgu’un puis qu’une formation politique donne
son aval, sait-il que ca a |"air fou de parler contre quel-

u’un qu'on a accepté & peine 12, 13 heures avant?

U’est-ce que ca a |’air, i ce n’est pas ¢a, enlever de la
credibilité aux hommes et aux femmes politiques, de dire
le contraire de ce que notre formation politique a dit? M.
le Président, si le ridicule tuait, on aurait une élection
partielle dans LaFontaine.

Le Vice-Président (M. Pinard): S’il vous plait!
Alors, merci, M. le ministre.de la Réforme_électorale,
Nous en arrivons maintenant a la mise aux voix.

M. Gobé: Question de reglement.

Le Vice-Président (M. Pinard): M. le député de
LaFontaine.

M. Gobé: Oui, M. le Président, il existe un
reglement dans notre...

M. Jolivet: M. le Présicent!

Le Vice-Président (M. Pinard): M. le leader du
gouvernement.

M. Jolivet: M. le Président, il me semble que, en
vertu de la décision qu’on a prise, de la motion qu’on a
votée, 1l n'y en a pas, de question de réglement?

. Le Vice-Président (M. Pinard): S'il vous plaft!
S'il vous plait! M. le secrétaire géneral, voulez-vous, s’
vous plait, venir me voir?

(Consultation)

Le Vice-Président (M. Pinard): Merci beaycoup,
M. le secrétaire genéral. Est-ce que c’est une question en
vertu de 2127 C'est ¢a?

M. Gobg: QOui, c’est ¢a, M. le Président.
Mise aux voix

. Le Vice-Président (M. Pinard): C'est ca? Alors,
Iarticle 212 a été suspendu, Nous “allons maintenant
procéder, nous en arrivons maintenant a I’étape du vote.

M. le députe, s’il vous plait! MM. les deputés! MM.
les députés! M. le depute de Frontenac, §il vous plait!

‘Nous en sommes maintenant & I’etaEe du; vote sur
I’adoption du principe. M. le depute de LaFontaine.

M. Gobé: On demande un vote nominal.

Le Vice-President (M. Pinard); D’accord. Veuil-
lez appeler les deputes, S'il vous plait. Nous allons
suspendre quelques Instants.

(Suspension de la séance a 23 h 15)
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. Le Vice-Président (M. Pinard): Mmes, MM. les
députés, veuillez vous asseoir. _

S'il vous plait, afin de faciliter le travail des gens
de la table, je vous demanderais de garder le silence le
plus possible. _ e _

. Nous allons maintenant procéder & I’adoption du
principe. iu_ projet de loi n® 453, loi concernant la
nomination d’un Directeur ?eneral des élections. Que ceux
qui sont en faveur veuillent'bien se lever.

Le Secrétaire adjoint: M. Jolivet ELavioIetteh M.
Landry (Yercheres), M.” Chevrette (Joliette), Mme Harel
Hocfielaga-Maisonneuve), ~ M. Menard”  (Laval-des-
apides),” M. Leonard (Lahelie), Mme_Marois (Taillon),
. Pereault  (Mercier), "M.  Trudel (Roum-
Noranda—Témiscamin uek}| M. Campeau, (Crémazie), M.
Gendron Ab|t|b_|-0ues?), . Bégin Loms-Hebe_rt)n, Mme
Dionne-Mirsolais FRosemont) .- Simard- (Richelieu),
M. Rochen (Charleshourg), Mme Doyer (Matapedia),
M, Boucher {Johnson), M. Julien (Trois-Rivieres), M.
Belanger Anjou), M. Brassard (Lac-Saint-Jean), Mme
Caron . (Terrebonne), M. Bertrand  (Portneuf), M.
Boisclair’ (Gouin), Mme Robert' (Deux-Montagnes), M.
Blais (Masson), Mme Malavoy (Sherbrooke), "M, " Baril
Ber_thleg, M. Facal (Fabre), M. Boulerice (Sainte-
arie—5a nt-Jacques), ~ M. “Paré (Lotbiniere), M.
Bertrand (Charlevoix), Mme Vermette (Marie-Victorin).
M. Pelletier (Abitibi-Est), M. Morin™ (Dubuc), Mme
Charest §R,|mousk|), M. Landry (Bonaventure), M.
Paquin (Soint-Jean), M. Jutras (Drummond), M. Baril
E}Arthabaska, M. Rivard (L|m0|loug, M. Coté (La
eltrie), M. Deslieres éSaIab_erry- ouIan?e_s) Mme
Signori (Blainville), M. Beaumier” (Champlain), Mme
Barbeau (Vanier), M. St-Andre (L’Assomption), M.
Lachance (Bellechasse), M. Laprise, RobervaIS), M. Dion
Saint-Hyacinthe), M. Morin. (Nicolet-Yamaska). M.
gtourneau %Ungava) M. Leligvre (Gaspé), Mme_ Léger
rembles), M.

Pointe-aux- Gaulin (Taschereau),
agnon L()aquen,a ), Mme Papineau (Prévost), M.
Duguay (Du essz, M. Brien (Rousseau), M. Desilets
(Masklnonges).

. Le Vice-Président (M. Pinard): Que les députés
qui sont contre veuillent bien se lever.

. Le Secrétaire adjoint: Mme Gagnon-Tremblay
ES,amt-Franngs), M. Paradis_(Brome-Missisquoi), Mme
élanger &Mﬁ/?antlc;Com_pton), M. Gauvin IgMon_magny-
L'Islet), M. Maciocia (Vlger%, M. Gobé (LaFontaine), M.
Gautrin (Verdun), M. Farrah (iles-de-la-Madeleing), M.
Sirros (Lau'ier-Dorion), Mme Delisle (Jean-Talon), M.
Bordeleau  (Acadie): ‘M. Whissell (Argenteutl), M.
Bergman _ (D’Arcy-McGee), Mme Houda-Pepin
La Piniere). M. Lefebvre (Frontenac), Mme Leblanc
Beauce-Sud), M. MacMillan (Papineau), M. Lapone
Outremontz,_M. Copeman (Notre-Dame-e-Grace), Mme
amquin-Ethier (Bourassa).

M. Dumont (Riviere-du-Loup).
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Le Vice-Président (M. Pinard): Y atil des
abstentions? I
Alors, M. le secrétaire général.

Pour: 59
Contre: 2
Abstentions: 0

Le Vice-Président (M. Pinard): Alors, le principe
du projet de loi n° 453 est adopte. M. le leader du
gouvernement,

Le Secrétaire:

M. Jolivet: Oui, M. le Président, je fais motion
pour_ que notre Assemblée se transforme en commission
pléniere pour I'étude detaillée de ce projet de loi.

. Le Vice-Président (M. Pinard): Est-ce que cette
motion est adoptée?

Des voix: Adopté.

Le Vice-Président (M. Pinard): Adopté. Alors,
nous suspendons quelques instants afin de nous transformer
en commission pleniere.

(Suspension e la séance a 23 h 25)

(Reprise & 23 h 28)
Commission pléniére

M. Pinard (président de la.commission pléniére):

Alors, nous débutons, Excusez-moi, comme nous sommes

en commission pléniére, ceux ?uj n’ont pas affaire_ici ou

Ceux qui ont des, discussions a faire, des caucus, §'il vous

%Iakt, Jerous prierais de vous retirer dans I’antichambre.
K.7 Bon.

_Alors, nous avons 30 minutes a faire en
commission pléniere sur I’étude détaillee du projet de loi
n® 453, qui est la Loi concernant la nomination d’un
directeur général des €lections. Ce que je vous Fropose
comme formule, nous allons essayer " d’&tre le plus
équitable possible dans le temps, 30 minutes...

Remarques préliminaires

M. le ministre de la Réforme électorale, si vous
avez des remarques préliminaires, je vous inviterais & les
faire immédiatement. Par la suite, le critique de
I'opposition ~ officielle  pourrait egalem,ent faire  ses
remarques preliminaires, ainsi que le dgpute de Riviere-du-
Loup qui S’est adjoint & nous pour I'étude détaillée en
commission. M. ¢ ministre.

M. Guy Chevrette

M. Chevrette: M. le Président, le projet de loi a
deux articles qui sont les suivants.
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_ Le premier article, c’est: «Malgré I'article 478 de
la Loi électorale, I’Assemblée nationale peut, au plus tard
le 23 juin 1998, nommer une personne qui n’est pas un
électeur au sens de cette Joi. _ -

«La personne ainsi nommée doit toutefois acquerir
la qualité d électeur dans les neuf mois qui suivent la date
de son entrée en fonction, sans quoi son mandat prend fin,
malgré Iarticle 479 de cette lor, un an apres cette date.»
Il né peut donc pas étre plus longtemps que neuf mois,
dans le fond, président-directeur genéral des élections.

_ Ledeuxiéme article, ¢’est: «La présente loi entre en
vigueur le jour de la sanction.» C’est aussi simple que
cela,

* (23h30) N o
Donc, M. le Président, vous savez trés, trés bien
que, Si On passe un prO{et_ de loi comme celui-ci, ¢’est
parce que, anterieurement, il ){ a ey consultation avec |'op-
position, et la personne qui fu delenee par I’opposition et
par le gouvernement, M. Girard, il'travaillait ici antériey-
rement, mais, depuis qu’il travaille a Elections Canada,
avait deménagé a Ottawa. Comme Il a habité plus que deux
ans & Ottawa, Il avait perdu la qualité d’electeur au sens de
la loi, et on lui dit: Ty dois revenir dans les neuf mois de la
date de la présente loi. C’est tout simplement ca.

L’opposition. officielle a accepté ce matin, &
9 heures, que demain on puisse, voter pour le DGE, donc
I’habiliter. C’est un membre qui a ét¢ Vice-président de la
Direction générale des élections pendant de bonnes années
ici, au QUebec, qui a une ?rande ,exFertls,e, qui est un
excellent” bonhomme pour ’orqamsa_wn électorale. Et
voila que c’est simplement cela, e projet de loi. Pas plus,
pas moins, rien que ¢a.

 Le Président (M. Pinard): Merci. Alors, M. le
député de Laurier-Dorion et” critique | officiel de
I’opposition en la matiere, vos remarques préliminaires.

M. Christos Sirros

M. Sirros: Oui, M. le Président. Moi, jai une
courte. question. Je presume que le neuf mois est 1 & cause
du fait qu'on donne trois mois & peu prés pour le
déménagement de la personne puis Six mois qui sont requis
pour la résidence. Donc, le maximum, ¢’est neuf mois, et
C’est pour ia_ que le neuf mois est 1. Est-ce que le
ministre peut juste me le confirmer?

M. Chevrette: C’est exactement ca.
M. Sirros: Pourquoi c’est neuf plutot que huit?

M, Chevrette: Quand on dit, par exemple, qu’il
doit acquérir la qualité d’électeur dans les neuf mois qui
suivent la date, fa veut dire: prengns trois mois pour
déménager puis fe six mois normal pour étre qualifié
électeur, effectivement.

_ Le President (M. Pinard): M. le député de
Laurier-Dorion.
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M. Sirros: On peut_ imaginer que la qualité
d’électeur serait acquise possiblement méme... au plus
court, ce serait six mois si la personne déménage immé-
diatement.

M. Chevrette; Méme s’il louait ici, par exemple,
ou 8"l achetait immediatement, ca deviendrait son domicile
principal et, apres six mois, il Serait immédiatement
electeur, effectivement.

.. Le Président (M. Pinard); M. le député de
Riviére-du-Loup, vos remarques préliminaires.

.M. Dumont: On est a I'étape des remarques
préliminaires, c’est parce que je n’al pas beaucoup de
remarques préliminaires & faire, simplement peut-étre
essayer de voir pour(iuol [a nation de la qualité d’électeur
a 8¢ inscrite dans la loi. Je présume que c’est parce ?u’on
calculait que, pour faire appliquer une loi, de facon
|égitime, pour aire a des gens qu’ils ne sont pas corrects,
il Taut soi-méme Etre dang une Situation qui est réguliere.
Il faut que la loi s’applique & soi-méme d’uné faon
irréprochable., B

Mo, je me demande dans guelle position... Par
exemple, si 1 situation n’était pas régularisée... exemF_Ie,
si on avait une élection cet automne, ‘dans quelle situation
le Directeur général des élections. se retrouverait pour
taper sur les doigts des gens, leur dire; Votre situation est
|[re_gullere, VOUS n’avez pas le droit, vous n’étes pas
résidents; vous avez voté, vous n’gtes pas résidents, vous
allez payer une amende, alors que lui-meme aurait eu sa
situation reqularisée par la loi, par une loi de I’Assemblee
nationale, une loi d’exception, une loi unigue? En termes
de légitimité démacratique, moi, étre celui qui recoit. une
amende de quelqu’un qui est dans une situation irrequliere,
légitimée par |"Assemblée nationale qui a fait Une lol
uriique, je serais mal a ’aise.

M. Chevrette: Avant 1989..
Le Président (M. Pinard): M. le ministre.

M. Chevrette: ...Ie Directeur général des élections
ne votait pas au Québec, C’est seulement depuis 1989. Le
Directeur géneral des élections a Ottawa ne vote pas en
vertu de leur loi. Puis, s'il ne vote pas, puis il n’a pas la
qualité d’electeur, il ne votera pas. En guoi ca lui enleve
Io_b{ectl_wte de travail, ca? Vous faites un_proces
d’intention a priori, ce qui m'apparait incorrect. C’est de
la compétence qu’on recherche, ce n’est pas quelqu’un qui
peut ou pas avoir le droit de vote. C’est parce qu’on
voulait le rendre conforme & I’amendement législatif de
1989. Le député de Riviere-du-Loup, aprés trois ans, coit

7

comprendre ca, ces effets législatifs 3
Le Président (M. Pinard): Merci, M. le ministre.

M. Dumont: Juste pour comprendre les, effets
|égislatifs, on adopte... le gouvernement, je devrais dire,
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adopte Ia loi ce soir. Demain matin, on procéde & une
nominatiDn. Juste pour comprendre I'effet [égislatif. Si on
choisit gaelqu’un qui n’a jamais vécu au Quebec, qui est
originaire du Zaire, qui habite au Zaire, est-ce que la loi
nolis permet de le faire?

M. Chevrette: On n’est pas... Le législateur ne
parle pas pour rien dire, et Je Suppose que ¢a vaut
éqalement pour le députe de Riviere-cu-Loup. On e veut
pas fabuler ici, 1a On le sait tres bien, on a nommé la
Fgrsomle tout au cours de la soirée. On peut jouer a

Innocen:, mais pas tout le temps.

Le Président (M. Pinard): Merci, M. le ministre

M Dumont: Mais est-ce que la loi rendrait ca
possible?

_ Le Président (M. Pinard): Est-ce que la loi —la
question...

.M. Dumont: Moyennant qu'au bout d’un an il
serait desiitué.

.. M, Chevrette: Bien, & mains que le député de
Riviere-di -Loup se leve demain puis il nomme un Zairois
qui_viencrait au Quebec dans quelques mois. ~Mais
I"objectif, c’est de nommer M. Girard, sur lequel on a
consulté 1"opposition, sur lequel on vous & avisé hier.
Dong, ce soir, le nom n’a pas changé, M. le député de
Riviere-du-Loup, et on suppose que ca va étre le nom qui
va étre proposé demain.

.M. Dumont: Pour hien comprendre encore mieux,
je dois comprendre que la loi nous permettrait uss,
demain main, parce que la on adopte la loi.,. demain, le
(rlouv_er_nement pourrait toujours changer d’idée. Cette loi-
a i je comprends bien, nous permettrait de nommer
Monigue Simard aussi.

.M. Chevrette: Ca aurait été une bonne candidature
si vous |aviez suggérée.

Etude détaillée

_ Le Président (M. Pinard): Merci. Alors, voila qui
met fin.a> remarques préliminaires. _
A laricle L «Malgré |'article 478 de la Loi
électorale (L.r.q., chapitre E-3.3), I’Assemblée nationale
peut, au plus tard le 23 juin 1998 nommer une personne
QUi N'est pis un électeur au sens de cette loi. N

«La personne ainsi nommée doit toutefois acquérir
la qualite «lélecteur dans les neuf mois qui Suivent la
date de soi entrée en fonction, sans quol son mandat
prend fin, nalgré I'article 479 de cette loi. un an aprés
cette date» o

Est-ce. que vous avez d'autres commentaires &
apporter ou si vous tes préts & I’adopter immédiatement?
Alors, est-ce que I'article 1 est adopte?
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Des voix: Adopté.
Des voix: Sur division.

. Le Président (M. Pinard): Sur division? Adopté
sur division, M. le greffier. Article 2: «La présente loi
entre_ en vigueur...», alors ¢a va étre la date de sa
sanction, probablement demain, le 23 juin. Adopté sur
division. Est-ce que le titre du projet de loi, Lo
concernant la nomination d’un directeur général des
élections, est adopte?

Des voix: Adopté.
Des voix: Sur division.

_Le Président (M. Pinard): Adopté sur division.
Alors, je vous remercie. Nous allons maintenant suspendre
quelques instants.

(Suspension de la séance a 23 h 38)

(Reprise a 23 h 41)
Mise aux voix du rapport de la commission

 Le Vice-Président (M. Pinard): Mmes, MM, les
députés, veuillez vous asseoir. Alors, Mme la présidente
de'la commission, s'il vous plait, votre rapport.

Mme Malavoy: M. le Président, je dépose le rap-

port de la commission pléniere qui a étudié en détail le

rojet de loj n° 453, Loi concernant la nomination d’un
irecteur général des élections, et |’a adopté.

Adoption

Le Vice-Président (M. Pinard): Merci beaucoup.
_Alors, nous allons maintenant procéder a I’adoption
du projet de loi n° 453, Loi concernant la nomination d’un
Directeur général des élections. Je vous rappelle que la
durée du debat sur I’adoption du_ projet de loi'n° 453 sera
d’une durée de 40 minutes: 15 minutes seront octroyées au
groupe parlementaire formant le gouvernement; 15 minutes
au groupe parlementaire formant I’opposition officielle;
cing’ minutes pour les députés |_ndeFen ants; et également
une_réplique d’une durée maximale de cing minutes au
ministre responsable de la Réforme électorale,

_Alors, je serais prét maintenant a céder la parole

au ministre responsable de la Réforme électorale.

M. Chevrette: M. le Président, je m’abstiendrai
d’utiliser mon droit de parole, j utiliserai seulement mon
droit de réplique.

.. Le Vice-Président (M. Pinard): Merci, M. le
ministre. Nous allons maintenant céder la parole au député
de Riviére-du-Loup. M. le député.
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M. Mario Dumont

~ M. Dumont: Oui. Merci, M. le Président. Je vais
utiliser mon temps de parole sur le projet de loi qui permet
la nomination "d’un" Directeur ?eneral des * élections
—méme si celui-Ia n'est pas électeur au sens de la Loi
électorale — pour revenir sur cette nomination-la_comme
Eeste posé par le gouvernement dans nos institutions,
arce que, du point de yue institutionnel, je I’ai dit tout @
I’heure, le Directeur général des élections, c'est la plus
haute fonction qu’on a'dans I’Etat quebécois. On a symbo-
liquement ici un lieutenant-gouverneur, on a évidemment
tous les élus qui ont une hiérarchie de fonction, mais il y
a au-deld de tout ca le Directeur général des élections
parce que c’est lui qui préside aux élections, donc au choix
que va faire la population des élus futurs, ,
~Pour cette raison-1a, au il des années, on atoujours
été trés delicat dans la nomination du Directeur général.
En fait, on ne I’a pas toujours été, hein? A I'époque de
Duplessis, la facon dont on nommait le greffier, on

. 7

pourrat dire, avec nos moeurs électorales d’aujourd’hui,
ue ¢’etait rock’n’roll. Et, avec la nomination de Pierre-F.
0té, la plus récente qu’on avait eue, on avait été ?rudent,
on était allé chercher I'unanimite. On avait_ fait une
nomination de Directeur g{eneral des élections qui était a la
hauteur des attentes — et le ministre en a parlé tout a
I’heure — de René Lévesque et des attentes démocratiques
d’un partj qui venait d’arriver au pouvoir, qui avait encore
des principes démacratiques, qui venait probablement aussi
de vivre une période de six ans ou il y avait eu sept
députés, six députés qui avaient eu le temPs de vorr
I’importance de la démocratie dans notre systéme. Et je
dois dire que, depuis les 10, 15 dernieres annees, ¢’est Un
peu triste, le bilan du qouvernem,ent, et surtout depuis son
élection en 1994, C’est un peu friste, I’historique du Parti
queébécois en matiere démocrafique. .

D’abord, c’est un parti qui, dans sa_constitution,
dans les premiers principes, le Parti quebecms, nous parle
du pluralisme des partis. Il ont inscrit dans leurs principes
de base le pluralisme des partis_ au ?uebec comme un
donnée fondamentale. Aujourd’hui, on les entend parler de
la restriction autant que possible des partis, de maintenir
¢a dans un systeme ou ils vont s entendre avec |’opposition
officielle, ol ils vont s’échanger le pouvoir, puis ¢a va
bien aller. o o _

. .Dans les principes de hase, hein, ils parlaient de
I’élection 4 la proportionnelle. Eux-mémes se mettaient en
garde, dans leur propre programme —trés sagle de la part

e leurs militants: Si on ne le fait pas dans Ta [nrem|ere
année du mandat, on ne le fera jamais. C’est leur pro-
gramme qui dit ca, pour arriver ensuite, puis laisser passer
du temps, puis ne pas agir, méme pas se questionner la-

BsSUs.

Le mode de financement, combien René Lévesque
en a parlé? Comment des_améliorations ont été amenees
concrétement, mais qu’,auéourd’hm on se défend puis on
s"applaudit quand les présidents de comté utilisent, réferent
a des acquisitions de fonds publics pour aller chercher de
I'argent, ce qu'ils ont tant dénoncé dans les années
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soixante-dix? L’équité du financement public, des beaux
principes qui ont ¢ défendus par ce parti-la. Une fois
rendu au_ pouvoir, [a, on s’accroche au fric qui vient de
I’Etat puis. on est bien heureux de ca. o

. Puis la, maintenant, du point de vue des insti-
tutions, la nomination du Directeur général des, élections,
dont on s’enrobait dans des principes démocratiques dans
la_nomination de Pierre-F, COté, pour laquelle on avait
mis e plus grand soin, et [a, comme décor, bien, en fin de
sssion, aPres_ avoir reconduit quelqu’un par intérim qui a
finalement fait un an... De facon... il va avoir tourné une
année compléte comme, Directeur général des élections.
L4, il n’est plus bon, puis, & | avant-derniere journée de la
session, on fait une nomination, on joue unilatéralement
dans la Loi électorale, puis on est fier, puis on reproche &
CeUX QUi posent des questions, puis on reproche a ceux qui
s’expriment... Puis ca ne devrait pas exister, d’autres
Bartls, il devrait y avoir juste deux partis. Ca, c’est le
ilan " démocratique, .c’est le_ bilan' démocratique du
gouvernement du Parti québécois.

~ Clest malheureux. Slrement que les parlemen-
taires, entre autres, qui_ont vécu la période de 1970 a
1976, qui parlaient régulierement de démocratie dans cette
Assemblée, doivent vivre des déceptions, des frustrations,
des frustrations tres _?randes_. Mais je pense qu'il y a un
clou dans ce cercueil-la qui est en"train d’étre poge, et
¢’est comme ¢a qu’on Se retrouve avec un parti qui perd
ses idéaux démocratiques, qui embarque dans le circuit
gm, quand es liberaux etaient au pouvoir, leur reprochart

es facons de procéder parce qu'ils avaient hate, d’apres
ge qu’on peut voir, eux-memes de les adoPter. Puis, quand
lls se le font dire, bien, evidemment ca touche au coeur,
¢a pince les cordes sensibles, puis, 12 on, tombe dans les
insultes, on tombe & questionner le droit de parole des
gens. . » —

. Bien, M. le Président, c’est une réalité, c’est une
réalité que leurs propres militants voient, ¢’est une réalite
que_la population, de plus en plus, va voir et c’est une
réalité que malheureusement, | ai I"impression, il y a bien
des ,deputesAqm ne peuvent pas... Parce que eux autres
aussi sont baillonnés, des députés d’arriere-ban, des gens
qui sont dans le Parti _(iuebec,ms probablement dlepuis
longtemps. Cest une réalité quils doivent, eux aussi, voir
bief durement. Merci.

~ Le Vice-Présicent (M. Pinard): Merci, M, le
député de Rivigre-du-Loup. Nous allons maintenant céder
la parole au ministre responsable de la Réforme électorale
et parlementaire pour son droit de réplique. M. le
ministre, vous avez un droit de parole de Cing minutes.

M. Guy Chevrette (réplique)

M. Chevrette: Ce sera trés bref, M. le Président.
Je dirai au delpute,de Riviere-du-Loup que c’est tres
démocratique. [l n’était pas obligé de prendre son cing
minutes, mais on lui a laissé le prendre puis on |’a prévu
également dans les regles d’exception pour qu'il_ puisse
parler. 1l a pris cing minutes pour dire qu’il avait de la
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misere a parler. Aurait fallu qu’il dise sur le fond qu’est-ce
qu’il avart contre. , . ,

. FDndamentalement, un directeur général des élec-
tions, ¢’est quelqu’un de compétent qui a & juger des
gestes a respecter durant la procédure démocratique., Ce
N'est pee le fait qu'il soit électeur qu pas. Pourquoi on
arrive avec le projet de loi? Je voudrais lui réexpliquer, en
espérant, cette fois-ci, qu'il va comprendre. La qualité
d’electeur se perd apres deux ans en dehors du Québec. Ca
fait quelques années, ca fait plus que deux ans qu’ll
travaille a Ottawa. || est intéressé & occuper ce poste qu'il
a occupé parce qu'il en a occupé, des_postes similaires ou
presque simifaires, comme vice-président a la Direction
générale Jes élections du Québec. Il est intéressé a revenir
occuper ce poste-la. Comme il a perdu sa qualité d’élec-
teur & cause du deux ans, la loi vient dire; Revenez ici
parce qui, depuis 1989, faut avoir la qualité d’electeur
pouggoccu%er Ce poste-la.

L] []

Anant, il ne votait pas. Il aurait pu venir puis ne
Pas voter J’espere qu’il comprend ca, 1a. Ce n’est qu’une
echnicalité du droit de vote. C’est un Québécois qui est
allé travailler ailleurs. Ce n’est pas un Zairois, comme il
disait tan.0t, ce n’est pas un Jamaicain, ce n’est pas une
personne du Madagascar qui rentre ICI_F()UF travailler,
C'était quelqu’un du Québec qui a travaillg dans ce do-
maine pendant des années, qui est allé travailler en dehors
mais qui, a cause d’une t,echm,(iue de a loi, a perdu sa
guah,ted électeur, qu’on réhabilite, puis on lui dit; Tu dois
eménager dans les. neuf mois, sinon tu Perds ton poste,
Clest tref, tres clair, ca. Ce n’est pas frop, trop dur a
comprendre. Si c’est la"qualité de I’homme qu’il remet en
uestion, ],81 pense qu'l est seul a le faire en cette
hambre. ‘Merci, M. le Président

Mise aux voix

. Le Vice-Président ﬁM. Pinard); Alors, Merci, M.
le ministre resEJonsabIe de la Réforme électorale. Nous en
sommes maintenant rendus & I’étape de I’adoption dy
projet de loi. Alors, est-ce que le projet de loi n° 453, Loi
concernant la nomination "d’un” Directeur général  des
élections, est adopté?

Des voix: Adopté.

_ Le Vice-Président (M. Pinardl): Adopté. Sur divi-
sion? Alois, adopté sur division, M. le greffier.
M. le leader du gouvernement.

M. Jolivet: M. le Président, nous en sommes donc
rendus a L prise en considération des rapports des com-
missions qui ont traité des projets de loi n° 186 et n° 188.
Nous allors commencer par le n° 186.

Le Vice-Président (M. Pinard): Alors, Ml
leacler du gouvernement, je me vois dans |’obligation, & ce
stade-ci, d7_suspendre nos travaux, considerant que nous
n‘avons point encore entre les mains les amendements
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concernant le projet de loi n° 186. L’opposition ne les a
Pas non plus entre les mains, et il faut absolument gue le
ravail préliminaire soit fait par les juristes de la
présidence. Alors, nous suspendons.

(Suspension de la séance a 23 h 52)

(Reprisea 0h 9)

. Le Vice-Président (M. Plnard?: Mmes, MM. les
députés, je vous annonce que nous allons Suspendre nos
travaux Jus_(iu’ao h 45; ¢’est un minimum, je vous avertis
tout desuite. Alors, vous allez attendre “que je donne
Iordre de sonner fes cloches avant que’ les travaux
recommencent. , _

Je vous annonce tout de suite que nous travaillons
actuellement sur les, amendements qui ont été déposés en
vertu du proiet de loin® 188. Nous n’avons pas commencé
a regarder les amendements du 186, D’accord, M. le
leader? M. le député de Notre-Dame-de-Grace, ca va?

Alors, je suspends, minimum 0 h 45, mais attendez
le son de la cloche.

(Suspension de la séance a 0 h 10)

(Reprisea 1h 18)

Le Vice-Président (M. Brouillet); Alors,
mesdames, messieurs, si vous voulez prendre place.
Veuillez vous asseoir, §'il vous plait.

Projet de loi n° 188

Prise en considération du rapport
de_la commission qui en a fait I’étude
detaillée et des amendements du ministre

_Alors, nous poursujvons nos travaux selon la
motion gw a été votee antérieurement. Nous sommes a
I’étape de la prise en considération du rapport de la
commission, L’Assemblée prend en considération le
rapport de la commission des finances_publiques sur le
projet de loi n° 188, Loi sur la distribution de produits et
services financiers, ainsi que les amendements transmis par
M. le vice-premier ministre, ministre d’Etat de I’Economie
et des finances, aux articles —je demanderais 4 la table de
bien suivre aussi pour qu’on n’en oublie pas un —2.3,

A1, 45, 12, 13714 16, 17, 171 a 174, 18 19
191 21 21,1722 22,1, 23,725,251, 26, 21, 28, 281,
20, 31,32, 34,36, 36.1, 39, 41, 43, 45, 45,1 46, 4B,
52, 53, 54, 58, 59, 59.1, 62, 63, 63.1, 64, 65 66, 67,
68, 69, 70, 72, 73, 73.1, 74, 741, 75,76, 761 3 76.3,
78 78.1.81,83,86, 86.1,88,90, 95,99 109, 110, 111
112, 1121, 114, 115, 116, 116.1, 117 1171 118,
1181, 119, 1194, 120, 121 122, 104, 1241 a 124.11
1277129, 131, 143 144,146 & 148 152 154, 156,
156.1, 156.2, 157, 157.1, 1572, 157.3, 158, 159, 160,
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161, 162, 163, 164, 166, 167, 168, 169, 170, 171, 175,
1751 175.2, 178, 179, 180, 181 162, 163, 163.1 185,
186, 189, 189.1, 190, 191, 192, 193, 194, 195, 201, 202,
203, 205, 208, 209, 210, 217, 223, 225 2236, 237 2 250,
251 4 262, & I'intitulé du chagltre [l... du titre 11, &
Iintitulé du titre V, aux articles 263, 265, 266, 277, 279,
280, 281, 283 a 290, 290.1, 292, 293, 294, 298, 300,
304, 309, 315, 315.1, 315.2, 316, 317, 317.1, 318, 320,
321 323, 324, 325, 325.1, 329, 329.1 ' 329.26, 329,26,
329.27 4 32943, 32944’ 399441 32948 329481
329.49, 329,53, 330, 333, 339, 340, 341, 347, 345, 347,
353, 353.1, 356, 356.1, 357 360, 360.1, 364, 366, 367,
368, 369, 369.1. 370, 372, 372.1 373, 374 3741, 375,
376, 377, 318, 378.1 a 378.4, 379, 380, 381, 382, 383,
384, 385, 386, 390, 390.1 392 392.1 393, 394, 395,
1, 305.2,°397,°398, 399, 399.1 73992, 400, 401,
405, 405.1, 405.2, 406, 406.1, 407, 410, 410.1, 411,
4117, 412" 4121413 414, 415 416, 417, 423 423.1,
4232, 432, 434, 4301, 436, 438, 439, 443, 445, 451
4511, 452, 452.1, 453, 455, 456, 457, 458, 459, 460,
460134605, 461, 462, 463, 464, 4641 466, 469, 470,
471,472, 473, 475, 4751, 479,480, 481, 481.1, 482,
482.1 & 4824, 483 et la motion de renumérotation du
projet de loi.
« (Lh20) o ,
Tous les amendements présentés par M. le vice-
|g_remler ministre et ministre d’Etat de I'Economie et des
inances sont recevables, sauf les amendements aux
articles 2, 7, 171 a 174, 22.1 76, 83 et 194 que je
retire pour fe motif qu’lls ont &té adoptés en commis-
sion; t|Is sont donc repétitifs. Ca vous rassure, M. le
ministre.

Je vous rappelle que conformément & la motion de
suspension des regles adoptée précédemment, la durée du
débat sur le rapport de la commission des finances
publiques concernant le projet de lor n° 188 et sur les
amendements proposés est de 14 minutes dont cing
minutes au groupe parlementaire formant le gouvernement,
¢ing minutes au groupe ?arlementalre formant I"opposition
officielle et deux minutes aux députés indépendants. Le
ministre qui_présente le projet de loi pourra exercer un
droit de replique d’une durée maximale de deux minutes.
Y a-t-il des_interventions sur ce rapport et sur ses
amendements?

M. Landry (Vercheres): Moi, M. le Président.

_ Le Vice-Président (M. Brouillet): M. le ministre,
je vous céde la parole.

~ M. Landry (Vercheres); Aprés deux ans de
discussions publiques et de société et de Iongs travaux, je
Crois 3ue |e vais me_contenter de mon droit de réplique, a
ce stade-Cl, puisque] ‘ai encore un autre 20 minutes — 15-
5 —ala troisieme lecture. Alors, je vais me réserver mon
droit de réplique au cas oU mon honorable ami dirait des
choses non conformes a la vérite.

Des voix: Ha, ha, ha!
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. Le Vice-Président (M. Brouilletl):\Merci, M. le
ministre. Je vais maintenant céder la parole a M. le député
de Viger. Alors, M. le député de Viger.

M. Cosmo Maciocia

M. Maciocia; Merci, M. le Président. On a
suspendy & 23 h 45, il est 1h 30 de la nuit, et vous Savez
pourquoi, une heure et trois quarts? Parce que le
gouvernement et le ministre des Finances, ils n’avaient
méme pas deposé encore tous les amendements et que le
secrétaire geénéral du Parlement, il a eu_beaucoup de
i)r_oblemes a deceler tous ces amendements-la. Un projet de
oi de 490 articles, il y a presque 300 amendements. On
n'a pas ey l'occasion de les étudier en commission
parlementaire parce qUTOH a eu seulement 13 heures en
commission parlementaire pour étudier 490 articles avec
prés de 300 amendements. N
_ C'est slir que, probablement & Iintérieur de ca,
il y @ quelques amendements qui sont raisonnables, mais
la‘tres (‘;rande majorité de ces amendements-1a sont uni-
Euemen des amendements cosmeétiques, M. le Président.
t c'est ca que je disais dans mon intervention ante-
rieure, c’est ce “gouvernement-la, par I’entremise du
ministre des Finances, qui est en train de tout débous-
soler complétement ce qui est le domaine des assurances
actuellement a cause justement de son entétement et de
son arrogance. .

M. le Président, on se rappellera que le ministre a
toujours dit, et je le repe,te encore, que la raison d’étre de
ce projet de loi'la, ¢’tait la protection du consommateur.
Aujourd’hui, il n’a méme pas le courage, pour ne pas dire
autre chose, de dire exactement gue ce n’était pas ¢a, la
raison d’étre du projet de loi n° 188, parce que, en réalite,
actuellement, toutes les associations de protection dy
consommateur, @ 100 %, pas a 99 %, tout le monde qui
reP_resente les consommateurs a demandg au ministre de
retirer le P_rQJet_de loi. II ne I’a pas retire. Pourquoi il ne
I’a pas retiré, si son objectif ¢’était celui de protéger les
consommateurs? _

Aujourd’hui, il n’a plus I’appui des consomma-
teurs. M. le Président, le Service d’aide au consommateur,
Option consommateurs, |’Association des consommateurs
du Québec, la Fédération des ACEF, le Conseil des assu-
rances de personnes, le Conseil des assurances de
dommages, le Protecteur du citoyen, tous ces organismes-
[a.ont demandé au ministre par léttre de retirer | projet de
loi parce que ¢a ne protege Pas le consommateur. Et voila
la raison. I n’a jamais voulu dire la raison, il n’a jamais
dit la vérité parce que, méme en commission, derniere-
ment, quand on était |a, on lui a posé la question pour-
quoi, pourquoi il faisait ca.

« (1h30)e

. A'l'intérieur de I'article 22, M. le Président, le
ministre, il se laisse la possibilité de décréter n’importe
quoi, de ramener méme les changements qu’il avait
apportés, de les ramener encore. On lui avait pose la
question pourquoi il faisait ?a, il avait dit: C’est a cause
que le gouvernement fédéral va probablement donner la
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possibilité aux banques d’aller dans la vente d’assu-
rances.

_Je I'ai pris au mot, M. le Président. Je I’ai pris au
mot, j'ai déposé un amendement, en disant: Alors, si le
gouvernement féderal donne la possibilité aux banques

"aller fare de I"assurance, nous, on aPpU|e [’amendement
du ministre, en disant: A ce moment-la, le gouvernement
du Quebec, il peut prendre un décret pour Sauvegarder la
Boss,lbmte ,(iue le Mouvement Desjarding le fasse. M. le

resident il ne I’a jamais accepte. ,

Safez-vous pourquoi il ne I'a pas accepté? Parce
que ce n'isst pas ¢a, la verité, ce n'est pas, (ia [a raison. La
raison, C’fist uniguement parce (iue le ministre s’est entéte,
il avait deja pris sa décision. Il a fait parader d.evant lui
des groupes de bonne foi qui sont venus donner leur
opinion, qui_ sont venus pour essayer de convaincre le
ministre, mais il 0’y a rien eu a faire parce que le ministre
avait pris sa decision, et la decision, c’était uniquement
pour ouyrir I’assurance aux institutions de dépots. C’est
Ga, la vérité. Ce n’est pas le consommateur. Il s’en fiche,
du consommateur, parce que toutes les associations lui ont
demandg de retirer ce FrOJet de loi, il ne I’a pas fait et il
ne le fer<_pas non plus. Et, mol, je vous dis que le
ministre dis Finances, ce gouvernement, ils vont en:subir
les consécuences tout a Iheure, parce qu’on n’agit pas
comme ¢a M. le Président.

Le Vice-Président (M. Brouillet): Je vous
remercie, M, le député de Viger. Il'y ale droit de réplique
detM.d Ie,tmlmstre, deux mirutes, Si vous voulez utiliser
votre droit,

M. Landry gVerchéres): J’al bien fait de ne pas
prendre le :inq minutes, parce qu’il $’est donné Ia réplique
a lui-méme durant son cing minutes, en prouvant
I"absurdité de sa these.

Des voix: Voyons donc!

M. Landry (Verchéres): 1| a brandi... Il faut que
?a_ soit un vrai dedx minutes, Par ailleurs, M. le Président;
ui, il a eu un vrai cing, hein!

_ Le Vice-Président (M. Browllet?:AM.\ le député de
Papineau! Je vous inviterais, s'il vous plat, a respecter le
droit de réplique de deux minutes. Je crois que, quand e
député de \ iger a parlé, son droif de parole a éte respecté.
Alors, M. le"ministre, votre droit de réplique.

M. Bernard Landry (réplique)

_ M. Pandry (Verchére_s?: Alors, en cing minutes,
il s’est suffisamment contredit pour qu’il me suffise de
deux pour dire que, malheureusement, mon honorable ami
a fait ce que !’avals peur qu’il fasse. Il brandit une pile
d’amendements pour illustrer mon intransigeance; i
j’avais été intransigeant, je n‘aurais pas amendé. J'al
amendgé pou'quoi? Parce que.le gouvernement et mes col-
|eques de Crémazie, d"Abitibi-Otestet d’Arthabaska avons
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consulté pendant des centaines et des centaines d’heures,
On a ecouté le monde, on a modifié notre Pro et de loi
pour I’avantage des consommateurs. Le député de Viger a
dit qu'il y aurait des conséquences a ce projet de o,
Toute son argumentation depuis des mojs, qui est un long
plaidyer contre le Mouvement Desjarding, aura des
conseduences aussi. Les 13 000 courtiers de | AIAPQ, qui
sont des vrais professionnels de I’assurance, des gens qui
connaissent la” question, ont un discours pas mal P'“S
eloquent que ce tournage en rond intellectuel qu’on entend
depuis des mois et des mois, qui ne réussit qu‘a camoufler
une impuissance a trancher en faveur des consommateurs
et des professionnels de I’assurance.

. Le Vice-Président (M. Brouillet): Ceci met fin a
la prise en considération du'rapport de la commission des
finances Ah)ubllgues., . .

..M., le député de Papineau, je vous avertis pour une
premigre fois! , o _

. Alors, (Je reprends; Ceci met fin a Ja prise en
consideération du rapport de la commission des. finances
publiques sur le projet de loi n° 188, Loi sur la
distribution de produits et services financiers, ainsi que des
amendements transmjs par M. le vice-premier ministre et
ministre d’Etat de I’Economie et des Finances.

Mise aux voix des amendements du ministre

~Les amendements de M. le vice-E[emier ministre
et ministre d’Etat de I’Economie et des Finances sont-ils
adoptés?

Des voix: Adopté.
~ Le Vice-Président (M. Brouillet): Adopté. Les
régles speciales ne prévoyaient pas la possibilité de vote
par appel nominal. A main levée. Adopté sur division.
Mise aux voix des articles amendés

~ Les articles du projet de loi, amendes, sont-ils
adoptés?

Des voix: Adopte.
Des voix: Sur division.

Mise aux voix des articles
non adoptés par la commission

.. Le Vice-Président (M. Brouillet): Adopté sur
division. Les articles du projet de loi dont la commission
des finances publiques n’a pas disposé et qui n’ont pas été
amendés par les votes précedents et le titre et les intitulés
du projet de loi sont-ils adoptés?

Des voix: Adopté.
Des voix: Sur division.
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... Le Vice-Président (M. Brouillet): Adopté sur
division. La motion de renumérotation du projet de loi est-
elle adoptee?

Des voix: Adopte.
Des voix: Sur division.
Mise aux voix du rapport amendé

... Le Vice-Président (M. Brouillet): Adopté sur
division. Le rapport de la commission des finances pu-
bliques sur le Pl’Ojet de loi n° 188, Loi sur la distribution
d(ej ptr%duns et services financiers, ainsi amendé est-il
adopté?

Des voix: Adopté.
Des voix: Sur division.

~ Le Vice-Président ?M. Brouillet): Adopté sur
division. Maintenant, le vote nominal sera possible sur
["adoption du projet de foi. L&, nous sommes au niveau de
I’acceptation du rapport.

Adoption

. Alors, maintenant, M._ le vice-premier ministre et
ministre d’Etat de I'Economie et des Finances propose
I’adoption du projet de loi n° 188, Loi sur la distribution
de produits et services financiers. _

Je vous [aﬁ)pelle, conformément & la motion de
suspension des régles adoptée précédemment, que la durée
du débat sur I’acoption du projet de loi n° 188 est d’au
Plus 40 minutes, dont 15 au groupe parlementaire formant
e gouvernement, 15 au groupe P,arl_em,entalre formant
I’opposition, cing minutes dux deputés indépendants et une
réplique d’une durée maximale de cing minutes au ministre
qui présente le projet de loi. ,
_ AIorsMe suis prét a céder la parole au prochain
intervenant. M. le vice-premier ministre et ministre d’Etat
de I’Economie et des Finances, je vous céde la parole.

M. Bernard Landry

M. Landry‘(Verchére,sz: M. le Président, jai eu
I’occasion de dire, & d’autres éfapes de notre debat, que le
monde de |"assurance et des produits financiers, donc du
travail des intermédiaires, s était beaucoup modifié au cours
des cing dernieres années, avec accélération, d’ailleurs, au
cours des toutes derniéres années sinon des tous derniers
MOIS, parce qu’on voit que des transactions électroniques se
font maintenant d’un ‘continent & I’autre. De grandes
institutions financieres étrangeres sont & I’oeuvre Sur nog
marchés sang méme y étre présentes physiquement, On voit
aussl, de mois en mols, s"inventer de nouveaux instruments
d’épargne, de nouveaux produits d’épargne.

_Alors, une loi e périme rapidement dans ces
conditions et les dispositions qui ont été votées il y a un
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certain nombre d’années, il y a sept ou huit ans, qui
pouvaient apparajtre modernes  |’épogue, sont devenues
rapidement 0ésuetes. Cest la raison pour laquelle, en
particulier au nom de la protection du consommateur qui
risque d’étre ballotté évidemment par ces changements
gconomiques rapides... était absolument nécessaire. Alors,
nous les avons faits, en particulier pour un certain nombre
de chapitres qui ont été I"objet d’amendements substantiels.
Il'y abeaucoup d’amendements de concordance dans ce
qu’on a dépose, mais qui ont fait Iobjet d’amendements
substantiels et pour lesquels nous avans ey vraiment la
coopération de tous les intervenants, Meéme certains
intervenants qui ne sont pas d’accord globalement avec le
projet de loi sont_ profondément d’accord avec ce qui
coricerne Ia_Protect!on des consommateurs, .

Dailleurs, je ferais. remarquer gu’une association
de consommateurs spécialisée, celle de protection des
epargnants du. Québec, c’est-a-dire ceux alu! sont vises par
les produits financiers et les produits de I’intermédiation,
nous appuie fortement parce qu’elle a trés bien compris
jusqu’a quel point nous avions augmenté, contre des perils
nouveauy, Ia protection des consommateurs et des con-
sommatrices au Quebec, Et c’est pourgum des grandes
associations neutres,_qui ne sont pas, dans |asstrance,
comme la CSN, Ta FTO, mais qui représentent des centai-
nes de milliers d’hommes et de femmes qui sont évidem-
ment, par définition, des consommateurs ont appuyé le
projet de loi.

o (Lhd0) s - o ‘

.. De fagon spécifique, en particulier sur un probleme
gm n’est pas un probléme contemporain — c’est vieux,
epuis que le commerce existe —mais qui S’est agﬁ;rave
au cours des dernieres années, c’est ce qu’on appélle les
fameuses ventes liées... 1l est tentant pour un inter-
medjaire, comme pour un commercant dans n’importe
quelle autre branche de I’activité économique — ce n’est
pas pire en finances qu’ailleurs —de dire: Je vais te
vendre tel produit dans telles conditions si, fu achetes tel
autre et de facon obligatoire. Une vente liée, ce qui est
contraire aux_ ventes Croisées. Les ventes croisges, ¢a
aussi, c’est vieux comme le commerce et ce n'est pas
considéré forcément comme déloyal. Si tu en prends cing
au lieu d’en prendre. trois, ca va coliter moins cher 4
I’unité; ca, c’est archiconnu et ¢’est respectable. Mais, i
tu ne prends pas cela, je ne te vends pas cela, ou, Sije te
vends cela, tu es obligé d’acheter a plus b plus c, ca, C’est
une chose intolérable et qui était déja reprouvée d’une
facon générale et en principe. .

Mais, avec ce projet de loi, aprés des heures et des
heures de travail avec les juristes les plus pointus et les
plus avances, y compris ceux du monde de I’assurance
— et je pense que je vais en nommer un en particulier, Me
Andre Bois, qui est archiconnu pour sa grande spécialité
dans ces matieres... Je vais en nommer-un autre, Mme
Anne-Marie Beaudoin, qui travaille pour "AIAPQ. Et je
commets des injustices en ne nommant pas les nombreux
uristes du ministere des_ Finances et ceux du ministére de
a Justice qui nous ont aidés — nous avons maintenant, je
crois, les articles les plus avancés au Canada en matiére de
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protection du consommateur contre les ventes. liées. Et
mon pronostic, £’est que plusieurs autres juridictions au
Canada et aux Etats-Unis, vont nous Imiter” dans les mois
et dans les années qui viennent, a cause du formidable
effort intellectuel quia été falt_Pour ) _
_Méme chose au chapitre de la protection des
r,enselgnements E_er_sonnels. A I'ere de Ielectronique, a
I’ere O la multidisciplinarité, ou, dans un cabinet de
courtage ou dans une Institution bancaire, on vend toute
une ganme de produits et récolte foute une gamme
d’infonrations_pertinentes a ces produifs et nécessaires a
ces procuits, il devient extrémement dangereux que. des
gens indélicats ou des ?,ens qui e sont pas trop conscients
e ce puils font ufilisent & tort et a travers ces
renseign Iments A des fing commerciales, ce qui mettrait le
consommateur dans un état de vulnérabilité inacceptable.
Nous avDns donc effectué en commission un travail tres
Patlent et tres minutieux et, en dehors des commissions, un
ravail tris patient et trés minutieux pour faire en sorte que
la plus grande étanchéité Fo53|ble soit établie entre les
renseignéments qui doivent étre connus et ceux qui ne
doivent pas I'étre, et nos travaux ont eté couronnés_de
succes. Encore une fois, a I'aide des_juristes que j’ai
mentionrés et d’autres, et aussi a I’aide, je Iai bien dit, de
la Commigsion d’acces & I'information, dont les spécia-
listes, aPres s’8tre penchés sur le probleme, nous ont dit
ar ecrit — et |"al Cité plus tot au cours de cette séance,
. e Président, la lettre de M. Comeay, président de la
Commission, qui dit que nous avons satisfait a toutes ses
exigence;, et on sait que c’est un homme, exigeant...
Alors, ercore 13, je crois que nous avons maintenant une
loi exemplaire, _ ,

Durant le débat sur cette loi, mon courtier — parce
que, mo, je fais affaire avec un courtier pour. mes
assurances, comme beaucoup_de monde d’ailleurs, je. ne
vais pas cians les institutions financieres, parce que j aime
bien le centact personnel du courtier — m’a écrit pour me
decrire tcute une série de pratiques et de ventes lies et
d’informations croisées qu’il dénoncait dans le monde de
I'assurance aujourd’hui.. Et il avaif raison. Mais I3,
maintenai t, 1a loi le protége. Il me décrivait 1ustement oe
que la loi avait pour but de combattre et il m’a rendu
service e cette facon. D’habitude, il me rend service dans
le domaine de I"assurance, mais la il m’a rendu service
dans mon métier de législateur, Parc,e qu’il m’a montré des
exemples pour _lesquels il fallait justement prendre
certaines precautions. Nous les prenons. o

... Le" consommateur est egalement protégé d'une
troisieme maniere, parce qu’il a un choix plus grand. Il a
un choix plus grand'parce que, maintenant, une Institution
financiere quebécoise sera en mesure d’affronter la
globalisation et la mondialisation, comme la plupart des
institution; financiéres dans les grands pays occidentaux,
en EuroPe pour Ia plupart des pays de |’Union eur%)eenne,
aux Etats-Unis d’Amérique pour la plupart des Etats, ce
qui, .ultimement, ?er_met au consommateur de choisir avec
qui il veut faire affaire, suivant le rapport qualité-prix qui
|ui convient, suivant le rapport personnel qu’il veut avoir
0U ne Veut pas avoir avec les intermédiaires de marché,
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. Le lerjanvier 1999, on le sait, le Canada ayant
signé I’Accord"de I"Organisation mondiale du commerce
sur la libéralisation de I'activité bancaire, une vague de
concurrence va s'abattre sur a peu pres tous les pays du
monde, et le ?ouvernement du Québec, qui n'est pas
responsable de toutes les institutions financiéres a cause de
sa Hurldlctlonucomme on le sait, limitée dans ce domaine,
est quand méme responsable d’une sérig d’institutions
financieres. Il ne sera pas dit (iue les _ingtitutions
financieres dont le gouvernement du Québec st
responsable ne seront pas dans un contexte de modernité
comparable a ceux des autres pays avancés et des espaces
economiques que j’ai nommes. Et ca, contrairement  ce
qu’on peut croire, 1l serait dans |’intérét des institutions
financieres et des forces commerciales que la concurrence
soit moindre. Si la concurrence est plus ?rande, ¢a ne peut
jouer que dans_ les mains du consommateur, et ¢’est pour
¢a qu’on I'a fait. o o

. Evidemment, cette loi, qui avait pour principal
objet la_protection du consommateur, n’avait pas pour
objet unique cette protection. En effet, il y a au_Quebec
des milliers o’hommes et de femmes qui, travaillant en
cabinets de diverses dimensions, fravaillant seuls,
travaillant pour des institutions financieres, exercent le
métier de I"intermédiation financiére, dans le monde de
I’assurance comme dans d’autres univers plus specialisés
de produits financiers. , -

Jai I'honneur d’affirmer, M. le Président, en
reprenant d’ailleurs largement le message que j'ai lu
précédemment dans la seance, de I’AIAP%: Les profes-
sionnels de I'assurance du Québec ont, & partir de
maintenant, un des statuts professionnels les plus avancés,
les plus,clairs et les plus respectables de tous les espaces
economiques qui nous entourent, Ils auront I’honneur de
faire partie des chambres professionnelles sP,eclallsees soit
pour la personne, soit pour les hiens matériels, le tout
coordonné comme organisation législative et réglementaire
Ear un Bureau, un guichet uniqué pour le consommateur.

t les experts me disent, et je crois, encare une fois, qu'ils
ont raison, que tout ce travail qui a été fait, ah, avec
difficulte, je n’en disconviens pas, tout ce travail qui a éte
fait, parfois dans la confrontation, je n’en disconviens pas,
tout ce travail qui aboutit & un accouchement difficile Sera
tellement exemplaire qu'il sera imité, Alors, je dis a nos
amis qui ont collaboré avec nous, qui ont passé des nuits
dans des négociations pénibles et difficiles, qui ont fait des
avances et des reculs et qui ont fait des compromis, que je
suis persuadé que ces compromis vont aider non seulement
le Québec, mais vont aider le métier d’intermédiaire
financier partout ou il se pratique, tellement nous avons été
au bout de notre qulque, ay bout de notre pensée, pour
faire un pas en avant, aller dans la modernite. _

é]a me fait penser un peu aux conventions
comptables que nous avons ,changees_au cours du dernier
budget. Le Vérificateur général, Oepuis 20 ans, demandait
qu’on change les conventions comptables; on I'a fait. Ca
a ¢ un accouchement extrémement difficile, ca a ete
pénible. 11'y avait des pour, il y avait des contre, il dy aey
des compromis  faire. Le Vérificateur général a discuté

Débats de I’Assemblée nationale

12147

avec nous. On a eu un comité special. Résultat: le Québec
est la juridiction la Elus avancée du Canada en matiére de
conventions comptables. Je suis sir qu’il en est de méme
en matiére de statut professionnel des intermédiaires de
marché. Et enfin, M. le Président, c’est toute |’économie
qui va profiter de cette modernité. Le monde financier a
PT_IS une_place énorme dans les économies modernes. Ca
fait partie du tertiaire, comme on dit. Et, virtuellement
inexistant au début du siecle sauf sous forme de dépots
assez simples et de contrats d’assurance pour des usages
spécialises, comme les assurances maritimes, aujourd’hu,
ce monde financier de I'assurance et des produits
financiers a pris une place importante dans la vie de tout
le monde.

« (Lh50) . , _

Une économie qui n’aurait pas une loi moderne en
cgs matieres risqueralt de se nuire considérablement,
risquerait de se faire mal, risquerait de tirer de I’arrire.
Ca n’arrivera pas a I’économie (u ’\%)uebec., Et je suis
tellement convaincu de ce que je dis, M. le Président que,
des, que cette loi sera adoptée par notre Assemblée
nationale, ceux et celles qui ont conduit a son adoption, y
compris ceux et celles qui étaient contre, seront conviés a
vivre le nouveau contexte, seront conviés a regarder
I’avenir, seront conviés a vivre une nouvelle expérience,
seront conviés a enterrer les anciens antagonismes, pour
que les forces non pas s’annulent dans des Tuttes stériles,
mais s’additionnent pour le prq?res des consommateurs et
des consommatrices et s’additionnent pour le Québec.
Cest I'esprit dans lequel le gouvernement va travailler.

Alors, j’annonce, d’avance dailleurs, ¢a ne
surprendra personne, je I"ai dit tout au cours de ce débat
pour lequel, d’ailleurs, nous pouvons nous féliciter de
n‘avoir Jama|s,empIQYQ, nous, de la majorité ministérielle,
un langage qui aurait eté choquant pour personne, méme
OUr CBUX quI s’opposaient a nous avec le plus d’ardeur...

"ailleurs, s’opposer avec ardeur a une chose que I'on
croit devoir combattre, ce n’est rien de deshonorant; au
contraire, E;a dénote d’un sens des responsabilités civiques
qu’on a refrouve partout. .

. Alors, ayant apprécié ce sens des responsabilités
civiques, je dis aux divers intervenants de |’assurance qu'a
partir de maintenant nous ne regarderons pas par derriere
et par dessus notre épaule nous regarderons droit devant,
nous ne ferons pas de discrimination entre ceux qui ont éte
Four 0U entre Ceux qui ont &té contre, nous traiterons tout
e monde sur le méme pied de fagon & ce que fout le
monde soit enfin, dans la dignité, au service de
|’économie, au service des consomimateurs et au service du
Québec.

Le Vice-Président (M. Brouillet): Je vous
remercie, M. le ministre. Je vais maintenant céder la
parole @ M. le député de Viger. M. le député.

M. Cosmo Maciocia

M. Maciocia: Merci, M, le Président. Je ne voulais
pas le faire, mais je suis obligé de le dire. La marque de
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commerce du ministre des Finances est celle d’tre
démagogue, arrogant, hautain et de ne pas dire la vérité.
Cest exactement ca, M. le Président...

Des voix; ...

_ Le Vice-Président (M. Brouillet): M. le député de
Viger...

Des Voix; ...

. LeVice-Président (M. Brouillet): M. le députe de
Papineau, I3, je vous avertis pour une deuxiéme fois.
Alors, M. le deputé de Viger, vous avez dépassé la limite;
je vous inviterais, s'il vous plait, a surveiller vos propos
et les termes que vous employez. M. le député de Viger,
je vous cede a parole.

M. Maciocia; Merci, M. le Président, Parce que
quand on ne dit pas ia verité, c’est ca qui arrive. Il disait
tout a I’heure, le' ministre... et je le prends encore au mot,
parce que, touf le long du processus du projet de lol
n° 188, ca a été toujours la marque de commerce du
ministre, ‘et ge vous explique. Il vient encore d’affirmer
que le projet de loi n° 188 appuie les consommateurs et
que la raison principale du projet de loi nc 188, c’était la
protection du consommateur. Ce sont les mots du ministre.
_ . Pourtant, comment il peut affirmer ¢a quand — et
*e vais vous lirg a liste — dans un communique, et je le

Is: «Tous ces groupes exigent un moratoire sur | ‘adoption
du projet de 10i n® 188»"Je vous fais I'énumération dles
groupes: le Service d’aide aux consommateurs, Option
consommateurs, |’Association des consommateurs du
Québec, la Federation nationale des associations de
consommateurs, la Fédération des ACEF, le Conseil des
assurances de personnes, le Conseil des assurances de
dommages, le Protecteur du citoyen, les 18 000 membres
de la Féderation canadienne de ["entreprise indépendante,
les 5 200 courtiers membres de I’Association des courtiers
d’assurances de la province de Québec, les 7 280 employes
des courtiers dassurances, les 131 sociétés d’assurances de
personnes membres de I"Association canadienne des com-
Bagnles d’assurances de personnes, les 20 400 employés
aS€s au Québec des sociétés d’assurance de personnes, les
600 compagnies d’assurance de dommages membres du
Bureau d’assurance du Canada, les 14 000 employés des
compagnies d’assurance de domma?_es, les 22 memibres de
I’Association des cabinets de gestionnaires en courtage
d’assurance de personnes du "Québec, Standard Life,
I"Industrielle-Alliance, seulement pour faire... pas la
totalité des gens, M. e Président, "

Conime vous avez pu le constater, M. le Président,
toutes les associations qui représentent les consommateurs
ont demandé au_ ministre de retirer ou un moratoire. Com-
ment il peut affirmer encore aujourd’hui que la prmcuiale
préoccupation du ministre dans le projet de loi n° 188,
C’était la protection du consommateur? Ca, ¢’est prendre les
gens ou pour des imbéciles ouje ne sais Bas trop quoi. C’est
¢a, laréalité. C'est ca, la vérité, M. le Président.
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Comme ée dis, depuis le début —depuis le mois de
septembre 1996 — le ministre n’ajamais éte sincére sur ce
?rojet de loi 13, Ori se rappellera, comme je le disais Iautre
0IS, c’est qu’on a eu un rapport, le rapport Baril, un
rapport inanimé, M. le Président, ou il y avait des gens de
|"opposition et des gens du coté ministeriel. On afait un
rapport inanimé avec des recommandations précises pour
le"ministre, Qu’est-ce qui est arrivé a ce moment-la? La
premiére réponse du ministre, ca a été: On rejette ca du
revers di la main, On ne prend 'méme pas ¢a én conside-
ration. Eton aeu ace moment-l, si on se rappelle bien, M.
le Président, le vice-président de Desjardins, M. Harbour,
dénonce par le président de la commission des finances, gui
avait dit: Oh! La commission, les députés de la commission
des finances, ce n'est pas important, ¢a, ca ne vaut rien.
L’imponant, c’est d’étre ami dy ministre. C’est ¢a, la
déclaration; L 'important, c’est d’étre ami du ministre. Les
déeputés, 13, les' deputés qui avaient fait un travail
remarquable, qui avaient travaillé des heures et des heures
pour arriver & un consensus, pour arriver a I’unanimité,
pour fair des recommandations au ministre, mais non, ce
n’est pas important, ¢’est des gens qui n’ont aucun pouvoir.,
C’est des gens qui ne comptent en rien, L'important, ¢'est
d’&tre ami, ami du ministre. C’est uniquement ca. M. le
Président. _ ‘ _ )
_ Et quand on me dit... Tout a I'neure, il m'a parlé,
le ministre. Il a parlé de son courtier qui lui a donné des
renseignements, puis, i A’al pu comf)r_endre, il luia dit
méme-qu’il était content du projet de loi, M. le Président,
il n’y en apas un. Il n’y en a pas un fiw est content. Et il
avaif réussi, aun certain moment, M. le President —je ne
sais pas par quelle sorte de magie — & avoir le copsen-
tement du Regroupement des courtiers d’assurances. Je me
Suis posé tolt de. suite des questions en disant; Mais
comment ca se fait qu’il a réussi a avoir I'adhésion du
Regroupement des courtiers d ‘assurances? Le ballon s’est
dégonfle dans I'espace de 24 heures. Le hallon s’est
dégonflé dans ’espace de 24 heures, parce que, qu’est-ce
3U| est arrivé, le president du Regroupement des courtiers

"assurances a éte obligé de démissionner, a été obligé de
démissionner. Pourquor il a été obligé de démissionner?
Parce qut tous les courtiers qu’il ,ref)r_esentan, tous les
cabinets di cqurtiers qu’il représentait lui ont demandé une
conférence téléphonique d’urgence. Us ont demandé la
démission du président parce qu’il avait accepté des choses
qui étaieni complétement irresponsables et des choses qui
n‘étaient vraiment pas dans I"intérét des courtiers. C'est ¢a
QUi est arrive. ‘ , .

_ . Et, ace moment-la, qu'est-ce qui est arrive, (1ue le
ministre... Hier, a 15 heures, il avait recu la lettre. Il n'a
méme pas eu le courage de la déposer, la lettre. Il n'a
méme pas eu le coura?e de la déposer. Ca a été moi qui ai
été obligé «le déposer fa lettre et de dire au ministre: Est-ce
gue VOUS Etes au courant que vous avez recu une lettre qui

it que le Regroupement retire son appui au [urOJet de loi?
Il ne |’a nréme pas déposée. Il n’avait pas le courage. |l
n’avait pas le courage de le faire,

M. ¢ President, c’est ca, la réalité. On me parle de
mondialisa:ion. «Mondialisation», c’est le mot magique du
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ministre, ¢’est le mot de ce gouvernement, Mondialisation,
mais pourtant le ministre, 1l ne dit jamais (1ue, dans des
E)ays comme la France, la Suisse, I’Allemagne, le
apon — il nous parle des_pays occidentaux; pourtant, je
pense que la France, la Suisse, I’Allemagne, le Japon sont
des pays occidentaux —elle n’est pas. permise, la vente
d’assyrances dans les banques. M. le ministre, ce n’est pas
permis.

* (2heures) ¢ , _

Et, plus, prés de chez nous, aux Etats-Unis, le
Fouvernement féoeral vient de passer une loi qui empéche
a vente d’assurance dans les succursales bancaires. Ici,
Bas, loin de chez nous, pas loin de chez nous, M. I
résident. _ o

.On se gargarise avec la mondialisation, on se
gar%anse avec toutes sortes de mots, mais la vérite, on ne
veut pas la dire. C’est ca qui est malheureux. Specialement
un projet de loi qui concerne des milligrs et des milliers de
familles, un projet de loi qui met en péril au-dela de 2 000
PME québécoises. Et, M. le Président, ce qui_est le plus
tra?|que,_c’est que celles qui sont mises en péril sont plus
celles qui sont en reqlon. es petits bureaux, avec un ou
deux courtiers, avec trois, quatre personnes qui travaillent
la-dedans, comment voulez-vous qu'ils fassent face
justement & la concurrence, & une concurrence qui, a un
certain moment, est deloyale? C’est ¢a, M. le ministre, de
la concurrence déloyale, parce que, Si ¢’était au moins une
concurrence réelle, une concurrence équitable, je
I'accepterais, M. le Président, comme tout le monde
I’accepterait. Est-ce qu’on est prét — c’est ca qu’il faut se
poser comme question — & mettre en danger la survie de
ces PME la uniguement parce qu’on avait'un objectif? Le
seul objectif, c8tait d’ouvrir 1'assurance aux institutions
financieres. C'est ca, M. le Président.

Et ce que le ministre ne réalise fpas,, ¢’est que, en
ouvrant la porte comme ¢a, nous, le federal n’aura pas
d'autres raisons de dire aux banques: Non, je vais vous
empécher de le faire, comme il ’a fait jusqu’a maintenant:
Clest ca qui va arriver, M. le Président. C’est devant ¢a
quon ‘va se retrouver dans quelques mois. On va Se
retrouver avec des gens qui vont étre dans la rue, des
familles qui ont des responsabilités. Et, pourtant, on I'a
dit, on I’a dit maintes et maintes fois ay ministre.

~Etce qui est, je dirais, le plus déprimant, ¢’est que
le ministre_a eu le courage. d’appeler deux commissions
parlementaires, de faire venir des giens_d,evant les commis-
sions parlementaires, de demander T'opinion de ces gens-1,
mais, comme son idee était deja faite, il n’a quasiment rien
change. Rien. Rien, M. le President. Ca, c’est vraiment
prendre les gens Four des valises. C’est ¢a qu’on veut faire
et c'est ?a qUi est regrettable. C’est parce que ces gens se
sont déplacés avec des moyens probablement trés minimes.
|Is n"avaient probablement méme pas la possibilité de le
faire. Ils sont venus, Ils y ont cru. IIs ont essayé de
comprendre et probablement qu’ils ont essayé de” dire:
Probablement que ¢’est vrai. On peut collaborer, on peut
donner notre opinion, on peut essayer d’influencer le
ministre. Peine perdue! Comme le disait M. Harbour, I'im-
portant, ¢’est d‘étre I’ami du ministre. Cest tout.
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Et les changements qu’il a apportés, c’est str qu’il y
a quel;iues changements qui sont bons, mais la trés grande
majorité, c’est completement a coté, M. le Président, et
c’eSt du cosmétique. Le ministre S’tait gargarisé que le
Conseil des assurances de personnes... On Se rappellera M.
Massg, ¢'était |ui qui, d’une certaine maniére, avait ouvert
[a voie au, ministre, que ca soit a RDI, que ¢a soit & TVA,
que.ca. soit dans les postes de radio un peu partout, parce
qu’il"disait qu’il fallait le faire, ce changement. o
_ Et pourtant, M. le President, Comme je le disais
tout & I’heure, on a déja parlé des consommatelrs. Tout le
monde n’est pas d’accord non plus avec le projet de loi.
Mais M. Massg, du Conseil des assurances de personnes,
quest-ce qu'il a fait, le Conseil des. assurances, de
personnes? 1l a demandé la semaine derniere au ministre
de retirer le projet de loi n° 188 parce que le proget de loi
n° 188 ne corréspond plus a ce qu’était I"objectif que le
ministre avait dit poursuivre. _

. le Président, le. Conseil des assurances de
Pe_rsonnes a demandé au ministre de retirer ce projet de
0i, mais le ministre fait la sourde oreille, comme
d’habitude; c’est sa marque de commerce. C’est sa marque
de commerce de ne pas ecouter, d’étre |a: Mo, {e connais
la Vérité, ¢’est seulement moi (im connais la Verité, et vous
allez la subir, ma verite. C’est sa fagon de faire. C’est la
facon avec_ laquelle ces gens sont obligés de composer,
M. le Président. - o

Et moi, je dis_que ces milliers et milliers, de
personnes, ces milliers et milliers de familles
québécoises — specialement en région, M. le Président, on
parle d"au-dela de 80 000 familles™— elles vont se rappeler
du ministre des Finances, elles vont se rappeler de ce
gouvernement et elles vont le trouver sur leur chemin, et
i;a, ¢’est slr, oui, M. le député de Joliette, oui. Vous allez
es trouver sur votre chemin et vous allez voir, quand vous
aurez le courage de déclencher [a prochaine élection, vous
pouvez étre surs. que vous allez les trouver sur votre
chemin. C’est clair, je peux vous le garantir. Parce qu’on
ne peut pas berner 1gs gens comme ¢a, on ne peut pas les
prendre pour des valiseS. Ces gens ont une conscience. IIs
ont cru mais ils se sont fait berner, ils se sont fait avoir
P‘arce qu’ils n’ont pas eu I’écoute qu’il fallait du ministre
a-Oedans. M. le Président, C'est ca, la situation. Et {e
vous dis que, nous, de ce coté-ci, nous sommes & |’écouite
des citoyens et nous allons travailler en collaboration avec
les citoyens, ?arce (ue nous sommes ici pour représenter
les citoyens et nous allons les défendre jusqu’au bout.

Des voix: Bravo!

Le Vice-Président (M. Brouillet): Je vous
remercie, M. le député de Viger. Je vais céder la parole
maintenant & M, e député "de Riviere-du-Loup. Une
Intervention de cing minutes.

M. Mario Dumont

M. Dumont; Oui. Merci, M. le Président. Je vais
étre relativement bref. Je nai pas eu I'occasion de
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participer au quotidien au trés long debat qui a mené au
projet de loi n° 188. A ce que j’ai compris, & ce que |
Suivi, c’est qu’on a parlé tout au long du projet de loi de
la protection des consommateurs. Ce que j. Vois aussi
c’est que I"impulsion de hase du projet'de loi, ce n’efait
pas necessairement que les consommateurs se plaignaient
et ce n'était pas nécessairement que les consommateurs
descendaient dans la rue pour réclamer un projet de loi
comme celui-la. _ .

Et je pense que les gens qui ont eu |'occasion,
I’opportunité de travailler aveC le ministre dans le cadre de
ce projet Ia, ont vu qu’il y avait des engagements autres
qui-avaient été contractés, Tout en reconnaissant que dans
ce domaine-la il y a sirement des améliorations, des
assouplissements quipeuvent Etre amenés, tout en
reconnaissant aussi qu’au fur et & mesure que les travaux
ont avancé, il y a eu des progres qui se sont faits... Puis
il'y a un certain nombre de gens pour qui ¢’est leur gagne-
pain, qui se sont ralliés ou en tout cas qui ont vu le"projet
comme moins pire. Moi, je ne me sentirais slrement pas
a laise, d’abord a cette heure-ci, avec une pile
d’amendements qui ont été deposés, comme Farlementawe,
pour appuyer —et je ne sais pas si les collegues vont se
sentir a |"dise de le Taire — un projet de loi qui..,

. Bien, [ je suis drolement impressionné, M. le
Président. Je savais que le député de Dubuc était un
homme d’action, mais, Ja, je comprends que, dans I’espace
de 15 minutes, 1l a ey le temps de lire une couple de_100
amendements. Ca I’honore au plus haut point. C’est
sirement des cours de lecture rapide qu’il a ey I’occasion
de suivre, a un_moment donné dans_ sa carriére. Mais,
compte tenu qu'il s’a%lt dy ?aqne-\pam —]e sais que le
députe de Dubuc prend ca & Ta 1égére — d’hommes et de
femmes du Québec qui, pendant que, nous, en P_Ieme nuit,
on adopte ca... 1Ly a des gens qui, demain matin, vont se
lever pour travailler dans ce domaine-la. Je pense que ce
n’est pas une facon trés appropriée de régler leur sort. Ce
n’est pas ung facon tres appropriée de conclure un déba
comme_celui-la. Et certainement que je vais, m’op{)oser a
I’adé)%tli)g du projet de loi. Merci, M. le Président.

.Le Vice-Président (M. Brouillet): Alors, je vous
remercie, M. le député de Riviere-du-Loup. Maintenant,
J,slva_ls ceder Ia parole & M. le ministre pour sa réplique.

aximum de cing minutes.

M. Bernard Landry (réplique)

M. Landry (Vercheres): J’espére qu’il y aun trés
?rand nombre d’intermédiaires de marché qui ont re?arde
a fin de notre débat et qui ont surtout entendu
I’intervention du de#ute de Viger pour voir jusqu’a quel
point I’opposition officielle a mal défendu les intéréts du
monde de I"assurance et des consommateurs. ,

‘Le députe de Viger a parlé pendant 15 minutes
pour défiler des injures personnelles — tout le monde les
aentendues — des anecdotes (%_w n‘avaient rien a voir avec
le fond du_ sujet, de la tactique, de la strateple, (es
additions ridicules. Je vous donne un exemple: il a
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additionné les membres des associations qui, soi-disant,
Bartagert son_point de vue, Est-ce que ca ajouterait
gaucoup au fond du débat sije disais qu’il'y a'plus de
monde clans la FTQ qui. nous appuie que dans tous ceux
qu’il @ nommes, et multl{)/lje par quatre? Non. Veritable-
ment pao Le député de Viger n’a pas compris et il vient
de le prouver & toute la population et au' monde de la
finance et de I’assurance que ce n’est pas en additionnant
des séries d’individus et d’associations qu’on aborde le
fond des problemes. , _ _
TDut le monde a entendu mes interventions ce_soir,

Tout le monde a vu a quel niveay jai tente de les situer.
Est-ce que, dans ce qu'a dit le député de Viger, le statut
Profe,ssmnnel du monde de I’assurance a été"évoqué une
raction de seconde? C’est au coeur du probleme. Le dépu-
te d’Ahitibi-Ouest en particulier a poursuivi 1amélioration
de ce staut d’une facon obsessionnelle depuis des mois et
des mois Le critique de I"opposition officielle n’en dit pas
un seul mot. 3

. Avez-vous entendu les mots «vente liée» dans la
série d’aiecdotes et d’injures personnelles et d’allusions
partisanei qu'il a faites? «Vente lige» qui était au coeur du
Fro,ble,me et que le député d’Arthabaska en particulier a
ouille avec une minutie digne de... plus efficace que bien
des juristes n’auraient pu [e faire. Avez-vous entendu une
seule allusion & ¢a? ,

- Aez-vous entendu parler, dans les propos ultimes
du député, de Viger, de la protection des renseignements
i)ers,onne,ls qui Sont au coeur du débat et qu’en particulier
le deputé de Crémazie a étudiés avec soin et pour lesquels
Il & prodi it des compromis extrémement precieux dans la
loi que nous présentons? N »

_Abrs, vous avez vu, M. le Président, de quel coté
la majorité gouvernementale s'est dirigée dans ce dossier,
de quelle faon nous I"avons abordée, avec souplesse, avec
ouverture d’esprit, capables de changier d'idée s'il le fallait
en cours de route et en se concentrant sur les objectifs
essentiels o _

_Et vous avez vu comment I"opposition officielle qui
aurait pu... et qui sest targuée pendant des semaines et
des semaines de vouloir jougr un role d’élévation du débat,
de compromis, d’études et d’analyses, ¢a a fini dans les
injures pe'sonnelles, dans les anecdotes, dans la tactique,
dans Ia patisanerie. Alors, on les remercie, au fond. C’est
d’excellents repoussoirs, d’excellents faire-valoir. Leurs
Interventions ont démontré ce, qu’;l ne fallait pas faire
quand_on ;e targue de servir I’intérét public. Et ce n’était
pas tres facile, d’ailleurs, de nous servir de regoussqw_s, le
gou_ve,rnement ayant fait un travail remarquable, pénible,

ifficile e long sans pouvoir compter une fraction de
seconde sur le moindre enrichissement intellectuel de la
part _de,ljo?pos|t|on officielle qui auraltAPu le faire et qui
aurait été 1a bienvenue de Aouer son rle au service Qu
public Rllutot qu'au service du Parti libéral. =~
_ Nous avons travaillé d’arrache-pied ici depuis des
mois et, au lendemain de I’ado?tlon de la loi, nous allons,
avec la méme ardeur, nous mettre au service, non pas d’un
parti, non pas de tactiques, non pas de stratégies de bas
étage et anecdotiques, mais au service du monde financier.
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des consommateurs, de I’assurance, des intermediaires, a
service de |'économie.

Des voix: Bravo!

, Le Vice-Président (M. Brauillet): Alors, ceci met
fin au débat sur I’adoption du projet de'loi. Le projet de
loi n° 188, Loi sur la distribution"de produits et services
financiers, est-il adopté?

Des voix: Adopte.
Des voix: Vote nominal.

. Le Vice-Président (M. Brouillet): Alors, le vote
nominal est demandé. Nous allons appeler les deputes.
Nous allons suspendre les travaux pour quelques minutes,

(Suspension de la séance & 2 h 15)

(Reprise & 2 h 21)

Le Vice-Président (M.,,Br,ouilletZ: Alors, nous
allons poursuivre nos travaux. J'inviterais tout le monde a
$"asseoir.

Mise aux voix

~Je_mets_maintenant aux voix la motion de M. le
vice-premier ministre et ministre d’Etat de I’Economie et
des Finances proposant |"adoption du projet de loi n°. 188,
Loi sur la distribytion de produits et services financiers.

~ Que les deputés en faveur de cette motion veuillent
bien se lever, s’ll vous plait.

Le Secrétaire adjoint: M. Jolivet (Laviolette), M.
Landry (Vercheres), M. Chevrette (Joliette), Mme Harel
&Ho_chelaga—Malsonneuve), . Ménard™  (Laval-des-

apides),” M. Leonard (Labelle), Mme Marois (Taillon),
M. Perreault (Mercier), M. Trudel = (Rouyn-
N_oranda—Tem|_scam|r;\51ue]Q M. Camgeau (Crémazie); M.
Simard (Richelieu), M. Rochon™ (Charlesbourg), ‘Mme
Doyer (Matapédia), M

Bélanger (Anjou), Mme Caron (Terrebonne), M. Bertrand
PortneuR, M. Boisclair (Gouin), M. Payne (Vachon),
me  Robert ~(Deux-Montagnes), Mrme _Malavoy
gSherb[ooke), M. Baril (Berth|_er2, M. Facal (Fabre), M.
oulerice " (Sainte-Marie—Saint-Jacques), M. “Paré
Lotb_mle[el, M. Bertrand %Charlevmx), Mme Vermette

. Julien (Trois-Rivieres), M.

Marie-Victorin), M. Pelletier (Abitibl-Est), M. Morin
Dubuc), Mme Charest. (Rimouski), ‘M. Landry
Bonaventure), M. Paquin * (Saint-Jean), M. Jutras
Drummond), M. Baril (Arthabaska), M. Rivard
Limoilou), M. Coté él__aPeltrleg M. Deslieres (Salaberry-
oulanges). Mme Signori (Blainville), M. Beaumier
Champlam?_, Mme Barbeau EVanler, M. St-André
L’Assomption), M. Lachance (Bellechasse), M. Laprise
Robervalf, . Dion (Saint-Hyacinthe), M. Morin
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Nicolet-Yamaska), M. Létourneau 1(Ungava), M. Leliévre
Gaspé), Mme Leéger (Pointe-aux-Trembles), M. Gaulin
Taschereau), M. "Gagnon (Saguenay), Mme_Papineau
Prevgsq, M. DuEuay (Duplessis), M. Brien (Rousseau),
. Désilets (Maskinonge).

. Le Président: Que les députés contre cette motion
veuillent bien se lever.

Le Secrétaire adjoint*: Mme Bélanger (Mégantic-
Comgton) M. Maciocia (Viger), M. Gautrin_ (Verdun),
M. Farrah &Ie_s-de-la-MadeIeme), Mme Delisle (Jean-
Talon), M. Whissell (Argenteuil), M. Bergman (D’Arcy-
McGee), Mme Leblanc (Beauce-Su’\gI), . MacMillan
E)Paplneaugl\jl. Laporte (Outremont), M. Copeman (Notre-

ame-de-Gréce), Mme _‘amgum-Ethler (Bourassa).

M. Dumont (Riviere-tu-Loup).

Le Président: Y a-t-il des abstentions?

Pour: 54
Contre: 13
Abstentions: 0

_ Le Vice-Président (M. Brouillet): Alors, le projet
de loi est adopté. o o
Nous sommes rendus & la prise en considération du
rapport de _la_commission permanente... des affaires
sociales, oui. Maintenant, nous allons, s'il vous plait...
Nous attendons encore quelques détails concernant le
rapport. Je crois_que le rapport arrive. Bon. Alors, nous
POUrroNs poursuivre sans suspendre.

Projet de loi n° 186

Prise en considération du_ rapport
de la commission qui en a fait I"étude
détaillée et des amendements transmis

Alors, 1'Assemblée prend en considération le
rapi)o_rt de la commission des affaires sociales sur le projet
de loi n° 186, Loi sur le soutien du revenu et favorisant
I’emploi et la solidarité sociale, ainsi que les amendements
transmis par Mme [a ministre d’Etat de I'Emploj et de la
Solidarité et M. le député de Notre-Dame-de-Grace,

Tous les amendements de la ministre sont déclarés
recevables. 1ls concernent les articles 2, 4, 5, 5.1, 5.2, 6,
11, 12, 13 18, 23, 24, 25 26, 27, 31, 34, 35, 37, 38,
40, 401 41 43, 44, 45 46 49, 491 50 52 52.1 54
55, 56, 57, 59, 61, 62, 63, 65, 69, 70, 12, 17, 82, 84
85,91, 92, 95,97, 98, 99, 100, 104, 105, 108, 109, 113,
115, 121,123 175, 129,130, 133, 148, 153, 154, 155,
156, 157,158, 159, 161, 1601 16 - ‘ai bien dit
«160.01», 'mais 161 revient deux fois,” alors vous
verrez... —etje 7;%oursms 167, 112, 1711 1712, 172,
173, 175, 176, 177, 180, 181, 185, 189, 190, 194 197.1
198, 1981, 199, '199.1 200, 201, 202, 205, 205.1
205.2, 206, 206.1, 206.2, 209, 209.1, 211, 214, 2141,
215, 218 de la version francaise, ainsi que les articles 27,
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53, 85 et 182 de la version anglaise du projet de lo,
I’%Justement des références contenues dans les Lois
re qn{jléesld_u Québec et la motion de renumérotation du
rojet de loi,

d ,J Les amendements présentés par Mme. la ministre
d’Etat de I’Emploi et de la Solidarité sont irrecevables
pour le motif quils ont déja été adoptés en
commission — ils sont donc regetmfs — les suivants que
e vais mentionner: 2, 4, 5, 5.1, 5.2, 6, 11, 12, 13, 18
3,24, 25,26, 31, 34, 35 37,38, 40.1, 41 43, 44, 15,
46, 47, 49, 56, 57, 59, 61, 62, 63, 65, 69, 70, 72, 77,
8284 85,9192, 95 9799 100, 104, 105, 108," 109,
113 115,200, 2001, 2002 et 214.1. Sont deéclarés
irrecevables les amendements transmis par M. le député de
Blotlre_-Dame-de-Grace aux articles 53, 54 et 55 du projet
e loi.

Je vous rapFelle que, conformément a la motion de
syspension des regles adoptée précédemment, la durée du
débat sur le rapport de la commission des affaires sociales
concernant le projet de loi n° 186 et sur les amendements
proFoses est de 14 minutes, dont cing au groupe
parlementaire formant le gouvernement, cing au groupe
parlementaire formant |’Opposition, deux aux deputés
Indépendants. Le ministre qui présente le projet de loi
pourra exercer un droit de réplique d’une durée maximale
de deux_minutes.

Y “a-t-il des interventions suy ce rapf)ort et sur ces
amendements? Mme la ministre d’Etat de "Emploi et de
la Solidarité, je vous céde la parole.

Mme Louise Harel

Mme Harel: Merci, M, le Président. Alors, ja
I’honneur de participer a la demigre étape de ce déhat avec
|"appui de collégues députés membres de I’Assemblée et
également de [a commission parlementaire des affaires
sociales. Trois d’entre eux Inferviendront lors du débat sur
I"adoption du_projet de loi, Ae Veux les en remercier. Je
vais, M. le Président, rapidement, puisque j’ai & peine
cing minutes, compléter la premiere intervention que | a
faite plus tot ce soir, puisque maintenant nous en sommes
a |’étape de considération du rapport, .

M. le Président, pour un débat aussi important,
aussi solennel, aussi fondamental, je. suis quand méme
surprise (iue, les banquettes de I'opposition sojent vides et
Je suis ob |g1,ee de constater qu’a peine le tiers des membres
de I"opposition votaient tantot. On verra pour le prochain
vote nominal. Il me semble que c’est génant, du coté de
I’opposition, que de réclamer un vote nominal. M. le
President, deux mots... S'il vous plait, M. le Président!

Le Vice-Président (M. Brouillet): S'il vous plat!
Rev,er%ons a l'ordre, s'il 'vous plait! "Alors, Mme la
ministre.

. Mme Harel: Alors, deux mots, puisque c’est de ca
dont il s’agit avec le temps (1U| m’est imparti, sur ce que
n’est pas 1€ projet de loi n° 186 et sur ce qu’il est.
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. Ce quil n'est pas, M. le Président, je pense qu'i

est nécessaire de le dire étant donné qu’il s'ést dit bien des
choses dont bon nombre inexactes. Non, le projet de loi
n° 186 ne porte pas et ne modifie pas a la baisse les
baremes de la sécurité du revenu. Les montants affectes
aux haremes sont fixes Par reglement, ils ne sont pas dans
la loi, ils ne font pas I'objet™de discussions et, je le dis
clairemen ;, d’aucune fagon il n’est question de les modifier
a la baisse. Je comprends que %a puisse dissiper une
certaine CDnfusion qui a pu tre alimentée par différents
porte-parc le quLont prétendu le contraire derniérement.
M. le Président, c’est donc le résultat de plusieurs
étapes importantes qul ont eté franchies depuis 1995, des
étapes qui ont debuté a I'inifiative de ma prédécesseure,
Mme la députée de Chicoutimi, qui avait demande deux
rapports aux ,P,rofesseu,rs Fortin "et Bouchard, . lesquels
rapports_ ont &€ deposeés en mars 1996, suite a quoi la
publicatioi du livre vert sur la réforme de la sécurité du
revenu, er décembre 1996, a amené la tenue d’une consul-
tation pub ique a I"occasion de Ia%uell,e 99 organismes ont
6t€ entendus, 145 mémoires ont été déposés, ‘une des plus
importantes et des plus longues consultations parle-
mentaires tenues au cours des (zuat,re derniéres années,
suite a quoi nous avons également mis, en place la consul-
tafion qui eut lieu sur leprojet de loi n° 186 déposé en
decembre 1997, , )
_ Cost e%alement I’aboutissement de  réformes
importantes, notamment celle qui a créé la Commission
des parter aires du marché du travail et qui a institué le
ministére de I'Emploi et de la Solidarite, gUI a
d’ailleurs, la signature de I’Entente Canada-Québec
relative au marche du travail et qui a permis la réorga-
nisation des services d’emploi. Dorénavant, je rappelle Gue
les prestatlires de la sécurité du revenu, au méme titre que
toutes les Dersonnes 4 Ia recherche d’un emploi, ont acces
a des serfices. de qualité adaptés a leur situation, des
services diversifiés, M. le Président, comme on le saif,
décloisonrés, et qui auront permis, je pense, de de-
stigmatise:' ces personnes qui, Jusqu’a maintenant, étaient
confln%es | des mesures désignees qui les faisaient tourner
en rond.

Alers, M, le Président, c’est un total de 107
amendements, qui sont présentés dans le cadre de cette
prise en consideration du rapport, 107 amendements dont
une frentaine qui sont significatifs. J'aurai |’occasion
certainement, en réplique, de revenir sur cette question. Je
vous remexie, M. e Président.

Le Vice-Président (M. Brouillet): Je vous
remercie, Mme la ministre. Le prochain intervenant sera
Ie %e,putte de Notre-Dame-de-Grace, pour cing minutes. M.
e depute.

M. Russell Copeman

_ M. Copeman; M. _le Président, j’en passerai des
premiers :ommentaires indignes d’un” ministre de ce
g_ouvernenent. On va s’en passer, & 2h 35 le matin de
iscuter d’un projet de loi qui touche 700 000 Québécois
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et Québécoises. 1ls sont nombreux, M. le député de
Richelieu. Et j’en profite... Parce que franchement je ne
trouve rien de drole dans un débat qui porte sur I"avenir de
700000 Quebécois et Quebécoises qu’on fait &2 h 35 du
matin, M."le Président, absolument rien. ,

M. le Président, le processus.qu’on vit ce soir n’a
pas plus ni moins 1’air de broche a foin: 107 amendements
a%gortes par la ministre de I’Emploi et de la Solidarite,
t%l . Je vous avise tout de suite: on va voter contre en

0C...

Des voix: Ha, ha, ha!

M. Copeman: _.encore une fois — c’est trés
drole, oui, oui, c’est trés drole, M. le Président — nous
allons voter contre les amendements. Iy en a peut-étre la-
dedans qui améliorent le projet de loi, il y en a peut-étre,
mais...

Des voix: Ah!

M. Copeman: ....avec un dépdt de 107 amende-
ments @ minuit le soir, je n’ai Pas_ eu I'occasion de
passer a travers, faire [’analyse studieuse et nécessaire
avant qu’on vote sur des amendements. Alors, je suis,
dans I"opposition, obligé de voter contre tOus les
amendements déposés par la ministre de I'Emploi et de
la Solidarité. " L
. M. le Président, processus broche a foin, vraiment,
a c0té de toutes les normes parlementaires, (iu_ant a moi,
qui devraient s’appliquer & un projet de loi de cette
envergure. T _

M. le Président, j’ai parlé tantdt des Eroupes Ui
s’gp osent au_P,mJet de 10i. J'ai mentionné la FTQ; CSN;
C QD [a Coalition des organismes communautaires mem-
bres  de la_Commission “des partenaires du marche Qu
travail; le Front commun des personnes assistées sociales
du Quebec; Confederation des organismes provincigux de
personnes handicapées du Québec; Alliance québécoise des
regroupements régionaux pour I’mte?,ratlon des personnes
handicapées_du, %uebec; |"’Assemblée des éveques du
Québec, la Fedeération des femmes du Quebec; le.Consell
permanent de la jeunesse; la Commission des droits_ de la
personne et des droits de la Leunesse; Coalition nationale
surt,l’alde sociale; la FRAPRU; les professionnels en
santé

M. le Président, tant6t lors du debat restreint, la
ministre a dit quelque chose d’absolument inconcevable.
Elle a dit que bon nombre de ces qroupes-_la, quand ils
sont venus en_ commission parlementaire, " ils _ne
s’opposaient pas & la loi n° 186, mais ils s’opposaient a la
loi actuelle. Franchement! Ca démontre un mépris total
pour les ?r_oupes qui_ont témoigné devant la commission
parlementaire. Mépris tofal! Les gens qui témoignaient
devant la commission_parlementairé savaient la différence
entre le pro!et de loi n° 186 puis la loi actuelle. Bien,
voyons donc! L’Assemblée des évéques sait la différence,
Dans un article écrit dans Le Devoir, le 10 janvier, signé
par Vivian Labrie, cosignataire du rapport Bouchard,
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Francois Saillant, de la, FRAPRU, Jean-Yves Desgagnés,
du Front commun, ils disent: «Aucune personne pauvre ne
Fput sentir, a travers le projet de loi n° 186, qu'on
d,aplereue, qu’on lur fait confiance, qu’on tient compte
elie.»
~ Les professionnels appuient les assistés sociaux. Les
médecins, digtétistes ef travailleurs sociaux déngncent a
réforme de I'aide sociale. L’Assemblée des évéques du
Québec demande que soif retiré le projet de loi n° 186 sur
la réforme de I"aide sociale. M. le Président, la ministre
ne nous fera pas croire (iue toutes ces personnes-1a ne
savaient pas de quoi elles parlaient. "Elles savaient
exactement de c1u0| elles parlaient: elles Par_lalent qu ijet
de loi n°, 186, elles en demandaient le retrait. Et c’est avec
un mépris total que la ministre vient tenter de convaincre
les membres e cette. Assemblée que ces gro,u?es-la ne
savaient pas de quoi ils parlaient quand ilS réclamaient,
dans plusieurs cas, e retrait, carrément, du projet de loi

n° 18,

L Qha) e o
M. le Président, les cing minutes tant epuisées, je

ne peux faire autrement que darrter, a ce moment-cl, a

cause du baillon. On va reprendre, Je vous assure des

arguments de fond lors de I"adoption finale du projet de
oi

Le Vice-Président (M. Brouillet): Je vous
remercie, M. le député de Notre-Dame-ge-Grace, Alors,
$'il n’y a plus d’autres intervenants, je vais céder la parole
a_Mrtne la ministre pour son droit de réplique de deux
minutes.

Mme Louise Harel (réplique)

Mme Harel: M. |e Président, si I'opposition avait
accepte  d’etudier sérieusement —en  commission
parlementaire, nous ne serions pas ici @ 2 h 45 de la nuit
et nous aurions pu finaliser I’étude du projet de loi et
I’adopter sur division. Ca nous aurait permis d’aller au-
dela de I’article 125 ou nous nous sommes rendus en
faisant un excellent travail, et un travail qui s’est d’ailleurs
concrétisé avec I’appui du député de  Notre-Dame-de-
Grace. Il'y a ay moins une trentaine d’amendements parmi
les 107 deposés qui sont inspirés des interventions faites
par le député de Notre-Dame-de-Gréce. )

- Mais vous savez trés hien ce qui s’est passé. Il s’est
passé qu’au beau milieu de |'étude en commission parle-
mentaire le député de Notre-Dame-de-Gréce, qui depuis le
début était a_ travailler comme porte-parole, seul, en
commission, il a eu du renfort. Pour faire quoi, vous
pensez, M. le Président, le renfort? Bien, pas du renfort
pour aider nos travaux studieux, du renfort pour s’assurer
qu’on ne puisse pas terminer le travail studieux qu’on avait
commence. . _

Alors, je pense (1ue, n’eut été de I’obstruction dans
les derniéres heures de la commission parlementaire, nous
aurions pu faire encore un meilleur travail. Je le crois
sincérement. Mais qu’est-ce que vous voulez? A un
moment donné, il était évident, manifeste, que I’opposition
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avait decidé qu’elle allait faire de Iobstruction. IIs ont
décidé ca, 13, pas au début de la commission, ils ont
decide ca mercredi apres-midi dernjer; jeudi, il n’y avait
plus moyen davancer, puis vendredi non plus.

~ Alors, voila, c’est comme c’est ¢a (iue ca s'est
passé. Et j’etais confente d’entendre le dépué dire gue,
dans plusieurs cas, ils ont demandé le refrait. Pas dans
tous les cas des groupes qu'il a mentionngs, M. le
Président. Je comprénds que plusieurs avaient des réserves
importantes sur un _ certain nombre de questions
importantes, y_compris des articles que nous avons
totalement modifies, ceux qu’on appelle les articles 42 a
53 d’un projet de foi, qui portaient sur la question des
obligations. ‘Alors, nous I’avons modifié pour clarifier la
situation. Elle est améliorée par rapport & ce qui se passe
maintenant. Puis ]’y reviendrai, M. le Président.

Le Vice-Président (M. B_rounletf): Alors, je vous
remercie, Mme la ministre. Ceci met fin & la prise. en
consideration du rapport de la commission des affaires
sociales et des amendements de Mme la ministre d Etat de
I’Emploi et de la Solidarite.

Mise aux voix des amendements
de la ministre

Les amendements de Mme la ministre d’Ftat de
I’Emploi et de_la Solidarité, sauf ceux que j’ai retirés
parce que répétitifs, sont-ils adoptés?

Des voix: Adopte.

Des voix: Sur division.

... Le Vice-Président (M. Brouillet): Adopté sur
division.

Mise aux voix des amendements
du député de Notre-Dame-de-Gréce

. Les amendements de M. le député de Notre-Dame-
de-Gréce aux articles 53, 54 et 55 sont-ils adoptés?

Des voix: Rejete.

.. Le Vice-Président (M. Brouillet): Rejeté, sur
division, je suppose?

Mise aux voix des articles amendés

. Les articles du projet de loi amendés sont-ils
adoptés?

Des voix: Adopté.
Des voix: Sur division.

... Le Vice-Président (M. Brouillet): Adopté sur
division.
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Mise aux voix des articles
non adoptés par la commission

. Les articles du projet de loi dont la.commission des
affaires sociales n’a pag disposé et qui n’ont pas été
amendes par les votes precédents et le titre et les intitulés
du projet de loi sont-ils adoptes?

Des voix: Adopté.
Des voix: Sur division.

diisi Le Vice-Président (M. Brouillet): Adopté sur
ivision

La motion de renumérotation du projet de loi est-
elle adoptée?

Des voix: Adopté.
Des voix: Sur division.

... L7 Vice-Président (M. Brouillet): Adopté sur
division.

Mise aux voix du rapport amendé

'Le rapport de commission des affaires sociales sur
le projet de loi n° 186, Loi sur le soutien du revenu et
favorisant 1’emploi et la solidarité sociale, ainsi amendé,
est-il adopté?

Dt« voix: Adopté.
Des voix: Sur division.

.. Le Vice-President (M. Brouillet): Adopté sur
division.

Adoption

Maintenant, Mme la ministre d'Etat de I'Emploi et
de Ja Solidarité propose I’adoption du projet de loi n® 186,
Loi sur le_soutien du revenu et favorisant I’emploi et Ja
solidarité iociale. Je vous rappelle que les temps de parole
sont les mémes que pour I'autre projet de loi, 40 minutes
au total: 15pour un groupe parlementaire, 15 lpour I"autre,
cing pour les indépendants et cing pour Ia réplique. Alors,
Jle suls pré: a céder & parole au prochain intervenant. Mme
a députée de Sherbrooke, je vous céde la parole.

Mme Marie Malavoy

_ Mme Malavoy: Merci, M. le Président. Je vous
signale toit de suite que le 15 minutes va Btre divisé en
tris fois cing minutes. J’ai deux autres collegues qui me
suivront. Et je pense (iue,nous voulons tmoigner par Ia
que plusieirs, députés et, finalement, I’ensemblé du caucus
a sulvi de frés pres ce dossier. C'est un dossier présenté
par la ministre de I’Emploi et de la Solidarité, mais dans
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lequel nous avons passé de {rés nombreuses heures &
essayer de com?ren re de quoi il s’agﬂls_salt_ et 4 travailler
pour présenter le meilleur projet de Toi qui soit dans les
circonstances. . . _

J'aimerais, puisque je n’ai que quelques minutes,
rappeler — il me ‘semple “que c’est Important de Il
faire — quel est le probléme au départ auquel ce projet de
loi cherche a trouver une solution, et quelle est cette
solution, ou plutot quelle est la pierre angulaire du projet
de loi. On ne rappellera jamais suffisamment que le point
de départ de ce projet de loi —c’est un constat assez
effrayant, il faut dire’'— que 80 % des adultes qui sont a
I'aide sociale sont, de fait, des chomeurs et des
chomeuses. Cela veut dire que, d’un systéme qui est un
systeme de protection pour des gens pas en mesure de
travailler, on est passé a un systéme ou se retrouvent en
trés grande majorité des gens qui souhaitent travailler et
qui en ont les capacités. ~ ,

. Clest pourquoi la Plece maitresse de ce Fl‘Ojet de
loi, c’est ce ﬂu’on appelle le parcours d’insertion vers
I’emploi. Cest ca, la piece majtresse. Qu'est-ce que ¢a
veut dire essentiellement? Une chose relativement simple.
Clest qu'au lieu de donner simplement une assistance
financiere a des gens, en reconnaissant — ce que, moi, 1e
refuse de faire —qu'il n’y a pas de place pour tout le
monde dans a société... Mol, Je pense que c’est la pire
chose que I’on peut faire, c’est de voter des projets de loi
qui consacrent gu’il y a un certain nombre de nos
concnogens et de nos concitoyennes qui n'ont pas de
place. Je pense que, au contraire, ce Que nous avons
cherché  faire dans e projet de loi'n® 186, ¢’est de dire:
1Ly a une place qu’il faut trouver Pour fout le monde et,
pour aider les gens & trouver cette place, il faut_leur
permettre de s'inscrire dans un rparcours vers I’emploi, les
accompagner, les encadrer, leur donner un certain nombre
d’outils qui, bien sir, ne créeront pas de Iemploi par
magie, mais qui leur donneront plus de chances, plus de
moyens, plus de perspectives pour occuper des emplois
que, par ailleurs, nous nous employons a créer. C’est ¢a,
la piéce maitresse de ce projet de foi, .

.. En méme temps, on a essayé — et la ministre |'a
déja annonce, mais je crois qu’il faut le rappeler, parce
que cest un element sur lequel on ‘a beaucoup
travaillé — d’améliorer les conditions des personnes qui
doivent s’inscrire & un parcours ou qui, malheureusement,
sont dans une situation de pauvreté et se retrouvent a la
sécurité du revenu. On a pris un certain nombre de
myens. Je conviens avec vous que peut-Btre ca n’est pas
suffisant et que, Si on avait des moyens financiers
additionnels, on pourrait faire plus, On’est capable de
réver plus et de croire qu’on pourrait faire encore mieux,
Patls Il'y a toutefois des choses importantes que 'on a
aites.

. Quand on a dit; On va donner une somme de 500 $
a chaque personne qui,sort de la sécurité du revenu ﬁour
s trouver un emplol, je pense qu’on a fait quelque chose
d’intelligent. Quand on a aboli' la coupure du logement
pour les familles monoparentales, je pense qu’or a fait
quelque chose d'intelligent. Je ne dis pas que cest
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suffisant & tout jamais, mais je pense que ca va dans le bon
sens. De la méme maniére, quand on a haussé de 60 000 $
a 80 000 $ I'exemption pour une résidence, on a été, 1a
encore, dans le bon sens. Et il faut comprendre que les
gens dont on parle sont des gle_ns qui ont de trés petits
moyens et que la moindre amélioration peut changer leur
vie. Quelqu’un qui peut garder sa maison a cause de ce
changement, c’est quelqu’un dont I’horizon de vie est
beauCoup plus interessant. ,

‘est certain qu’il y a aussi de la part du gou-
vernement —je  crois que les gens en sont Dien
conscients — des efforts & faire pour que ces, parcours
soient bien instaures, des efforts a faire pour réorganiser
aussi les ressources qui récemment ont éte mises ensemble
a Travail-Québec, a la SQDM et & la Direction des res-
sources humaines Canada, Tout ¢a qui, devient squs le
grand chapeau Emplai-Quebec le partenaire principal pour
aider les qens a se faire des parcours. Bien slr, fout ca est
fondamental, et nous avons,a livrer [a marchandise, M, le
Président, et je suis convaincue qu’avec |'énergie ”(im s
développe, avec les idées qui circulent, nous allons étre en
meszuLe 5doe livrer la marchandise.

~Je voudrais simplement terminer en disant que ce
projet de loi, il est important, qu’il marque une étape
majeure, parce qu’une étape qui est orientée vers un
probleme tondamental qui est que des gens sont exclus du
marche de I’emploi. Et ¢’est ca que nous voulons corriger,
sans prétendre que nous avons réglé tous les problemes
aujourd’hui, mais en prétendant tout de méme que
I’enlignement est le hon et que, si on fait |'expérimentation
de cé projet de loi & partir de demain matin, on se
retrouvera bientdt pour faire un rapport qui montrera
qu’on avait hien fait et qu’on avait trace le bon sentier. Je
VOUS remercie.

Le Vice-Président (M, BrounletL: Je vous
remercie, Mme la députée’ de Sherbrooke. Je vais
maintenant ceder la parole a M. le député de Saint-
Hyacinthe. M. le député.

M. Léandre Dion

‘M. Dion: Merci, M. le Président. J’ai souhaité
pouvoir prendre la parole sur ce projet de loi parce que
c'est un projet de loi dans lequel je Crois profondément.
Pourguoi je crois dans ce projet de loi, M. le Président?
J'y Crois” parce que c’est un projet. de |0I_(iUI vise
fondamentalement & contrer I’exclusion sociale dans
laguelle les a plongés toute I"épogue des boubous macoutes
ouon se plaisait 'les taxer de tous les maux que la société
peut contenir. . . _

Ce projet de loi 13, M. le Président, veut faire en
sorte que les gens qui sont & Iaide sociale soient vraiment
considérés comme des C|to%e,ns, a part entiere. Que I'on
transforme leur statut de Deénéficiaires en un Statut de
travailleurs, Des travailleurs momentanément exclus ge
"aide sociale mais en transition vers une position respectée
dans la société, une position dans laquelle ils peuvent
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vraiment apporter quelque chose a Iéconomie du milieu,
peuvent apporter leur part & I’économie de la société.

On' sait que, actuellement, la situation, des
personnes & l’aide sociale est une situation vraiment
difficile a vivre. C’est une situation infantilisante, une
situation dans laquelle on les plonge, une situation dans
laquelle ils sont considérés comme Qes citoyens a part des
autres, comme des citoyens qui ne sont pas vraiment des
citoyens au méme titre"que Jes autres. Clest Eour %a que
d|ff_er|ents articles de la loi visent a contrer cette exclusion
sociale.

_Jeveux parler, en Fartlculler, d’une série d’articles
gw parlent de I'obligation d’effectuer un parcours.
ourquoi je veux parlér de ca, M. le Président? Parce
qu’on a decrié ca de toutes sortes de faons, L opposition
a 6t€ d’accord avec un certain nombre de groupes de
pression qui s’opposent a |’abligation d’un parcours,

D"abord, de quoi s’agit-il au juste? Pour nous, un
parcours, ca_semble S|mPIe, ca semble clair, ca semble
évident. Mais pour quelgu’un qui est a I’aide sociale
depuis un an, deux ans, trois ans, peut-étre que I'histoire
du’ parcours, ¢a ne veut pas dire grand-chose. En termes
simples, le parcours c’est ceci,” M. le Président. Le
parcours, ¢’est un cheminement qui est fait a partir d’une
sityation précise d’une personne; c’est un parcours
individualise. o .

Par exemple, M. Jean a quitté I’école aprés son
secondaire IL. %a, fait depuis cing ans, sept ans, qu’il n’est
pas retourné a 1°école et qu’il n’a pas travaille, Comment
va-t-il faire pour accéder au marché du travail? Peut-6tre
devra-t-il étudier, peut-étre devra-t-il suivre des sta(%es en
entreprise, effectuer certains travaux, tout ce qui peuit faire
en sorte qu’il devienne plus empl_o,¥able donc plus apte a
occuper en emplol dans la société. Clest ca quest le
parcours. Donc, c’est un cheminement & travers, soit des
cours, soit (es stages, soit toutes autres expériences qui
Feuvent en,faire des gens plus utiles, plus en demande par
€S entreprises. o

. Alors_donc, |’0_b|l(rlatI0n de parcours, M, le
Président, c’est lobligaion de ne pas refuser
d’entreprendre un chemiriement pour devenir f)lus,apt,e a
occuper une place dans la société. On a dit que ['obligation
du parcours s’appuyait sur des préjugés a I'effet que les
assistes sociaux etaient des paresseux.” M. le Président, ||e
vous dis, moi, que I'obligation du parcours $’appuie sur e
contraire de cela. , ,

. Pourquoi_est-ce qu'on dif que les gens qui ont
besoin d’aide doivent, sont obligés de faire Un parcours?
Parce qu’on les considére comme des citoyens & part
entiére, M. le Président, ce soir, bien qu’il soit 3 heures
du matin, vous étes obligé d’étre I3, Je suis obligé d’étre
ici. Nos amis, dans la Société, qui travaillent, tous les
travailleurs sont obligés d’étre au travail. Et, s’ils ne vont
pas au travail, qu'est-ce qu'ils font? Ils perdent leur
emploi, ils perdent leur salaire, M. le Président. Ce que
nous voulons, c’est que les gens _(%w sont a I'aide sociale
soient considérés comme des citoyens comme tout le
monde, qui_ont des droits mais” qui ont aussi des
obligations. De les considérer comme des gens qui n’ont
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que des droits, —je parle des assistés sociaux qui sont en
état de travailler —et pas d’obligations, c’est de les
considérer comme des petits, comme des enfants, ¢’est de
les infiytiliser. C’est pour ¢a que nqus sommes pour
I’obligation, parce que [a vraie compassion consiste a leur
restitue - leur vraie dignité.

\& Vice-Président (M.,Brouill_et?: Je vous
remercia, M. le député de Saint-Hyacinthe. Je vais
maintenant céder la parole a Mme la députée de Rimouski.

Mme Solange Charest

_ Mme Charest: Merci, M. le Président. Le projet
de loi n" 186 est un ?rpjet de loi qui a été attendu, et (im
est attendu depuis trés longtemps, . a la fois par [es
Frestata_lres et par tous les “partenaires du marché de
"emploi, Vous savez, de I'avant-projet de loi que nous
avons dépose il y a déja presque deux ans a celui que nous
nous apprétons & voter cette nuit, je dirais tout bonnement
qu'il y @ eu beaucoup d’eau quia coulé sous les ponts,
tout simnlement parce qu’il y a eu un processus qui a éte
long mais qui a été tres, trés profitable pour ameliorer,
boriifier le projet de loi. _

. Ces consultations qui se sont faites durant tous ces
mois pai des auditions,d’au-dela une centaine de groupes,
qui_sont venus nous dire ce qu'ils voulaient et srtout ce
qu’ils ni voulaient plus dans le systeme de sécurité
sociale -- parce qu'ils avaient connu justement la réforme
Bourbean et c’est de celle-la qu'ils ne voulaient plus — ils
sont venjs nous dire de quelle facon ils voulajent qu’on
Poutille ‘pour qu’il' soit un support social adequat qui
réponde réellement & leurs besoins... Alors, je pense que
la-dessus le projet de loi actuel, sur lequel nous nous
a[)preton; avoter, a profité non seulement des suggestions
el des amendements proposés par 1'opposition officielle,
mais égidement par ces différents partenaires, par les
deputés ministériels, Et je pense que le projet de lor actuel
que nous avons est le fruit d’un large consensus. .

C est vrai que ce n’est pas I'unanimite, mais c’est
quand méme un large consensus au sein de la société pour
que_doré lavant les citoyens et les citoyennes qui dojvent
avoir recours a la sécurité du revenu puissent le faire la
téte haute, parce qu’ils sont avant tout des travailleurs et
des travailleuses a la recherche d’un emploi susceptibles
d’avoir besoin de suppart, d’aide, pour pouvoir réintégrer,
dans les plus brefs alais, le marché du travail. Ce que
nous avons comme projet de loi, c’est un projet de loi qui
nous permet de. passer d’un régime d’assistance sociale a
un régime d’assistance-emploi, M. le Président, permettez-
moi de vous dire que je considere que le meilleur service
que 'on puisse rendre a un chomeur oy a une chomeuse,
¢’est de |'outiller pour qu’ils puissent relnte?rer le marche
du travai . Et je pense que le projet de Toi n° 186 va
permettre, par ses différentes mesures, de faciliter la
réinsertion sur le marché du travail des personnes qui ont
recours a |'aide sociale. o
_.Avant de vous parler, moi, également, du parcours,
j ‘aimerais quand méme dire que laréforme proposée, qui
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a déja certaines d|sP03|t|ons qui s"appliquent depuis le ler
juin dernier, permet quand méme dinjecter des dizaines de
millions de dollars qui sont prévus pour faciliter le support
aux personnes, et ¢a, malgré un contexte budPetalte,dlfﬁ-
cile. Je voudrais attirer votre attention, M. fe Président,
sur certaines réformes que I’on retrouve a I'intérieur de ce
projet et qui. m'apparaissent importantes. Le projet de
réforme abolit la reduction {)our le partage du logement
pour les familles monoparentales, ce qui °était pas prévu
au départ dans I’avant-projet de loi, dans le livre vert, et
on répond ainsi aussi & Une promesse que nous avions
faite, en 1994, comme gouvernement du Parti québecois,
qui etait d’abolir la pénalité pour le partage du Ioilement
Pour,le,s familles monoparentales. Mission accomplie, M.
e Président,

o (heures) s ) o

Nous avons également apporté des améliorations au
calcul de la contribdtion parentale afin de I'harmoniser
avec le régime d’aide financiére pour les étudiants. Je
pense que cefte bonification est drblement avanta%eusel
surtout pour les jeunes et également pour les parerits qui
supportent ces jeunes. ,

Il'y a également I’exemgtlon pour la valeyr nette
d’une résidence, qui passe de 60 000°S a 80 000 $. Moi,
comme d’autres. députés, dans chacun de nos comtés,
Iorsgue_nous faisons du bureau de comté le lundi, le
vendredi nous recevons souvent des personnes qui, a cause
de la restructuration du marché du travail, se retrouvent a
I"aide sociale, mais elles ont accumulé au cours de leurs
années de travail une maison. FElle vaut 60 000 %
70000 $, 80000 $. Et, parce qu'elle dépassait 60 000 $,
0es gens-la n’avaient pas droit a la sécurité du revenu,
Mairtenant, ils y auront droit parce gue nous avons écouté
leurs doléances. Nous avons bonifié la valeur de leurs
biens et nous passons de 60 000 $a 800005,

Je vois, M. le Président que vous me dites que
C’est_tout. J'aurais beaucoup de choses 4 vous dire, Et
J’invite tous mes colIePues de |’Assemblée nationale &
voter pour le projet de foi n° 186.

.Le Vice-Président (M. Brouillet): Alors, je vous
remercie, Mme la députée de Rimouski. Je vais maintenant
céder la parole @ M. le député de Notre-Dame-de-Grace.

M. Russell Copeman

.M. Copeman: M. le Président, j aimerais recon-
naitre immédiatement la ténacité et la persévérance d’un
groupe de personnes assistées sociales qui représentent un
groupe de défense de la région de I'Outaouais, (iw sont
venues ici assister a nos débats. Le chemin a été long, le
retour va tre encore plus long, mais ils sont ici, comme
je dis, avec ténacité et persevérance. Et je suis pro-
fondément convaincu qu’ils, vant tirer leurs. propres
conclusions sur le débat, ce soir. A eux autres déjuger. Ils
vont porter le jugement qui leur appartient. )

M. le Président, je suis profondément décu des
commentaires de la ministre de I’'Emploi et de la Solidarité
quant & ces prétendues obstructions systématiques, a partir
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de mercredi passé, de la loi n° 186. Tout ce que je peux
dire d cet égard, c'est que c’est faux. Et la preuve en est
que la derniére journée de travail, le mardi 16 — parce
que je vous rappelle, M. le Président, que la commission
n'a pas été convoquée le mercredi 17, ca n’a pas été
convoqué; c’était au loisir du leader du gouvernement de
convoquer cette |mi)0rtante commission Sur cet important
projet de loi, il ne I"a pas fait mercredi — la commission
a travaillé deux heures de temps, suite aux ordres de la
Chambre, encore une fois, du leader du gouvernement.
Pendant, semble-t-il, que | "avais des renforts pour faire de
I’obstruction, nous avonsadopteé six amendements et cing
articles dans deux heures de temps. La ministre appelle ca
de Iobstruction, adopter six amendements et cing articles
dans deux heures de travail? Et la ministre a le culot de
dire que c’est de I"obstruction? C’est faux. C’est faux et
c'est archifaux, o .
M. Ie Président, la vérité a quand méme sa place
dans cette Chambre. L’étude détaillee du projet de loi a
duré une totalité de huit jours, 28 heures et demie d’étude
détaillee. Nous avons dprls en consideration 128 articles.
Ea fait une moyenne de 13 minutes et demie par article.
omment est-ce que la_ministre peut prétendre qu'il y
avaif de obstruction? Clest faux, M. le Président. La
ministre elle-méme, dans I’étude détaillée, a suspendu une
trentaing d’articles suite aux interventions qui avaient été
faites de notre coté de la table. C’est la ministre qui a
suspendu une trentaine d’articles suite & nos commentaires.
Cest ca, de I'obstruction de I’opPosmon? Il va falloir que
les péquistes redéfinissent le mot «obstruction» parce que
¢a ne concorde aucunement a la réalité de qu’est-ce qui
s'est passé & la_commission des affaires sociales. La
ministre le sait! Elle le sait. -
M. le President, oui, des amendements ont été

apportés, oui, les bonifications ont te faites au 8ro et de
|oi, .oui; je n’al jamais prétendy le contraire. Certaines
bonifications ont été faites, cerfains amendements qui ont
apporté des honifications ont été adoptés. Je me réjous des
gains. On ne peut pas ignorer certains gains, mais ils sont
Nettement insuffisants. ~ _ o

. La Coalition nationale sur I'aide sociale, hier, a
émis un communique, de presse dans nguel_elle disait,
entre autres: «La Coalition déplore les tres petits montants
additionnels consentis par le 8ouvememen, pour_atténuer
la pauvreté des prestataires de |’aide sqciale. Pour  des
prestataires qui ont été coupés de centaines de millions
depuis deux ans, ces mesures sont drisoires. Cependant,
la Coalition note que la lutte contre la pauvrete nest pas
une priorité pour I"actuel ?ouv_ernement du Québec.»

_ Et, au sujet de Pobligation pour les jeunes: «Méme
si le principe —c’est la "Coalition_ qui” parle, M. le
Président —de obligation demeure inscrit dans le projet
de loi, ce que nous contestons vivement, |’ajout d’un an de
moratoire déja annoncé nous permet d’esEer,er, que ce
principe ne Sera jamais mis en vigueur» C’était ca, la
réaction du milieu, . _ o
M. le Président, la loi n° 186, oui, fait le
décloisonnement des services en employabilité pour des
clienteles et de I’aide sociale et de |"assurance-emploi. Oui,
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ce décloisonnement est souhaitable, oui, c’est une bonne
chose. Mais le cafounla?e dans I'implantation des
nouvelles mesures, d’employabilité, I'intégration des
programmes du_fédéral, I'intégration de Ce qui était
anciennement la Société québecoise pour le développement
de Ja main-d’oeuvre et le réseau Emploi-Québec... vit des
ratés importants dans_  I’implantation ~des nouveaux
i)rogrammes, d’employabilité. Et] ’en prends comme preuve
e simple fait que, depuis des mois maintenant, le nombre
de_participants 3 des mesures d’employabilité est a la
baisse. Pourquoi? Parce qu'il y a un cafouillage dans
I"arrimage des trois réseaux, Cafouillage prédit par la
Commission des Ba[tenalres du marché du travail.

M. le Président, on s'objecte a heaucoup
d’éléments _punitifs dans le )
punitifs qui on} fait en sorte qu’Alain Noél, ,F_rofesseur
agrége au Departement des  sciences politiques de
I'Université de Montréal, qui est reconnu comme une
expert dans |’aide sociale, a écrit que le projet de loi
n° 186 représente la fin de la securité du revenu:
«L’approche retenue 4 [nlus, a voir avec I’évolution
américaine. On introduit fa pénalité d’abord, et on verra
ai)res pour I’insertion. Dans un contexte de chomage
eleve, cette approche ne reduira pas les rangs de I'aide
sociale.» Ce n’est pas moi qui le dis, je ne m appelle pas
Alain Noél. C’est 1’expert. C’est un, expert reconnu dans
le domaine de |aide sociale qui le dit. _

M. le Président, I’obligation pour les jeunes, nous
avons (éposé un amendement pour eliminer cette obliga-
tion, pour trois raisons fondamentales, Dans un premier
temps, C’est une mesure discriminatoire, méme selon la
Commission des droits de la personne et des droits de la
er_unesse. C'est une mesure qui est completement inef-

icace. II'y a beaucoup, beaucoup de preuves que des
mesures. volontaires sont plus efficaces que des mesures
obligatoires. Et, troisiemement, I’Etat n’est pas en moyen
de fournir assez de parcours pour le nombre de jeunes qui
y sont éligibles.

projet de loi, des élements

_ M. le Président, il'y en a parmi nous, méme, dans
la société québécoise qui prétendent que les changements
apportés a |’aide sociale vont aussi foin que ca Trole le
non-respect de_la Déclaration universelle des droits de
I’homme — qui a maintenant 50 ans, M. le Président, %u
a 8t écrite par un Québécois — qui indique, a |'article 22:
«Toute personne, en tant que membre de la société, a droit
a la séeurité sociale; elle est fondée a obtenir la satisfaction
des droits économigues, sociaux et culturels indispensables
asa dignité et au libre développement de sa personnalité.»
M. le"Président, il est suggéré, au Quebec, que les
changements apportés a la Lot sur 1’aide sociale frolent le
non-fespect meme de cet article de la Déclaration univer-
selle des droits de I'homme. o

M. le Président, la crédiilité des politiciens est
souvent liée au respect de nos engagements P,ol|t|que§.
Préparez-vous a aBpIaudl,r, les députes ministériels, 13,
votre programme Des idées pour mon pays. A la page
172, on_peut lire @ 2.1 que «le bareme acfuel sera main-
tenu et indexé en fonction de I’indice du codt de la vie.

Déhats de I’Assemblée nitionale

19 juin 1998

Est-ce que ca a été fait, ca, indexé au colit de la vie? Non,
M. le Président, ca n'a pas été fait. ,

«4 Les prestations de I'aide sociale seront
accordiies avec les mémes exK]?lences quel que soit I"3ge de
[a_persDnne qui les TCEOIL» 1. e President, le projet de
loi n° 186 va completement a I’encontre de cet engage-
ment du Parti québgcols en ce qui concerne la parité pour
les jeunes. Je répete: «Les prestations de l'aide sociale
seront accordees avec les mémes exigences, quel que soit
I"4ge du la Fersonne.» Est-ce que laministre oserait dire
que I’obhga ion pour les {eunes de participer & un parcours
respecte les engagements du Parti québecois. dans son

rogramme? J’espere qu’elle n’osera pas le dire, M. le
resident. Je I'espere. ,

M. le Président, J’almerals terminer sur quel;iues
commentaires & |"égard du rapport du groupe de travail dy
Parti libéral du Quebec sur la pauvreté, le comité présidé
par M. Claude Ryan. M. Ryan souhaitait que Mme la mi-
nistre n¢oive uné copie le plus vite ?ossmle, Ce qui a eté
fait vendredi. La réaction de la ministre est parvenue a M.
Ryan hisr, le 17, ou elle indique par lettre: «Le député de
Notre-Came-de-Grace, M. Russell Copeman, m’a remis
vendredi dernier un exemplaire du rapport du groupe de
travail lu Parti libéral du Québec sur les Tpolitiques
gouvernementales et pauvreté. Ce rapport était accompa-
?ne d’uiie note que vous avez eu I’amabilité de m’adresser.

B VOUS en remercie. Je me permets de partager avec vous
et vos. collegues du groupe de travail une premiere
gvalyation qul, bien que partielle, donne une idée des
implicat ons financieres des propositions qui concernent le
ministere de I’Emploi et de "la Solidarité. Les colits
afferents aux ministeres de la Santé et des Services sociaux
et de I’Education n’y sont pas mentionnés.»

M. le Président, également, le 16 a paru dans Le
Soleil... «Je vous prie 0’agréer, monsieur, I’expression de
mes sentiments distingués»

Des voix: Ha, ha, ha!

M. Copeman: C’est vrai, j ai e’chapFé ung autre
phrase: «Je vous assure_de ma collaboration si vous
souhaite2 examiner plus & fond ces questions financieres
qui concernent la securité du reveny a I’emploi.» ,
_M. le Président, on avu la réaction dans Le Soleil.
La minis;re est citée comme q2um — parce que les colts
depasseni, selon le ministere, 2 100 000 000 $ — que %a
n’ira pas Iplus loin que le papier sur lequel il est écrit.
Clest ¢a, les mots de la ministre. _
M le Président, M. Ryan a répliqué aujourd’hui et
a.envoyé une missive de quatre pages a la ministre. Je vais
simplement en citer q,ue_l(iues extraits: «Je m’aftendais de
votre par a une appréciation_du rapport sous I'angle des
besoins des personnes qui vivent dans la pauvrete. J'a
malheureusement été décu de ne rien trouver de tel dans
votre envoi. Celui-ci ne traite en effet que de chiffres.
Méme 4 ci niveau, vous déformez dangereusement la pen-
sée et les intentions des auteurs du rapport.»
M. Ryan continue: «En déformant par vos calculs
et en orne tant de mentionner que plusieurs ajustements du
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montant des prestations d’aide sociale seraient appelés & se
réaliser par étape suivant Iétat des finances publiques,
VOUS Versez dans une...»

Des voix; ...

M. Copeman: Ca a toujours été [a, messieurs
dames, je vous_apprends quelque chose. Vous avez juste
a lire un peu. Ca va étre intéressant pour vous. .

M. le Président, M. Ryan conclut & la ministre de
I’Emploi: «Vous versez dans une démagogie facile qui me
parait indigne de vous.» . _

. Firalement, M. le Président, je vous rappelle
simplement que le groupe du rapport sur la pauvreté a tres
bien indiqué qu’il s’agit de propositions et que le Parti
liberal du’ Quebec va definir sous peu des engagements
concrets a I"égard de |'aide sociale. Et on va les respecter
une fois que I Populatlon nous portera au pouvoir. Merci,
M. le Président.

Le Vice-Président EM. Brouillet); Je_ vous

remercie, M. le deputé de Notre-Dame-de-Gréce. Je vais

Tamtenant céder 1a parole @ M. le député de Riviere-du-
oup.

M. Mario Dumont

M. Dumont: Oui, merci, M. le Président. Je vais
voter contre le projet de loi n° 186 pour différentes
raisons. J’aurai |’occasion de revenir sur le rapport sur la
pauvreté qui va faire aussi partie de mon intervention,
... D’abord, parce que I'obligation de parcours... Et
j étais heureux d’entenre e députe de Saint-Hyacinthe qui
parlait en bien de |a nécessité a’avoir des obllqatlons, pas
seulement des droits. Mo, je suis un grand partisan de ca,
et ¢’est pour gaque ,I’obll_(‘;atlon de parcours, & mon avis,
ne devrait pas étre inscrite comme une clause orphelin,
une clayse” qui- concerne strictement les jeunes, mais
devrait étre un atout ou un acquis dans_ I'ensemble du
systeme, i telle est la fagon donf on devait proceder.

e veux aussi intervenir sur la question du
décloisonnement. On peut seulement étre Tavorable a
I"Intégration des programmes. Je profite de I’occasion qui
m’est offerte ce Soir pour constater ce qui se passe sur le
terrain, C’est %]ue_, quand le gouvernement du Quebec
reprend des affaires, qui se Taisaient par le fedgral,
nonobstant les considérations politiques, dans la pratique,
le nombre de formulaires, il augmente, le nombre d’auto-
risations nécessaires, de paperasse que les Fens ont a
montrer augmente.. De fa'a dire qu'on_ est plus bureau-
cratisé au Quebec, je n’en suis pas certain, mais on aurait
intérét a étre prudent Ia-dessus, Parce que, pour I’instant,
I'idée de decloisonnement, elle doit étre. regardée avec
toute la prudence, parce que, dans la pratique, la, tout le
monde me dit que les choses sont nettement plus com-
pliquees, I .

|l est évident que {e vais voter contre Ie,prO{et
aussi parce que je suis contre le régime d’aide sociale tel
qu'on e connait. D’ailleurs, la nécessite de le reformer
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aussi souvent qu’on le fait... Le fait que, dans bien des
cas, |'aide sociale est considérée par beaucoup de gens
comme un systéme qui dévalorise le travail, our c’est plus
payant de refuser du travail que d’en accepter, m’amene
nécessairement a la conclusion qu’un revenu minimym du
citoyen serait probablement ou sirement un _re?|me
beaucoup plus applicable et beaucoup plus susceptible de
revaloriser le travail, de remettre le travail comme une
valeur de socite.

* (3h20

Cela étant dit, M. le Président, on ne peut pas
parler, a ce moment-ci, de |aide sociale sans constater le
ridicule du debat. Le deputé de Notre-Dame-de-Grace a
fait la moitié de la démonstration en démontrant que le
Parti québécois ne respecte pas Ses engagements, parce que
?e,rsonne n’ose, avant | élection — nous, en tout cas, on le
alt —parler de la_nécessité d’inclure des obligations.
Avant I’élection, 13, tout le monde est du bord des
pauvres, hein? Avant I’election, on va en donner plus aux
payvres, une fois élu, puis tout ca. Puis 1a, quand. on
arrive au pouvoir, on dit: On regarde les finances, puis il
n’y a plus d’argent dans les cotfres, Faut arréter, a un
moment donng, de raconter des histoires aux %e_ns.

Et clest triste de voir |'opposition orficielle, le
rapport... Je pense que c’est le député de Notre-Dame-(e-
Grace qui citait Alain Nogl, tout a I’heure, puis ensuite |l
acité le rapport du Parti libéral. Ca, c’était le Pére Noél,
J& suppose.

Des voix: Ha, ha, hal

M. Dumont: Mais il faut arréter de faire croire aux
?ens, tomber dans cette facilité-1a, et ,e trouve déplorable
"idée de dire: On va donner des milliards de plus; si on
est €lus, nous autres, c’est des milliards guon'va donner
de plus aux pauvres. La solution a la pauvreté: on va
remettre plus d’argent dans les programmes d’aide sociale.
La solution a la pauvreté, c’est d"arréter I'hypocrisie du
Code du travail quon a au ?uebec, c’est d’arréter I’hy-
pocrisie des lois sur la construction qu’on a au Québec
puis de faire travailler le monde. _

Plutdt que d’en protéger une_(r;ang puis de garder les
autres sur Iaide sociale, qu’on ait le” courage de dére-
8Iementer; de faire le ménage dans nos structires comme

"autres |'on fait, de faire travailler le monde. Ce n’est pas
en remettant de I'argent dans l’aide sociale, en faisant
toutes sortes d’accroires a la population, en faisant toutes
sortes d’accroires aux pauvres pour essayer de se faire
élire qu'on va régler les problémes. C'est déplorable, ¢’est
triste de voir des gens qui sont préts a vendre leur ame
pour faire croire, avant |'élection, aux pauvres que, 13, on
yla vous donner de I’argent puis que, si nous autres, on est
elus...

Les médecing, vous voulez de I’argent? On en a, de
I’argient pour les médecins. Puis les infifmiéres, on_en g,
de T'argent pour vous autres. Puis, le lendemain de
"élection, ils vont faire comme tous les autres avant, ils
vont ouvrir les coffres puis ils vont ouvrir les livres, ils
vont dire; He! de I’argent, on n’en a pas tant que ¢a! Les
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gens vont s’apercevoir qu'ils leur ont conté des histoires
pour se faire_élire puis que, le lendemain, il n’y a plus
rien de ca qui tient. Merci, M. le Président.

~ Le Vice-Président (M. Brouillet): Je vous remer-
cie, M. le député de Riviere-du-Loup. Je vais maintenant
céder la J)arole a_Mme la ministre pour son droit de
réplique de cing minutes.

Mme Louise Harel (réplique)

Mme Harel: Vous comprendrez, M. le Président,
gue ce n’est pas dans cing minutes que j ‘aurai I’occasion
e reprendre les themes qui ont été apordés par le deputé
de Notre-Dame-de-Gréce. Mais peut-étre, en fait, allons @
I"essentiel et disons que le projet de loi fera obligation a
une personne (e ne pas refuser ou abandonner un emploi,
Mais encore faut-il ‘signaler que, contrairement a ce qui
existe présentement, [ défaut de cette obligation va au
moins étre baljsé, puisque le_projet de_loi” introduit Ia
notion d’emploi convenable qui peut aussi étre abandonné
ou refusé pour des motifs sérieux. o
_Vous comprendrez que, quand le député me bran-
dit, M. le Président, des textes de professeur d’université,
Je crois que le,député s’éloigne complétement de la réalite
de sa formation politique”et du Québec. II a, d'une
maniére suggestive, laissé entendre que le proéet de loi
pourrait aussi tre contraire aux chartes des droifs. Ca, Ia,
C’est quasiment génant d’entendre ca de la part d’un
membre de I’Assemblée nationale. Si ¢’était le cas, on ne
le voterait pas, ce pr(yet_de [oi 3, et ce n’est pas le cas.
La Commission des droits de la personne est venug en
commission parlementaire et n’a jamais dit que c’était
contraire aux chartes, ,

M. le Président, je trouve ca assez incroyable
quand on pense & ¢e qui sest fait en Ontario avec la
réforme, Harris, puis & ce qui s'est fajf au Nouveau-
Brunswick, puis a ce qui s’est fait en Alberta. On est a
100 lieues de ca. Alors, ge ne pense pas, qu’on a de lecons
a recevoir. Mai, "ai fait vérifier toute a littérature de ce
qui se Passe danis tous les paés industrialisés démocra-
tiques, les 29 membres de |'OCDE, et je dois, vous dire,
3, que ce qui est introduit ici, c’est complétement un
parcours qui est volontaire, sauf pour les moins de 24 ans,
et je vais m’en ex[ph,querA Sauf pour les 18-24 ans, il n'y
aura aucune pénalité, méme pour I’abandon ou le refus
d’un parcours. Mais, pour_les 18-24 ans, pour la bonne
raison... Et encore faut-il dire aussi qu’il y a un
amendement qui a été apporté et qui Frevon d’ailleurs que
le Leune peut avoir un motif valable de refuser ou
d’abandonner un parcours lorsque, les activités proposées
ne sont pas appropriées a sa situation.

on, on ne fera plus comme maintenant, avec des
mesures désignées ol [a personne n’a pas un mot a dire i
elle accepte Ou pas, sinon elle est pénalisée, alors qu'il y
a maintenant des droits. Oui, il y a des devoirs, mais il y
a une réciprocité, 1| y a des recodrs. II'y a maintenant une
révision qm va étre dans un procéssus impartial et
transparent.
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Alors, je comprends, M. le Président, que, a part
cette obligation fondamentale qui, & mon point de vue,
constitue un devoir civique, le projet de loi va guand
méme exiger que I'emplol soit convenable avant d’appli-
quer la éduction faute d’un motif sérieux ?our ["abandon-
ner ou le refuser. Et rien d’autre, dans le projet de loi
n° 186, n’introduit des occasions de sanctionner les ﬁjres_-
tataires. Au contraire, les nombreuses dispositions de la loi
actuelle n’ont pas €té reconduites. Ca, le député de Notre-
Dame-de-Grace le sait trés bien, tout ce qu’on a abrogé et
biffe de :e qui s’appligue depuis 10 ans, précisément parce
(ue c’était contraire & ce que je crois comme philosophie,
qui est la suivante, bien simplement: Il y a des gens qui
ont besoin d’estime, de valorisation, d’accompagnement,
d’encouiagement. [fs ont besoin d’avoir la certitude qu'ils
sont capables. Ga vaut pour les sociétés, d’étre capables,
et ca vaut aussi pour les individus. B

~E:, en terminant le debat qui est amorcé depuis
maintenant presque deux ans, je le dis bien sincerement,
bien simolement, ﬁe crois que.ce que I'on fait va pouvoir
préserver notre filet de sécurité sociale, va pouvoir non
seulemert le préserver, M. le Président, mais en assurer
la pérenr ité. Je vous remercie.

~Lu Vice-Président (M, Brouillet): Je vous remer-
cie, Mme la ministre. Le projet de loi n¢ 186, Loi sur le
soutien eu revenu et favorisant I’emploi et [a solidarité
sociale, est-il adopté?

Dis voix: Vote nominal.

_1a Vice-Président (M. Brouillet): Vote par a?pel
nominal? Alors, que, I’on appelle les députés. Nous allons
suspendre quelcwes instants.

« (3h27-3 n3)) e

. Le Vice-Président (M. Brouillet): Veuillez vous
asseoir, $'il vous plait.

Mise aux voix

. Je mets maintenant aux voix la motion de Mme la
ministre ¢'Etat de I’Emploi et de la Solidarité proposant
I’adoption du projet de loi n° 186, Loi sur le soutien du
revenu et favorisant I’emploi et la solidarité sociale. |

, ui les députés en faveur de cette motion veuillent
bien se lever, s'il'vous plait.

Le Secrétaire adjoint: M. Jolivet ELavioIette?_‘ M.
Landry (Vercheres), M.” Chevrette [\;Io,llet e), Mme Harel
Hoctielagi-Maisonneuve), M. Ménard™  (Laval-des-
apides),” M. Léonard (Labellee, Mme Marois (Taillon),
M, Perreault (Mercier), M. Campeau (Crémazie), M.
Begln (Louis-Hébert), M. Simard !\S\ ichelieu), M. Rochon
Charleshourg), Mme Doyer (Matapédia), M. Julien
Trois-Riv eres), M. Bélanger (Anjou), Mme Caron
Terrebonre), ‘M. Bertrand ™ (Portneuf), M. Boisclair
Gouin), M. Payne (Vachon), Mme" Robert (Deux-

ontagnes), Mme Malavoy “(Sherbrooke), M. Baril
(Berthier),” M. Facal (Fabre), M. Boulerice (Sainte-
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Marie—Saint-Jacques), M. Paré (Lothiniere), M. Bertrand
Carevm/l Mme " Vermette (Marie-Victorin), M.
elletier (Abitibi-Est), Mme Charest SR|mousk|) M.
Landry Bonaventure) M. Paqum (Saint-Jean), M. Jutras
Drummond), M, Cote( Peltrie), M. Desliéres
Salaberry- oulanqes) Mme  Signori * (Blainville), M.
eaumier (Champlain), Mme Barbeau (Vanier),
André (L’ ssomf)tlon M. Lachance (E eIIechasse M
Laprise (Roberval), M. Dion (Saint-Hyacinthe), M. Morin
Nicolet-Yamaska), M. Létourneau 7( ngava), M. Leliévre
Gaspé), Mme Leger (Pointe-aux- rembles) M. Gaulin
Taschereau), M. Gagnon (Sag uenay) Mme_Papineau
Prevost] Du uay (Duplessw) . Brien (Rousseau),
Désilets Mas inonge).

Le Président. Que les deputes contre cette motion
veuillent bien se lever, $’il vous plait.

Le Secretalre adjoint: Mme Belanqer (Mégantic-
Comlgton Maciocia (Viger), M. Gaulrin (IVerdun)

arraﬁ \Svles -e-la- Madelelne) Mme Delisle (Jean-
Ta on hissell Argentem M. Bergman (D’Arcy
McGee), Mme Leblanc (Beauce- uM) MacMillan
Papineau), M. La orte OutremonI Copeman (Notre-
ame-de-Grce), Mme Lamquin- Ethler (Bourassa).

M. Dumont (Riviere-tu-Loup).

Le Vice-Président (M. Brouillet): Y at-il des
abstentions?

Pour: hl
Contre: 13
Abstentions: 0

Le Vice-Président (M, Brouillet): Alors, le prO{et
de loi n° 186 est adopte. M. le Teader dU gouvernemen

M. Jolivet: Je fais motion pour que nous, ajour-
TOORS nos travaux a ce matin, le vendredi 19 juin, &
eures.

Le Vice-Président (M. Brouillet): Alors, cette
motion est adoptée. Nous ajournons nos travaux a ce ma-
tin, 10 heures.

(Fin de la séance a 3 h 34)
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