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Commission permanente de la culture

Le mardi 3 septembre 1996

_Consultation générale sur le projet de loi n° 40
ainsi que sur la proposition de politique linguistique

(Dix heures dix minutes)

Le Président {M. Garon): Comme_nous avons
quorum, je déclare [a_séance ouverte. Rappelons le
mandat de la commission, qui est de poursuivre sa
consultation générale et de tenir des audiences publiques
sur le projet de loi n° 40, Loi modifiant la Charte de la
langue francaise, ainsi que sur le document de consulta-
tion intitulé «Le francais, langue_commune: promouvoir
I'usage et la qualité du francais, langue officielle et
langue commune du Québec».

Est-ce qu'il y a lieu d'annoncer les remplace-
ments, M. le secrétaire?

Le Secrétaire: Oui, M. le Président. M. Facal
Fabre) remplace M. Beaumier (Champlain); M. Gauvin
Montmagny-L’Islet) remplace Mme Frulla’ (Marguerite-
: Dougges)ys) et M. Laurin (Bourget) remplace M.”Morin

ubuc).

Le Président (M. Garon); Alors, je donne
lecture de I'ordre du jour pour le faire adopter: a
10 heures, Conseil de la langue francaise; a 11 heures,
Confédeération des syndicats nationaux; a midi, Centrale
des syndicats democrathues; a 13 heures, suspension; 4
14 ‘heures, Mouvement souverainiste du §uebec; a
15 heures, Association des Townshippers; & 16 heures,
Regroupement pour une Haute-Yamaska francaise; a
17eures, suspension; & 20 heures. Rassemblement des
Jzeunes souverainistes du Québec, section Lanaudiére; a
0h30, M. Jean Alfred: a 21 heures, M. James
Archibald; a 210 30, M. Michel Campbell; et ajourne-
ment a 22 heures. _ ,

Alors, est-ce que I'horaire est adopté?

Des voix: Adopté.

... Le Président (M. Garon): Adopté. Alors,
J'invite_immédiatement le Conseil de la langue fran-
caise a sapprocher de la table des témoins et le
Porte-parole a se présenter et a identifier ceux qui
‘accompagnent, ceux ou celles.. ceux. Vous avez
une heure. Normalement, c’est une vingtaine de minu-
tes pour votre Eresentatlon —je vousle dirai quand
ca fera 20 minutes; ca ne veut pas dire que vous étes
obligé d’arréter, vous pouvez continuer —et 20 mi-
nutes pour les députés ministériels et 20 minutes pour
l'opposition officielle, Ce que vous prendrez en plus,
ils 'auront en moins. Ce que vous prendrez en
moins, .ils pourront I"avoir en plus, s'ils veulent s’en
prévaloir.
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Auditions
Conseil de la langue francaise (CLF)
Mme Assimopoulos (N&dia]: Merci. M. le
e

Président, Mme la ministre, porte-parole de
I’opposition officielle, Mmes, MM. les députés, j'aime-
rais vous_présenter, a ma_gauche, le Secrétaire du
Conseil, Ghislain Croft, et, a ma droite, le directeur de
la recherche au Conseil de la langue francaise, M.
Pierre Georgeault, _ o

~ Clesta la lumiére du bilan de la situation linguis-
tique, publié en mars dernier, que le Conseil de lalan-
que francaise a étudie le docyment de consultation sur la
golmque I|nPU|st|gue préparé par le gouvernement. Le

onsell a retenu du bilan les enseignements suivants: i
est toujours, légitime d’avoir aujourd’hui un plan d’amé-
nagement linguistique; il faut maintenir les dispositions
genrales dela Charte de la Ian%ue francaise; il faut
réaffirmer les droits I|ngU|st|$ues ondamentaux _inscrits
dans la Charte de la langue francaise. Les succés obte-
nus, Par_ voie législative autorisent & croire qu’il faut
maintenir le cadre actuel et renforcer certains articles de
la Charte de la langue francaise, en particulier ceux qui
concernent la proteCtion des consommateurs, mais aussi,
il faut une approche nouvelle qui tienne compte des
progrés réalises et des nouvelles tendances, comme la
mondialisation et I’ouverture des marchés, qui viennent
modifier les conditions de la concurrence des langues au
Québec. o ,

Pour le Conseil, il faut inaugurer une nouvelle
Fhase de I'amenagement,[ln?ulsthue au Quebec, dont
‘essentiel sera la” concrétisation du statut du francais
comme la langue commune de tous les Québécois et de
toutes les Quebécoises. Dans cette nouvelle Fhase, i
faudra insister sur le fait que la maitrise de fa langue
commune est nécessaire pour exercer pleinement son
role de citoyen, pour assurer la cohésion sociale et le
bon fonctionnement de la société. Par conséquent, il faut
adopter une aP roche inclusive montrant bien que le
francais est I'affaire de tous les Québécois, peu impor-
tent leur (_)n%ln_e ou leur langue nationale. La promotion
du francais doit, par ailleurs, prendre appui sur le rble
moteur et catalyseur de ladministration publique; le
bilan de la situation |IH%UIStI ue est dailleurs fort
critique sur ce point. Or, Ta mobilisation de |’adminis-
tration devrait avoir des effets importants sur la promo-
tion du francais. Le gouvernement du Québec dispose en
effet d’un pouvoir d’achat de 12007000 000, mais
celui des, réseaux de la santé et des services sociaux, des
commissions scolaires et des municipalités est de 10 fois
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su[péneur,_Ce pouvoir d’achat francophone, si on réussit
a le mobiliser, atteindra les 14000 000 000 S,

_La nouvelle phase de |I'aménagement linguistique
devrait_aussi accorder plus d’importance & la notion de
protection du consommateur. En effet, le nouveau
contexte de mondialisation et d’ouverture des marchés
risque de remettre en question le respect des dispositions
|m5)osant I'usage de la langue nationale dans I'éfiquetage
et les. modes demploi ainsi que dans les nouvelles tech-
nologies, Car Ie,lomds de I’'anglais ne se fait pas sentir
qual Québec, il touche I'ensemble de la planéte et
particuliérement les pays industrialisés. Dans ces cir-
constances, I’intervention du gouvemnement du Québec
peut se réveler fres limitée, pU|3(1u’|I s"agit de phenome-
nes d’anglicisation qui prennent leur source hors de ses
frontiereS et ont une envergure internationale. La de-
fense du_francais doit donc”se faire non seulement en
concertation avec les autres pays francophones mais
aussi en coordination avec les &utres grandes langues
nationalgs. o

Pour. assurer la réussite de cette nouvelle phase

deux conditions doivent étre remplies. Premiérement, i
faut se donner des obligations de résultats, de fagon plus
tc,Ialre que ce qui apparait dans le document de consulta-
jon.

Deuxiémement, le dynamisme de la nouvelle
phase doit reposer sur une volonté gouvernementale
constante ef réqulierement réaffirmée. EN effet, au cours
de la premiére”phase, les progrés de la francisation sont
dus aU rattrapage effectue dans un certain nombre de
secteurs. Or, les facteurs qui ont permis ce rattrapage
ont déja cessé de jouer ou vont bientt le faire. Dang
une optique d’approche sociale et de responsabilité
civique, le moteur des progres futurs de la francisation
devra donc tre la réaffirmation constante de |a volonte
gouvernementale de concretiser I'objectif politique de
vouloir vivre en francais. _

Le Conseil de la langue francaise est d’accord
avec le role accru gue le 30uvernement entend donner. a
I'administration publique dans la promotion du franqtals.
Le comité interministeriel proposeé dans le document de
consultation pourra étre un acteur clé dans la coordina-
tion des actions de I'administration. Dans I'esprit d’obl-
8at|on de résultats qui est celui qu’il a retenu, le Conseil
e la langue francaise propose qu’une évaluation de ce
mécanisme de comité interministériel soit faite dans trois
0U Quatre ans; au cas ou cette évaluation se révélerait
négative, le Conseil verrait alors a suggérer d'autres
mécanismes qui seraient accompagnés dobligations de
résultats. _ o

_ Le Conseil de la langue francaise estime que, sur
certains points, la loi 86 a envoyé un message de hilin-
guisation, notamment en permettant & |’administration
Fubllque d’entretenir une correspondance bilingue avec
es entreprises établies au Québec. Le Conseil propose
donc de modifier la loi en réimposant & l'administration
I'obligation de ne correspondre qu’en francais avec les
entreprises établies au Québec. De plus, le Conseil
suggere d’étendre cette pratique de la correspondance
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umlmgiue,fr,anfalse aux communications avec le gouver-
nement fédéral et avec les gouvernements des provinces
ou le francais a un statut” officiel, le Manitoba et le
Nouveau-Brunswick. . _

Sile fragfll_e équilibre en matiere d’affichage est
menacé, il faut Taire attention a ce que |’arbre ne cache
pas la forét. Nous croyons en effet que le gouvernement
du Québec doit étre ties prudent et ne pas tomber dans
le piege que certains Jui tendent en faisant porter le
débat Uniquement sur l'affichage; ce domaine demeure
un des éléments de la politiqué linguistique. Il reste en
effet beaucoup a faire, notamment sur_les plans du fran-
cais, langue du travail, de l'intégration des nouvegux
arrivants;” de la qualite du francais et des nouvelles
technologies. _ _ _

ous rappelons I’importance de faire du frangais
la langue du travail. Malgré les progrés substantiels
accomplis en ce domaine, “le francais "est encore loin
dtre la Ian%ue de convergence dans le miliey du tra-
vail. En effet, les francophones du secteur privé de la
région montréalaise qui declarent travailler dans les deux
angues et qui ont des supérieurs ou des collegues. anglo-
phones s'adressent encore a ces derniers en anglais dans
plus de 50 % des. cas. Par ailleurs, I'ouverture des
marchés et la mondialisation de l'information demandent
de redéfinir ce que veut dire «travailler en fran%a|s» dans
une économie ouverte. Nous ne pouvons non i)us passer
sous silence la pénétration massive des nouvelles techno-
qu!es, qui exerce des pressions a la réanglicisation du
milieu du travail. o o

Par ailleurs, le Conseil est inquiet de I’évolution
de la situation de I'affichage. L’automne dernjer, au
moment ou le hilan a été_dressé, la situation était satis-
faisante dans la mesure ou, méme si le bilinguisme tait
désormais Fermls,_ I'unilinguisme francais, prédominait
autant que lorsqu'il éait prescrit par la loi. Les choses
ont depuis évolué et il apparait de plus en plus aujour-
d’hui que la place du franais dans ce domaine est fra-
ile et que son statut pourrait se modifier rapidement.
Pour linstant, le Consell ne propose pas de modification
a la loi. |l suivra de trés pres I'évolution de la situation
et interviendra auprés du gouvernement et de I’opinion
publique dés qu'il se rendra compte que la situation se
dégrade de facon significative. Le Conseil procédera
dans les mois qui viennent & une mise a jour de I'en-
quéte sur I’affichage dans I'ile de Montréal qu’il @ me-
née conjointement ‘avec I'Office de la langue francaise a
I"aytomne de 1995,

o (10h20)

En ce qui conceme donc la question de I'affi-
chage, . le Conseil se prononce pour_ le maintien du ré-
gime juridique actuel. Toutefais, il constate que les
evénements récents menacent I’équilibre fragile qui s'est
établi au fil des ans. Si la place du frangais dans |'affi-
cha?,e devait se dégrader au point de nécessiter I'inter-
vention gouvernementale, le” Conseil tient @ rappeler
gu’ll avait proposé, en 1993, une solution qui encadrait
avantage que ne le fait la loi 86 la possibilité d’utiliser
une autre langue que le francais dans I'affichage public
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et la publicité commerciale. Cette possibilité était réser-
vée essentiellement aux petits commercants, en pratique
aux personnes physiques, alors que les_personnes mora-
les, 'y compris les commerces franchisés, auraient eu
l'obligation de se_.conformer & l'unilinguisme frangais.

, Le Conseil est d’avis que, lorsqu'une loi existe,
il est normal qulelle s'accompagne de mesures de
controle pour voir & son application. Il se prononce donc
en faveur de la remise sur pied de la Commission de
Pr,otecnpn de la Iar_lgue_ francaise tout en déplorant que
‘tvolution de la sifuation du francais dans laffichage
rende nécessaire lg recours & cette solution.

Le Conseil est augsi inquiet de la situation de
I'apprentissage du francais. Les résultats obtenus au
sortir de I'école obligatoire ne confirment pas une vérita-
ble maitrise du francais oral et écrit. Il faut remettre [a
angue au coeur de I'école, car c'est a I'école que la
langue commune d’une_société se transmet et se forge,
Depuis, 1986, le Conseil de la langue franfal_se a atfiré
Iattention du gouvernement et de’la population & plu-
sieurs _reprises sur les déficiences de Ienseignement du
francais. Il est heureux de constater que ses Proposmo,ns,
portent fruit, puisque plusieurs d’entre elles ont été
Intégrées au dernier programme, Le Conseil croit, t}u'll
faudrait accentuer le virage dgja pris et qui consiste a
accorder plus d’importance & I'enseignement de la gram-
maire.

La question fort complexe du systéme scolaire
confessionnel, débattue depuis des décennies, demeure
toutjours irrésolue malqre un indiscutable consensus.
Cette question prend toute son acuité au regard de I'inté-
gration cles |mm|g1rants. Le systeme actuel &st souvent u
comme un obstacle de taille au plein accueil de la diver-
Sité des OP_IIODS,‘deS croyances et des cultures, comme
lont souligné & plusieurs _reprises, notamment, le
Conseil superieur de Iducation, le Conseil scolaire de
nie de Montréal et la centrale des enseignants du
Québec. L'Assemblée des évéques du Quebec a explici-
tément donné son accord des 1982 & |'établissement de
commissions scolaires linguistiques. A date plus récente
la Commission des écoles . protestantes du Grand
Montréal a, elle aussi, pris position dans le méme sens.

Le ‘maintien_d’Une Structure scolaire confession-
nelle aura des conséquences pour I’avenir du Québec au
chapitre de I'intégration des immigrants, et plus spécifi-
quement de leur intégration linguistique. Le Conseil
estime qu’une telle option risquerait de compartimenter
le systéme scolaire montréalais. Les éléves non franco-
phones pourraient vraisemblablement opter en faveur
d’une désertion de la commission scolaire confessionnel-
le, catholique ou protestante, pour se gomdre a la nou-
velle commission scolaire linguistique. francophone, ou a
la commission scolaire anglophone s'ils y sont admissi-
bles. Les francophones, pour leur part, pourraient se
regrouper en majorité dans les commissions scolaires
confessionnelles. "On se retrouverajt alors, avec deux
réseaux d'écoles publiques, des cultures séparées, des
collectivités vivant en paralléle, et la forte probabilité
que des groupes minoritaires exigent, au méme titre que
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les catholiques et les protestants, leurs propres écoles con-
fessionnelles. La volonté gouvernementale d’intégrer har-
monieusement les non-francophones & une culture publi-
que de langue frangaise s'en trouverait contredite dans les
faits, et f)o_ur les générations & venir, puisque I’école est le
principal lieu de Socialisation apres [a famille.

, Le maintien de structures confessionnelles, peu
importe I’endroit exact ou_ elles se situent dans le sys-
teme  scolaire — la_commission _ scolaire. ou. Iécole’—
constitue un obstacle a I’intégration des |mmlgrants. Le
Conseil souscrit donc entierement au principe de structu-
res scolaires non confessionnelles. "Cela permettra le
partage des clienteles sur une base linguistique et assure-
ra du"méme coup I’existence d’un réséau scolaire franco-
phone unifié, ouvert & tous, sans distinction de religion
ni d'origine ethnigue. Ce sera alors privilégier une école
de quartier, école tolérante susceptible de rallier_ la
majorité des parents, milieu d’intégration a la société
civile dans lequel on apprend. a vivre ensemble.

A la fin_de ce mémoire, le Conseil de la langue
francaise tient a rappeler deux conditions qui lui parais-
sent essentielles au succes de la nouvelle phase de 1amé-
nagement linguistique. Le dynamisme de cette nouvelle
phase doit reposer sur une volonté gouvernementale
constante et regulierement réaffirmée; en particulier, le
discours %ouvernemental doit &tre cohérent ef soutenu.
Enfin, il Taut se donner des obligations de résultats de
facon plus claire que ce qui apparait dans le document
de consultation. Merci beaucoup.

Le Président (M. Garon): Mme la ministre.

~ Mme Beaudoin: Qui. Bonjour, Mme
Assimgpoulos, M. Croit, M. Georgeault. Je veux aussi
saluer les membres du congeil dadministration du Conseil
de la langue franﬁzlse quisont Mesents ici aujourd’hui:
Mme,Ce allos, M. Prujiner, M. Koutchougoura, M.
égare.

! Alors, merci beaucoup pour votre mémoire. Vous
en avez fait un trés court résumé, parce que c'est un
long mémoire, extrémement complet, qui englobe Ien-
semble de la problématique, et que j'ai trouvé fort perti-
nent et fort intéressant. | _

Je voudrais, moi, d’abord, vous questionner sur
ung chose que je retrouve en page 29 de votre rapport et
qui, m'a beaucoup troublée, J'avais entendu ces chiffres,
mais j "aimerais que vous élaboriez un peu, quand vous
dites... A propos des grouFes d'alphabétisation a I'inten-
tion de la population allophone, vous dites, dans le
troisieme paragraphe, donc, de la page 29; «Un_phéno-
mene Partlculler préoccupe le Conseil”et I'incite & attirer
'attention du gouvernement sur une pratique qui peut
aller & I'encontre de ses objectifs d’intégration linguisti-
que. On observe gu’une Broyortlon Importante d'allo-
phones, entre 40 % et 50 % —des adultes, dans un
premier femps, si je comprends bien — salphabétisent
en anglais plutot qu'en franais. Ce sont plus souvent
des immigrants qui ne connaissent, a l'arrivée, ni le
francais ni l'anglais et pour qui le choix stratégique
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semble étre I"anglais. Ce mouvement touche également
plusieurs Heunes pour qui I'intégration dans le systéme
scolaire francophone s’est révélé un échec» Donc, il
doivent aller, je présume, a I'éducation des adultes, a
partir de ce moment-la. , _

_Alors, vous dites; «Le choix du_ francais ou de
I’anglais semble influencé par plusieurs facteurs, dont la
situation économique, le quartier de résidence, la langue
d’origine,» Ht vous dites: «Certaines pratiques adminis-
tratives egialement —dans le paragraphe _suwant—qu;
témoignent d’une forme de laxisme " institutionnel quant &
I’anglicisation des nouveaux arrivants semblent provo-
quer cette Situation.» _

. Et dans lautre paragraphe; «L’existence de
services subventionnés en alphabétisation, offerts en
francais ou en anglais, au choix du client, ne cadre
guerte avec I'objectif deéclaré de franciser les immi-
rants.»

! Je dois vous dire que je suis en effet 100 %
d’accord avec cet énoncé, ave¢ ce que vous dites. Je
voudrais savoir comment ¢a se fait, ca.

Une voix; Offerts par qui?

Mme Beaudoin: Oui. Comment se faitil que
nous en soyons arrivés [a? Quels sont les mécanismes?
Bon, parcé gue c’est quelque chose, quand méme,
d'étonnant et de surprenant que... je présume, c’est dans
les commissions scolaires que ¢a se fait. En tout, cas,
expliguez-moi un peu mieux puis, comment on arrive a
ce résultat, ;im m’inquiéte, moi aussi, beaucoup, et
Bu’est-ce qu’il faudrait faire pour viter cette situation.

arce que | 'estime, je présume que, quand on arrive au
Danemark et que I'on est Turc, eh bien, l'on apprend le
danois, et que, guand on arrive en Suede et que T'on est
asiatique, eh bien, spontanément, je veux dire, on n’a
pas le choix, il n'y a pas ce choix qui est offert de s'an-
gliciser ou de se suédiser. ,
. Alars, clest qluelque chose... Parce Que, qu’il
ait & la minorité anglophone — on est 100 % d’accord,
Je veux dire, on I'a"écrit, on I'a explicité; on essaie de
faire croire le contraire & certaines occasions, mais c'est
faux... que toutes les garanties, donc, a la- minorité
anglophone sont [, sonf sur la table. On les retrouvait,
on les retrouve depuis toujours. On n’a jamais méme fait
comme au Canada anglais, avec des expressions comme
«i le nombre le justifie», ou que sals-ge, concernant les
écoles. Je veux dire, c'est évident que fous les anglopho-
nes qui ont droit ]’ecole anglaise peuvent y aller, puis
ils se rendent & I'école anglaise. Ils constituent a peu
P_res, dailleurs, d’aprés les chiffres, 10 % de la popula-
ion du Québec, puis il y a 10 %p grosso modo, des

]

éléves du Frimaire et du”secondaire Qui sont a I’école

anglaise actuellement.
0% 30)

_ En“ce qui concerne les immigrants, j’aimerais
savoir comment on en est arrivé a cette situation-1a et de
quels immigrants s'agit-il.
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Mme  Assimopoulos _ﬁNadla): Bien,  écoutez,
Mme la ministre, je pense qu'il faut quand méme expli-
quer ce phénomene selon I'évolution historique, Je pense
que les immigrants viennent dans un pays qui est offi-
ciellement bilingue, le Canada, et méme quand ils s'ins-
fallent au Québec... Il 'y a 30 ans a peu prés, les COFI,
guand ils ont été implantés, ils ont commencé a deman-
er aux |mml?rants, pour ceux qui sont analphabétes
dans une ou lautre des deux langues officielles —je
m’entends, ils ne sont peut-btre pas analphabétes dans
leur langue d’origing... Mais, pour une des Ian?ues du
pays, du Canada, ol ils venaient, I’anglais ou Te fran-
cais, il y en avait un grand pourcentage d’entre eux,
Ceux . qui n’étaient pas des professionnels, ceux qui
n'étaient pas des cadres supérieurs, ceux qui n’étaient
pas des gens instruits, qui avaient juste une éducation
élémentaire en arrivant au Canada, forcément, le plus
souvent du tem[)s_, ils étaient analphabetes soit en fran-
fals soit en anglais, et la plupart du temps dans les deux
angues,

! ~Quand les COFI ont été implantés, on a com-
mencé & donner le choix & ces immigrants-la de faire
I'apprentissage de la langue dans la Ian?ue de leur
choix. Et ¢d a expliqué qu’il y a ey une fendance qui
s’est instaurée. Puis, effectivement, a I’épogue, compte
tenu de I'importance de I'anglais et de la domination de
I'anﬂl,als dans les milieyx de travail et dans les secteurs
de Téconomie en général, c'est bien normal que les
immigrants analphabétes, quand ils apprenaient une
langue en arrivant ici, au qu&ec,_ ils optaient en majo-
rité pour I'ap _rentlssa?g de Tanglais.

. Ceci dit, c’est Ta ou_on guge qlue ce n'est pas tout
a fait normal, depuis la Charte ‘de Ia Iangue_fran%alse,
depuis, donc, la Loi 101, depuis que le francais est... et
meme avant |a Charte, depuis que le francais est la
langue officielle du Québec. C'est tout de méme une
anomalie qu'il va falloir corriger. Et d’ou le sens de
notre_intervention au mEmoire Que nous Vous avons
soumis aujourd’hui. Merci.

- Mme Beaudoin: Juste en terminant, rapidement.
Mais les COFI, qui dépendent, donc, du ministére des
Relations avec les citoyens, dorénavant, mais depuis
assez Iongtemlps, donc, du ministere de I’Immigration,
ne donnent plus de cours au choix. Non. Je vois M.
Georgeault...

Mme Assimopoulos (Nadia); IIs ne donnent plus
de cours au choix récemment, mais, dans les commis-
sions scolaires...

Mme Beaudoin; Ah!

~ Mme Assimopoulos (Nadia): ...Ia tradition était
établie. Et c’est pour ca que nous disons qu’il faut quand
méme un discours cohérent, hein, et soutenu, et réaffir-
mer et faire en sorte que les secteurs public et Farapu-
blic aient un discours qui est coordonné et qui se tient.
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Mme Beaudoin: Dites-moi, est-ce que ce sont
des fonds, pour ces commissions scolaires — parce que
J’entends bien que ce ne sont pas les COFI qui offrent
ces cours-la mais bien les commissions scolaires — est-
ce que ce sont des fonds fédéraux qui sont, comme on
dit «earmarked», comme on dit en francais, ou est-ce
que ce sont des fonds québécais des. commissions scoli-
res, donc du ministere de I’Education, {e présume, 18?
Est-ce que quelqu’un peut répondre a cette question trés
precise?

Mme AssimopouJos (Nadia): Oui. Si je ne
IngEieabus% il s"agit effectivement de fonds du ministere de
ucation.

Mme Beaudoin: Merci.

Le Président (M. Garon): Je vous ferais remar-
8uer, pour votre information, qu’une enquéte avait été
éclenchée sur I’éducation des adultes en janvier; les
rapports doivent_avoir eté remis a la fin de’juin. Parce
8u’|l yena pIusmurs,gw disaient quil Y avait beaucoup
e faix noms dans I'éducation aux adultes. Sauf que les
tr)tle_sultats de I'enquéte n’ont pas encore été rendus pu-
ics.

Mme Beaudoin: Merci. Merci.

. M. Laurin: M. le Président, pour ma part,
jaimerais vous poser deux questions & la suite d'un
meémoire, encore une fois, tres étoffé, qui couvre tous
les aspects de la question. La premiere sur le travail, et
la deuxieme sur I'affichage. .

. Comme vous |’avez dit vous-méme dans votre
mémoire, la francisation des milieux de travail laisse
beaucoup & désirer, La langue de communication entre
patrons ‘et employes est encore frop souvent I’anglais,
alors que C’est contraire aux politiques et aux objectifs
de la loi 101. Les comités de francisation sont devenus
trés souvent des organes décoratifs qui ne remplissent
Plus_vralment leur” mission. Beaucoup d’entreprises
onctionnent exclusivement en anglais, dont celle de M.
Galganov, qui I'a exprimé dans Une emission en fin de
semaine. Donc, la francisation des milieux de travail
laisse heaucoup & désirer. Est-ce que vous connaissez un
pays ou plusieurs entreprises, 15 %, 20 %, en France,
en” Allemagne, en Italie, fonctionneraient exclusivement
dans une langue autre que la langue nationale, la langue
officielle, Ia"langue commune? Et comment expliquez-
vous alors qu’au”Queébec on en soit encore 137 Et alors,
uelles seraient les recommandations que ferait le

onseil & cet égard?

. Mme Assimopoulos ([\lad|af): A ma connaissan-
ce, il n'y a quen Suéde ou, effectivement, on peut
retrouver " cette situation-1a. 1l n'y a pas d'autre _P_ays al
monde, & ma connaissance. Il faut peut-Btre vérifier, I3,
parce qu’on ne connait pas toutes les situations. Ceci dit,
Il faut tout de méme faire attention et faire le partage
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entre le besoin dutiliser I'anglais comme un outil de
travail, comme on peut utiliser un outil d'informatique,
un logiciel, par exemple, suite & I’introduction de nou-
velles technologies, efc., pour les entreprises, donc, qui
sont des filiales de multinationales ou pour les entrepri-
ses qui ont_ & faire beaucoup avec I'étranger et qui exi-
gent au moins de leurs cadres et de leurs professionnels
qu’une part de leur travail soit faite en anglais quand.ils
ont affaire avec I'extérieur. La méme chose peut se dire,
d’ailleurs, des universités quand des professeurs assistent
a es congrés internationaux.

. Donc, il faut faire le partage des choses dans les
situations, Iutilisation qu’on”en fait parce qu’on est en
contact avec un contexte de mondialisation des marchés
et d’ouverture des échanges commerciaux, et compte
tenu de I'introduction des” nouvelles technologies et la
nécessite —et c'est la oll le bat blesse, au fond'— quand
on est en milieu du travail au Québec, ln‘arce quon. a
tout simplement des supérieurs ou des col eﬁues anglais,
de continuer & fonctionner en anglais. Et, a-dessus, les
rapports montrent bien qu’il y a encore beaucoup de
progres a réaliser. ) ,

. Mai, !’ﬂl rencontré les représentants des centrales
syndicales et j'ai échangé beaucoup depuis que jai été
nommeée, aussi, avec.. parce que j'al été récemment
nommee, comme vous le savez, donc, il fallait que je
m'en informe quand méme a fond. J'ai échangé beal-
CO”F aussi avec les organismes de la Charte pour voir
quel est I'état de la situation. J'ai lu attentivement le
bilan, et je trouve en effet que c’est un probleme ma{_eur
gue celui du fonctionnement des comités de francisation
ans les entreprises. C'est pour cefte raison que dans
notre mémoire on propose de revoir la structure et la
composition de ces comités, pour que, justement, les
travailleurs et les employés d’une entreprise puissent étre
amenés a fonctionner én frangals dans la majorité dy
temps, surtout quand ils ont des taches & accomplir &
I'intérieur du Québec, Et, la encore, de fais le Ba_rtage
avec les communications que nous devons étanlir au
niveau international avec des entreprises qui sont situées
a I’extérieur du Québec et pour lesquelles, a un moment
donné, ¢a va de soi, tout naturellement, qu’on puisse
Btre amenés & fonctionner dans une_autre langue que le
francais. Dans la majorité des cas, il s’aPn dé "anglais,
mais ca peut étre aussi I'allemand ou ['espagnol,” tout
aussi bien.

M. Laurin: Merci. En ce qui concere [’affi-
chage, vous dites vous-méme, dans votre mémoire que la
situation a_évolué depuis avril, et on sait dans quel sens
et 3 la suite de quelle campagne, Ne pensez-vous pas
qu'il y a un risque que ce debut de bilinguisation qu'on
a constaté, particulierement @ Montréal, Sétende dans le
reste du Québec? Pour la raison suivante, c’est que
Elusmurs grandes entreprises, comme Sears, La Baig,

ellers e’ Eaton, ont des succursales dans tout le
(%uebec,, et il en est de méme pour des entreprises peut-
étre moins |mf)0rtante5, mais qui ont quand’ méme des

succursales, elles aussi, dans plusieurs coins du Quebec.
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Je pense a Radio Shaclc, je pense a Aventure, je pense a
Reitmans. Et ne pensez-vous Pas,que, pour ces entrepri-
ses, dont souvent, dailleurs, le siege social est a Toron-
to ou a Calgary, 1l est plus écononiique de fabriquer des
affiches polr T’ensemble de leurs Succursales que de
faire des affiches, les unes en francais, les unes en an-
glais, les autres bilingues, deux tiers, un tiers, pour
certaines entreprises?

o (100 40) «

. Est-ce qu’en raison d’économies d’échelle ou par
souci tout & fait_normal et logique de standardiser la
fabrication des affiches on ne risque pas de voir bientot
toutes les affiches devenir uniformes a travers e
Québec, quelle que soit la composition linguistique des
milieux environnementaux? Méme a 99 % de francopho-
nes, par exemple, on pourrait voir des affiches ou bilin-
?ues ou anglophones dans ces milieux environnementaux
)

Je sais que vous étes préoccupés par la guestion,
vous en avez parlé dans votre memoire. Des 1993,
dailleurs, vous recommandiez au gouvermement (e
continuer dans la ligne de M. Ryan, c’est-a-dire de faire
en sorte, par exemple, que [es panneaux extérieurs
soient en francais uniquement, que la publicité dans les
moyens de transport soit en frangais uniquement et
qu'elle le soit aussi dans les girandes entreprises Le
gouvernement n’a pas_retenu cette solution a I'époque,
mais croyez-vous qu’elle pourrait étre retenue si la
situation Se développe dans le sens qu’on peut I'|maE|-
ner, dans I'optique des questions que je vous pose? Ef,
Si oul, est-ce que vous pensez que cette modification de
[a loi pourrait s’avérer incompatible avec le jugement de
la Cour supréme de 1993 qui, comme on | sait, recon-
naissait la_valeur du francais, mais qu| Btait assez précis
en ce qui concerne ses modalités? Est-ce que vous
croyez aussi qu'il pourrait peut-gtre s’avérer incompati-
ble avec le jugement de la commission des Nations unies
qui s’est prononcée sur un sujet analogue?

Mme Assimopoulos (Nadia): Définitivement, &
mon avis, il y a un risque rée lugur que la bilinguisation
de I'affichagé soit introduite & I"échelle du Québec parce
que les grandes entreprises, pour des raisons d'écong-
mies d'éChelle, comme vous l'avez fort hien expliqué,
risquent effectivement de commander des affiches qui ne
vont pas uniquement pour un seul magasin — ¢a n‘a pas
de sens — mais qui sont donc & grande production pour
l'ensemble des succursales. Donc, il y a un risque réel.
Clest_pour cela que nous jugeons qu'il faut suivre la
situation trés attentivement.” Pour le moment, le Conseil
de la Ian?ue franga[se uge qu’il n’est pas urgent d'a?lr,
qu’il faut d’abord évaluer la situation, aller sur le ter-
rain, vérifier effectivement si cette tendance a la bilin-
quisation s’est intronisée partout. Si,. effectivement, la
Situation se dégradait et que le francais régressait beau-
coup  du paysage de I'affichage... Et il “s'agit d'une
question  extrémement symbollt%ue, VoS en  conve-
nez. Ce n'est pas la question de fond, I’afflcha?e. Iy a
d’autres questions, comme la langue de travail, comme
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on I'a dit, la qualitt de la langue, I'éducation, etc.,
I'intégration des immigrants. Mais, tout de méme, i
s’agit d’une question Extrémement symbolique qui dit
aux yeux de tout le monde, des visiteurs, des |mm|girants
qui_arrivent au Québec, etc., que le Québec est une
société de langue francaise. . )

. Apartir du moment, donc, ol c'est extrémement
important de facon symbolique, ¢'est important de suivre
la situation et voir Si cette Situation se dégrade et si le
francais perd du terrain. EY, effectivement.” nous, on se
propase, enfin, le Conseil se P_ropose de faire cette
enquéte conjointement avec |'Office de la langue fran-
caise et de reproduire, avec la méme méthodologie,
evidemment, pour comparer des choses qui sont comipa-
rables, l'enquéte que nous avons menée & Iautomne
1995 dans es semaines ou les mois qui viennent,

Ceci dit, si la situation se dégradait, 13, on re-
commande effectivement au gouvernement de revenir a
nos propositions de 1993 qui reservent la liberte d'affi-
cher dans une autre langue que le francais aux personnes
physiques et non pas aux personnes morales, qui. de-
vréient_se conformer & I'unilinguisme francais. Mainte-
nant, il est de notre avis que cette proposition du
Conseil ne va pas a |'encontre ni du jugement de la
Cour supréme, ni de I'avis que la_commission des Na-
tions unies a émis, ni méme de la Charte québécoise des
droits de la personne. J'insiste particulierement sur cette
derniere Charte Parce qu’il s'agit de la Charte que nous
avons faite avant tout le mondg, et qui est extrémement
progressiste, et qui_nous fait honneur comme Société.

~~ Pour revenir_au raisonnement qui me permet
d'émettre cette opinion, je dirai tout simplement que la
Cour supréme reconnait le droit du Qué&ec de légiférer
en matiere linguistique. En particulier en ce qui
concerne I'affichage, elle reconnait que le Québec a_le
droit d'imposer une langue, en I'occurrence Te francais,
évidemment, donc la rendre obligatoire et la rendre
prédominante. . . _

La Cour supréme reconnait e?ale_ment qu’en droit
commercial on peut imposer des resfrictions sans contre-
venir @ la Charte des droits et libertés du Canada, Le
Jugiement_ qui a abouti & la loi 86, il est donc basé sur
cette notion de liberté d’expression du commercant et
non sur les droits des consommateurs d’avoir des affi-
ches dans leur langue. Et c'est upe distinction extréme-
ment importante. La Cour considére donc que la liberté
d'expression commerciale peut étre davantage contrainte
que la liberté d'expression des individus, d’ol la néces-
sité de baliser. Et, la-dessus, la_loi 86, a mon avis,
malheureusement, n’a pas clarifié les choses, Natre
proposition a donc l'avantage de tenir compte a la fois
du jugement de la Cour supréme, & la fois de la Charte
cariadienne des droits et libertés, a la fois de 1’avis de la
commission des Nations unies et aussi, et plug impor-
tant, a la fois de la Charte québécoise des droits de la
personne. o

Et je dois vous dire, la-dessus, que nous ayons
quand méme demandé un avis juridigue a M. Woehrlln%,
qui nous a accompagnes au moment ou, en 1993, Te
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Conseil de la langue francaise établissait son opinion sur
0es su{ets. M. Woehrling doit nous émettre un avis assez
bientdt, et je vous le ferai parvenir, ca me fera plaisir,

M. Laurin: Merci.
Le Président (M. Garon): Mme la ministre.

Mme Beaudoin: Oui. C'est tres, trés intéressant,
en effet, ce que vous... Je I’ai vu dans les journaux en
fin de semaine, mais cet avis, donc, du Conseil de la
langue francaise, que j’ai ici devant moi, qui est un
excellent avis, qui est un avis éclairé et qui est aussi un
avis judicieux a bien des égards, | ’aimerais vous en lire
deux” extraits tout simplement pour voir si le Consell
Bartage touaours ce qui est écrit pagie 10 et page 12

age 10: «L’anglais a été longtemps Ta langue prédomi-
nante dans I’affichage public et la_publicité commerciale
au Québec. Le statut du francais était souvent celui
d’une langue de tradyction — vous revenez Ja-dessus en
effet danS votre memoire, c’est trés intéressant par
rapport & la qualité de la langue, ce que vous dites — ce
qui devait beaucoup favorisér, entre aufres choses, ses
emprunts au Iexulue de I’anglais et entrainer une détério-
ration de sa qualié [...]. ,

«Dans_ une telle concurrence —je trouve que
cette phrase-1a, est extrémement importarite — entre une
langue plus faible et une langue plus forte, la premire
étant celle de la majorité linguistique —ce qui est en
effet assez rare, je présume, dans le monde, que la
Ian%ue de Ia majorité linguistique est la langue la plus
faitile — il était"a prévoir qu'apparaitrait une demande
sociale visant & imposer des correctifs.», _
~ Jepense (iue ¢a_résume assez bien toute la situa-
tion de la fangue francaise au Quebec. _

Kt paqe 12, 'le. Conseil  ajoutait: «...le. Conseil
considere que Te véritable objectif de ces dispositions est
que le "wsage linguistique™ du Québec contribue a
modifier I'attitude psychologique des non-francophones a
I’égard de la langue francaise, en les persuadant qu’il est
nécessaire pour "eux d'apprendre et d’employer cette
langue.» B _ o

Alors, si je comprends hien, ce qui était vrai en
1993 et ce qui est donc... Puisque le ministre de _|'QPQ-
que avait posg, je pense, cing (iuesthns, ce qui etait
vrai, donc, a I'époque vous semble toujours aussi perti-
nent, et I"avis qu’avait donné M. Woehrling et que vous
venez d’expliquer —et qu'il redonnerait " toujours, 1e
Fresume aussi, 1a, trois ans plus tard —vous semble
oujours exact, et le Conseil partage ce que je viens de
lire, et qui était, sous I’autorité du député d"Outremont
actuel, les recommandations et l'avis, donc, du Conseil
de I’poque, et toujours celui du Conseil actuel? Trois
ans plus tard, vous Signeriez toujours la méme chose?

Le Président (M. Garon): Vous Pouvez répon-
dre par oui ou, {Jar non, parce que c’est le temps de

I'o fosnion maintenant.
({0 50) »
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. Mme Assimopoulos (Nadia): Je dirais que,
définitivement, nous partageons la méme analyse.

Le Président (M. Garon): Alors, M. le député
d’Outremont.

M. Laporte: M. le Président, merci beaucoup.
Mme  Assimopoulos, Mme, MM. "les membres  du
Conseil, chers invités. Madame, j’aurais deux questions
a vous poser. Le Conseil se prononce en faveur du
rétablissement de la Commission de protection de la
langue francaise. Je dois vous dire, Mme la présidente,
que l'argument du Conseil sur I'opportunité de rétablir
la Commission nous parait court, et | irais méme jusqu’a
dire qu’en relisant votre _memm_re,iJ,our une seconde fois
|3-dessus en fin de semaine, j'ai €t un peu désappointé
de constater que l'exercice de votre fonction réflexive a
I’gard des recommandations, des décisions gouverne-
mentales me paraissait manquer de rigueur.

D’une part, vous n’8tes pas sans savoir. qu’ici, a
cette commission parlementaire, Mme la présidente, et
ailleurs, des doutes sérieux ont été exprimés concernant
I’oPportumte de_rétablir la Commission de protection de
la langue francaise. Nous avons eu des_temo_lgna%es,qw
nous ont saisis de la POSSIbIhte que ce dispositif adminis-
tratif de coercition légale renfo,rceeﬁﬁ)ourra,lt poser_ des
P,roblemes du_point de"vue de l'intérét public, des liber-
65 civiles. Par_exemple, nous avons eu, la semaine
Fa_ssee, le témoignage du professeur Grey, qui nous
aissait entendre que cette aécision de laisser perquisi-
tionner des commissaires sans mandat préalable, %a
pouvait poser des problemes légaux et constitutionnels
Speciaux. oo .

~ D’autre part, vous semblez justifier votre appui a
la décision gouvernementale, a partir d’une dégradation
appréhendée” du francais, Evidemment, lors de votre
exposé oral, vous avez fait certaines corrections, mais de
me rappelle bien qu’a la lectyre du mémoire ou du
résume du meémoire vous avez dit, vous disiez: Dés qu'l
se rendra compte que I’affichage se dégrade de fa&o,n
significative.,.  Vous n'avez pas dit «'il se rendait
compte, mais «des qu’il se rendra compte». C'est donc
a dire que vous présumez, tout au long de votre démar-
che de réflexion, qu'il V a une dégradation du visage
francais et du statut des langues dans I'affichage a Mont-
réal. Et j'ai relu votre texte |a-dessus & deux reprises
pour m’assurer que je vous avais bien compris.

‘Mes questions sont les suivantes. La premiere: Le
Conseil s’est-il interrogé sur l'opportunité d'attribuer des
pouvoirs aussi étendus a des inspecteurs et sur les conse-
quences possibles de le faire, du point de vue des liber-
t6s individuelles et publiques? En plus de vous soucier
de formation, vous étes-vous préoccupé du droit des
gens et des dangers qui pourraient en decouler par le
rétablissement d'un _or?amsme de contrble au pouvoir
B!us étendu et potentiellement abusif? Donc, je conviens
ien avec vous, Mme la présidente, qu’un peu de forma-
tion pourrait aider, mais il faut se faire une conception
un peu naive de la nature humaine pour penser que la
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formation des employés, lorsqu'on les place dans un
cadre juridique aussi_bizarre que celui qu'on a devant
nous, pourrait prévenir tous les abus. Donc, ¢a, ¢’est ma
premicre question: Avez-vous réfléchi a I'opportunite,
avez-vous posé un jugement d’opportunité sur cette
décision plutot que de vous en tenir & dire; 1 faudrait
Beut-etre un peu de formation pour prévenir les abus?
remiere question. ) _ )

Deuxieme question. Vous étes-vous interrogé,
parce que c'est le role du Conseil de le faire... Mmela
ministre, M. le Président, tantot, soulignait la bonne
qualité des avis que le Conseil a remis au gouvernement,
Vous étes-vous Interrogé, non plus cette fois sur 1'op-
portunité d’une décisioni, mais sur la possibilité d’avoir a
envisager des alternatives? Par exemple, compte tenu du
caractére assez provocateur du choix fait par le gouver-
nement, est-ce que le Conseil s'est interrogé sur Ialter-
native qui consisterait & confier le mandat de surveil-
lance ou de contrdle a I'Office de la langue f_rarl%alse,
ainsi que j "ai moi-méme Stéggere que_ca pourrait étre le
cas lors de mes remarques dintroduction?

Donc, il y a deux (iuesn,ons. La premiere, c’est:
Avez-vous examiné ['opportunité de la décision que. nous
propose la ministre dans sa loi n° 407 Et la deuxieme:
Avez-vous examiné des solutions alternatives & cette
Premlere décision, une fois que vous en auriez évalué
‘opportunité? _ _

~ Etje conclus en disant qu’il me semble que le
raisonnement, l'argumentaire que vous nous. proposez
pour justifier ou pour appuyer.ou pour soutenir la déci-
sion gouvernementale me parait tourner un peu court et
que je me serais attendu, de la part du Conseil, & un
travail de réflexion un peu plus précis, un peu plus
pointu, sur une question qui est aussi importante, puis-
qu’elle, disons, compose un élément exirémement im-
portant de lalorp° 40. =~ .
M. le Président, j’ai terminé mes deux premieres
questions.

Mme Assimopoulos (Nadia): Si vous permettez,
M. le député, je vais ref)ondre d'abord a voire deuxiéme
question, parce que de la réponse a la deuxieme découle
réponse 4 la premigre, . _

_ Qui, effectivement... D’abord, il faut que je pose
un Prmupe. On I'a dit dans notre mémoire, il st évi-
dent qu’une loi, quand elle est votée par nos instances
democratlgues, en I’occurrence I’Assemblée nationale du
Québec, doit touf de méme étre ap?llque_e. Donc, %a
E)r_end des mécanismes qui voient a ’a_Flecatlon de la
oi. Don, une fois ce principe posé, il faut effective-
ment voir quel organisme serait le plus adéquat ou le
plus en mesure g’aSsurer cet ob*e,ctlf_.

On g effectivement réfléchi. beaucoup sur des
alternatives a la CPLF, a la Commission de protection
de la Ian?ue francaise. Notamment dans notre mémoire,
pour tout ce qui concerne I'étiquetage et les modes
d’emploi, le Conseil de la langue francaise a Fropose
que ca reléve plutot de I'Office de la protection du
consommateur, parce que, justement, la qualitt du
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francais qui est dans les modes d’emploi est importante
guand on' ytilise un certain nombre d’outils ou de pro-
uits. On évite ainsi de possibles dangers  la santé et
sécurité des travailleurs et du public en général. Donc,
oui, effectivement, nous avons réfléchi sur les alternati-
ves, Notre réponse est: Accorder_ le volet qui concerne
Iétiquetage et les modes d’emploi a I'Office de la pro-
tection du consommateur, qui est plus habilité que la
Commission de protection de la langue francaise, qui
vérifie juste la présence, I'importance et la prédomi-
nance du francais; il est donc plus habilité a répondre
sur ces questions-1a et a en juger de facon compétente.

. Deuxiemement en Ce” qui concerne vraiment la
situation dans I'afflchaﬁe on a longuement évalué Ia
possibilité de laisser Office de I langue francaise
continuer a s’occuEer de cette question, comme il le fait
depuis que la_CPLF a été abolie, il y a trois ans. Et
nous avons rejeté cette solution pour 13 raison suivante.
L'Office de I langue francaise a un mandat fort impor-
tant au sujet de Ig francisation des entreprises. Il s agit
d’un domaine extrémement important pour le Conseil de
la langue fran(ialse, et nous avons déja constaté qu'il y a
beaucoup de lacunes dans ce domaine. L’Office de” la
angue Trancaise a une mission premiere, & notre avis,
qui-est celle de voir & ce que, dans la vie publique com-
mune, le francais avance, Si, en plus, on lui donne la
question de Iaffichage, il se trouve & diverger un petit
peu, & diluer un peu’ ses responsabilités. Et nous avons
Jluge qu’il est préferable de ne pas laisser a 'Office de la
anque francaise de s’occuper de ces questions-la.
al heures) - . .

_Donc, c’etait une commission... Le gouvernement

a choisi la Commission de protection de Ia langue fran-
caise. Nous sommes bien d’accord avec ¢a, compte tenu
de ce qui précede. , .

_ Ceci dit, en ce qui concerne votre premiére ques-
tion, effectivement, nous avons réfléchi. Vous n'étes pas
le seul, M. le député, a vous inquiéter de ce qui se passe
dans les journaux. Le Congeil s'est inquiété longuement.
Le Conseil, entre autres, il a des universitajres, il a des
représentants des entreprises, il a des représentants des
communautés, ethniques et il a des représentants des
milieux syndicaux. Il est formé, donc, par des %ens qui
sont representatifs de leur milieu et qui sont quand
méme compétents. Nous avons donc jugé — s'il y a une
formation adéquate, c’est la premiere précaution que
nous prenons, et c’est pour ¢a que nous faisons cette
recommandation dans notre mémoire —qu’il n’y a_pas
de raison, au moment ou on se parle, de s’inquieter
tr]uant a un éventuel abus de |a part des commissaires qui
ont partie de la_Commission de la protection de la
langue fran%a|se. Bien, si effectivement nous nous aper-
cevons qu’il y a des abug, 1a on va revenir, mais les
abus auraient’ pu_provenir aussi bien des emplokles,
qu'ils soient a I'Office de la protection du consommateur
ou qu’ils soient & la Commission de protection de la
langue francaise. Si les gens ont une formation ade_(iuate,
sl %/ a (es balises claires et précises sur ce qu'il faut
vérifier et puis sur quel type de rapports il faut faire, il
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n'y a pas de raison de présumer que ces gens-la vont
procéder & des abus de pouvoir.

M. Laporte: M. le Président, si vous me per-
mettez, bien sr que l'opposition aurait des réserves
presque irréductibles a ce qu’on appligue tels quels les
articles sur la Commission, dans I’eventualité d’une
décision de loger ces Fouvmrs de contrgle et de surveil-
lance & I'Office de I3 langue francaise. Ecoutez, Mme la
présidente du Conseil nous dit gue les gens y ont réflé-
chi et qu'ils n’ont pas motif & $’Inquiéter, a trouver qu'il
pourrait y avoir des abus. Moi, Je ne peux que vous
recommander de.., Evidemment, ici, c'est une ﬂuestlon
de pronostic, mais on a eu des temmqnages out de
rj%eme assez forts [a-Gessus. Je pense qu’il y aurait peut-
ftre...

_Je répéte ma question de tantot. J'étais en train
de relire votre texte. Je trouve que, vraiment, a la page
34, lorsque vous dites; «En effet, le Conseil de la langte
franaise tient & souligner qu'il est essentiel, & I'heure
actuelle, de donner le 5|Pnal_tres clair d’une volonté
ferme de faire appliquer 12 loi» et que vous continuez;
«.le Conseil de la ,IanPue francaise suggére que l'on
prenne un soin particuller dans la formation de son
personnel pour s'assurer qu’il saura faire preuve de
souplesse, de jugement et de doigté dans le traitement
des plaintes», eh bien, ca me parait... C'est ce que je
disais tantot, c'est-a-dire que c'est de la formation pro-
fessionnelle, mais de la formation professionnelle dans
un cadre juridique sur lequel vous ne semblez pas avoir
réfléchi, Sinon en me disant, comme vous venez de me
le dire maintenant, que vous avez trouvé que ca ne
posait pas de probléme. Mais il n'y a pas de réflexion
dans votre mémoire 1-dessus, donc vous avez présume-
ment conclu que tout était pour le mieux dans le meil-
leur des mondes en ce qui concerne Iarticle 168.

Mme Assimopoulos (Nadia): Puis-je vous...

M. Laporte: Vous étes un peu exceptionnels en
pensant ¢a.

Mme Assimopoulos (Nadia): Ha, ha, ha!

M. Laporte: 1Ly a des gens qui sont venus ici et
qui nous ont dit tout & fait le contraire.

Mme Assimopoulos (Nadia): Bien, écoutez, il
est fout a fait Iégitime, effectivement, que, dans une
société démocratique, on soit attentif & ce genre. de
question, et je pense que M. Grey a parfaitement raison
quand i commence @ poser des questions de fond
comme ¢a. _ , _

Nous, au Conseil, on croit qu’avec la formation
du personnel, effectivement, 1l y a lieu d’éviter des
abus. Ceci dit, la Commission de protection de la langue
francaise existait quand méme depuis quelques années,
depuis plusieurs années, plus d’une décennie, au mo-
ment ou elle a été abolie. Ca fait a peine trois ans
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qu'elle a été abolie. Est-ce que —pas & ma_connaissan-
ce, en tout cas —vous aviez raison de croire, pendant
que vous étiez président du Conseil de I3 langue francai-
se, mon prédécesseur pendant cing années, ou quelque
chose comme ¢a, est-ce que vous aviez lieu de croire
qu’elle avait abusé de ses fonctions?

M. Laporte: M. le Président, pour répondre a
cette question-la, il faudrait peut-Btre que He S0iS N peu
indiscret. J'ai éte moi-méme président de fa Commission
de protection de la langue francaise...

Mme Assimopoulos (Nadia): A plus forte raison,
donc, écoutez... Ha, ha, ha!

M. Laporte: ...a I'époque, et il existe des témoi-

nages écrits, on en a cité autre jour, & l'effet %ue...
videmment, on est toujours dans le domaine de la
erception sociale, mais Ce qu'il faut absolument noter,
Vime la présidente, c’est que la. Commission de protec-
tion de la langue francaise que j’al presidée n’avait pas
les pouvairs gu’on est en train d’attribuer a la nouvelle
Commission de protection de la langue, francaise, Nous
n‘avions pas, a ce moment-1a, un pouvoir d’initiative qui
Pouva_lt amener les commissaires & agir sans passer par
a plainte, par exemple. Donc, il y aun Pouvoqr,, ilya
des pouvoirs, il y a des autorités qui_sont conférés & ce
corps, a cette organisation dans la loi n° 40 et (1UI sont
— comment les “quaiifierais-je, M. le Président — qui
ont plus de dents, plus de mordant, plus de capacité
d’action que c’était le cas & |’époque, sous I’ancienne
Commission, et c’est de ce point de vue a que je pense
qu’on peut &tre justifié de s'interroger non seulement sur
le rétablissement de cet or%ams_me administratif, mais
sur la décision qu’on prend de lui attribuer des pouvoirs
de coercition Iégale accrus. ,

. Et je constate malheureusement avec tristesse
gu'n n'y a pas.de réflexion critique sur cette question-la
ans le"mémoire du Conseil, le Conseil ayant comme
priorité de nous aider a faire des évaluations sur des
questions_délicates comme celle-la. Donc, ma question
m'apparait toujours pertinente, M. le Président, et je
considere toujours qu'on n'y a pas repondu & ma satis-
faction. Mais, enfin, notre témps se...

Mme Assimopoulos (Nadia): M. le Président, si
vous permettez, M. le porte-parole de I'opposition offi-
cielle, j’avoue que je ne comprends pas entiérement,
parce que |'Office de la protection du consommateur
posséde déja le genre de pouvoir que vous mentionnez, Je
pouvoir de saisie, par exemple, sije ne m'abuse. Donc, je
ne Vois pas [)ourqu0| il y alieu dé croire que la Commis-
sion de Fro ection de [a langue francaise, 4 laquelle on
attribue le méme type de pouvoir qu'on a dgja attribué a
|'Office de la protéction du consommateur, pourrait agir.
Ce serait présumer fortement, il me semble, de la mau-
vaise foi et Puls de I'incompétence professionnelle des
gens_qui vont étre appelés a faire partie d’une telle com-
mission. Ce serait vraiment présumer de leur qualité de
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professionnel que de ?en,ser qu’ils vont abuser de ce
pouvoir qui leur est confere.

Le Président (M. Garon): M. le député de
Jacques-Cartier.

M. Kelley: Merci, M. le Président. Vous avez
discuté I"arrét Ford dans votre exposé et dans I'échange
avec la ministre, et, de mémoire, je pense, quatre des
cing entreprises dans ca étaient des personnes morales et
non des personnes physiques. Alors, la distinction que le
professeur Woehrling a essayé de faire a I'époque, en
1993, n’était pas basee sur Iés faits, dans la decision de
la Cour supréme, parce que, comme j’ai dit, quatre des
cing compagnies, de memoire, étaient des personnes
morales., ~ ° . ) _

A T’époque, le ministre a regardé cet avis du
Brofesseur qehrling, et on a trouveé beaucoup de pro-
lemes d’application, parce que, prenons le monde des
dépanpeurs, il Y a souvent des dépanneurs qui sont pro-
priétaires de Teur compagnie, alors Provi-Soir, par
exemple, est propriétaire d'un certain pourcentarqe de ses
dépanneurs, 1l y en a d’autres qui sont des franchises
avec un propriétaire unique, il y a d'autres dépanneurs
qui sont.a plusieurs propriétaires qui se forment une
compagnie pour étre propriétaires d’un dépanneur, alors
nous avons vite percu que c'était l'avis du ministére de
la Justice a I'époque et que I'avis de M. Woehrling était
maPphcab_le parce que ca créerait un régime fort"diffe-
rent dans juste le domaine des dépanneurs, par exemple..

~Alors, est-ce que le Consell a regardé les diffi-
cultés d’appliquer, et aussi, dans la décision de la Cour
supreme, est-Ce ,(fu’n a regardé les personnes morales,
les décisions qu’ils ont mises, a savoir que c’est la pro-
hibition, que, les langues autres que le francais, on ne
peut pas justifier %a ans une societé libre et démocrati-
que? Comment est-ce que le Conseil réagit aux difficul-
ts d’application, a la distinction que™ le grofesseur
Waoehrling a mise dans son avis il y a trois ans:

. Mme Assimopoulos (Nadia): C’est une question
fort juste, et ca me fait plaisir de vous répondre — ha,
ha, “ha! — qu'effectivement on y a pensé, a cette
question-1a, et c’est pour cela qu’on accompagne notre
recommandation d’une demande, de I'intention; de I'an-
nonce de I'intention —en tout cas — de mener une étu-
de r[urldlque qui va en profondeur pour effectivement
pal(llelrha 58 genre de difficulté la.

. Je Voudrais ajouter que, justement, quand vous
utilisez_des exemples comme les” dépanneurs, ou méme
des petits. commercants, ou un comptable qui, pour des
raisons fiscales, S'est enregistré comme une compa-
gnie —les ingénieurs, ils sont dans le méme cas, un
grand nombré de professionnels sont dans le méme
cas —effectivement, il n’est pas dans I'intention du
Conseil d’étendre la définition de la personne morale &
ce genre d’écart la. C’est pour ca que nous allons com-
mander et mener une étude juridique sur la question
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dans les mois qui viennent, effectivement. En méme
temfos, on a demandé M. Woehrling de mettre & jour son
analyse de la situation juridique et"de nous remettre son
rapport, et je I'attends ‘incessamment, dans les jours qui
viennent. _ o O
~La préoccupation du Conseil, Ije devrais ajouter,
découle aussi du fait que nous ne voulons pas abuser des
définitions qui sont strictement fiscales et legalistes, mais
nous prenons une définition qui est relativement assez
large, 'personne physique, personne morale. Et, une fois
qué ["etude juridiqle Sera menée, 13 on verra effective-
ment quel ‘type de recommandations beaucoup plus
précises pour T"application de la loi va étre fait.

~ Ceci dit, Ta recommandation du Conseil découle
aussi de l'esprit, de la philosophie suivantg; un commer-
i;a_nt, c'est normal, il s’insére dans un milieu social qui
i est environnant. Il a le droit de s’exprimer dans_ sa
langue dans son quartier, dans un souci d’intégration
dans sa communauté locale. Et c’est cette Phllpsoi)_hle-la
gw a quidé le Conseil dans I'analyse de la situation et
ans ses recommandations.

, Le Président (M. Garon): M. le député Lapone,
il reste deux minutes et demie & l’opposition.

M. Laporte: Juste pour deux observations, M. le
Président, si vous me permettez. D’abord, on peut s'in-
digner sur les décisions que peuvent prendre les com-
missions scolaires d’alphabétiser en anglais. Ecoutez,
dans mon comté, j’ai des concitoyens chinois, Je fre-
quente |a communauté chinoise un peu plus particuliere-
ment pour toutes, sortes de raisons personnelles, mais
]’en ai rencontré, j ’en rencontre, j’en ai rencontré encore
il 'y a une dizaine de Aours de’ ces gens qui sont des
immigrants venus de on?-kong,ou venus de la partie
sud e la Chine et qui sont effectivement des analphabe-
tes, mais dont la seule langue des deux langues du
Canada et des. deux langues les plus courantes au
Québec, I'anglais et le francais, la Seule langue qu’ils
maitrisent, disons, modestement, c’est I’anglais. Alors,
je peux comprendre que, pour des raisons pratiques, on
prenne des decisions comme celle-1a.

- L’autre observation, si vous me permettez, que
Jr’a|mera|s faire & l'adresse du Conseil de la langue
rancaise — parce que je ne voudrais pas_qu’on en fasse
un mythe —c’est ‘que vous avez mentionng, et c’est
parfaifement vrai, I'observation voulant que la Ian?ue
utilisée dans les échanges avec des supérieurs, des colle-
?ues et des subordonnes anglophones par des employés
rancophones a toujours tendance & etre plus souvent
|’anglais que le francais, J'en conviens, vos indicateurs
linguistiques I’ont montré; c'était beaucoup plus fort que
%a 2 la commission_Gendron, ¢a a perdu de son impor-
ance depuis, Mais je voudrais vous faire rer_narguer que
¢a devrait étre un"des objectifs du Conseil, dans es
prochains sondages, d’essayer de nous faire comprendre
pourquoi il en est ainsi. )

Moi, ge vais yous soumettre une hypothése: c’est
que ce n'est pas nécessairement la symbolisation d’un
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rapport de subordination, mais que ca découle largement
de ce que les sociolinguistes appellent. le sujet, le
«toPm, ¢'est--dire le manque de connaissance” qu’on
Feu avoir, par exemple, de la terminologie technique
orsqu’on communique ensemble. Et, puisque la termi-
nologie technique anglaise est souvent mieux connue que
|a francaise, bien, on"a tendance, dans ses conversations,
a utiliser plus fréquemment l'anglais g1ue le francais. J’al
déja recommandé a I'Université McGill, par exemple, de
mettre I’accent sur I’enseignement de la terminologie
technique francaise précisément pour essayer d’éliminer
cette Situation que je trouverais souhaitable de corriger.

Mais je ne’voudrais pas quon... Enfin, c’eSt une
observation Un Feu technique. Cette observation revient
continuellement, ~ continuellement,  continuellement,
comme Si on étajt encore dans une Sociéfé colonisée. Je
voudrais vous faire remarquer, M. le Président, que, en
plus de la colonisation qu’il nous resterait, il Y a certai-
nement ce petit probleme technique que les terminolo-
gies techniques sont encore trop peu enseignées, trop
Peu connues, ce qui fait que, dans nos entreprises, lors-
que des gens commumquent,entre eux et quils commu-
nlquent sur des sujets technigues, ils auront tendance a
utiliser I'anglais parce que le sujet s’y préte bien puis
I'instrumentation langagiere le renforce, Je recommande-
rais_don¢ au Conseil ‘de la langue francaise de nous
éclairer la-dessus, et peut-gtre...

 Le Président (M. Garon): Mais le temps est
écoulé.

_ M. Laporte: ...de nous faire des suggestions.
Merci, M. le Président.

. Le Président (M. Garon); Le temFs étant écou-
lé, je remercie les reFresent_ants‘du Conseil de la langue
francaise de leur collaboration & la consultation demian-
dée par le gouvernement et j'invite maintenant les repré-
sentants de’ la Confédération des syndicats nationaux 4
s"approcher de la table des témoins.” Il y a une heure qui
leur est dévolue. Ca veut dire, normalement, une
vingtaine de minutes, pour leur exFose,ﬂ ensuite, le méme
montant pour les ministériels et e méme montant pour
les libéraux. o

_ Jinvite le porte-pargle de la Confédération des
syndicats nationaux & e présenter, & présenter les gens
qui I’accompagnent et @ commencer son allocution.

(Consultation)

Confédération des syndicats
nationaux (C

M. Larose (Gérad): Merci, M. le Président. Je
vous présente, a ma gauche, Michel Rioux, du Service
de I"information de la CSN, et qui, dei)ms de nombreu-
Ses années, est affecté au dossier de la langue, et je vous
présente Pierre Bonnet, qui est du Service d'a,ppm aux
mobilisations de la Confédération et qui est également
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affecté au dossier de la_question nationale. En vous
remerciant de nous avoir invités, E)e voudrais vous expo-
ser tres brievement et si possible trés clairement la
Fos_lnon de notre organisation. Je n’ai pas a rappeler
"histoire de la CSN, qui est une histoire qui traduit a sa
maniére la volonté du peuple québécois, plus particulie-
rement des travailleurs et des travailleuses, de s’assumer
pleinement au Québec.

. On va_constater que nous sommes, dans  une
conjoncture difficile. Ce n’était pas notre choix de débat-
tre e cette question, mais, puisqu’on nous sollicite, nous
y contribuerons. Le_climat est effectivement tendu. Beau
coulq de |oersgnnes jouent avec nos_nerfs. En faif, nous
voila replongés dans nos contradictions et exposés dans
nos vulnérabilités, comme a chaque fois qu'un pacte est
rompu, et c’est Ia situation que nous vivons. Le dernier
R/ellcte celui de I3 loi 86, nous a été vendu par M. Ryan,

. Bourassa; méme M. Dufour, du grand patronat,’y
apporté sa contribution comme étant seulement une opéra-
tion pour se conformer et se mettre & |’abri des tribunaux.
Mais, dans la vraie vie, rien n’allait changer.

lIs nous ont trompés. Ils ont farci la société, puis-
que maintenant voila ce beau monde ou ses acolytes
réclamant I’aPpllcatlon de la loi 86, Stéphane B. Dion
dit que c’est 13 une grande loi canadienne; Jean Chréten
se surprend qu’on résiste a appliquer une loi qui protége
les minorités. Mais les. chevaliers sur le terrain nous
indiquent que, 1a ou ils veulent aller, ce n’est. pas
'application de la loi 86, c’est le libre choix. En fait, i
faut constater que c’est une piece d’artillerie du plan B
qui accompagne les appels & peine voilés a la 8rev_e‘ du
capital du prémier ministre Chrétien la semaine derniere,
qui- accompagne également les opérations insidieuses et
permanentes pour Salir la réputation du Québec. Alors,
devant cette ‘situation, que faire? Ceéder? Enrager? Se
défendre? Passer a l'offensive? Nous pensons qu’il faut
prendre le probléme par le bon bout, ¢’est-a-dire par le
gros bout,
o (Il hZOP . .

_La langue est un élément central, un noyau dur
un lieu et un lien de tous les équilibres. Laloi. 101
rentrant dans sa vingtieme année, nous estimons qu’il est
peut-tre important "de faire le bilan social et 80I|t|que,
qu'il nous faut peut-Btre constater que, aprés 20 ans, on
est dans_un nouveau contexte économique, technologi-
que, social, politique et que, depuis 20 ans, il y a eu
plusieurs pactes successifs sur a langue, les uns ayant
rompu apres les autres. Donc, il nous faudrait peut-étre
rouvrir le debat, et c’est le sens de notre proposition en
demandant la mise en place d'une commission nationale
majoritairement composée de la société civile pour
enduéter et élaborer des propositions qui pourront pren-
dre la forme d'une législation et pour le faire & partir
d’une reaffirmation législative claire disant que la langue
francaise est la seule langue officielle et quelle. doit
devenir la langue communie et la langue de travail de
tous les Québécois et de toutes les Québécoises. ,

Nous partirions_ volontiers des principes produits
dans I’énonce de politique qui indique que la langue
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fran%alse est ay coeur de I'identité, que c’est le fonde-
ment de la cohésion de la société, que I'apport des mino-
rités, c’est une richesse et un avantage pour notre
societé, que la connaissance d’une autre” langue est un
enrichissement personnel et social et qu’une approche
|égislative doit étre complétée par une approche sociale
et"aussi avec une dimension de concertation internationa-
le. Nous ajouterions & ca ce gue I’Assemblée nationale
elle-méme a voté et que la CSN défend depuis nombre
d’années: la reconnaissance du statut national des 1l
nations autochtones et la responsabilité du Québec de
s"assurer du développement culturel, social et économi-
que de ces nations, Et on rajouterait également la recon-
naissance des droits spécifiques de [a minorité anglo-
phone dans la maitrise qu’elle a de ses écoles d¢ Ia
maternelle jusqu'a I’université, également dans son droit
de_s’exprimer devant les cours de justice en anglais,
d’tre justiciée en anglais — et la méme chose au niveau
de I"Assemblée nationale, d’ailleurs —qui sont des
droits historiques et qui n’ont aucune équivalence dans le
reste du_ Canada. o oo _

_ Bref, on souhaiterait que_le vingtiéme anniver-
saire de la foi 101 soit une occasion de Touvrir Je debat
non Fas sur la direction, mais sur les modalités & mettre
en place pour reconstruire et souder un pacte linguisti-
gue, Il s"agit, comme proposition, de refermer de facon

éfinitive [a parenthése Ryan en abrogeant la loi 86 ef de
faire en sorte que la Société puisse renouer avec un débat
beaucouE plus large. =

e deuxiéme élément de notre proposition, c’est
de surseoir a la remise en place de la Commission de
protection. En soi, on n’a pas de difficultés avec les me-
canismes d’application. Il n’y a pas de loi moins |égale
gue d’autres, et il est tout a fait normal quon ait des

,|s§)03|t|fs d’applicaion. Mais, lorsque e principal
instrument d’application est un ruban @ mesurer, ¢a nous
Fose des difficultés. C’est proprement humiliant, ridicu-
e, honteux, risible, et ca disqualifi a la fois la cause et
ceux et celles qui la portent que d8tre en train de pro-
mouvoir ce qui est un élément essentiel de la cohésion
sociale, de promouvoir la Ianﬁue de [a majorité avec un
ruban a mesurer, C'est toute_["énormité de'la production
Ryan dans a loi 86, a savoir de nous rendre ridicules.
S'il vous plait, cessons ce cirque, la langue est une
question beaucoup trop importante pour qu’on Soit ridi-
culisés au_point qu’on doive se promener dans Montréal
pour Savoir si on nous resPe_cte 0u pas, et cela, en mesu-
rant avec un ruban. La loi 101 nous grandissait, elle
nous faisait nous. respecter, elle nous faisait choisir; la
loi 86 nous abaisse, nous avilit, nous rend ndmu’les.
Bref, notre proposition vise a changer la donne, & chan-
?er le terrain, @ changer la dynamique, a repositionner
a auestlon de la langue dans Sa dimension sociale, dans
sa dimension politique. B _

_ Y a-t-Il un_risque dans cette proposition %U’_ﬂ y
ait davantage de bilinguisation et d'anglicisation? Oui, il
yaun nsgue, mais nous affirmons qu’avec Iapplication
de la loi 86 ce n’est pas un risque, c’est une certitude,
d'autant plus que, si on savisait de I’appliquer avec
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muscle, op pense qu’on viendrait compléter un cycle
infernal, A notre avis, oui, il y_a un risque, mais i
interpelle toute la societé québeécoise et au premier chef
a communaut¢ anglophone. _
_Je termine par trois, mots sur la langue du travail,
I'immigration et Iadministration. Nos énquétes nous
indiquent que e f,rangals dans les entreprises, depuis 20
ans, s’est amélioré. Par ailleurs, I'introduction des nou-
velles technologies met en péril et fait régresser des
endroits ou nous avions progressé. Les certificats de
francisatign sont un peu recus comme étant une francisa-
tion terminge, alors qu'a notre avis c’est un processus
Permanent. Nous_indiquons aussi que les comités exis-
ants dans les milieux de travail exercent peu d’attrait et
que, s'il y a une facon de s’assurer d’une francisation
permanente des lieux de travail, c’est davantage en
procédant par des approches directement lies a [l'exer-
cice du travail. o

Sur I'immigration, nous voulons . témoigner
d'expériences concretes que. nous avons faites comme
organisation syndicale en s’intéressant a la francisation
dans les entreprises par une formation professionnelle en
francais, et ca donne des résultats exceptionnels.

Notre' troisieme point, sur I’administration. On
voudrait exprimer notre désarroi quand, en 199, on
constate encore que seulement le tiers des ministeres et
Qr?amsmes gouvernementaux a une politique ayant trait
a Ta langue, “alors que, depuis 1977, il y a des disposi-
tions qui obligent’ toute” I'administration publique a
avoir une politique & ce chapitre. C’est dire que deux
tiers des administrations, lancent le message que le
francais, c’est un choix linguistique parmi d‘autres. On
estime qu'il y a Ia une responsabilié gouvernementale
a voir les Choses étre changées le plus rapidement
possible.

(1030 o

Conclusion., Nous souhaiterions qu’il y ait ePaIe;
ment une Proposmon formulée par le gouvernement qui
verrait a la mise en place d’une commission qué&gco-
canadienne sur le respect des droits des minorités dans
ce pays, sur la préservation de leurs institutions et sur la
promotion de ‘leur culture visant essentiellement |es
communautés franco-canadiennes, acadienne et anglaise
du Québec. On estime qu'une commigsion avec des
pouvoirs d'initiative et d'enquéte publique. pouvant
révéler les situations de I’ensemble des minorités de ce
pays pourrait fort bien servir les intéréts de I’ensemble
deS minorités et, effectivement, restaurer un peu la
crédibilité du Quebec dans le respect et la promotion de
sa propre minorité. o

Bref, Mme la ministre, notre contribution vise
se mettre & I’abri du fédéralisme canadien, particuliére-
ment dans sa récente version coloniale qui vise a nier le
caractere national du peuple québécais, qui vise & nier
son droit & |’autodétermination et qui vise méme @ nier
son droit démocratique a s’exprimer sur son propre
avenir. Nous estimons qu’il nous faut redresser |'échine,
repasser & l'offensive en étant non pas outrancier dans
I'application, mais tolérant, mais en faisant en sorte
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(1u’0n puisse débattre des essentiels et non pas se faire
flouer dans les accessoires. Merci.

Le Président (M. Garon): Mme la ministre.

. Mme_Beaudoin: Oui, bonjour, M. Larose, M.
Rioux, M. Bonnet. Alors, merci pour votre mémoire.
C’est un mémoire qui... chaque fois, en tout cas, que je
vous enfends, M. Larose, c’est toujours des interven-
tions qui sont stimulantes, en tout cas, moi, personnelle-
ment, " intellectugllement, que je trouve toujours fort
intéressantes, méme si on peut diverger d’opinion, bien
s{r, & certains moments. o

Uy aun certain nombre de consensus, bien sr,
qu'on retrouve quand vous parlez, Far exemple, des
principes qui sont dans I’énoncé de politique et que vous
dites: On " pourrait s'en inspirer dans une . éventuelle
commission nationale. On pourra revenir, d‘ailleurs, sur
ce gomt-la,, mais il y a quel%Je chose que je voudrais
d’abord preciser avec vous. C'est que je n‘ai pas trés
bien compris. Quand vous dites: Abrogeons la_loi 86,
¢a, c'est clair. Donc, on revient a la lor 101. En reve-
nant & la loi 101, on revient a l'unilinguisme francais,
on revient aussi, Ipso facto, a la Commission de protec-
tion de Ja langue francaise, qui a été abolie par Ia loi 86.
Alors, je voudrais vous entendre la-dessus, Mais vous
avez ajouté quelque chose que je n’ai pas trés bien com-
pris: donc, on reviendrait & Tunilinguisme francais, mais
vous dites qu'il y aurait quand méme danger de bilingui-
sation en abrogeant, donc, 86 et en revenant & la loi

101. J'aimerais que vous me précisiez exactement ce que
vous avez voulu dire par ca.

M. Larose (Gérald): Notre proposition vise
effectivement a ramener a loi 101, avec la consgquence
gu,e les dispositions agant trait & I"affichage sont frapﬁ)_ees

'interdit par les tribunaux canadiens, donc inapplica-
bles. Alors, nous, on est préts a vivre avec I'inapplicabi-
lité des dispositions concermnant I'affichage. Quant a la
résurgence de la Commission de protection de la langue
francaise, eh bien, elle s'exercera sur les autres dimen-
sions, mais nous ne voulons pas d’oi)erat_lon ciblée quant
ii _I‘%fgmhage visant a faire respecter les dispositions de la
0i 86.

_ Mme Beaudoin; Donc, M. Larose, quand vous
dites: Ce sera inapplicable, on revient & la loi' 101, mais
il'y a une partie, donc, celle qui concerne justement les
arficles qui ont été déclarés " inconstitutionnels par la
Cour supréme... Donc, vous dites: On ne les athque
Bas. Et c’est dans ce sens-Ia que vous Moutez: 1l y a,
len sOr, & partir du moment ou c¢’est inappliqué parce
qu’ina _Fllcable, un risque_de retour au bilinguisme, mais
vous dites: Il n’est pas pire, ce risque-Ia, que celui que
I’on a actuellement avec la loi 86.

M. Larose (Gérald): Non seulement il n'est pas
pire, mais, a notre avis, il serait une interpellation per-
manente & la communauté anglophone, au leadership de

Commission permanente

CC-12 page 13

la communauté anglophone, & savoir jusqu’ol ,on_lpeut
aller sans mettre en peril a la fois le climat et Iéquifibre
social. Et, dans ce sens-3, on pense que ¢’est autrement
plus stimulant et responsabilisant que de les voir se
cacher derriére des «unknown men» qui font un travail
d’application de la loi 86, mais en méme temps de sape
de 1a loi 86, parce que le véritable projet de ces gens,
¢'est effectivement le retour au libre choix. Et, quand on
accompagne notre proposition de la mise en place d’une
commission nationale, ¢’est précisément, comme Socigte,
Btre en mesure de faire en sorte que toute la sociéte
F.UISS.G réfléchir et recoudre un pacte, un nouveau pacte
mglmsthue qui devrait nous amener & l'aube du XXIle
siécle.

. Mme Beaudoin: Un commentaire, puis une
derniére question. C'est fort intéressant, ce que vous
dites a propos des francophones hors Québec. Bon. On a
déposé, le gouvernement actuel a deposé, suite a un
avis, d’ailleurs, éclairé du Consgil de la langue francaise
de I’époque, une politique. C'était la premiere *fois
depuis 1867 qu’un gouvernement du Québec déposait
une politique par rapport aux francophones hors Quebec,

a ma Deaucoup etonnée, en 1994, quand... C’était
ans mes responsabilités ministérielles, au Secrétariat
des Affaires intergouvemementales canadiennes, de me
rendre compte de ca. Je pense que ce que vous dites est
fort pertinent a cet égard. Bon. C'est une idée que
Jl'avals entendug, en effet, au moment du référendum, de
a campagne réferendaire, de la part des partenaires pour
la souveraineté et que Jestime fort pertinente et fort
intéressante. C’est un peu une idée, la, qu’il faudrait, dje
pense, en attendant, méme, la souveraineté, revoir da-
vanta%e en profondeur et voir si elle n'est pas immédia-
tement applicable. o

. Jaimerais que vous m’expliquiez un peu plus
Premsement votre idée de commission nationale. Dans le
ond, vous dites: L’énoncé de politique a du bon, il'y a
des principes la-dedans, il y a un certain nombre de
pistes, d’idées qui sont fort intéressantes, mais, par
ailleurs, ce n'est pas suffisant.. Dans le fond, vous pro-
Posez de refaire Une commission Gendron 20 ans plus
ard, donc, et la société civile serait fort impliquée,
majoritaire dans cette commission. Vous pensez que
c'est le temps de faire ca et que le moment est venu.
J’aimerais que vous argumentiez un peu davantage,
donc, cette idée precise.

. M. Larose (Geérald): On fait cette proposition
Premsement parce qu’on estime que la question de la
langue est une question qui déborde toute aPpr_oche
juridique, toute approche legislative, qu’il y a toujours
sur cette question-a une charge sociale et politiqué trés
importante, Donc, il faut se donner la chance, je dirais,
de  reconstruire un consensus minimal autour” de cette
question-la. Et avec une approche Iégislative essentielle-
ment axée sur, je dirais, des mécanismes d'application
d’une loi qui est une turpitude en soi, on pense qu’on ne
va nulle part. On pense méme qu’on va degrader les
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rapports dans cette société si on poursuit dans cette
ligne-la. 1 faut plutot interpeller les vis-a-vis pour savoir
comment on. va organiser le vivre ensemble dans cette
société en faisant en sorte (éue Ceux qui representent 2 %
dans I'Amérique du Nord vont garantir leur propre
pérennité. Je pense que C’est une question qui les inté-
resse et qui peut étre facilement ou de facon fort intéres-
sante débattue dans l'année qui vient. Parce qu’on ne
veut pas non plus un contrat de trois ans ou de 10 ans
la-dessus, 1a. On pense qu'on peut refaire ce travail-la
en explorant toutes les formules.

Jentendais tantot requestionner la formule
Woehrling. Je vous dirais que, nous, c’est des pistes gm
nous  intéressent aussi, mais on est ouverts & regarder
toutes sortes de formules Jgour, effectivement, composer
aussi avec la réalité canadienne. Parce que je vous, rap-
pelle que la loi 86, c'est, en fait, la camisole canadienne
Sur la question de la Tangue, Alors, peut-étre qu'il y a
lmo;gen d’avoir d’autres cfiemises qui Soient moins humi-
lantes.

Le Président (M. Garon): Mme la députée de

. Mme Charest: Merci, M. le Président. Bonjour.
Merci pour le mémoire. Mme la ministre avait’ des
questions qui étaient inhérentes, je pense, a ce que vous
avez fait comme commentaires sur le projet de loi
{1° 40. Moi, je reviendrais sur la question de 1immigra-
ion.

Vous noys, dites que, lors de la commission,
vous allez nous faire des recommandations et vous allez
nous en déposer concernant une meilleure intégration
des nouveaux immigrants, des nouveaux arrivants, Et
vous parlez, entre autres, de toute la question de faire
connaitre. I’histoire du Québec aux nouveaux arrivants,
vous parlez aussi de la qualité des cours de francais.
Jiaimerais_vous entendre de fagon plus spécifique, plus
élaborée 1a-dessus.

~ M. Larose (Géraldez Bon. La question de I'his-
toire, je pense ulue Ce N'est pas propre aux immigrants,
on a un déficit 1a-clessus dans |'ensemble de la sociéte.
Mais il nous semble qu'il doit y avoir une approche
pedagogltlue plus substantielle pour faire en sorte que les
Immigrants puissent savoir dans %uel pays ils arrivent, et
quelle est I'histoire de ce pays, et pourquoi il y a ici un
peuple, et c'est quoi les caractéristiques d’un peuple, et
c’est quoi son projet qui a toujours été porté a travers
tous, les ans. Alors, il y a un minimum d’investissement
a fallre dans la prise de connaissance de I'histoire de ce
peupie. y
Deuxiémement, sur nos propres expériences
concernant la francisation avec les immigrants, nous, on
a mis au point, avec la CECM, notamment, et avec des
employeurs, des cours de francais sur les lieux de travail
a parfir de la réalité du travail. C'est autrement plus
stimulant et les progrés sont autrement plus rapides que
lorsqu'on a une approche qui est plus magistrale ou
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académique ou un peu sortie de la réalité quotidienne.
Alors, nous_souhaitons voir. ce type d’aﬁ)proche étre
multiplié, méme vari¢, enrichi, mais il y a 1, on pense,
une fa%qn de s’aider collectivement pour une francisation
pluste icace des lieux de travail et également des immi-
grants.

~Mme Charest; Merci. Je reviendrais sur la ques-
tion de l'administration publique, ou, & la paqe de
votre mémoire, vous faites le constat que, bon, iy a eu
une politique _Ilngimsthue qui a eté élaborée par le
Conseil des ministres et dans laquelle on demandait a
tous les_ministeres de se pourvoir d'une felle politique,
et en 1995 vous faisiez le constat qu'un tiers des_minis-
teres n’avaient pas donné suite a cette directive. Et vous
affirmez (iue I’administration donne souvent |’impression
que !'an? ais est aussi officiel que le francais. Alors,
ceci étant dit, ¢a, c'est yotre mémoire.

_ Moi, je"vous référe au mémoire qui a été dépos
tout & I’heure, juste avant vous, du Conseil de la Ian%ue
francaise, ou on dit que le gouvernement du Québec
dispose d’un pouvoir d’achat de 1200 000 000 $, et on
dit aussi que celui de la santé et des services sociauy,
des commissions scolaires, des municipalités est 10 fois
supérieur, donc que, i on réussit a mobiliser toute
[administration ubllgue et parapublique, on a quand
méme 14 000 000 000 S comme pouvoir d’achal. Et
qu’est-ce que vous pensez? Moi, ce que je lis entre les
lignes, c¢’est qu’on pourrait peut-etre utiliser le pouvoir
economl(bu% epour réussir a convaincre tous les partenaj-
res au (QUEDec que le francais est Ia langue commune, la
Iant};ue officielle, et fout ¢a, et que, si on veut continuer
de travailler et de hien vivre, comment je dirais, écono-
miquement parlant, avec les instances,” avec l'adminis-
tration publique, ce 14 000 000 000 $ 1 pourrait jouer
un role. Comment vous réagissez a cet énoncé?

M. Larose (Géraid): Oui, on n'a pas de diffi-
culté & composer avec cefte capacité qu’on peut avoir
d'influencer ‘et d’encoura?er les entreprises & avoir, je
dirais, des véritables politiques de francisation. Mais e
dont on parle, nous, c’est davantage au niveau des admi-
nistrations publiques. Dans |eur propre. rapport avec
I’ensemble des corps, constitués de la, Société ou des ci-
toyens, il doit y avoir préséance ou, je dirais, prédomi-
nance du frangaw. Ca n'exclut pas qu'on puisse corres-
i)‘ondre,ausm ans d'autres, langues, mais, ces politiques-
a n’existent pas, pour le tiers des administrations publi-
que,sl.,C’est ce que le bilan du printemps dernier nous a
revelg.

~Mme Charest: Mais, moi, je vous posais la
question sous l'angle de: Comment vous voyez ca que
I’administration Bu lique utilise I’argument éConomique,
le 14000 000 000 $ en question, pour inciter de fa-
gon... une forte incitation...

M. Larose (Gérald): Ce n'est pas & exclure, mais,
a mon avis, il doit d’abord faire ses propres devoirs et,
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ensuite, S'il veut mettre un peu plus de tonus, c'est des
choses qui peuvent Etre envisagées. Mais, d’abord, je
pense qu'il faut que les administrations publiques Se
soient fait une téte sur leur propre politique.

Mme Charest; Merci.

Le Président (M. Garon): M. le député de
Taschereau.

~ M. Gaulin: M. le président de la CSN, M,
Rioux, M. Bonnet, vous avez dit en vos mots, tout &
I'heure vous avez parlé de l'efficacité des statistiques.
Le rapport qui se joue entre les langues est un rapport
implacable, ¢a ne vient pas des bons Sentiments. |'aime-
rais rappeler, a cet égard, des chiffres que j'ai souvent
rappelés du temps ou j’étais du coté du ‘Mouvement
Quebec_francais, et qui sont toujours la, l'indicateur
linguistique concernant la grande région métropolitaine,
Montréal: 9,6 % des gens rie connaissent que I'anglais et
1,8 % ne connaissent ni le francais ni l'anglais, “ce qui
donne, en chiffres absolus pour l'un et I'autre, ce chif-
fre et ce,pourcentaFe, 11,4 Y% et 350 000 personnes qui,
a Montréal, ne parlent pas le francais. C'est deux fis |a
R/?pula,tlon de Québec, quand on reg%arde ¢a. On disait:

ontréal est la plus grande ville Trancaise de langue
anglaise, pour prendre’ une formule drole... qui nest
finalement pas drole. , ‘ _

- Alors, eu égard a ca... Diailleurs, la-dessus, je
sais que le député de Jacques-Cartier, J)ar exemple,
rappelait & juste titre qu'il y a des gens g'une certaine
(f]enera_tlon qui n'ont pas el l'occasion d'apprendre le
ranais. Il ne s’agit P_as d'un rapport de morale, mais
d'un’ rapport de statistiques et d'efficacité de la langue.
Quand, dans une ville donnée, qui est le centre ol le
centre nerveux du Québec, il y a autant de personnes qui
ne. connaissent pas le francais, ¢a a des_incidences,
évidemment, sur I'ensemble ‘de la société. Et ma ques-
tion est la suivante: Vous dites que la langue francaise
est le fondement de la cohésion de la société quéhecoise.
On parle du frangals comme d'une langue nationale, on
en parle comme d’une Ian?ue commune; ce qui revient a
dire la méme chose que [a langue nationale, parce que
cette notion de langue commune a ét¢ mal saisie aussi
P_ar certains. Comment vous voyez ce rapport des statis-
iques avec cet idéal que nous avons de Taire du franais
la langue de cohésion au Québec?

.M. Larose (Ge’rald]: Moi, je commencerais par
une illustration. Bon, dans les responsabilites que j'ai, il
m'arrive d'aller ailleurs, dans d'autres pays. Ca n'existe
nulle part. Ca n'existe nulle part qu'il y ait deux véhicy-
les de communication. Méme dans des grandes cités
internationales comme_Genéve ou comme” Prague, ou
comme Amsterdam, il y a dans tout_fonctionnement
d’une sociét un véhiculé commun, et il faut en conve-
nir. Le probléme est double ay Québec, quand on est
dans un continent nord-américain. Et, personnellement,
jai toujours été contre toutes les opérations de
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culpabilisation des individus. Un immigrant qui arrive
ici, c'est normal qu'il veuille aller du coté anglophone.
Il ny a rien de,FIus normal, parce que le rapport de
force dominant, il est anglophone. Si,, en Plus, comme
société, on lui dit: Tu as le choix... Ecoutez, le choix
est fait d'avance. Donc, c'est un chaix collectif des
francophones_ de dire: Méme si on est rien que 2 %, on
s'excuse, mais le vivre en commun va se faire en fran-
cais, et on n'aura_pas le choix, quand on vient ici, de
s‘mte?rer a la majorité. Ca, c'est une décision collecti-
ve, el les individus n'ont pas & étre culpabilisés parce
qu’on prend cette décision collective. Et, donc, Iles...
jallais dire le systeme de contrainte, parce que c'est de
a qu'on parle; il doit aller du coté de la majorité.
lors, oublions tout ce qu'on peut avoir comme senti-
ment par rapport au comportement des individus. Cela,
c'est tout a fait normal. ) o
Alors, pour répondre & votre question, il nous
reste beaucoup de colonne vertébrale a avoir et de clarté
a affirmer dans notre projet pour que, sans beaucoup
d'hésitation, tous ceux qui se joignent a cette société
fassent le choix de la majorité.

M. Gaulin: Merci, M. le président.

Le Président (M. Garon): M. le député de Nicolet-
Yamaska Sour une question breve.
o (ITh50) o

M. "Morin (Nicole!-Yamaska): Oui. Bonjour,
messieurs. Je voudrais juste, a la page 4, vérifier avec
vous autres & propos de la Ianglue detravail et les nou-
velles technologies. 1l me semble que vous passez assez
rapidement surce probléme-Ia, qui me semble trés aigu
dans le domaine de I’industrialisation et du travail. Parce
(ue vous savez comme mol, et Frobablement plus que
moi, que les |0?ICIE|S, que vous le vouliez ou non, sont
en anglais. Que serait, selon vous, la meilleyre solution
pour Une honne mise a jour ou un bon suivi dans ce
domaine-1a?

M. Larose (Gérald): Ecoutez, on pourrait en
faire un_long déba, mais je’ voudrais rien (iue vous citer
la réaction d’un éminent” penseur Sur toutes ces ques-
tions-la, qui est Michel “Carpentier, qui disait qul
n’existe pas de Jy_roble_me a la traduction systématique de
'ensemble du |sP05|t_|f informatique.  Beaucoup tient a
la volonté des entreprises ou des sociétés. Méme pour
Windows, le probleme n’_etalt,t),as une traduction, c'est
un choix économique qui a été fait de faire en sorte
qu'on envoie dans le trafic la version anglaise avant la
version francaise, y compris que beaucoup de Québécois
vont I'acheter, puis ensuite, bon, c’est sir qu'il y en a
3UI vont racheter la version francaise, ca fait un péu plus
e sous. Alors, nos_problémes ne sont pas des proble-
mes, je dirais, technigues ou de disposer des choses. Il y
a be,aucouE) de_la volonté politique_ou, je dirais, la vo-
lonté de la direction de lentreprise. Mais, si ¢a ne
pousse pas de lintérieur, dites-vous bien que ca ne
poussera pas de I'extérieur. D'ou l'importance, dans les
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lieux de travail... Au plan syndical, on essaie de faire
des choses, mais il y a aussi“des obligations qu'on doit
imposer, comme quoi il faut (?ue le matériel_qui devient
maintenant omniprésent dans ['entreprise soit disponible
en francais. Il faut ajouter 13-dessus la formation, aussi,
en fiancais, pour que les choses puissent suivre.

Le Président (M. Garon): M. le député de
Laporte.

.M. Laporte: M. le Président, vous venez de me
confier un nouveau comtg, i j ‘ai...

Le Président (M. Garon): Pardon! M. le député
d'Qutremont. Je m’excuse.

.M. Laporte: Deux comtgs, moi, ca me convient
parfaitement. Ca fait plus d’expérience concréte.

Le Président (M. Garon): ..

M. Laporte; M. le Président, je voudrais
d'abord donner la bienvenue & nos invités. "Mais, avant
de lui poser une questlon, je voudrais &gnaler au
président Larose qu'il y a des grandes villes du monde
ou on retrouve des sitiations linguistiques hétérogénes.
Bruxelles, Barcelone, Helsinki, Voici des villes™ ou...
Dans le cas de Bruxelles, on sait de quoi on parle. Dans
le cas de Barcelone, on sait aussi de quoi on parle. Dans
le cas d'Helsinki, c'est la cohabitation officielle, dans
Iaffichage, du suedois et du finnois, et dans les univer-
sités, dans |'allocation des poste_s,dan,s les universités.
Donc, la situation, disons, de_bilinguisme, pratique et,
jusqu'a un certain point, de bilinguisme, disons, affiche
a Montréal n'est pas une situation exceptionnelle. On
retrouve aussi... Vous y étes alle, M. le Président, a
Jérusalem ou I'affichage routier, par exemple, en lIsraél
est complétement & Ia fois arabe et hébreux. Donc, i
faudrait tout de méme qu'on accepte que, dans ce mon-
de, il'y a beaucoup de variation, de variété, et que le
QuébeC s'est inscrit un peu dans cette tendance & la
variation. _ _

_ Mais ce n'est pas ma question. Ma question n'est
pas la, ma question est la suivante. Vous reconnaissez
comme moi, M. le président Larose, qu’il existe, au
Québec deux communautés linguistiques F_rmcgpa—
les —je dis bien principales — la communauté linguisti-
que francophone majoritaire et la communauté linguisti-
que — {e dis bien linguistique — anglophone minoritai-
re. Factuellement, c’est trés difficile de contester le fait
que cette communauté-la est linguistiquement minoritai-
re, fout de méme, a moins qu'on veuille réécrire les
statistiques, Ces deux communautés linguistiques... Ici,
je reviens a un article de Gregory Baum, dans_une revue
récente. On en reparlera plus tard parce qu'il y a des
gens qui vont évoquer cet auteur. Ces deux communau-
85 véhiculent des sensibilités politiques, je dirais des
sensibilités morales qui différent appréciablement sur la
question des droits linguistiques, droits collectifs, droits
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individuels, de méme que sur Ja question du role de
I'Etat, de Iintervention de I'Etat dans un_ domaing
comme celui de_l'action sur les langues. Et je lai dit
dans cette commission parlementaire,”le mérite, le grand
mérite de la loi 86. . e je répéte que, écoutez, toutes les
données nous indiquent ulu'll N’y apas de dégradation du
statut du francais dans I'affichage a Montréal actuelle-
ment, [a. Relisez, Mme Beaudoin, tout ce que vous avez
bien voulu dport,er_ a notre attention. Ce que je dis, ¢'est
que le grand mérite de la loi 86, & nos yeux, aura été de
trouver”un équilibre entre ces deux sensibilites. _
 Etcest la que vient ma question. Est-ce que je
dois cor_n?_rendre, M. le président Larose, que vous avez
laconviction qu'un retour a une loi 101 originglle, ou
aux propositions que vous nous avez faites de déregle-
mentation & peu pres compléte dans le domaine de I'aifi-
cha?e est-ce que vous étes d'avis que ¢a nous permet-
traif d’atteindre un équilibre entre ces deux sensibilités,
politique et morale, qui serait meilleur que celui que
nous avons atteint avec la loi 86? Si c’est votre convic-
tion, je vous la concede parce quon a bien le. droit
d'avair les convictions qu’on veut, mais je vous dis que
Je suis étonné, parce que, ie_ le répete, a'mes yeux, ¢d a
éte le grand merite de la Toi 86 de trouver un équilibre
entre deux sensibilités, politique et morale, qui, sans
Btre des sensibilités conflictuelles, sont tout de méme des
sensibilités en tension. Et je ne vois vraiment pas en
quoi la loi n° 40, avec son dispositif contre lequel vous
étes, pour toutes sortes de raisons qui ne sont pas les
miennes... Eventuellement, ,e,ne vois ni la loi n° 40, ni
un retour & une autre législation, ni, disons, la législa-
tion & laquelle on pourrait retourner compte tenu de vos
ropos, Qui nous permettrait d’atteindre, cet équilibre.
ertains parlent de paix sociale ou de paix linguistique.
Mo, j "aime mieux parler d’équilibre de ces sensibilités.
Mais " "aimerais vous entendre  commenter [a-cessus
parce Que, sur bien d’autres points de vue, je pense
qu'on pourrait se rejoindre, mais, sur ca, je"trouvais
que... Je vous pose fa question: Est-ce que vous pensez
qu’on peut atteindre un meilleur équilibre, en regard de
ces sensibilités, que celui que nous avons atteint actuel-
lement & Montréal? Et si oui, de vous en supplie,
décrivez-nous les modalités afin 'y arriver, ce serait
une trouvaille fanfastique. Alors, j'espére que vous avez
compris ma question, M. le président.
e (12 heures(io , o
M. Larose (Gérad): An! tres hien, trés bien.
D’ahord, je vous dirai que je ne trouverai pas la formule
magique ce matin. On vous propose d'en débattre, mais
on peut vous promettre qu’on va en formuler, par ail-
leurs. O_n,F_e,nse quil 'y a moren a la fois de respecter
les sensibilités dont vous parlez, les droits de chacun,
tout en poursuivant le projet, dans I'Amérique du Nord,
quil y & ait ici une sociéte qui ne vivote pas en francais
mais qui_Sépanouit et qui puisse méme rayonner en
frangais. C’est le défi qu’on vous lance, ,
_Deuxiémement, ‘je vous_rappelle que la loi 86,
contrairement & ce que vous dites, n’est pas un équili-
bre, c’est un artifice, et ¢a nous a été vendu comme ca.
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Prenons a loi 86 telle qu’elle existe, c’est pour se met-
tre & I'abri des barbes blanches de la Cour supréme,
mais dans la vraie vie, ¢a ne changiera pas. Ga ne chan-
era pas. Aujourdhui, ce nest plus le discours.
téphane D. et Jean Chrétien sont clairs: il faut appli-
quer cette grande loi_canadienne. Je. vous dirai que,
quand c’est Stéphane D. et Jean Chrétien qui nous Bro-
posent de défendre la loi linguistique de I'Assemblée
nationale, moi, je commence™a étre un peu inquiet.
Alors, je répete; "La loi 86, c’est un artifice qui nous a
trompés, et aujourd’hui on tient un autre discours, et
dans' ce discours il y a des porte-parole qui ne sont
Pas... .qui sont Feut-etre «unknown» mais qui refléten
rés bien le sentiment majoritaire dans la communauté
anglophone. Galganov, c’est & la langue ce que Clyde
Wells était a la Constitution, un éminent représentant,
peut-étre le plus percutant, le plus fidele. ,
~Le projet, c'est effectivement un retour au libre
choix.. Alors, nous, ce qu’on dit: Non, ¢a, ce n'est pas
negociable; notre projet est un projet francais, mais nous
allons, comme nous, I'avons toujours faif, respecter
profondément vos droits, vos institutions, puis on en met
plus que quiconque, mais que ce n’est pas vrai que ¢a va
se faire au détriment du projet francais en Amérique du
Nord. C'est ce qu’on dit. , _ ,
Alors, la loi 86, surtout si on s'avise de I'appli-
Uer avec muscle, on pense qu’on se tire dans le pied.
n serait bien mieux avec un risque d'anglicisation faite
de par la, seule volonté de la communatté anglophone
que d’arriver au méme but avec la bénédiction d'une
|égislation de I’Assemblée nationale. Et on pense que,
pour le débat quon veut faire, dans I’année qui_ vient,
on serait bien mieux d’interpeller la responsabilité des
uns et des autres Pluto_t que de leur permettre de se
réfugier derriére & la fois une législation puis un méca-
nisme qui contredit radicalement notre projet.

Le Président (M. Garon): M.
d’Outremont.

M., Laporte: Merci, M. le Président. M.
Larose, évidemment, on parle de la loi 86. Je ne parle
R/?S de tout ce qui pourrait, disons, surgir des rues de

ontréal, C’est autre chose, 3. _ -
_ Vous dites, vous qualifiez la loi 86 d’un artifi-
ce —je n’ai pas le dictionnaire «Le Robert» devant
moi — mais ce que je peux vous dire, C’est qu’a la suite
des mémoires Fresentes Far Mme la ministre, des études
du Conseil de la langue francaise sur la glace du francais
dans I’affichage & Montréal, si la loi 86 est un artifice,
M. le Présidént, c’est un artifice qui. fonctionne drole-
ment bien, parce qu'on trouve que I'integrite du visage
francais s'est maintenue. Et, contrairement a toutes les
prévisions apocalyptiques qu’on peut entendre ici, je
serais prét, moi, pour_un, a faire la gageure qu’elle va
continuer a se maintenir dans un avenir proche, et méme
dans un avenir loigné. -
. Donc, je veux bien qu’on_utilise les labels, les
qualificatifs qu’on voudra, mais, je vous le répéte, les

le député
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faits sont la. S'il s’agit d'un artifice, il s'agit d'un arti-
fice qui fonctionne dans la réalité, et puisqu'il fonc-
tionne dans la réalité et quen plus de fonctionner dans
la réalité il a contribué § atteindre ce que jai appelé cet
équilibre entre des sensibilités, disons, fragiles, en ten-
sion, ¢a me parait étre, je dirais, une bonne loi et une
loi que non Seulement on aurait avantage a conserver,
mais_qu’on ne peut pas, comme ¢a, «discarters, comme
on dit, «discarter» comme on veut, sans une évaluation
des conséquences politiques, _ sociales, linguistiques
auxquelles on pourrait étre entrainés. o

Et, la-oessus, je vous dis, M. le Président, que,
sur 'artifice, nous n'avons pas la méme évaluation, maig
je ne m’attendais pas a ce que ce soit le cas, mais j’ai
cru bon, nécessairement, M. le Président, de répéter une
fois encore les faits qui nous ont été maintes fois sqna—
lés par la documentation officielle du gouvernement et
de ses appareils. Merci, M. le Président.

Le Président (M. Garon): M. le député de
Jacques-Cartier.

M. Kelley: Oui, M. le Président. Pour revenir
sur les déclarations de M. Larose sur M. Galganov, je
pense qu'il faut étre Erudent._ Dans la_mesure ‘ou, moi,
dans mon comté, c'est deux tiers, ou 70 % d’expression
anglaise, et de |a maniére que mes commettants aime-
raient voir l'anglais sur I’affichage, oui, je dirais, ily a
presque unanimité, le monde a dit que ce (1ue la loi”86
permet, c'est de voir sur les affiches, dans les magasins
dans Iouest de I7le de Montréal, I’anglais et le francais.
QOui, c’est quasiment unanime parmi les commettants
d’expression anglaise. ,

Du moment qu'on_ dépasse ca, et on parle des
choses comme le libre choix, et mon collegue de Vachon
pense que c’est vraiment ca qui est derriere le mouve-
ment de M. Galganov, ef tout ca... La premiére des
choses, ce n'est pas ¢a que M. Galganov, a date, a
réclamé. On n’a pas.vu dans ses déclarations publiques
qu'il remet en question le fait que les affiches doivent
Btre en francais. Alors, je pense que, sur ¢a, il y a
quasiment unanimité aussi_dans la communauté d’expres-
sion anglaise. Parce qu’il y avait le cheminement, a
I’époqué, des deux causes dévant la Cour supréme: celle
qui était amengée par M. Singer, qui était le libre choix,
qu’on peut afficher comme on veut parce que «he’s king
of his_castle in his own store», et Ies choses comme ca,
mais il (Y avait également le genre de compromis gu’on
trouve dans |'arret Ford, quiest effectivement: On ne
peut pas_ justifier la prohibition des autres langues. On
peut, insister sur le francais, et ¢a, c’est quelque chose
aussi gue, je dirais, la grande majorifé de la commu-
nauté d’expression anglaise accepte toujours, la nécessité
d'afficher en francais. o .

Alors, je pense que c’est trés important de voir
c’est quoi l'opinion. Vous avez l'impression, 1'opinion
dans la communauté d’expression anPIaqse et monolithe:
On n’a qu'une opinion et on parle foujours des grands
pactes linguistiques. Moi, je vois mal comment on peut



CC-12 page 18

mome arriver & ca, parce que, dans la communauté
d’expression anglaise, 1l y a 800 000 personnes avec pas
|oin ‘de 800 000"opinions. Moi, méme en fin de semaine,
il y a quatre personnes que j ‘ai trouvées au coin de la
rué qui ont commenté la décision de M. Galganov
d’aller & New York: deux étaient pour et deux taient
contre. Et ils ont tenu Ieur,oi)_lnlon. Et je pense que ca,
c'est sain dans une société libre et démocratique, que
tout le monde puisse avoir une QPInIO[]. Alors, Je n’im-
pose pas, Ije ne demande pas qu'il y ait une opinion qui
sorte de [a communauté d'expression anglaise. Je sou-
haite qu’il y en aura beaucoup, parce qué c’est ca, une
communaute en sante, , o

) Alors, je pense qu’il faut faire attention a ce que
3 date, M. Galganov a exigé. Qu'est-ce, qu'il entend
faire dans I"avenir? On va voir. 1l a parlé d’ouvrir un
magasin, peut-étre, pour contester la loi. Il en a_parlé,
mais jl ne I’a pas encore fait, ca. Alors, on va suivre le
cheminement du dossier. On va voir si une étape comme
¢a fera l'unanimité dans la communauté d’expression
anglaise. Moi, j’en doute fort. Moi, je pense .que. la
plupart de mes” commettants trouvent ‘que la situation
actuelle n’est pas si mal. Et on a beaucoup d’autres
dossiers qui sont nettement plus importants, comme le
dossier économique, la création d’emPIms. Et ca, Clest
plus important, Alors, juste une petite nuance, et je
pense que c’est. trés important de voir, dans la commu-
naute d’expression anglaise, qu’il y a toute une gamme
d’opinions. _ . _
_Juste une question pratique: Dans votre proposi-
tion sur I Ian?ue, parce que, Si on abroge 86, on re-
vient sur les arficles de la loi 101, inapplicables... alors,
dans les faits, ,gu’est-ce qui arriverait sur les affiches
dans mon comté’

M. Larose (Gérald): «Free choice».

_Une voix: Le libre choix dans n’importe quel
comte?

M. Larose (Gérald): C'est ce que je vous dis
depuis tantot.

M. Kelley: Mais pourquoi, au lieu... Ce que 86
a essayé de faire; c’est de baliser de la méme facon que
la Cour supréme a essayé de trouver un équilibre entre
la nécessite de promouvoir le fait francais et les droits
des minorités de voir leur langue aussi. Alors, et c’est
fa, le choix que I’on a fait au moment o on a retiré la
o et R]ue nous avons remplacé ¢ca avec la loi 101,
ous avons dit qu'au lieu de mettre la clause
«nonobstant» de la Charte québécoise des droits et liber-
tés on va laisser les deux évoluer en paralléle. Alors,
c’est ¢a, le choix qui a été fait en 1977, parce qu’il y
avait une clause «nonobstant» dans le projet de loi. 1 gw
a fté retirée au moment du dépt du projet de loi 101.
Alors, notre idée était: Uy a Certains droits des indivi-
dus, au Québec, adoptés par I'Assemblée nationale, et
on a une charte pour promouvoir le fait francais au
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Québec; alors, on_va essayer de faire évoluer les deux
en méme temps. Et ca, c'ést le choix qui a été fait par
M. Lévesque et son gouvernement il y a 20 ans, et c'est
a lintérieur de ca que les minorites_ont contesté la
prohibition des autres langues. La Cour Supréme a
donné raison. La loi 86 a essayé de baliser ca, parce
qu’on ne veut pas le libre choix, on ne veut pas voir les
affiches unilingues anglaises, La Cour supréme a donné
raison au gouvernement de dire qu'on peut exiger
I'usage du francais. Alors, pou_rq) 0i le retirer de cétte
balis et provoquer le libre choix? Ca, je ne comprends

s,
Pong. |

M. Larose (Gérald); D’abord, je vous recom-
menderais de lire le journal "The Gazette...

Des voix: Ha, ha, ha!
Une voix: Il le lit.

M. Larose (Gérald): ..il est assez spécifique sur
les intentions de M. Galganov, et, contrairement a ce
que vous dites, il s’est exprimé plutdt deux fois qu’une
sur son Véritable projet. Et quand il veut aller & New
York, ce n'est pas pour discuter de la ({;rosseur_ des
lettres, c’est pour qu'i] n'y ait pas dans cefte province,
dit-il, deux types de citoyens. Alors, je n’ai pas a com-
menter davantage. _

_ Deuxiemement, je vous rappellerai que le leader-
ship anglophone n’a jamais. appuyé, pris linitiative
d’appuyer aucune loi linguistique. Tout ce qu'il a fait,
comme vous le faites présentement, c’est, quand ca
chauffe, de vous mettre a la défense de ce qui existe.
Mais e vrai pacte n’a Fa,s encore été conclu, ef je dirais,
le vrai projet, c'est celui de M. Galganov. Alors, nous,
on Pense que si, aprés 20 ans de petits bouts en petits
bouts et de ficelles ‘qui dépassent qu’on coupe, on en est
rendus a cette situation-la, peut-étre (1u'|l ne faudrait pas
se Ejajouter une autre ficelle qui, celle-la, pourrait nous
penare. . . ,

On pense qu’il vaudrait mieux ouyrir plus large-
ment le debat et mettre la_question principale sur”la
table, non pas sur 1a ou on s’en va — ¢a, la-gessus, pour
nous, ce n’est pas négociable —mais comment on y
arrive, et il y a certainement des formules qu'on peut
travailler et qui nous ameéneraient, dans le respect. des
uns et des autres, & un sain équilibre et non pas a un
?rtt)llflce d’équilibre. C'est le projet qu'on met sur la
able.

Le Président éM. Garon): Alors, je remercie les
porte-parole de la Confédération des syndicats natio-
naux, puisque les parlementaires ont pose les questions
gu’lls avaient a poser, et | invite maintenant la Centrale
es syndicats démocratiques, la CSD, & venir & la table
des temoins, en leur disant qu’ils ont une heure, qu'ils
peuvent prendre normalement 20 minutes pour leur
exposé, et les ministériels 20 minutes, 1'opposition 20
minutes. Ce qu’ils prendront en plus sera soustrait aux
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députés. Ce qu'ils prendront en moins, ils pourront s'en
servir §'ils le souhaitent. Alors, j'invite le porte-parole
de la Centrale des syndicats démocratiques a se présenter
et a présenter les gens qui I'accompagnent et a faire son
EXpOose.

Centrale des syndicats
démocratiques (CSD)

M. Gingras (Claude): Merci, M. le Président,
Alors m’accom[)agnent‘pour la présentation de la posi-
tion de la CSD le confrére Robert Légars, a ma gauche,
qui est le secrétaire de la Centrale d&s syndicats démo-
cratiques, et, a ma droite, Hélene Dubgé, qui est au
service de Ia recherche de la Centrale. _
. La Centrale des syndicats démocratiques souscrit
pleinement & la nécessité"de relancer la politique quebeé-
coise de la langue francaise. Au cours des derniéres
années, la CSD" n'a d'ailleurs, pas cessé de réclamer
qu'un sérieux coup de barre soit donné dans ce dossier,
plus particuliérement en ce qui a trait & la francisation
du travail. y
Le dépot par le gouvernement d'une proposition
de _politique linguistique répond donc, en" partie du
moins, & nos aftentes. Cependant, nous nous posons
plusieurs questions sur |’urgence d'agllr sur une partie
seulement de cette Charte. Pourquoi aller si vite? Pour-
quoi modifier quelques aspects de la Charte sans en
toucher le coeur, soit la francisation du travail et de
I’entreprise? ) o
Pour la CSD, cette démarche ne peut s'inscrire
gu’en_ continuité avec les. actions deg_a entreprises et
evrait permettre de réactiver la politique linguistique
tout en y ,apFortant les correctifs necessaires a dne veri-
table généralisation de 1'usage du francais d’un bout &
I'autre”du Quebec. Le défi d& la société québécoise, qui
est celui d’Une société plongée au coeur d'une commu-
naute Ilngmanlue anglophone de 250 000 000 de person-
nes, est de taille. L& gouvernement reconnait lul-méme
que sa vigilance s’est émoussée au fil des années et que
les efforts se sont reldchés a tel point que méme I’admi-
nistration §gub_llque s'est laissée qagner par_une certaine
atrophie. Si bien qu'aujourd’hui 1l ajuge nécessaire dans
son énoncé politique de la rappeler & 'ordre en l'invitant
a appliquer 1a Charte de la langue francaise. Si les fonc-
tionnaires, en tant qu'a?e_nts de'I'Etat, ne respectent ni_la
lettre gl lesprit de la Toi, qu'en sera-t-il de l'entreprise
privée? ‘ _

. Prés de 20 ans apres |’6,ld,0EJtI0n de la Charte, la
francisation des entreprises n'a été trop souvent qu’admi-
nistrative, de surface ou pire, 5|mFIement statistique,
complétement en marge ce la réalité quotidienne du
monde du travail. Or, il est urgent de renverser la va-

. La politigue linguistique nous interpelle comme
organisation. syndicale, mals,Ai)our que nous Bul_ss,lons
assumer efficacement natre role, nos responsabilités et
?ener,er des actions mobilisatrices, génératrices de résul-
ats, il faut que nous puissions en ‘avoir les moyens et,
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surtout, que I'on nous_reconnaisse comme intervenants a
part entiere, de premiére ligne dans ce déhat, ce qui,
malhet%reusement, n'a pas &té le cas a venir jusqu’a
résent,

p. _Quant & nous, toute vélléité d’augmenter la fran-
cisation des milieux de travail est vouée a I’échec sans la
participation active et réelle des travailleuses, des tra-
vailleurs et de_leurs syndicats, et c'est sur cette dimen-
sion que nous insistons, o .
.. La CSD n’a pas attendu le dépot de la proposition
linguistique Pou_r agir. Or, depuis une dizaine d’années,
la TSD s’est mise résolument @ la tache en collaborant
aux travaux des comités de francisation ac-
tifs — malheureusement une minorité —en participant a
la formation et & I’animation auprés de ses membres et
de son personnel, en diffusant de l'information ou en-
core en mettant de I'avant certains projets innovateurs
comme la boite a outils lexicologiques que nous avons
lancée dans le secteur du vétement.

. Aujourd'hui, le dogsier ,staglne. Le monde du
travail est’ confronté & I’enjeu névra gf|que de la protec-
tion de I'emploi dans le contexte des Termetures d'entre-
prises ou des réorganisations, auxquelles s’ajoutent les
multiples changements technologiques qui “entrainent
dans _leur sillage des modifications_des procédures de
travail et de production. Partout au Québec, ce n’est (1ue
trop souvent en ,anglals que sont rédigées les nouvelles
procédures d'opérafion et qu'est donnée la formation
entourant leur fonctionnement. Voila des obstacles ma-
jeurs @ la francisation du travail. Il ne faudrait pas ce-
pendant tomber dans le piége et attribuer uniguement a
des phénomenes nouveaux. comme la mondialisation des
marchés et de I’information. le relachement que nous
observons aujourd’hui vis-a-vis du dossier dy francais.

Chacun s'en sert a sa facon, la mondialisation est
devenue le houc émissaire de tous nos problemes. Sans
dénier qu'elle ait pu avoir un impact, elle n’est pas le
seul témoin & charge. Or, le laisser-aller du gouverne-
ment et son absencé de rigueur face au dossier comptent
pg#r_ beaucoup dans la sitliation que nous vivons aujour-

Ui,

Le francais a marqué des bons coups au cours des
20 dernieres années. Statistiques a I’appui, le comité
interministériel releve une dizaine de fronts ou le fran-
cais a fait d'intéressantes percées, qu'il sagisse de ['affi-
chage public, de la fréquentation Scolaire; des secteurs
de laccueil et du service. Et on pourrait en gjouter. Les
résultats obtenus sont certes intéressants, mais, plus que
jamais, nous souscrivons  la recommandation du rap-
port de la commission Gendron (%_uu a la fin des années
1960, il faut se le rappeler, affirmait déja que, pour
faire du francais la Ian%ue commune des Québecoises et
des Québécois, il fallait commencer par en faire_la lan-
gue de travail des francophones. Et c’est 1 précisément
que le bat blesse, car la Charte g beay avoir promulgué
le droit fondamental de tout Québécois de travailler”en
francais, avoir consacré une trentaine d’articles & la
langue de travail comme & la francisation des. entrepri-
ses, elle est bien loin d'avoir atteint son objectif. Le
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?ouvernement a fait timidement le constat de cette situa-
lon dans son document de consultation )

_ L’automne_dernier, la CSD a mené une étude
guantltatlve et qualitative sur le francais au travail aupres
e ses syndicats affiliés & travers les grandes rerns du
Québec. "Les résultats de notre étude ne laissent place a
aucun doute: «la culture du travail n'a pas été francisée
en_profondeur», les milieux de travail n'ont conny
qu’une «francisation de surface». Cette étude interne a
laquelle ont collaboré 142 dirigeants et dirigeantes de
syndicats, membres de comités de francisation, dégage
des paramétres fort intéressants, dont une donnée impor-
tant&canzcgrnant I’usage du francais dans les entreprises.
[] [)

‘ Au chapitre des activités, cet usage est inférieur
a.50 % quand il s’agl_t des manuels techniques, de |0(‘JI-
ciels, progiciels ou didacticiels; il dépasse a peine_cette
barre en Ce qui a trait aux relations avec la clientele et
avec les fournisseurs. Pire encore, plus. du tiers des
termes utilisés dans I'usine par les travailleuses et les
travailleurs pour nommer les opérations, de travail, les
equipements, sont tOU{ours empruntés & I’anglais. Au
niveau des départements, ce sont I’entretien d&s machi-
nes ou de I'équipement, Iadministration, la production,
la recherche et le développement ou la présence du
francais est particulierement déficiente.

Il est tout aussi surprenant de constater que les
trois quarts des répondants pensent que I’entreprise qui
les emploie n’a Pag recu de certificat de francisation, ce
QUi Va carrément & ['encontre des tatistiques compilées
et diffusées par ['Office de la_langue fran?al_se._Ce
constat tend aussi a prouver la faillite de la certification,
du moins dans I’olomlon des salarigs. _

. En 1977, le gouvernement souhaitait, si on se fie
au discours quiil tenait, associer les salariés a cette
dynamlq,ue, ce qui explique la mécanique des comités de
ffancisation. Par contre, il a péché par qnora_nce en ne
fournissant pas aux travailleuses et aux Travailleurs les
leviers nécessaires pour garantir leur participation pleine
et entiére & ces comités. o

~ Bon nombre d'emﬁ)loyeurs n'ont envisagé la
francisation que sous le seu anPIe juridique. I s"agissait
Four, eux de se conformer le plus rapidement possible a
a législation et de décrocher au plus vite le fameux
certificat pour ne plus en entendre parler.. Certains on
requis les services de consultants pour présider le comité
de francisation et satisfaire ses exigences.

. Si la loi oblige les entreprises de plus, de 100
salariés a mettre sur pied un comité de francisation, leur
existence est souvent factice, leur fonctionnement éphe-
mere. Ces comités n'ont tres certainement pas occupé
I'espace linguistique qui leur était dévolu. ,

~ Et que dire du role quy Jouent_ les travailleurs,
Au lieu de Tles former a ce role }{namlque, on a plutot
eU recours aux experts, confinant Tes salaries a agir soit
comme «rubber stamps» ou encore a servir de figurants
sur des listes ministérielles. ,

Notre étude démontre_clairement que I'Office de
la langue francaise ne jouit pas d’une trés grande
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audience aupres de nos syndiqués; 85,3 % de nos répon-
dants affirment n’avoir” jamais eu affaire avec cette
institution. De plus, les Iexiques et dictionnaires qu’il a
Froduns n'ont que trés rarement servi les travailleuses et
es travailleurs auxquels ils auraient dd étre initialement
destings. , ,

~La CSD a toujours soutenu I'importance de
«développer des outils lexicologiques qui tiennent
compte ge_la réalité des milieux de travail et de la cul-
ture ouvriére». Qr, des préoccupations qui, par leur
nature, ont {usqu, "Icl échappé aux spécialistes de 1'Office.
Seul un partenariat entre les experts de la langue et ceux
des milieux de travail que sont les centrales” syndicales
Fourr,aut_ donner des résultats valables tant sur le plan
inguistique que sur celui de |utilisation sur le terrain
par-les travailleuses et les travailleurs. _

Les résultats. de notre enquéte sur I'impact des
nouvelles technologies démontrent également que I"angli-
cisation s’est rapidement accrue dans les milieux “de
travail, que ce Soit au niveau des opérations, dans
133 % des cas, de I'équipement, dans 25,5 % des cas,
des manuels techniques, dans 41,2 % des cas, et des
documents de réference, dans 43,1 % des cas. Des
données inquiétantes, d’autant plus que pres d’une entre-
prise sur deux, parmi celles qui ont participé & notre
étude, recevra cette année de nouveaux équipements ou
implantera de nouvelles tech_nologales, trés souvent en
provenance des Etats-Unis, soit 46,8 % o

__Enfin, donnée importante, 91,4 % des syndiqués
Partlupant a notre en(%uete considerent que le dossier du
rancais au travail est important, voire trés important,
une _donnee,qw temoigne a qluel point il s’agit d’un
dossier sensible Pou,r Iés travailleuses et les travailleurs
et combien la ,srateqle de francisation appliquée & ce

jour a failli, puisqu’elle n’a pas su exploiter ce potentiel

mobilisateur a |'intérieur des milieux de travail.
~La CSD recommande donc la réactivation du
dossier de la francisation du travail en Y associant les
travailleuses et les travailleurs ainsi que Teurs représen-
tants: que la langue francaise soit au coeur de. toute
législation et qué’ les, travailleuses et les travailleurs
solent partie prenante a toute démarche entreprise en ce
Sens; que soit recentré le processus de francisation sur
les travailleuses et les travailleurs et que I’on définisse le
milieu de travail comme un de ces secteurs a privilégier
et que soit redynamisé le secteur de la francisation du
monde du travail par la création de comités paritaires
disposant de pouvoirs accrus et de moyens appropries;
que I'on encourage également la production de lexiques
et de vocabulaires de spécialité en y associant obligatoi-
rement les travailleuses et les travailleurs et que, finale-
ment, on encquraFe la_production et la traduction en
francais de logiciels, mais sans_nécessairement accompa-
tlmer cette mesure par des incitatifs fiscaux; enfin, que
‘on redéfinisse le concept de la certification des entre-
prises pour lui donner sa dimension_de progrés social
plutot (i_ue de limiter & une obligation juridique pure.
e ?ouvernemenx _reconnait ~ lui-méme  qu’une
approche sfrictement législative ne peut assurer des
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chances, de succés a sa_politique Imqwstl(\ue, méme
revampee, redynamisee. Et la CSD croit qu'il est temps
de recentrer I"action sur les travailleuses et les travail-
leurs et d’}/ associer étroitement les syndicats.

Cette fameuse solidarité que fecherche le gouver-
nement dans |'usage public du francais, ce sont les
milieux de travail ‘qui doivent en étre les principaux
initiateurs, Mais, pour y arriver, il faut vaincre l'indiffé-
rence, faire renaitre chez nos syndiqués le sentiment
d'appartenance au francais, pourstivre, voire intensifier
la démarche de sensibilisation et de formation enclen-
chée aupres d’eux et avec eux |I_¥ a quelques années.

es modifications Iégislatives S’imposent, La
CSD _croit qu’il faut rendre paritajres les comités de
francisation. 11 faut également en généraliser |’existence
en étendant cette disposition aux entreprises de 20 sala-
rigs et plus pour démocratiser davantage la démarche,
faciliter I"application des_droits linguistiques fondamen-
taux et, surtout, reconnaitre et promouvoir les syndicats
comme agents de francisation.

- Ilest aussi impératif, et nous le rappelons, d’as-
socier les travailleuses et les travailleurs a |'élaboration
d'une terminologie francaise qui soit a I’|maPe des réali-
ts qu'ils vivent quotidiennement. Une ferminologie
pensée par eu et Pour eux. Le patronat a, lui aussi, a
assumer son role. II est impérieux qu’il se commette en
faveur du francais langue de travail, gu'il modifie com-
pletement son attitude’ vis-a-vis de_ la francisation_ des
entranses en cessant de la percevoir comme un irritant
de plus que lui impose le gouvernement. Il est donc
essentiel de responsabiliser [es gestionnaires des entre-
Hl,ses en développant chez eux une approche d’imputabi-
ité.

Dans cette perspective, nous souhaitons ardem-
ment qu'a l'occasion du sommet économique de I'au-
tomne 1996 tous les partenaires présents, incluant le
patronat, soient ap_PeIes a prendre I’enﬁa ement formel
de respecter I'esprit et la lettre d’une cRarte renouvelée,
renforcée, vivifiee, capable de répondre aux exigences
des annégs 2000. n R

En outre, la CSD considére essentiel d’établir et
de mener, tant avec les chefs d'entreprises qu'avec le
?ouverne_ment, une action concertée afin d’assurer la
rancisation des nouvelles technologies de I’information
et des communications.  Cette approche nationale est,
pour nous, un prérequis incontournable  toute politique
de concertation internationale. C'est Ia toute une nou-
velle dynamique qu’il faut définir et traduire dans la
|égislation. Il faut donc modifier la Charte afin de mieux
identifier les personnes, les entreprises responsables du
respect des dispositions relatives a la présence du fran-
cais dans la commercialisation des produits informati-

Ues

i Prés de 20 ans aprés I'adoption de la Charte, la
CSD. considere que le processus de certification a atteint
ses limites et son plafond. Pire encore, il n'a pas livré la
marchandise. Ce processus a \_/ehlc,ule le message dé-
formé & l'effet que_la francisation était limitée dans le
temps et se terminait avec I'obtention du certificat. Elle
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a établi une confusion statistique entre le taux de certifi-
cation et le degré de francisation des entreprises. Elle a
donné aux salariés et a leurs représentants I’impression
tenace gu’elle était Iaffaire exclusive des employeurs.

~ Alors, la motivation et la collaboration des tra-
vailleuses et des travailleurs ainsi que celle des entrepri-
ses face aux objectifs de francisation se sont érodé. Les
premiers parce qu'ils ont été évacués de la démarche, les
seconds parce qu’ils ont congu la francisation comme un
irritant “administratif, comme une mesure allant a
contre-courant et incompatible avec la mondialisation des
marchés, I'arrivée massive des nouvelles technologies.
Méme constat d’échec pour les comités de francisafion,
qui n'ont pas joué un bien grand role dans tout le pro-
Cessus.

La CSD considére que le gouvernement se. doit de
s"attaquer au coeur du probleme, soit I'adaptation lin-
gwshque de la main-g'oeuvre. Il y a urgence de réarti-
culer le comité chargé du dossier de la”francisation au
sein des entranses en l'axant sur la parité entre les
travailleurs et les patrons et en lui donnant des pouvoirs
accrus, une marge de manoeuvre élargie. A cela doit
obligatoirement Se greffer une formation, dispensée aux
travailleuses et aux travailleurs, particuliérement a ceux
oeuvrant sur les comités de francisation. (ia pourrait
étre, en fait, le lot de |'Office. Les syndicats ont déja
fait_leur bout de chemin et continuent de le faire en
initiant des projets de sensibilisation, d’information_ et
d’animation. ‘Aussi, ce volet plus pointu de la formation
devrait &tre pris en charge par les employeurs, dispensé
a leurs frais durant les feures, de travail, et ce serait 1
un fZStﬁ ggrtage des responsabilités sociales collectives.

L] []

~ En Ce qui touche tout particulierement les entre-
Erl,ses de 50 employés et plus qui n'ont pas encore réa-
isé entierement le prO?ramme de francisation, le gou-
vernement envisage de Teur donner un an de sursis pour
compléter leurs devoirs. Nous applaudissons, bien, sir,
chaleureusement a cette initiative_qui, si elle etait rigou-
reusement appliquée, témoignerait d’une volonte politi-
que renouvelee de la part”du_gouvermement quant a
I'urgence de Ia francisation. Il faudrait egialement déter-
miner & quelles sanctions s’exposent Tes entreprises
récalcitrantes, sinon on risque, encore une fois, de voir
les exigences Imgujstl% Bs e pas étre prises au sérieux.
_Pour ce (im est des entreprises de moins de 50
salariés qui n’ont pas, jusqu’ici, eté tenues par la Charte
de la langue francaise de se conformer aux exigences,
elles ne peuvent etre mises de cOté, d'autant qulelles
constituent la majorité de nos_entreprises_ et genérent
quantité d’emplois au Qué&ec. Par contre, il nols appa-
rait évident que le processus de certification qui est
Pr,esentement retenu pour les entreprises de plus grande
aille ne leur conviendrait pas. _
Alors, la CSD préconise pour celles-ci une appro-
che. sgctonefle. Quoi qu’il en soit, le gouvernement a
décidé de constituer un (lzroupe de travail tripartite,
dont la CSD fait partie. Alors, nous réservons, pour le
moment, nos commentaires; nous les formulerons &
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I'occasion des conclusions qui émaneront de ce groupe
de travail. o )
Au_sujet de I'affirmation du gouvernement a
I'effet qu’il entend s’assurer que, désormais, la Charte
de la langue francaise sera réellement appliquée comme
toute autre loi, avec fermeté et constante, nous.voulons
guand méme apporter certains bémols. Ca devrait cepen-
ant nous rassurer, mais le pagsé est loin d’tre garant
de I"avenir. Méme s’il reconnait aujourd’hui le laxisme
affiché par I'Office de la langue francaise, il n'en de-
meure pas moins incomprehensible qu'il ait pu tolérer
aussi longtemps un tel laisser-aller sans agir vertement.
Le gouvernement fait preuve d’idéalisme ainsi
que .d’un optimisme débordant notamment lorsqu’il
exPrlm_e son souhait de mettre en place une politique de
solidarité de toutes les, Québécoises et de tous les Quehe-
cois dans I’usage public de la méme langue, le francais,
et le partage des mémes valeurs fondamentales. Notre
expérience de la francisation dans les milieux de travail
nous laisse quelque peu sceptiques face a I'angélisme
d’une telle. proposition. Oui & la solidarité, mais celle-ci
doit se bétir sur un consensus social qui repose prioritai-
rement sur le respect des lois en vigueur et, dans ce cas-
i, de la Charte de la langue frangalse. o
Le CSD se prononce en faveur du rétablissement
de la Commission de protection de la langue francaise,
mais d’une Commission, en fait, qui a des dents. Cette
mesure_permettrait a I'Office de [a langue francaise de
se défaire de son double chapeau de juge et de partie en
se concentrant_sur son role de maitre d’oeuvre de la
politique linguistique, tout en se départissant de tout le
volet de surveillance, dont elle a pris_charge en 1993, au
moment de I’abolition de la Commission. =
I nous apparait important, qu'une fois réinstau-
rée la.Commission se voit investie d’un mandat élargi
3UI lui permettraif de s’assurer pleinement du respect
es. dlsPosmor]s de la Charte et, par conséquent, des
droits_linguistiques fondamentaux des Québecoises et
des Québecois. Recevoir les plaintes des citoyens,
c’est Dien, mais disposer de tous les moyens suscepti-
bles de corriger les entorses commises & I’égard de la
loi dans des délais raisonnables, ce serait un”autre pas
en avant, o
~ Nous recommandons donc de confier a la Com-
mission de protection de la langue francaise le mandat
de voir au respect de toutes les dispositions de la Charte
et de lui donner les moyens de s'acquitter de cette res-
ponsabilité efficacement et dans des délais raisonnables
et d’evaluer_e?aleme_nt la pertinence de mettre sur pled
le bureau d’information et d'aide en matiere linguistique
pour recevoir des plaintes des citoyens plutot que de
simplement confier ce role 4 la Commission, parce que
nous croyons que ¢a devrait plutdt étre le role de la
Commission. o o
_Alors, le rapport interministériel est clair: moins
du tiers des ministeres et organismes disposent actuelle-
ment d'une Pollthue,lmgms_nque interne, et, pourtant,
I'obligation leur en étaif faite. Nous ne pouvons (iu,e
nous en étonner. Comment le gouvernement peut-il
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inciter et vouloir mobiliser la population a faire du
francais une des priorités constantes quand il n’est pas
maitre chez lui, quand il laisse impunément se perpétuer
une situation qui-va a I'encontre de ce qu’il preconise?
Une plus grande harmonisation de toutes les politiques
gouvernemientales s’impose. o

Alors, l'arrimage de la politique linguistique avec
toutes les autres politiques adoptées par le gouvernement
sera confié & un comité interministériel de coordination.
Nous sommes d’accord avec le principe, mais nous nous
opposons a ce que ce comité travaille en vase clos, ne
reservant les résultats de ses travaux et de ses recom-
mandations qu’aux comités ministériels de I’éducation et
de la culture. _ o

Il est essentiel que le comité interministériel soit
tenu de rédiger un rapport annuel sur I'état d'avance-
ment de la francisation de I’administration publique, et
surtout que ce rapport soit rendu public. Alors, la visibi-
litt de la nouvelle structure est importante;  I'impact
méme de son action en dépend si on veut réellement
susciter au sein des ministéres et organismes gouverne-
mentaux une approche de respansabilisation.

 La CSD ‘souscrit a l'objectif du (iouvernement_d,e
faire de [administration publique, y incluant les munici-
palités, les commissions scolaires, " le réseay de la santé
et des services sociaux, un de Ses joueurs clés sur I’échi-
quier linguistique. Alors, la CSD recommande de plus
que Ion’Incite tous les Intervenants a se servir de leur
pouvoir d’achat pour promouvoir le francais.

~ Quant aux nouveaux arrivants, la CSD est profon-
dément ‘consciente de I'enrichissement que représentent
pour la société québecoise les diverses minorités qui y
sont _nées ou qui ont choisi d’y vivre. Alors, pour ces
derniers, souvent peu au courant au moment de leur
arrivée de la place prépondérante qu’occupe le francais
au Québec, plusieurs choisissent de s'intégrer a la com-
munauté anglophone. L’attraction de la langue anglaise
constitue une réalité _ci,u’,ll ne faut pas ignorer. Ce Choix
est d'autant dplus facilité lorsque I"anglais est la_langue
dominante des communications danS leur milieu de
travail. Ca aussi, c'est la réalité, _
. A ce chapitre, un phenomene pour le moins
inquiétant touche les cours d’alphabétisation dispensés en
langue anglaise aux immigrants allophones. La politique
gue gcoise en la matiére repose sur deux réseaux: celui
es commissions scolaires et celui des groupes populai-
res. Pourtant, on se retrouve aujourd’hui confrontés au
fait que dans environ 40 % des cas les cours d’alphabéti-
sation pour les adultes allophones se donnent en an%_lals.
Il'y a'la une incohérence avec la politique linguistique
qui laisse bouche bée. .

. Pourquoi le gouvernement tolére-t-il que ces orga-
nismes largement Subventionnés laissent a la personne
immigrante le choix détre alphabétisée en francais ou en
anglais? Pourquoi, en cette période de difficultés budge-
taires, les gouvernements subventionnent-ils directement
ou indirectement l'alphabétisation en anglais? Autant de
gu_eshons auxguelles une politique linguistique revitalisée

0it apporter des réponses.
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Or, la CSD est d’avis gu’il faut revoir le pro-
gramme d’al#_)habetlsatllon a I'intention des nouveaux
immigrants afin de faciliter leur intégration a la commu-
nauté” linguistique francophone, revoir le régime des
subventions soutenant le  programme  d’alphabétisation
dans I"optique de maximiser ’intégration des immigrants
a la communauté linguistique francophone. ~~ ~

.. En conclusion, la" proposition de politique lin-
guistique soumise & la consultation populaire devrait
marquer, pour le (%uebec, le début d’une nouvelle phase
de Ia francisation, tout en maintenant dans leur actualité
les objectifs énoncés en 1977 par I’adoption de la Charte
de la Tangue jran§a|se.,0r, e document de consultation
livre, bien sdr, des pistes susceptibles de recentrer le
debat linguistique sur le but ultime que s’était donng la
Charte: faire du francais la langue commune des Québg-
coises et des Québécois, et ce, dans tous les milieux de
vie, dans tous les secteurs d’activite.

. Nous regrettons, cependant, qu'a certains égards
I'Etat se soit montré timide dans ses propositions, no-
tamment au niveau du respect des droits linguistiques
fondamentaux des travailleuses et des travaillurs ainsi
qud celui de la francisation des entreprises. Il nous
apparait que cette nouvelle étape ne sera bénéfique au

uébec que dans la mesure ou elle ira au-dela de la
surface, c'est-a-dire qu’elle touchera les_travailleuses et
les travailleurs, qu’elle les associera & leur syndicat
étroitement et activement, et c’est & nos yeux une condi-
tion sine qua non a sa réussite., . _

I faudra aussi que I'Etat mette fin au laxisme
dont il a fait preuve ay cours des dernigres années et
qu'il se donne I'obligation morale d’appliquer & toutes
les entreprises avec “la méme et extréme rigueur  les
dispositions de, la Charte. Il aura aussi la tache de veiller
a ce que |'administration publique assume pleinement ses
responsabilités et se serve de son pouvoir d’achat, de sa
position dpnwleglee a |"avant-scéne nationale pour faire
avancer de facon significative la francisation du Québec.

~Le vrai travail commence, et c’est avec une vo-
lonté politique sans faille et un solide consensus social
gue le.Québec devrait étre en mesure de franchir le cap

U trgisieme millénaire en francais, dans le respect de
|ui-méme et des autres. Alors, voila nos commentaires,
et nous sommes @ la disposition des membres de la
tc,ommlssmn parlementaire pour répondre & vos ques-
ions.

. Le Président (M. Gaulin): Merci, M. le
E/remdent de la Centrale des syndicats démocratiques.

0US avez Prls 26 minutes, il reste donc 16 minutes de
part et d’autre. La parole est @ Mme la ministre.

. Mme Beaudoin: M. Gingras, bonjour, M.
Légaré, Mme Dubé. Merci pour votre fort intéressant
mémoire qui contient beaucoup de consensus par rapport
a notre énoncé de politique, Vous dites, en effet, que
vous le critiquez pour sa timidité, pour certains man-
ques, des manques a un certain nombre de choses, de
votre point de vue, mais, quand méme, il y a des
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consensus qu’on 'oeut relever facilement: la Commission
de protection de a langue francaise; aussi, cette question
qui a eté soulevée ce matin puis que vous resoulevez a
votre tour et a laquelle je suis dorenavant bien sensibili-
ség, et dont je discuteral rapidement avec la ministre de
I’Education,  celle de I'alphabétisation en anglais des
nouveaux arrivants.

« (12h40)

Vous dites aussi, et on est d’accord la-dessus, on
va en reparler un peu plus en profondeur —vous avez
donc raison d’insister énormément sur cette dimension
de la politique linguistique — la francisation des milieux
de travail. Mais Vous dites aussi, comme nous, qu'i
n'est pas utile ou pertinent ou nécessaire et que ce n’est
peut-Btre pas la bonne voie de toujours légiférer dans ce
secteur-13, par exemple pour les entreprises de 50 em-
ployés et moins. o _ _

Comme vous le savez trés bien, puisque, et ||e
VOUS en remercie, vous avez accepté de travailler avec Te
Profe_sseur_ Grant, qui est responsable d’un groupe d
ravail qui doit nous, remettre un rap[oort Vers fa mi-
octobre_sur les maniéres, justement, les approches ou
une meilleure facon d’arriver & l'objectif que vous avez
fort bien décrit, Les limites de la certification des entre-
gnses, méme des plus grandes entreprises, de celles de

0 employés et plus, nous sont apparues a nous aussi; il
faut voir” exactement a quelle réflexion puis & quelles
conclusions on en arrivera la-dessus. ,

On compte beaucoup sur ce groupe de fravail du
professeur Grant auquel vous participez pour réfléchir et
donc avoir les. meilleures idées possible sur la francisa-
tion de ces milieux de travail, et aussi, comme vous le
savez, sur les droits des t(avallleurs (uebécois de travail-
ler en francais. Ce droit-1a, comment on peut articuler,
comment on peut I’appliquer? Et c’est en marche,
comme vous le savez. _ _
~Alors, donc, quand vous dites qu’on aurait peut-
étre d0i aller moins vite et puis préparer une réflexion,
on I'a fait en parallgle, c’est vrai, parce qu'il y a des
choses, qu’on peut réaliser par voie législative, mais_on
sait tres bien que beaucoup de secteurs de la francisa-
tion, que ce soit I’intégration des immigrants, que ce soit
I'école, que ce soit, Justement, le francais langue de
travail, ca va au-deld. 1l faut donc une approche sociale,
comme on le dit, et, dans d’autres Secteurs, une appro-
chte internationale pour arriver & notre objectif de franci-
sation.

Je voudrais vous faire un commentaire avant de
VOUS ?oser une_question. Vous dites, page 39, concer-
nant la protection des consommateurs —ca s’appelle
«Des  consommateurs mieux  protégés» — vous  dites:
«C’est pourquoi nous ne pouvions que souscrire aux
modifications que le gouvernement envisageait d’appar-
ter & la Charte, et plus particuliérement aux articles 51
et 52, qui imposent la présence du frangais dans la
commercialisation des produits.» _ _

_Page 40, vous dites: «Mais le projet de loi n° 40
est loin de répondre aux attentes qu’a suscitées la Propo-
sition de politique linguistique. Le gouvermnement nous
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promet bel et bien de modifier les articles 51 et 52 afin
d'en élargir —et la vous_citez — "la portée aux produits
mformatl(lues,,et pour. mieux identifier toutes les person-
nes et entreprises Qui peuvent étre tenues responsables
du respect de ces ,d|si)05|t|0r]s _ _
Et vous ajoutez enfin: Pourtant, le projet de _loi
n® 40 est muet Sur cette identification. L’arficle 52.1,
ajouté par le Iégislateur, ne fait en aucune fagon écho
aux préoccupations emises dans la politique.
. Je vous fais remarquer quon refrouve cette
identification, en fait, non pas a larticle 52.1, mais, a
Iarticle 205.1 du projet de loi n° 40, et je vous le lis:
«Commet une infraction et est passible des amendes pré-
vues a l'article 205 —donc, de la Charte — quiconque
contrevient aux dispositions des articles 51 & 54 en
distribuant, en vendant au détail, en louant, en offrant en
vente ou_en location ou en offrant autrement sur le
marche, a titre onéreux ou gratuit, ou en détenant a de
telles fins: T o
«1° un produit, si les inscriptions sur celui-ci,
son contenant ou son emballage, ou sur un document ou
un objet accompagnant ce produit, y compris le mode
d’emploi et les certificats’ de garantie, ne sont pas
conformes, - , .
o« ,qu;uel, y .compris un ludiciel ou un
systeme d’exploitation, un jeu ou un jouet non confor-
me; -
«3° une Pubhcapon non conforme. o
«Len est de méme de tout exploitant d’établisse-
ment ol des menus ou des cartes des vins non confor-
megl_aux dispositions de l'article 51 sont présentés au
ublic.
P Ul incombe & celui qui invoque les exceptions
i)rev_ues aux articles 52.1 et 54 ou en application de
"article 54.1 d'en faire la preuve * o
En d’autres termes, ¢a n'est donc pas a I'article
52,1 qu'on I'a, inscrit, mais & |article 205.1.. Alors,
voila. Je voulais quand meéme faire cette précision. Et,
ensuite, vous demandez... En effet, en page 17 de votre
mémoire, vous faites état de cette pietre Situation des
comités de francisation et vous dites que ca semble se
situer, le probleme, en général, dans le mandat ou dans
la structure de ces comités, o
. Alars, plus loreusem_ent, j'aimerais que vous me
disiez_quelles sont les solutions que votre centrale, trés
concretement, propose P,our régler ce probleme-la, sur
les comités de francisation, concernant les comités de
francisation.

. Le Président (M. Gaulin): M. le président
Gingras.

M. Gingras éCIayde): Concernant 52.1, nous
avons remarqué "quand méme gue 52.1 fait une obliga-
tion, . mais I’obligation est conditionnelle au fait que”le
logiciel existe en francais. Alors, ca, je pense que ce
n'est pas necessairement d'inciter a [a production de
logiciels en francais et puis de faire en sorte que, bon,
On Va avoir acces, comme société, quand méme, & du
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matériel de travail ou & des outils de travail qui nous
permettent de travailler en francais, mais ?a,nous le
germet_blfmquement dans la mesure ou ce matériel-la est
isponible.

g C’est dans_ce sens-la qu’on_vous dit: Bon, bien,
ca n'a pas satisfait nos attentes, et je pense que le projet
de loi ne va pas aussi loin que ce qu’on aurait pu espé-
rer, dans les declarations qui ont précedg, justement, le
dépot de la politique. On croyait que ca irait plus loin et
gue Fa favoriserait vraiment’ la production en francais
es q?me_ls et des didacticiels, au_méme titre qu’on
pouvait exiger sur les produits I’affichage du francais.
Alors, dans”ce sens-13, ¢’était I'objectif de notre remar-
que concernant I'|mF055|b|I|te pour 52.1 de rencontrer
les objectifs ou les attentes qu’on avait. .

Et concernant les comités, bien sir, les comités sur
la francisation dans les établissements, a venir jusqu’a
présent, ces comités-1 ont agi un peu comme urie com-
mande que les entreprises recevaient de mettre sur pied
des comités. On choisissait des travailleurs parmi' les
travailleurs de |’entreprise et, souvent, ces travailleurs-1a,
ga n'avait rien a voir avec ce qu’on appelle les travailleurs
de la production dans l'entreprise. On choisissaif un
groupe de travailleurs qui étaient souvent des employés de

ureau ou des emeones..., A I'occasion, on pouvait faire
appel a un travailleur gw était dans le champ, si vous
voulez, & un travailleur de production. o

Cependant, Cga, se faisait, tout ¢a, un peu & I'insu
des travailleurs, C’était comme pour répondre a une
commande politique, 1a, qui disait: Bon, bien, on a un
certificat, on a bespin de mettre sur pied un comité
paritaire, un comité composé de travailleurs. Et on
choisissait, comme ¢a, sur le tas, des travailleurs qu’on
Intégrait au processus pour agir comme des «rubber
stamps» de I'entreprise ou du cheminement de I’entre-
prise par I'obtention de son certificat. -

A tel point que méme des syndicats n’étaient pas
au courant que des employés, au“sein méme de leurs
rangs, avaient été choisis pour faire partie du comit, de
telle sorte que ca se faisait un peu en catimini, Et ca,
c’est I’expérience qu’on a vécue sur le terrain. Donc, ce
n’étaient pas. des comités vraiment officiels ou les tra-
vailleurs ‘étaient partie prenante, on confiait & I'em-
ployeur le soin de mettre sur pied un comité d’entrepri-
Se, un comité composé entre autres des travailleurs.
CeiJendant, ce qu’on croit qui est le plus névralgi-
que dans ’aPpllcatlo_n de la Charte de la langue francaise
et dans_ la francisation des milieux de travail, c'est la
comPosmon de comités paritaires, comités o, officielle-
ment, les travailleurs ont une voix ay chapitre, c’est-a-
dire que ce n’est pas I'employeur qui leur demande de
venir concourir a une démarche, mais ou ils assument
une_partie des obligations de la Charte, c’est-a-dire
qu’ils viennent la pour s'assurer que la Charte va étre
respectée quant a ses éléments concernant la francisation
des' milieux de travail. ‘ _

_ Alors, c’est dans ce sens-la qu’on les voit, les
ayndlcats et les travailleurs, comme des partenaires de la
emarche et non pas comme des associés qu’on associe
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la va-comme-je-te-pousse, quand les entreprises veulent
bien _les choisir. Parce qu'on a remargue,que, dans
certains cas, méme les employés de production avaient
616 lalssés de coté carrément et que ca Sest fait exclusi-
vement avec des employés de bureau et pratiquement a
'insu des emploYes e [a production. )
Comment peut-on s'assurer du caractére de
permanence de la démarche de francisation quand c’est
aussi limité en termes de participation? Alors, dans ce
sens-13, pour nous, quand on parle de comités paritaires,
on Farie de comites ou les travailleurs ont des droits et
ou les employeurs ont des droits, et ces deux parties qui
vont présider & une démarche_de francisation du milieu
de travail vont faire leur travail en étant bien conscientes
de leurs responsabilités respectives. Alors, ¢’est dans ce

- Et la nomination de ces qens—la devrait apparte-
nir_aux travailleurs. D'une part, les travailleurs de-
vraient pouvoir désigner leurs représentants et non pas
tout simplement assister & la parade des représentants
que I'employeur aura choisis, Deuxiemement, ils de-
vraient également étre associés étroitement & tous les
9estes et a toutes les séquences qui vont se dérouler dans
tentr,elprlse pour favoriser la francisation du milieu de
ravail.

. Et, quant aux gestes a poser, et tout ca, pour y
arriver, cest qu'a ce moment-la les travailleurs doiverit
Pouvmr compter sur la possibilité, s'ils n'ont pas d'en-
ente pour cheminer dans le cadre de la loi, sils n'ont
pas dentente, d’une espéce d'arbitrage de la Commis-
sion qui pourrait déléguer quelquun, & un moment
donng, pour faire en sorte d'arbitrer certaines décisions
qui ne peuvent pas s dpren,dr_e_ dans un contexte paritaire
parce quil n’y a gas e decision ou de consensus. A ce
moment-13, on arbitre pour favoriser I'application de la
Charte et la francisation des milieux de travail.

_Et ca, clest ce qui manque le plus, I'élément
coercitif, a certaines occasions, pour vraiment sassurer
que la Charte est respectée dans le cheminement de
lentreprise vers la francisation. Alors, c'est dans ce
sens-a qu'on_propose que de véritables comités paritai-
res soient mis en place, que. ces comités paritaires. I
aient de réels pouvoirs de_ faire avancer la francisation
dans les milieux de travail et que ca S'inscrive dans
une volonté politique de faire en sorte que leur role
débouche sur des résultats, résultats probants. Alors,
c'est dans ce sens-la qu'on dit: On doit revoir la
mecanique pour Sassurer que ce soit une mécanique
efficace. o

. Prenez I'exemple de la santé et sécurité, des
comités de santé et de sécurité dans les établissements.
Partout ou on a atteint des objectifs, partout ou on a des
résultats, c’est ou ces structures-la, permanentes, ont été
mises en place, et ils se sont assures de hien véhiculer
les messages, de bien faire en sorte qu'on applique les
bonnes mesures et de prévenir les accidents de travail
Ez%ns ces milieux-la. C'est & qu’on a obtenu des résul-
as.
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(Et on pense que c'est avec une structure comme
celle-la qu'on_est capable, pour applltzuer la Charte de la
langue francaise, de le faire aussi. Et on croit que c'est
la Seule facon dont on pourra assurer la permanence de
la francisation des milieux de travail. Parce qu’il faut se
le dire, I’avénement d’outils nouveaux, I'informatique,
entre autres, et tout ¢a, ca vient dégrader constam-
ment... On a beau avoir un certificat dé francisation au
muyr, mais, Six mois aprés, on peut avoir une situation
qui a complétement changé par rapport a I’évaluation qui
a été faite. Et c’est dans ce sens-la qu’on dit, nous au-
tres: Ca doit étre des comités permanents qui Sassurent
non pas seulement de. la_démarche, mais qui s'assurent
également de Ia continuité de la francisation dans les
milieux de travail.

Mme Beaudoin: Oui, merci.
Le Président (M. Gaulin): Mme la ministre.

Mme Beaudoin; Qui, une question trés rapide
avant de passer la parole a un de mes collégues. Je vou-
drais bien comprendre quand vous dites, justement, que...
Bon, I'article 52.1 dit: «Tout logiciel [:..J] doit étre dispo-
nible en frangais, & moins qu'il N'en existe aucune version
francaise.» Est-ce que vous enleveriez OgaJ vous? Vous
[aisseriez tout simplement: Tout logiciel doit tre disponi-
ble en francais, point, plutot ?ue de laisser «a moins qu'il
n'en existe aucune version francaise»? C’est ca que je
veux bien saisir, 13, ce que vous voulez dire.

M. Glngi[as (Claude): C’est exactement ce qu'on
a comme prohléme, c'est qu’on croit actuellement que
cette mesure-1a n'est Epas assez incitative & produire le
logiciel en francais. Et le fait que, bon, on laisse cette
permissivité n'encourage pas, nécessairement ['élabo-
ration de logiciels en”francais. Et, & ce moment-Ia,
comme le disent certains, on commence toujours & tra-
vailler sur le, logiciel anglais, %usqu'_a temps que de-
vienne disponible”|e logiciel en francais, et, en bout de
ligne, on est obligés d'acheter les deux pour en arriver a
franciser les milieux de travail; on commence a travail-
ler avec celui en anglais. o

~ On aimerait qu’il y ait une solution qui soit trou-
vée pour faire en sorte que, bon, on puisse fournir aux
milieux de travail le materiel informatique en francais
des le départ, pour qu'on ne s’habitue pas, en fin de
compte, & travailler avec un,_ logiciel anglals puis, aprés
fa,_e,tre obligés de réassimiler” le fonctionnement d’un
ogiciel en frangais.

~Le Président (M. Gaulin): M. le député de
I\llcolet-Yamaska, il reste une minute et quelques broutil-
€.

M. Marin (Nicolet-Yamaska): Bonjour madame,
bonjour messieurs. D’abord, je voudrais vous  feliciter
pour la présentation de votre 'mémoire, la qualité de la
presentation aussl.
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Moi, jaimerais ca qu'on regarde ensemble, si
Clest possible, aux pages 21 et 22, ol vous parlez de [a
question de T'alphabéfisation. Vous dites, en bas de la
Page 21: «Un autre phénomene pour e moins Inquiétant
ouche les cours  d'alphabétisation dispensés en langue
anglaise aux_immigrants allophones.» _

Ensuite, je"vais & la page 22. Vous ajoutez: «...et
pourtant, on se” retrouve aujourdhui confronté au fait
que dans environ 40 % des cas, les cours d’alphabgtisa-
tion pour les adultes, allophones se donnent en anglaist»

 Etla vous finissez par dire; «ll'y a 1 une inco-
hérence avec la politique linguistique "qui nous laisse
bouche bée.» _ ‘

Est-ce 3ue vous voulez dire par 1a que vous
voulez restreindre l'accés a Ialphabetisation en anglal_s
aux seuls ,anglophones Qu_ i vous _crO){ez qu'il faut abolir
I'alphabétisation en anglais, tout simplement?

Le Président (M. Gauiin): Une réponse rapide.

oM Qam%ras, (Claude): Nous croyons qu'il faille
Prlwlegler I’alphabétisation en francais, dans un premier
emps, et ¢a, on pense que Si on a a faire de 'alphabgti-
sation chez les aIIoPhones, c’est qu'on doit prioritaire-
ment exiger que cette alphabétisation-13 se fasse en fran-
?a|s, pour que ces Igens-la adherent a [a communauté
rancaise avec laquelle ils ont choisi de vivre. Alors, ca,
cest _notre souhait, c'est qu'on veut vraiment que ¢a
favorise l'alphabétisation en francais.

M. Morin (Nicolet-Yamaska): En francais
d'abord.

M. Gingras (Claude): D'abord. Et si on veut
acquérir une dedxieme langue, on fera comme les autres
qui, veulent acquérir une deuxiéme langue, mais I‘al(j)ha-
bet|_3att|on commencera par se faire dans la langue de la
SOCI6te.

fon M. Morin (Nicolet-Yamaska): Donc, I'aboli-
ion...

Le Président (M. Gauiin): Le temps est malheu-
reusement échu. M. le porte-parole de 'opposition offi-
cielle en matiere linguistique.

. M. Laporte: M. Gingras, M. le président
Glr]?ras, M. Légaré et Mme Dube, d’abord, j’ai une
petite. question a vous poser. Avant de vous poser ma
question, d’abord, je vais vous souhaiter la bienvenue
au nom de I'opposition et, deuxiemement, je dois dire
8ue vous avez vraiment produit un excellent mémoire.

n peut étre d’accord ou pas, d’accord avec certains
aspects de son contenu, mais j’ai eu beaucoup, beau-
coup de plaisir & lire votre mémoire, d’autant plus que
JI’aI tOBJOUfS été trés sensible a certains des propos de
a CSD depuis, d’ailleurs, le début, alors que Jean-
Paul Hétu, qui a été mon ami d’enfance, en était le
président.
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Sur les comités de francisation, je trouve que
vous répétez toujours, disons, un vieux ‘mantra, Si on
peut se Servir de’ce mot-1a, et je suis sensible aux idges
que vous avez, de facon récurrénte, exprimees la-dessus.

. Ce sur quoi {9 suis ahsolument sensible — mais je
pensais que ca avait changé, parce que J'avais donng des
directives JatJessus, mais, a ma grande tristesse, ¢a n’a
pas. changé, c’est ce que vous me. dites —c’est sur la
critique que vous faites des orientations élitistes et méme
un peu snobs de I'Office en matiére de normalisation
terminologique. , o

_ Lorsque vous dites dans votre mémoire, ou,
enfin, lorsque vous nous disiez, tantdt: «Les travailleurs
ont besoin d’une terminologie qui est faite par eux et
pour eux», j ‘ai toujours été a 150 % d’accord avec ca et
{’a| toujours trouvé qu'il serait absolument oppor-
un —je prie la ministre, M. le Président, peut-étre,
disons, de me supporter & I'occasion la-clessus — par
exemple, t%ue, dans sa normalisation terminologique,
I’Office s'efforce de faire reconnaitre un certain nombre
de mots dy métier, de termes du métier qui sont em-
ployés sur le pla_ncher et non pas nécessairement par les
spécialistes terminologues en contact permanent avec les
?rands organismes d¢ normalisation francophones ou de
a francophonie. o

~ Que vous répétiez ca —vous le répétez d'une
année a l’autre, d’un mémoire & l'autre —je trouve ca
absolument extraordinaire, mais ce. que je frouve moin
drole, c'est que ca ne_ch_an?e pas. A mon avis, 1l devrait
y avoir, disons, une incitafion & ce que cette orientation
plus.., Je ne dirais pas plus populaire, mais je dirais plus
adaptée & la langue ou au vernaculaire des gens dans, les
milieux de travail, soit respectée, représentee et véhicu-
|ée dans nos terminologies officielles,

. Donc, |a-dessus, vraiment, je trouve que c’est
toujours rafraichissant de lire les commentaires de la
SD, parce que vous étes, a ma connaissance a,Peu
prés les seuls 2 les faire comme ca, avec autant de déter-
mination. , .

La question que j’ai & vous poser porte sur la
recommandation 19 de votre mémoire.. Vous dites qu’i
faut «prévoir des sanctions exemplaires —je fais la
liaison " volontairement — pour les " entreprisés qui ne
rencontreraient pas I’objectif de certification dans les
délais requis».

o (13heures)» _ ,

Evidemment, il y a déja des sanctions de prévues
dans la loi 101, telle que révisée, mais, je pense, & ma
connaissance, que les sanctions sont toujours celles qui y
étaient au début. Est-ce que vous pourriez préciser votre
pensée Ia-dessus et nous dire ce que vous entendez par
ce que seraient des sanctions exemplaires? Parce qu'il
me semble que, les sanctions qui sont déja prévues et
gm, dans certains cas, sont assez, comment dirais-je,
raconiennes... Lorsqu’on prévoit, par exemple, qu'on
peut suspendre un certificat et que ca entraine un certain
nombre de sanctions financieres pour I’entreprise, j’ai-
merais Savoir ce que vous voulez dire par «des sancfions
exemplaires» parce que, disons, vous ne précisez pas
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cette pensée la-dessus dans votre mémoire, et je suis, Slr
que vous avez la-dessus des idées que nous aurions
avantage & entendre. Alors, pouvez-vous préciser votre
pensee 1a-cessus, M. le président, s'il vous plait?

. M. Gingras (Claude): Ecoutez, il est bien sir
gu‘ll existe acfuellement dans la loi, comme vous le
ites, des sanctions qui sont prévues pour les entreprises
qui ne rencontrent pas les objectifs de francisation qui y
sont énoncés, Cependant, force nous est de constater que
ga n'a pas nécessairement contribué Pour‘tous a I'élabo-
ration ou au respect de cette Charte, la, d'une fagon
intégrale. Alors, quand nous disons: II' faut quand méme
renforcer cette situation-la, nous pensons & des mesures
qui feraient en sorte que, bon, on suspendrait méme la
possibilite d'obtenir des contrats de la Part du gouverne-
ment, des contrats d’approvisionngment. Nous pensons a
foutes sortes de mesures qui feraient en sorte de ne pas
continuer ,d'encoura%er ce Ogenrg d’entreprises qui se
moguent éperdument, quand méme, des droits de la
sociéte. Alars, c’est dans le sens de voir comment on
peut les renforcer. X , 5

On na pas complétement inventorié toutes les
mesures, mais on se dit; Efant donné que les mesures
actuelles n'ont pas contribué, il faut aller plus loin que
¢a, il faut voir de quelle facon on est capable de
vraiment décréter une en(iuete dans ces entreprises-Ia,
vérifier les motifs pour lesquels on n'a Fas livré la
marchandise et, troisigmement, Frendre es mesures
appropriées pour qu'elles se conforment, ou, si elles
ne se conforment tpas, a ce moment-la, prendre d’au-
tres mesures qui feront en sorte de_ faire comprendre
que ce n'est pas la facon de traiter ici, au Quebec, la
SOCI6te.

M, Laporte: M. le Président, Auste un_dernier
commentaire & I'intention du président de la CSD. Vous
savez, M. Gingras, que c’était |’une des sanctions qul
étaient prévues dans la bonne vieille loi 22 et qui a &g,
a ma connaissance, M. le Président, si ma mémoire est
bonng, soustraite de la loi 101, et on m’avait laiss
savoir, a |'époque, que c'était a la suggestion de M.
Parizeau, Mais c'était donc prévu, sous un gouverme-
ment libéral, présumément... Comment dit-on dans votre
rapport, Mme [a ministre? Manquant de rigueur et de...
je ne me rappelle pas du terme. Ce n'est pas de la lache-
¢, évidemment, mais c’est...

Mme Beaudoin: Laxisme. Du laxisme.
M. Laporte: ...le laxisme. Bon.
Mme Beaudoin: Le laxisme.
M. Laporte: Alors, on avait tout de méme &
cette époque-1a, disons, des vellgités que je voudrais tout
sm{plement rappeler a lintention de cette commission

parlementaire. Voila donc, une ,suggestlon qui., .Je ne
sais pas i vous vous Etes inspirés de la bonne vieille loi

Commission permanente

CC-12 page 27
22, mais C'était, a ma connaissance, dedans, entre autres
sanctions. Pas question des problémes pratiques que ¢a
poserait dans leur application...

Une voix: ...

M. Laporte: Il faudrait voir, mais... Non, moi,

je ne suis pas du cOté du gouvernement, vous compre-

nez, Alors, c'était simplement pour mentionner gue la
décision avait déja été plus qu’envisagée, la décision
avait méme été prise. Merci, M. le Président.

~ Le Président (M. Garon): Alors, je remercie les
représentants de la...

M. Gingras (Claude): M. le Président?
Le Président (M. Garon): Oui.

M. Gingras (Claude): Est-ce que vous permet-
triez une breve intervention de la part de mon colle-
gue...

Le Président (M. Garon): Oui.

M. Gingras (Claude): ..qui aurait peut-Btre
quelques mots & vous dire avant la conclusion? Si vous
permettez.

Le Président (M. Garon): Oui.

M. Légaré (Robert): Alors, je vais étre bref.
Merci, M. le Président. Mme la ministre, M, le porte-
Farole de l'opposition, MM. et Mmes les députés, ac-
uellement, comme centrale s¥nd|ca|e nous  sommes
frés préoccupés Par tout le volet de Ia francisation dans
les milieux de travail. C'est Ia notre accent, c'est la
notre action au quotidien. Sans reprendre ce qui est
dans le mémoire qu'on vous a présenté, jaimerais
gjouter que, pour nous, il (Y a des pans entiers qui
échappent dans les. milieux de travail, on les retrouve
dans notre mémoire. Egalement, les ?_ens dans les
milieux de travail sont” préts a s’|mi) |%uer,—n0tre
enquéte nous le révele, de l'automne 1995 —ils sont
préts a s’impliquer en autant qu’on leur donne tous les
outils,  le support qu’il faut pour mener & bien, a terme
les objectifs recherchés, .

Quant & nous, il y a une stratégie_de relance en
quatre points, M. le PréSident, et je termine avec ca. |l
faut vaincre cette indifférence qui s'est installée au fil
des années, pour toutes sortes de raisons qui sont venues
autour, prendre la_ prioritg, que ce soit [économie, les
pertes demplois, etc. Il faut faire renaitre le sentiment
d’appartenance au_francais au Québec, Il faut stimuler le
réflexe de revendiquer et de revendication du droit de
travailler en francais et mener sérieusement un combat
concerté, syndicats, employeurs, gouvernement, pour
que la francisation des nouvelles. téchnologies, on 's'en
préoccupe, qu'on atteigne. Merci de m'avoir écouté.
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Le Président (M. Garon): Je remercie les repré-
sentants de la Centrale des syndicats démocratiques pour
leur participation a cette consultation, et Ae suspends, les
fravaux jusqu’a 14 heures, ou nous entendrons M. Gilles
Rhéaume, au nom du Mouvement souverainiste du
Queéhec.

(Suspension de la séance a 13 h 7)

(Reprise & 14 h 11)

Le Président (M. Garon): Alors, comme le
quorum est en force et que Mme a ministre est présen-
te, nous allons déclarer la séance ouverte immédiate-
ment. Et j’invite les porte-parole du Mouvement souve-
rainiste_ du Quebec & Prendre la place des témoins. Us
sont déja rendus a la table des témoins. Vous avez une
heure, C’est-a-dire que, normalement, vous prenez 20
minutes, normalement, 20 minutes pour les ministériels,
20 minutes pour l'opposition. Si vous en, prenez plus, ¢a
leur sera soustrait; i vous en prenez moins, ils pourront
s'en prévaloir. Alors, i vous voulez présenter aussi les
gens qui vous accompagnent. M. Rhéaume.

Mouvement souverainiste du Quebec

. M. Vellone (Ivanoe): Alors, M. le Président,
J'aimerais avant tout remercier la commission de nous
donner la possibilité de nous_exprimer sur un dossier
aussi chaud, si on veut, a I’heure actuelle, qu’est le
débat sur la loi fran%alse. J’aimerais avant tout me_pre-
senter. Mon nom est Ivange Vellone, Je suis président
du Mouvement souverainiste du Québec et je suis
accompagné pour les circonstances par M. Gilles
Rhéaume, qui occupe la fonction de vice-président, au
sein du méme mouvement. Alors, si vous voulez bien,
on va commencer tout de suite par la présentation de
notre mémoire. _ _ .
Comme nous le disons, une confusion extréme
entoure toute la question de la langue au Quebec. Politi-
guement et émotivement chargée, elle sert de révélateur
e I'état réel des lieux dans le Québec de 199. Le
malaise profond qui entoure la question en dit Iong sur
les_problemes fondamentaux de notre société a I’aube du
troisiéme millénaire. Personne n’aime discuter de la
langue au Québec. Notre fatigue linguistique est la seule
a pouvoir rivaliser avec notre fatigue constitutionnelle.
Et pourtant tout le monde le fait, ef'le plus souvent mal,
c'est-a-dire @ tort et a travers. Comment, se fait-il que,
depuis_une génération de débats acrimonieux, apres les
lois, 63, 22,101 et 86, qui toutes, chacune a son tour,
avaient €t proposées par leurs auteurs comme la solu-
tion qui devait régler la question, nous en sommes_en-
core a discuter du' régime’ linguistique de notre nation?
Nous croyons que c’eSt parce que le probleme a été mal
0s¢. 1"y a des choses. qu'on ne peut pas dire au
uébec, des tabous collectifs sur lesquels régne la loi du
silence méme entre des adversaires politiques, parce
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quil y a a des blessures douloureuses et profondes que
I’on n’ose pas regarder, sans doute parce que ce qu’on y
verrait ne serait pas tres flatteur pour nous. C’est parce
que les paramétres du probléme ont &t mal definis que
nous nous interdisons Jusqu’a la possibilité d’y trouver
une solution. ) o

, Commengons donc par une bréve description du
Québec de 199. Le Québec n’est pas une société fran-
caise, mais il devrait I'étre. D’abord, le Québec de 1996
N'est pas une société francaise. Les Quebécois doivent
cesser de se berner avec des mythes  patriotiques, Au
mieux, le caractére francais du Quebec est un ideal a
atteindre, au pire, c’est une pieuse illysion, quand ce
n'est pas une Cruelle déception. La mystification linguis-
tique qui consiste a prétendre que le E;)uebec_ est unEtat
francais dessert la cause de la langue francaise, dénature
la realité et rend méme son intelligence incompréhensi-
ble. Il faut saisir Ia donne dans sa totalité concrete.

Il est peut-Btre vrai gue la langue francaise, est la
langue maternelle de plus de 80 % de la population du
ugbec, mais dans les domaines du commerce, de I'in-
ustrie et de la finance, 1a ou, ca comPte,‘Ia ou sont les
leviers du pouvoir, les réalites sont tres différentes,
Dans le Grand Montréal, oU demeure presque la moitié
de la population du Québec et qui est le centre, le coeur
économique du Québec, la locomotive qui remorque tout
le reste du Pays, la Ian(lqu_e de travail de plus de la moitié
des résidents “est I’angfais. Plus du tiers des Canadiens
fran%al? de Montréal “travaillent dans une autre langue
ue Ta leur.
| Cette injustice, qui serait reconnue comme telle
dans n’importe” quel aufre pays du monde, est aggravée
Iors,que I’on considere la nature des emplois en jed. Les
meilleurs emplois, ceux dont le prestige et le salaire sont
les plus éleves, sont occupés de mariiere disproportion-
née par_des anglophones, qui sont, plus souvent que
non, unilingues.” Dans les secteurs de. pointe, 1a ou se
dep|0|e la haute technologie, dans les industries les plus
porteuses d’avenir, la sitiation du fran(ials est tout Sim-
plement catastrophique, quand elle n'est pas inexistante.
Il faut constater une lente mais certaine re?resslon de-
puis 10 ans dans ces secteurs. La langue de Travail de la
grande industrie a Montréal, c’est I’anglais. Le frangais
se cantonne frileusement dans les petites et moyennes
enfreprises, et méme la... Le droit fondamental au tra-
vail dans sa langue n’est pas acgms au peuple québécois.
Montréal est bien la plus grande ville francaise de lan-
que angrlalse dans le monde. _

_Tous les indicateurs socioéconomiques sans ex-
ception racontent la méme histoire: que ce Soit sur les
plans du revenu moyen, de la scolarité, de la sécurité
d’emploi, du temps de vacances, de la santé ou méme de
la. longévité, les Canadiens francais suivent parfois de
tres lom les anglophones et méme les néo-QUE)écois.
Cette situation eSt sans exemple dans le monde develop-
pé. Il'y alaplus que des relents de colonialisme.

Certains porte-parole de la communauté angzla|se,
secondés sur ce point par le gouvernement d’Ottawa,
aiment raconter que le QuébeC n’est pas une sociéte
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francaise et qu’on n'a qu'a se promener dans les rues de
Montréal pour le constater. lls ont raison, mais ce
constat quils font avec complaisance doit étre denonce
comme_ I"aveu d'une injustice fondamentale. Il est possi-
ble aujourd’hui, en 1996, comme il I’était en 1840,
lorsque le frangais fut mis hors la loi par les autorités
anglaises, de mener une vie & Montréal ou dans Iouest
du”Québec, et ce, du berceau jusqu'a la tombe, unigue-
ment en anglais. C'est un privilege qui est réservé a bien
peu de Montréalais d'expression francaise. Le dévelop-
pement séparé de la communauté anglaise du Québec est
une réalité de fait. Elle n'a pas besoin d'un encadrement
juridique, car elle a pour efle tout le poids de I'histoire
et I'inertie des choses. Cet apartheid culturel est intolé-
rable dans une société civilisée. Deﬂms longtemps, la
communauté internationale s’est penchée sur des cas de
ce genre, notamment en Afrique, pour les dénoncer. Il
est grand temps pour les Quebecois de le faire chez eux.
Ce qu'il'y a de plus insidieux dang la situation,
et de plus monstrueux, c'est que c’est a la majorite
francaise du Québec qu’il revient d’assumer le cout du
maintien de ce développement sePare. Ainsi, toutes les
institutions anglaises du Québec, les écoles, les soins de
santé, les services sociaux, etc., sont non seulement
garantis_ par la loi_mais largement financés par |'Etat
qu&ecois, Cette situation absurde ex,gllque la faible
capacité d'intégration du francais au Québec.
Pour e nouvel arrivant au Qu&ec, la situation
est claire; le Canada est un pays anglais, I'anglais est la
langue de la majorité canadienne, c'est la langue du
pouvoir, celle de’ I'argent, celle de l'avenir. Tous les
services de I'Efat, et c’est aussi vrai de I'Efat provincial
que de I'Etat féderal, sont non seulement disponibles en
anglais, mais leyr acces est garantj par la_loi. Dans ce
cas, comment s'étonner de cé que la mag_onte des immj-
grants au Québec choisissent de s'identifier et de s'inté-
?rer a la communauté anglaise? Lorsque la majorité
rancaise n'est pas en mesure de se faire respecter chez
elle, comment peut-elle exiger le respect des trangers?
Lorsgue des Québécois ne”peuvent pas travailler chez
eux gans leur propre langue, ils ne Peuvent pas Satten-
dre & voir les néo-Quéhécois combattre pour leurs droits
a leur place. o o _
Soyons clairs, il n’y a pas. de minorité anglaise
au Qu&ec. La communaute anglaise du Québec est un
prolongement de la majorité anglalse au Canada et elle
ne se considere pas aufrement. Encore une fois, la m;r
thologie patriotique québécoise doit céder le pas & la
dure Téalité, Par ses attitudes et ses comportements, la
communauté anglaise du Québec refuse d'admettre le
caractere francais du_ Québec, quelle conteste de ma-
niére quotidienne et viscérale. Il en sera ainsj tant que le
Québec sera teny dans les serres du req|me féderal.

. De la méme facon, on ne peut pas parler d'une
majorite. francaise au Québec autrement gue sur le plan
d,es,crlimf ou"sociologique, parce que, dans le régime
fédéral, celle-ci n'a aucun statut ]Urldl(il‘le. Il n'existe
aucune reconnaissance formelle du” caractére francais, du
Québec dans la Constitution canadienne. Au contraire,
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degms la loi 22, le gouvernement fédeéral s’est amusé &
saboter soit de maniére directe ou encore de maniere
hypocrite toutes les mesures actives que les gouverne-
ments syccessifs. du Québec ont pu prendre” pour la
défense du francais.

¢ (140 20) e

La loi fédérale sur les Jangues officielles ne com-
Frend aucune disposition territoriale, ce qui assure que
e francais sera minoritaire partout. Cette loi fédérale
constitue une colossale escroquerie intellectuelle, car, en
consacrant 1égalité formelle et abstraite des langues
officielles, elle’masque une inégalité de fait quelle sert a
perpétuer. Pire, le gouvernement fédéral oblige la majo-
rité de ses employés a travailler en an?Ials sur le terri-
toire du Québec &t refuse de respecter les lois québécoi-
ses sur la langue. Ce (iw veut dire que le.gouvernement
fédéral, un des employeurs les plus importants du
Québec, tant par son exemple et son prestige que par ses
actions, contribue actjivement & maintenir la position
hegemonique de I'an([ﬂals au Québec. Faut-il rappeler
que ce gouvernement est largement engraissg par. les
taxes deS mémes Québécois Qqu'il traite en imbeciles?
Pour le gouvernement d’Ottawa, les Canadiens frangais
sont une minorité, et leur langue, une langue minedre.
En vérité, et c'est 13 que blesse e bat, il n'y a pas un
prabléme linguistique au Québec mais bien un probleme
politique. C’est le probléme classique de la domination
etranqere d'un peuple. Sa solution est tout aussi classi-
que et elle passe également par le domaine politique.
Que faire? D’abord et avant tout, le gouverne-
ment doit envisager la situation avec_ lycidité. Chaque
recul du francais au Québec est considéré comme une
nouvelle victoire par les tenants de la suprématie an-
glaise et constitue un e,ncoura%ement supplémentaire
pour la cause de ces demiers. Chaque concession, cha-
que affaiblissement de la Charte de la langue francaise,
aussi minime soit-il, est percu comme un aveu de fai-
blesse, une nouvelle démission. Il ne peut y avoir de
progres Pour Ianglais qu'a la condition d'un”recul égal
et complémentaire du francais. L'inverse est fout aussi
vrai. La politique de la main tendue ne peut réussir %ue
|orsque sont réunies les conditions du respect mutuel des
interlocuteurs et du sens élémentaire de la justice. Mani-
festement, ce_ n'est pas le cas en 1996. C'est la langue
fran%alse,qul est en danger a Montréal et dans
I’Outaouais. Il n'y a pas de paix Ilngmst_lque ui tienne
arce_qu'il n'y en a jamais eu, J)as epuis la Conguéte.
epuis, notre histoire est celle de la lente reconquéte de
nos droits et de nos libertés. La liberté ne sera possible
gu'une fois achevée cette reconquéte. On ne peut pas
éclarer unilatéralement la paix, celle-ci ne peut étre que
le fruit d'un accord de bonne foi, librement consenti.
Aujourd'hui, nous_ sommes confrontés a une
?uerre larvée de tous les jours, de tous les instants sur
es places de travail, sur les bancs d’école, sur les lits
d'hOpitaux. La lutte pour notre langue, le fran,ia_ls, est
'oeuvre inconnue et ignorée de milliers et de milliers de
8uebe00|s qui reprennent le flambeau de leurs ancétres.
‘est dans Tobscurité et souvent dans un dénuement
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total que se méne ce combat. Et nous ne pouvons que
saluer bien bas I'hérgisme de tous ceux et celles qui,
contre vents et marées, contre toutes les formes de
persécution, de discrimination et d’intolérance, n’ont
Jamais baissé les bras. _ ‘ , .

Nous rappellerons finalement & nos élus qu’ils
sont les héritiers et les mandataires de toute [a nation.
Dans le contexte actuel, celui de la soumission du
Quebec au systeme fédéral, Ia seule paix acceptable pour
les uns est celle de ces charniers pour la langue francaise
que sont devenues les provinces de I'Ouest canadien. U
va sans dire que ce n’est pas notre choix.

M. Rhéaume (Gilles): La solution, C'est la
souveraineté. Notre choix, c’est la souveraineté. Seule la
souveraineté tranchera 1a question dans le bon sens,
c’est-a-dire dans celui de la justice, de I'honneur et de la
dignité. Seule la souveraineté permettra de rétablir la
majorité dans ses droits. Seule la souveraineté assurera
I"avenir de la IanPue francaise en Amérique, Il n'y a pas
de loi 101 possible sans le bris du lien confédéral.”

Les prétendues questions linguistiques disparai-
tront d’elles-memes dans un Qué&ec Souverain. On saura
alors qui forme la majorité et qui forme la minorité. Et
comme dans n’importé quelle société démocratique, ¢’est
la majorité qui déterminera I'avenir de la société.
L'odieux chan aqe par lequel des extrémistes arrogants
et hypocrites, autoconstitues_ en prétendus défenseurs des
libeites, font valser la majorité qu'ils abreuvent d'un
torrent d'injures et d’humiliations, tout cela cessera. Les
choses seront alors claires, Mais_ il y a urgence, il faut
crever I’abces, Linstabilité politiqué du régime fédéral
doit prendre fin, mais seule la fin_de ce régime mettra
un terme a son Instabilité. La fixation sur la"question de
la langue a colté extrémement cher aux Quebécois en
énergies perdues, certes, majs aussi en emplois et en
argent. I faut qu'elle. soit réglée une fois pour toutes
sans que tout soit remis sur 1'8cheveau pour le prochain
rendez-vous €lectoral. Nous pressons donc nos commet-
tants_d’agir, d'agir avec courage et célérité dans les
intéréts superieurs de la nation, et ces intéréts comman-
dent indéniablement, comme partout ailleurs sur la terre,
la souveraineté. Et la souveraineté maintenant. La sou-
veraineté maintenant, parce que toute autre mesure ne
peut étre qu'un palliatif ou un remede de fortune. Au
mieux, ses bénéfices ne peuvent étre que temporaires,
s'ils ne sont pas illusoires, dans la_mesure ou ils ne
vident pas la question et perpétuent I’instabilité politique
et, donc, par conséquent, la décomposition linguistique
du Québec. - o

Il n'empéche que, d'ici la souveraineté, le gou-
vernement peut et doit agir pour protéger la langue
francaise et rassurer la population. Nous suggérons donc
un train de mesures conretes que le gouvernement peut
entreprendre, dont certaines immédiatement. L'adoption
de ces mesures donnerait des effets positifs pour I'évo-
|ution de la langue francaise au Québec.

Nous proposons trois types de mesures: d’abord,
des mesures & court terme qui sont d'une nature plus

Déhats de I'Assemblée nationale

3 septembre 1996

technique et (1UI portent sur des aspects juridiques de la
Charte de la langue ainsi que sur sa surveillance, mais
qui peuvent &tre appliquées avec trés peu de frais et en
trés peu de temps; ensuite, & moyen terme, des proposi-
tions dont les modalités doivent étre splgneusement
étudiées (1uant  leurs conséquences; enfin, a fong terme,
un plan qo,bal dont les résultats devront étre périodique-
ment évalués et, au besoin, revises.

Recommandations a court terme. La Charte de la
langue_francaise doit étre déclarée une loi d’ordre pu-
blic. Cette disposition renforcera la Charte devant les
tribunaux en lui conférant un prestige et une importance

ui correspondent mieux aux Intentions de ses créateurs.

insi, la responsabilité de son application relévera direc-
tement de I’Etat et ne dépendra pas surtout du sens
civique des citoyens. ) o

. Dans la constitution du Québec, une constitution
qui n’a pas besoin d’attendre la souveralne_teAPour,etre
adoptée, la Charte de la langue frangaise doit étre décla-
rée du méme niveau juridigte que la Charte des droits.
Cette mesure va dans’le méme sens gue la précedente. Il
faut inscrire dans la Charte que, dans le cas de tout
conflit de droit & I'intérieur de celle-ci, I'interprétation
de la Charte devra s’inspirer du principe dit de territo-
rialité plutdt que de celui dit de personnalité. Clest
technique, mais je sais qu’il y a des amateurs de techni-
que. Il faut créer un ombudsman de la langue francaise,
pas un ombudsman de la langue, pas un ombudsman des
questions  linguistiques, un “ombudsman de la Ian_?ue
francaise qui aura toute l'autorité voulue pour surveiller
I’application et le resPect de la Charte de la langue
fr,an%ajse. Trop souvent, les citoyens sont convaincus” de
I'inefficacité et de la lourdeur des procédures existantes
P-Ol” dqerer les plaintes recues, Non seulement la nomina-
jon d"un ombuydsman humanisera_le processus, mais elle
donnera un relief supplémentaire & son importance.

. Nous croyons également que le Pouvernement
doit immédiatement dqnner I’exemple par. fa francisation
de la marche de I’Etat. L’administration civile, les
sociétés d’Etat, les grandes écoles francaises, I'UQAM,
I’Université de Moritréal doivent cesser immédiatement
de pratiquer un bilinguisme rampant qui est non seule-
ment injustifié parce” qu’il ne répond & aucun besoin,
mais qui colte trés cher_i)ar la multiplication bureaucra-
tique des services qu'il entraine. 1l y a slrement
d’enormes économies a faire ici. _

Recommandations @ moyen terme. Il faut revoir
toute la ?ugstlon des raisons Sociales. Aujourd’hui, la
situation frole le grotesque, non seulement @ Montréal,
mais 4 I'échelle de tout le Québec. Il est clair que I’es-
E)rlt, sinon [a lettre de la loi sont bafoués avec impunité.
| ne sert & rien d’insister sur l'affichage & I’intérieur
d’un commerce si |'appellation méme “de l'entreprise
constitue un démenti, voire une denegatlon, du caractére
francais. du Québec. C'est le visage francais du Québec
qui est ici,enjeu.. _ .

_ L’Etat doit cesser de financer, que ce soit en
totalité ou en partie, les activités et les événements
culturels qui n’accordent pas la primauté au francais.
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L’Etat doit favoriser, d’une maniere |mf)érat|ve, les
activités de recherche, les congres et les collogues qui se
font en francais. L’Etat doit exiger que les événements
sportifs, qui se déroulent au_ Quebec et qui, de ce fait,
bénéficient de son soutien direct, ou méme tout S|mFIe-
ment de son soutien logistique indirect, respectent la
Charte de la langue. = _ o
 Le secteur collggial doit poursuivre le role d’in-
tégration sociale auprés des néo-Québécais que jouent
déja les écoles primaires et secondaires. Il ne faut plus
permettre au premier cycle, de I'éducation supérieure
d'annuler tous les effets ‘positifs de Iécole francaise au
?rjmalre et au secondaire. Les cégeps francais doivent
aire leur part dans I’inclusion des nouveaux arrivants
dans le Québec d’aujourd’hui — comme ca s fait par-
toutlﬂaﬁsgbg monde, j “attends des exemples contraires.

[] []

Tous les nouveaux membres des associations,
ordres ou sociétés de nature professionnelle qui auraient
été accrédités ailleurs qu’au Québec doivent démontrer
une maitrise suffisante ef fonctionnelle de la langue
fran%mse avant de pouvoir exercer leur professionau
Quebec. C'est dans I'intérét du public de pouvoir &tre
servi dans sa langue. _ -

_ L’obtention des diplomes secondaires, collégiaux
et universitaires des institutions guébécoises de langue
anglaise devrait étre conditionnelle a la démonstration
d’une maitrise suffisante et fonctionnelle, de la langue
francaise. Les épreuves d’évaluation devraient étre admi-
nistrées par le ministere de |’Education. On se retrouvait
dans une situation aussi ridicule que les étudiants de
cégeps francophones, pour entrer & l'université franco-
phone, devaient passer des examens de francais, alors
qu’on pouvait, sans aucun examen, entrer directement a
Funiversité anglaise. Ne vous demandez, P‘as _Fourqum
beaucoup d’allophones allaient de ce coté-13, il y avait
un fest en moins. Il faut changer I'ordre des choses. La
majorité n'a pas a étre bLIlnPue. Chaque individu qui le
désire, bien Sr, mais |’Etaf ne peut pas contraindre la
majorité a adopter une langue étrangere. o

Recommandation & long tefme. Les dispositions
de la Charte visant la francisation des entreprises doivent
Btre renforcées et étendues, notamment vers les petites et
moyennes entreprises.

_Quant @ la conclusion, pour nous, ce n'est pas
comi)llque. Le francais est dans une situation extréme-
ment précaire en Amérique. Dans les provinces anglai-
ses, le francais est agonisant, lorsqu'il n’est pas mort.
Au Québec méme, I’érosion se fait de I'intérieur. S’il y
a ung langue en voie de disparition, outre les Iangiues
autochtones, s'il y a une langue en voie de disparition
sur le continent nord-américain, c'est le francais, et le
?ouvernement du Québec et les parlementaires de
"Assemblée nationale ont la responsabilité de protéger
cette langue.

~ Le Président (M. Garon): Je vous remercie. Ca
a 6té pas mal précis: 20 min 12 5. Mme la ministre.
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Mme Beaudoin: Oui. Bonjour, M. Rhéaume. M.
Vellone, bonjour. Alors, moi_aussi, mon choix, c'est la
souveraineté,” mais je ne suis pas certaine qu'on Soit
d’accord sur, &e dirais, certaines des conséquences de la
souveraineté. Je crois, moi aussi, que le meilleur amen-
dement & la loi 101, c’est la souveraineté. Cependant, en
vous faisant remarquer que, dans I'avant-projet de loi
sur la souveraineté et dans tous les documents émanant
du Parti québécois — moi, en tout cas, j 'en suis membre
depuis les tout débuts — les garanties & la minorité
anglophane ont toujours été... ,

_Vous vous ‘souviendrez de M. Lévesque. Bon,
D’ailleurs, au moment méme de la fondation du Parti
Uébécois, toutes ces discussions onf eu lieu. Donc, dans
I’avant-projet de loi sur la souveraineté, qui est le der-
nier document officiel en date, si vous voulez, et dans
tous les documents, donc, émanant du Parti québécois,
ces garanties a la minorité anglophone ont toujours, éte
bien établies. C’est le cas dans notre énoncé de politique
aussi.

_ Et c’est pour ¢a que je voudrais vous poser la
question suivante: Quand vous dites, page 3, je crois, de
votre memoire, que, bien s(ir, I’acces en anglais 4 tous
les services de I'Etat québécois est garanti par la loi,
toutes les institutions anglophones du Québec, écoles,
soins de santé, services sociaux sont largement financés
i)ar le Québec, par le gouvernement du Québec, par
‘ensemble des contribuables québécois, et vous dites
quelque chose comme: il y a %uel ue chose d'insidieux a
ce que la majorité franaise du Québec assume le codt
de ce que vous appelez ce développement séparé... Moi,
j"aimerais savoir: Esf-ce que vous pensez... Parce que
vous dites: la minorité n’existe pas, fa majorité non pjus.
Bon. Est-ce & dire, dans votre esprit, que I'Etat québé-
C0is ne devrait assumer aucuns Services en anglais et
qu'il devrait ny avoir aucunes garanties a la minorité
anglophone du Québec, telle que définie? Je veux dire,
par exemple, ceux gm ont le droit d'aller & I’école an-
glaise, enfin, etc., d’aprés la Charte de la langue fran-
aise... Et puis on sait, d’ailleurs, que, dans les écoles,..,

n tout cas, dans le rapport interministériel qui a été
déposé en mars dernier, on voit bien qu’il y a a peu prés
10 % —grosso modo, 10 % —des éléves, dans nos
écoles primaires et secondaires, qui sont dans le secteur
anglophone, ce qui correspond, grosso modo, justement,
a Ce que représente la minorité anglophone. L

_ Alors, donc, c’est sur la question de ces droits @
la minorité anglophone et des garanties, oui ou nan, que
vous. seriez préts a lui accorder. Puis jaurais une
deuxieme question tout de suite apres.

M. Rhéaume (Gilles): Nous sommes tout a fait
partisans de la reconnaissance constitutionnelle de droits
aux individus de la communauté anglophone dans un
Québec souverain. J'étais également au Parti québécois a
sa fondation, je pense que j'ai la carte n° 29. Je me
souviens trés bien des déhats a cet effet-13, puis vous le
rappelez avec beaucoup de pertinence.
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Effectivement, et en tant que Pa_rtlsan de 1a loi
101, la loi 101 a été la premiere legislation qui a trans-
formé des privileges en droits, et nous sommes d’accord
avec cette vision juridique. Lorsque nous dénongons le
colit d’un certain “bilinguisme institutionnel, bien” enten-
du,, nous croyons que, dans la succession des. Etats,
vraisemblablement, la langue anglaise devra continuer a
conserver les droits qui” sont ‘d&ja prescrits dans la
Constitution canadienne — il faudrait regarder de fagon
plus si)ecn‘lq,ue,‘ mais disons (1ue c’est le cadre géné-
ral —le droit & I’'enseignement en anglais, ce qul est
prévu dans la Charte de'la langue francaise, le droit aux
services de santé et de soins en anglais. Nous sommes
tout & fait d’accord avec ¢a, méme pour améliorer dans
certaines situations. J'ai participé a quelques comités de
travail sur des cas de patients particuliers, atteints de
maladies particuliéres, ou il Y avait, semble-t-il, peu
q’acces, e ge reconnais ce droit-la comme étant un droit
formel et absolu. - ‘ N

. Ceci étant dit, il faut éviter cette espece de bilin-
guisme (iu’on appelle_rampant. 1l n’est pas nécessaire
(ue tout le peuple du Québec soit hilingue pour satisfaire
aux besoins d’individus de langue anglaise. Actuelle-
ment, c’est ca, la Situation. Tant et aussi longtemps qu’il
sera possible de vivre en anglais du berceall jusqu’a la
tombe, eh bien, c’est Ie_PeupIe du Québec, dans sa
majorité, qui devra étre bilingue. Et ca, on ne connait
pas d’autres exemples dans le monde. _

_ On demande simplement: garantissons des droits
aux individus de langue anglaise,” donnons-leur en plus
S'll. le faut, S’ils le d|ugent a proFos apres. discussion,
mais assurons-nous d’une_chose, le poids du bilinguis-
me, Ce n’est [Das 3 la majorité de porter ca. Nulle part
ailleurs dans le monde, sauf des majorités ‘qui_disparais-
sent. Mais le poids du bilinguisme, ¢’est la minorité qui
doit le porter. Et lorsque nous nous opposons au bilin-
?msme, ce n'est pas au bilinguisme personnel — d’au-
res auteurs parlent de b|I|n?u,|sme plus particulier —
nous nous opposons & une certaine forme de hilinguisme
social, .nous, nous opposons & une certaine forme de
bilinguisme institutionnel.

_ Nous n’aimons pas non plus lorsqu’on entend
toujours parler d'«anglais langue seconde». Cest
«anglais langue étrangere» et non pas «langue seconde.

a voudrait” dire_qu’il y en aurait deux,” que c'est la
euxieme, ou gu’n N’y en aurait que deux. On se pro-
mene partout dans le”monde puis on dit: je parle les
deux langues. Ca ne veut pas dire grand chose ailleurs
qu'ici. I°n’y a pas de «les deux langues», on parle fran-
cais, On peut apprendre I’anglais, Mallemand ou I'espa-
gnol, mais on aimerait élargir cette formation linguisti-
Que & d’autres langues. , _

_ . En conclusion, nous reconnaissons des droits aux
individus de langue angilalse_ qui vivent au Québec. Nous
souhaitons que ces droits soient perpétués dans le Québec
souverain, mais pas de bilinguisme Institutionnel.

_Mme Beaudoin: Je voudrais donc seulement
vous lire ce qu’il y avait dans Iavant-projet de loi sur la
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souveraineté, a I'article 8, une phrase, pour que ca soit
tres clair, I «La nouvelle Constitution, disions-nous,
garantira 4 |a communauté anglophone la préservation de
son identité et de ses instititions» Est-ce que, donc,
vous adherez a cette...

"M, Rhéaume (Gilles): Qui, la communauté étant,
par définition, je dirais, une addition d’individus, nous
sommes d’accord avec ¢a. Tout a fait.

Mme Beaudoin: Une petite question avant de
passer la parole & un de mes collegues. Est-ce gue vous
ne dites pas quelque part qu’il faudrait cesser ae finan-
cer, que ce soit en tout ou_en partie, les activités et les
événements culturels qui n’accordent pas la primauté au
francais?

M. Rhéaume (Gilles); Qui. Cest-a-dire, il me
semble qu’on a mis la pas mal de souplesse; d’arréter de
financer en tout ou en partie. On voudrait que la pri-
mauté au_francais_ soit également perc,eimble. on seule-
ment audible et visible, mais perceptible dans les événe-
ments culturels, dans les événements sportifs ainsi que
dans les activités de recherche. , X

. Je parlais avec le professeur Wainberg, de I’Ho-
pital général juif, récemment, qui est une des sommités
mondiales dans fe domaine de la recherche sur le sida,
qui me disait qu'il était trés fier que son hpital ef son
centre de recherche contribuent, par la rédaction d’arti-
cles en francais, a |’avancement de la recherche dans ce
dossier. Et fa, il disait méme qu’une inquiétude qu’il
avait face a [a souveraineté, c’est. Est-ce que les mémes
sommes nous seront accordées? Et j’al répondu sponta-
né ﬂ]%qu ] "en étais absolument convaincu.

. (]

Je ?ense qu’il faut donner un coup de main a
CeUX ?UJ ont des efforts pour non seulement publier,
mais faire des recherches en francais et sur le plan
culturel. Bon, tous les festivals, C’est trés hien. Jai
Eartlmpe a des festivals, moi, en Hollande. Je pourrais...
N tout cas, je ne les nommerai pas tous, mais, dans
Flus d’une trentaine de_pays en Occident, et la priorité a
a langue officielle nationale, c’est quelque chose d’uni-
versel, & quelques exceptions prés.

_ Mme Beaudoin: D’accord. Donc, on §'entend
bien. Prenons un exemple, un exemple recent, le Festi-
val des films du monde. Alors, comme tous les bons
cinéphiles, je présume que vous préférez voir I’ensemble
des films, &t, on Ia dit ici la semaine derniére, un des
avantages d’un festival comme le Festival des films du
monde, c’est qu’on voit autre chose que des films améri-
cains.

M. Rhéaume (Gilles): Tout a fait.
Mme Beaudoin; C’est déja extraordinairement

intéressant. Beaucoup de films gl_u ne sortiront pas en
salle parce qu’ils n'ont pas de distributeurs puis parce
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que la distribution est bien controlée» comme vous le
savez; donc» des films japonais» des films italiens» des
films allemands, qui Sont_en Iangue originale  mais
qui... C'est assez récent au Festival des films du monde»
mais ils le font maintenant de maniére généralisée.
Méme si, le soir de la premiere, en tout cas, les sous-
titres n'éfaient pas extraordinaires, ¢’était un film améri-
cain, puis les sous-titres, franchement, ce n’était pas
extraordinaire. _

Donc, ga vous semble raisonnable, on est
d’accord pour dire qu’a un festival comme le Festival
des films du monde, d’abord, %Je Parce que le dou-
blage, 1a, souvent, ca écorche. On préfere voir en ver-
sion originale mais avec des sous-titres francais. %a,
Pour vous, c’est ¢a. On s’entend bien qu’au Festival des
ilms du_ monde —je prends cet exemple-la — le fran-
%als domine, prédomine, parce qu’il y a ces sous-itres.
t puis vous ne nous recommandez pas d'annuler le
financement au Festival des films du monde?

.M. Rhéaume (Gilles); Pas du tout. Quand
{_’tecoute Pink Floyd chez moi, je nai pas de sous-
itres.

Mme Beaudoin: Trés bien.

Le Président (M. Garon): M. le député de
Fabre.

M. Facal: Merci beaucoup, M. le Président, Je
trouve quil y a dans votre mémoire une combinaison
d’affirmations justes et vraies et d’affirmations qui,
elles, gagneraient a étre un peu plus nuancées. Il va de
soi que Vous avez raison, par exemple, lorsque vous
dites que le probléme linguistique est fondamentalement
un probleme” politique qui ne peut étre bien compris_si
on n’appraiende pas tout le contexte historique et politi-
que qui I'a fait naitre. _ ,

- Vous avez également raison de dire que la soy-
veraineté clarifierait énormément la situation, a la condi-
tion, bien sr, que nous nous entendions_bien sur le sens
du mot «clarification». Vous avez aussi raison de dire
quil n’y a dans I'actuelle Constitution canadienne,
%qubne reconnaissance formelle du caractére francais du

uébec.
Cela ¢tant dit, il y a dans votre mémoire des
expressions si fortes que je voudrais savoir dans quelle
mesure elles traduisent fidelement votre pensée.. Lorsque
vous dites, au début de la paPe 3. «Que ce sit sur les
plans du revenu moyen, de fa scolarité, de la sécurité
d’emploi, .du temps de vacances, de la santé ou méme de
la longévité, les Canadiens francais suivent, ,Barfo_w de
trés loin, les anglophones et méme les néo-Québécais.»

Pourriez-vous  étayer cette affirmation _ selon
laquelle, méme au plan dé la santé, de la longévité, du
temps de vacances, de la sécurité d’emploi, d€ la scola-
rité et du revenu moyen, vous nous présentez un portrait
des francophones qui m’ameéne & me demander si nous
avons fait quelque progrés que ce soit?
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M, Rhéaume (Gilles): Cette demigre question est
fout & fait pertinente. On a commencé, lors de la com-
mission Laurendeau-Dunton, & révéler ces éléments-1a,
qui ont été verifies méme dpar les sociologues, la com-
mission Gendron, plus tard. I I\P(Ja |a une question de
fait. Effectivement, lorsque I'ONU a sorti, a récemment
donné sa médaille d’or au Canada sur la qualité de vie,
qui comprenait, entre autres, la longévite, et ainsi de
suite, il m’a été donné de discuter avec le responsable de
'ONU de ces recherches sociologiques, et effective-
ment, dans, une entrevue, un débat, s on peut dire, dans
une émission en anglais, a Montréal, il a_reconnu
queffectivement, si on faisait, je dirais, un_ découpage
linguistique, eh bien, on découvrirait qu’au Canada, (1ue
voulez-vous, les anglophones vivent genéralement plus
Vieux que les autochtongs. C'est friste, mais C’est
comme %a! ]

. Et, effectivement, chez les francophones, dans
certaings couches de la société, ce n'est_loas dd unique-
ment & la question de la langue, mais il s'adonne que
c’est comme ca, ¢’est-a-dire qu'il g a une différence au
niveau de la Iongeylte, au niveay de la richesse person-
nelle. 11y a eu d’énormes progres, ¢’est vrai, mais pas
assez. On ne remarque, lorsqu'on étudie des progres,
que I'avancée des plus qrande_s, mais les Personnes qui
tirent de la patte, on est aussi 1a pour elles. Les mes-
sieurs, mesdames, qui travaillent dans un restaurant de
Montréal, des mesdames ou des messieurs de 50 ans qui
travaillent comme livreurs ou comme Serveuses et qui
sont contraints de travailler en anglais parce que le petit
patron, non seulement il ne parle pas francais, mais, il ne
veut rien savoir du francais, ¢a, Il y en a des milliers a
Montréal. Des milliers. =~~~ )

Nous _allons organiser bientdt une tournée en
autobus, d’ailleurs. Quand je vais revenir de New York,
on va organiser, dans les prochaines; semaines ou pro-
chains mais, nous allons faire une petite tournée pour les
médias, qui pensent que tout est francais dans les petits
restaurants de Montréal. Je ne parle pas...

M. Facal: Vous organisez une contre-tournée a
New York?

M. Rhéaume (Gilles); Une contre-tournée. Que
voulez-vous, M. Galganov, il nous oblige & faire quel-
que chose.

M, Velloiie (Ivanoe): Disons que les dgtails vont
Btre dévoilés un peu plus tard au courant de la semaine
sur cette tournée qui va avoir lieu incessamment.

M. Facal: Bon. Nous suivrons ¢a.

M. Rhéaume (Gilles): Mais, sans la tournég, on
sera & New York la méme journée que Gal?_anov. On ne
peut pas laisser le Québec voir sa réputation entachée
par M. Galganov. Nous serons & New York la méme

journée que  lui et nous dirons quelle est la véritable

situation des anglophones du Québec, et les Américains
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jugeront. Ce sont des gens intelligents. Quand ils sau-
ront_le nombre de milliards consacrés aux an?Iophones
du, Québec dans I’éducation, dans la santé, ef ainsi de
suite, ils verront que la minorité anglophone du Québec
est probablement une des minorités au monde les mieux
tral‘teesf. .Clest René Lévesque qui I'a deja dit une pre-
miere fois.

M. Facal: Vous sug%érez également, a la page
8, de faire en sorte gue la Charte dé la langue francaise
soit déclarée loi d ordre public, et vous diteS que cela lui
conférerait plus, de force. Je ne suis pas avocat, est-ce
que vous pourriez m’expliquer un petit peu en quoi sa
sitution serait renforcée par le fait que nous en ferions
une loi d'ordre public?

M. Rhéatune (Gilles): Une loi d'ordre public,
c’est un concept qui est plus du droit francais, mais on
peut le retrouver egalement dans le droit britannique. Je
ne suis pas avocat, moi non plus, mais | ai fait la socio-
logie du droit. Mais, en tout cas.. Une loi d’ordre
public, ce que c'est, la faﬁon la plus simple de I’expli-
quer, c’est une loi dont T’Etat voit activement & son
application. Cela viendrait en quel(iue sorte ralentir ces
espéces de campagnes qu’on presente comme étant de la
dlelatlton, ou les géns doivent porter plainte puis signer la
plainte. o

Il 'y a beaucoup de gens qui n’aiment pas, vous
savez... Le monsieur et la madame dont Jle vous parlais
tout & I’heure, ils n’aiment pas ca étre obligés de porter
plainte & I"Office de la langue francaise parce_que’eurs
patrons les traitent de «maudits francophones» & quelques
occasions, Disons que c’est exceptionnel. Ca n’arriverait
qu’une fois, ce serait de trop, o

Donc, une loi d'ordre public fait en sorte, de
changer I'image de la loi 101 et fait en sorte que I'Etat
ait I’obligation non seulement de voir au respect de la
loi, mais™de voir a son application. C’est plus dynami-
%ue. M. Cholette, dailleurs, I’ancien président” de la

ommission, a ecrit d’excellents articles sur ce point
précis.

M. Facal: Vous proposez également de créer un
ombudsman de la langue francaise qui aura toute autori-
t€ voulue —et je vous cite —pour surveiller |’appli-
cation et le respect de la_ Charte de la langue francaise.
Nous, on propose la remise sur pied de la Commission
de protection de la langue francaise. Quels sont les
avantages de votre_formule par rapport & celle qui est
dans 1€ projet de loi?

M. Rhéaume (Gl,llesL: ‘Nous _sommes ouverts et
souples, c¢’est de notoriété publique. Donc, nous sommes
ouverts et souples et nous ne rejetons Bas du revers de la
main le retour de la Commission. Peut-gtre qu'effec-
tivement ce serait la meilleure formule, mais nous invi-
tons le (ﬂouvernement a élargir sa réflexion sur le sujet.
Il'y a d"autres avenues que celle de la Commission™ de
protection. Si c’est la meilleure, soyez sir que nous
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serons parmi les premiers a nous rallier, Nous n’avons
pas une objection de principe contre, la Commission de
Brottecn?n. On n’a qu’a voir ce qui vient de se passer au
ortugal.

gEcou,tez, les pai/s de langue portugaise viennent
de se constituer en Internationale, viennent de se doter
de moyens humbles mais efficaces pour faire en sorte
que a Tangue portugaise puisse non seulement reprendre
sa place en Europe, mais un peu partout dans_ le monde.

Danc, nous n'avons rien contre le principe de la
Commission de protection, mais nous savons ce gue les
adversaires en font, cependant. Donc, nous disons:
L'ombudsman de [a lan ue fran(ialse,, c’est peut-gtre une
autre avenue qui pourrait étre attachée soit aux Relations
avec les citoyens, soit a la protection du consommateur.
Ecoutez, quelqu'un qui ne recoit pas de services en
francais dans un_hgpltal, n’importe ou, cette nuit, a nuit
prochaine, il doit étre en mesure de rejoindre 24 heures
par jour quelqu’un. Quelqu’un. Une famille qui voit ses
parents mourir dans Un hopital, agoniser, et qui a une
difficulté de communication, c’est™des choses qui arri-
vent, vous savez. C'est des choses qui arrivent. S’il
faut, on le démontrera.

o (14h50)

Nous voulons (lu'en tout temps... Un ombuds-
man, vous savez, c’est quelqu'un qu'on peut rejoindre
en tout temps et qui peut immédiatement enclencher un
?rpcessus. 'est pour ¢a que nous pensons que c’est & la
0is plus soui)le et plus acceptable, dans une premiere
réflexion, tout au mains, que celle de la Commission de
protection qui... Je le rappelle, nous sommes en accord
avec le projet, mais nous préfererions, pour le moment,
[a création d’un ombudsman. Nous sommes habitués aux
ombudsmans; i y en a dans d’autres pays. La Commis-
sion de protection, ca pourrait étre percu de fagon péjo-
rative; c’est pourquoi nous avons tente d’imaginer une
autre instance.

Le Président (M. Garon); Est-ce qu'il y a un
autre député? C’est aux députés libéraux. M. le”députe
d’Outremont.

M. Laporte: Bonjour, M. Rhéaume, et M.
Vellone. J’aurais quelques questions a vous poser, mais,
avant, je dois vous dire que, vraiment, vols vehiculez
la-dedans d’immenses faugsetés. Moi, je n’ai jamais wu
de données statistiques qui aient pu démontrer, pour les
années récentes —|Je ne parle pas du XIXe siécle — que
I'espérance de vie serait plus courte chez les francopho-
nes du Queébec ou chez les francophones du Canada que
chez les anglophones du Canada. Je n’ai jamais rien vy
de cela et, si vous pouvez m’en trouver, je suis prét a
les publier & mon propre compte.

M. Rhéaume (Gilles): Ah oui!
M. Laporte: Quil Deuxiemement — laissez-moi

terminer —sur le plan des_revenus moyens, vous étes
totalement dans I’erreur. Regardez les” indicateurs du
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Conseil de la langue francaise. Ou bien vous &tes inca-
Fables de lire uné table a deux entrées ou bien vous ne
les avez pas lus, vous déformez les faits d'une facon
éhontée. , o ‘

_ Les données du Conseil la-dessus sont tout @
fai - catégoriques, démonstratives: les francophones
unilingues’ — regardez les données du Conseil; écoutez,
les anglophones unilingues, pour le Québec, chez les
hommes, la différence... c'est un peu différent chez les
femmes, on ne trouve pas la_meéme différence — les
francolohones unilingues, en 1985, |indice est a 100;
chez les anglophones unilingues, l'indice est a 87,2,
Chez les francophones bilingues, I'indice est a 1059,
alors que chez les an(l;lophones bilingues, I’indice est a
96,5. Alors, je regretie, M. Rhéaume, mais vous char-
rl,ezl,t,des stafistiques qui n'ont rien & voir avec la
réalite.

. Pour ce qui est de la scolarité, il est de fait
notoire que la population fémining francophone du
Québec est parmi les populations féminines les plus
hautement scolarisées au monde.

Une voix; C'est bizarre.

.. M. Laporte: Ecoutez, c'est bizarre, M. le
Président, Mme la ministre, c’est un fait bizarre, c’est
un probléme difficile a comprendre, mais c’est effective-
ment ce qu’on peut observer. ,

Donc, on ne peut pas, mais on ne peut pas,
comment dirais-je, en tout respect pour la vérité objec-
tive, vous laisser répandre des... Sur le temps de va-
cances, évidemment, je vous avoue que je n'ai pas de
données  statistiques. “Je sais que 13 ot le temps de
vacances est le plus bas au monde, dans toutes les
sociétés industrielles, c’est au Japon. Je vous dis que
?a n'a rien & voir avec le colonialisme, c'est juste que
es Japonais ont des habitudes de travail qui “sont fort
différentes des notres. Alors, c’est peut-étre ce qui se
passe au Québec pour les francophones, 1a, ~mais
gISOHS que, pour Pinstant, je n’ai pas de données Ia-
essus.

. Donc, écoutez, je vous répéte ma question. Jes-
saie d’Btre le plus calme possible.

Une voix; Hum, hum! Une chance!

. M. Laporte: O est-ce que vous prenez vos
statistiques, M. Rhéaume?

M. Rhéaume (Gilles): M. Laporte, ca fait des
années que j ‘attends ce moment.

Une voix: Bon!

Des voix: Ha, ha, ha!

Une voix: Le moment est venu.

M. Laporte: Ah! Moi aussi, M. Rhéaume.
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‘ M. Rhéaume (Gilles): D’accord. Je tiens d’abord
a remercier le gouvernement pour lequel vous travailliez
autrefois et qui m’a soutenu dans mes recherches de
maitrise et de doctorat & deux reprises. En toute justice,
je dois le dire. Il faut dire alue . Bourassa a toujours
démontré une sensibilité & la question de I'avenir du
francais, que peut-étre on peut moins retrouver, mais je
sais que M. Bourassa, de son cote, a toujours été tres
attentif a toutes les demandes et a tous les commentaires
que j"ai pu lui faire concernant |'utilisation ou non de la
clause derogatoire ou des questions de ce genre. Donc,
je veux, entoute honnéteté, remercier M. Ryan, & I'épo-
que, qui était ministre responsable, et vous-méme, qui
ftiez a la téte de différents organismes, qui m’avez
permis de poursuivre des études que j 'espere bien ache-
ver. Mais, tout au moins, je tenais, en toute justice, a
faire cette mise au point.  ~

. Cependant, on pourrait en parler_longtemps, des
indicateurs du Conseil. Lonqtemps._ Si vous voulez
qu’on en parle, on peut en parler, mais je pense qu'il
aura un collogue hientdt. Je vous inviterai, vous serez fe
bienvenu. C'est: «Montréal, la plus grande ville fran-
caise de langue anglaise au monde». Vous pourrez
c?_r|1_tester cela avec fous les chiffres que vous pourrez
utiliser.

- Mais il n’en demeure pas moins qu’au moment
méme oU vous disiez que les anglophones étaient victi-
mes de discrimination au Québec, dans un article du
Devoir, deux jours avant, une semaine maximum, M.
Victor Goldbloom, commissaire aux langues officielles,
disait, sur la méme période, dans son,rapport_annuel,
que les francophones du quebec avaient toujours et
encore des difficultés a travailler dans leur langue.

Bien sir, comme je I’ai dit tout & I'hetre, il y a
eu d’enormes progres, mais si Vous ne croyez pas possi-
ble qu'il y ait des différences, ne serait-ce qu’au niveau
de la longévité, sur le plan linguistique, et que cela n’est
pas chiffrable, honnétement, on n'est pas dans le méme
monde. Mais, ¢a, onaledroit,

Deuxiemement, quant & la Vérité. objective —je
me permets de dire «cher ami» —ca fait plusieurs an-
nées que je la cherche. Cette vérité objective est quelque
chose, vous savez, d’assez. particulier.” La vérité... C’est
difficile, une verité objective. Comment peut-il y avair
de la verité s’il ny a pas de sugets qui I'observent? Et
comment quelque chose peut rester objectif lorsqu’il y a
des sujets? Je ne le sais pas. Si vous avez une réponse a
¢a, Vous aurez un |prlx obel, la différence entre le sujet
PlJIS I'objet, puis [a perception entre les deux. 1l y a de
rés grands chercheurs qui'se penchent la-dessus.

_ Donc, vous P_ouvez étre en total désaccord avec
certaines de nos affirmations. Les chiffres vous seront
fournis lors d'un collogue ou vous seriez convié en toute
amitié, méme si nos idées ne sont pas les mémes. Ce
que je sens derriére tout ce que vous dites, c’est la
vision du bilinguisme, c’est la conceﬁnon de la langue
qui n’est pas la'méme chez vous que chez moi. ,

J¥l fout entendu ce que vous avez dit, du moins
par les medias, depuis les débuts de la commission.
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Vous savez déja que je ne peux pas étre en accord avec
votre conceP_tlon de” langue commune, surtout quand
vous en parliez vous-méme, M. Laporte. Vous en par-
liez vous-méme, dans un collogue, & Bruxelles, les 18,
19 novembre 1993, du concept de langue commune.
Vous le lirez, c’est votre article.

Mais vous savez ce que c’est qu’une langue
commune, Et je sais que nous Sommes en désaccord la-
dessus,, Que voulez-vous, moi, | ai toujours été opposé
aux idées de Pierre Elliott Trudeau concernant le bilin-
quisme, je ne peux_pas étre en accord, avec vous. Je ne

eux pas. Il 'y a ici-un conflit de droit. Vous le savez.

leux que guiconque, vous le savez. Vious savez qu'il y
a le droit fédéral, qui S'inspire du principe de la_persori-
nalité, qui garantit aux individus des droits linguistiques
et, en méme temps, vous avez une loi 101, une loi 100
Provmqale, qui, elle, s’inspire plutdt du,prlnmi)e de la
erritorialité, Et ces deux droits en conflif sur le méme
territoire génerent ung crise sociale. Puis on est bien
chanceux que ce_ne soit pas plus grave que ca.
Uy alaun conflit, il Y a |a une divergence
|de_o|o?|que, théorique, conceptuelle, fondamentale,” mais
qui est au coeur du débat. Est-ce que vous acceptez que
la langue commune du Québec soit le francais? Si vous
n‘acceptez pas ¢a...

M. Laporte: Vous me posez la question?

M. Rhéaume (Gilles): ..le Parti libéral n’est
pas celui de mon grand-pere, n'est pas celui de mon
pere, il n’est strement plus celui de Robert Bourassa.

M. Laporte: M. le Président, si vous me per-
mettez.

Le Président (M. Garon): M. le député
d’Outremont.
M. Laporte: Je ne voudrais pas me lancer dans
des déhats épistémologiques sur le rapport entre le sujet
et I'objet avec M. Rheaume. J'ai beaucoup d’admiration
pour votre entétement a vouloir atteindre ce que, dans
votre document, vous appelez la totalité concréte. Je vais
vous faire remarquer, sur la totalité concréte, que H’al
I'impression que vos, propos sur la territorialite ef le
i)_rl,nmpe de personnalité ne sont pas des propos de tota-
ité concréte, parce que, dans la grande majorité des cas
ou on applique ces principes, cé tiu’on troyve dans la
réalité concrete, c’est que ce son des,me,lan_?,es. En
Belgique, vous avez un mélange_ de territorialite et de
pefsonnallte. A Bruxelles, on voit ces choses. C'est la
méme chose a Helsinki et ailleurs. Mais peu importe.
* (5heures)e .
) Par exemple, je reviens la-dessus. Ecoutez, peut-
Btre que, finalement, ‘on est dans un relativisme tofal et
que, de part et d’autre, il n'y a plus de Vvérité, mais vous
affirmez des choses, par exemple, des choses énormes
quand vous dites; La Iangiue de. travail de la grande
Industrie a Montréal, c’est T'anglais. Ecoutez, si cest le
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cas, il faut tout de méme qu'on arrive & m’expliquer
comment il se fait que la propriété des entreprises
controlées par les francophones augmente, et la propor-
tion des postes de direction qui Sont occupés par- des
francophones. Donc, il doit y avoir, dans nos grandes
entreprises a Montreal... Je nie dis pas qu'on n’Y utilise
pas I'anglais comme langue instrumentale. Qu'’est-ce que
vous voulez, quand Bombardier fait des affaires avec
I"Indongsie, 1l utilise la langue (im convient. Il'y a donc
une utilisation instrymentalé de ["anglais. Mais, ‘dans ces
entreprises-la —moi, je les ai visitées, ces entrepri-
ses — il y a tout de méme une ambiance qui est francai-
se, d’uné Tpart, qui est québécoise, d’autre part, et un
usage du francais qui, dans les conversations, dans les
manuels_techniques, de plus en plus, est forfement ré-
pandu. Donc, quand vous faites des affirmations comme
celle-la, moi, qu'est-ce que vous voulez, je n’ai pas
I'intention de partir des  deébats, disons, infinis avec
vous, mais je ne comprends pas. Je me (fISZ_M. Rhéau-
me, pourtant, ¢’est un homme €clairé, et voila qu’il me
dit des choses comme: La langue de travail de |a %rande
industrie @ Montréal, c’est I'anglais. Comme disait mon
collégue d'en face, le député dé Fabre, ca manque, peut-
Btre Un peu de nuance dans I’affirmation qu'on fait. Et
dong, ce n’est pas parce que je veux vous prendre a
parti et vous tasser au pied du mur sur la question des
rapports entre le sujet et I'objet. Je me dis, écoutez, les
données, je ne dirais méme “pas objectives, c’est-a-dire
les données statistiques que nous possédons, elles ne
sont peut-Btre pas aussi fighles gu'on le souhaiterait,
mais_ont tout de méme fendance & nous montrer que la
division  du travail — linguistique —a Montréal n’est
pas aussi au désavantage du francais que vous I'affirmez
dans votre document.

M. Vellone (Ivange): Ecoutez, M. Laporte, je
pense qu’en faisant ces affirmations-13, qui se retrouvent
dans notre document, on ne les a quand méme pas prises
dans les airs, on ne sest pas réveillés un beau matin
pour marquer. des incongruités. C’est quand méme basé
sur des témoignages \ous dites que le nombre de ca-
dres augmente. Bien oui, s'il était de 0 %, il est passé a
5 %, oui, il a augmenté, mais n’empéche qu'il est tou-
jours en minorité.

M. Laporte: Mais non, mais non, mais non!

M. Vellone (Ivanoe): Et Dieu sait que, dans de
nombreuses entreprises encore, les communications entre
plusieurs services se font en anglais. Et j’ai pour expé-
rience de travailler avec beaucoup de ces entreprises-1a,
et il y a bien des cas ou, la plupart du temps, pour me
faire ‘comprendre d’un service & I’autre, je dois recourir
a la langue anglaise, sinon, j’ai comme I'impression
qu'on va passer une heure au t8léphone et que le mes-
sage ne passera pas. Donc, vous pouvez trouver gu’on y
a eté peut-Btre d’une faon raide, dit en bon québécois,
mais, quand méme, on ne les a pas pris dans les airs, on
n’a pas crit un melodrame en disant: Tout va mal. Il y
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a quand méme des témoignages, des cas Vvécus, des
données qui ont été colligées pendant des mois et des
mois et qui nous permettent d'arriver & certaines de ces
conclusions-la. Maintenant, que ca vous derﬂaw,e, libre @
vous, majs seulement, n'empéche que la réalité est
toujours 1a. Et encore, de plus en E)|US,_I| y a des per-
sonnes _qui ont de la difficulté & travailler dans leurs
entreprises en francais, et trop souvent elles doivent se
soumettre & l'anglais pour pouvoir fonctionner, pouvoir
méme garder leur job.

M. Rhéaume (Gilles): Et je.vous rappelerai, M.
Laporte... Je m'excuse, M. le Président, je ne suis pas
parlementaire, je ne connais pas toutes vos regles. Je
vous rappellerai, M. Laporte, tout simplement ce que
vous avez dit vous-méme.

Le Président (M. Garon): Vous devez vous
adresser au président.

.M. Rhéaume  (Gilles):
Président, je rappellerai au...

Le Président (M. Garon): Au députe.

M. Rhéaume (Gilles): ...député d'Outremont
—au noble deéputé d’Outremont, c’est vrai —au noble
deFute d’Outremont ce qu'il a écrit, ce qu’il a dit au
colloque, mot & mot, 1a lorsqu'il parle de la langue
transglosaque, en parlant des travaux du professeur
Truchot: «C'est ce qui se passe lorsque I'anglais est
adopte comme langue de travail au sein du conseil d’ad-
ministration d'une” entreprise en France, aux Pays-Bas,
en Suede ou au Québec des lors gu’un gtranger. Pammpe
a la réunion. Il en est de méme du role excessi m

D'accord. M. e

cest
votre mot, 13, ce n'est pas moi qui suig excessif — de
notre point de vue — pas du mien, du vtre — que joug
I'anglais lors des réunions scientifiques auxquelles parti-
cipent des savants de plusieurs pays autres que franco-
hones, que ce soit en France, en Europe ou au
uébec.» . _ _

~ Vous savez que derriére la bataille de chiffres...
BUIS' on pourrait parler longtemps, mais derriére I
ataille de chiffres, dont on ppurrglt_ParIer longtemps, il
y a une réalité. Et cette réalité-la; il y a ici un conflit
entre deux langues. Il'y a I'anglais, qui, sur la plan
international, est... Vous le faites tres bien quand vous
rappelez les travaux de Fishman. Fishman, c’est trés
bien, mais il y a d'autres choses depuis, hein. Freud a
inventé la psychanalyse, puis il y a d'autres choses
apres. Bon. Fishman,” c'est trés bien, c’est un des peres
fondateurs, mais il y a eu autre chose depuis. Quand
vous parlez de la langue transglossique chez Truchot,
bien, Je pense que vous présentez justement ce que vous
me reprochez, Et vous le connaisséz, Truchot, vous avez
fait des articles sur lui. C'est vous qui avez écrit ¢a,
voyons, c'est évident, tout le monde le sait. Donc, vous
VOUS appuyez un peu sur lui, L'anglais, c'est plus
quune langue ordinaire, au Quebec, vous le Savez. Ce

Commission permanente

CC-12 page 37

n'est pas une langue seconde, ce n'est pas. une IanPue
étrangere. C’est encore, dans trop de domaines, la fan-
ue, Est-ce qu'on peut Sentendre la-dessus, que le
uébec n’est pas encore assez francais, ou Si, pour
vous, il ’est trop?

M. Laporte: Bien non, évidemment. Ecoutez, M.
le Président, je me suis battu 25 ans de ma vie pour la
promotion du francais au Québec. Et, évidemment, il y
adela Jnlatce pour encore énormément de progrés.

_Je voudrais vous poser une derniére question,
mais celle-la, vraiment, c’est la question a ne pas poser.
Vous dites d'une facon péremptoire: La solution, c'est la
souveraineté. Mo, Je n’en suls pas convaincu, 1a. Mo,
Je suis convaincu que la souveraineté, la-dedans, entre
vous et moi, ¢a ne changera pas grand-chose, en ce sens
que les multinationales du Québec, vont continuer & faire
un usaqe, généreux dans certains cas, de. langlais
comme langue instrumentale, que la composition sacio-
linguistique du Québec ne se modifiera pas radicalement,
a moins d’un exode majeur ou du recours a des politi-
gues linguistiques, autoritaires. Donc, je voudrais vous
demander de... Evidemment, pour vous, si c’est une
évidence, on_se retrouve mal pris pour vous demander
de vous expl;guer la-dessus, parce que les évidences, ce
sont des evidences. Mais, moi, j’aimerais que vous
m’aidiez & comprendre ce que signifie cette affirmation
que vous avez faite avec une grande force de conyiction
a |'effet que, la solution, c’est la souverainete. A mon
avis, ce n'est pas le cas. La souveraineté, comme,je
vous I'ai dit, ¢a... On va se retrouver dans une situation
linguistique qui va ressembler assez fortement & la situa-
tion dans laquelle on se trouve maintenant. A moins,
gvidemment, 3ue VOUS ayez recours & des moyens que
beaucoup condamneront. “Donc,  voulez-vous vous expli-
quer Ja-dessus? Sans que je. puisse aller a un colloque,
pourriez-vous m’expliquer” 13-dessus, pour que je puisse
c?mtgrendre ¢a le plus rapidement possible, S'il" vous
plai

M. Rhéaume (Gilles): Je ne sais pas, mais je
vais faire mon possible. Je ne sais pas si vous &tes au
courant, mais le Québec ne controle pas les tribunaux,
Ga, c’est... On vit & l'intérieur du Canada, et l'appareil
judiciaire est contrglé par Ottawa. Tous les juges de la
Cour supérieure, de la Cour d’appel, de la Cour su-
préme sont nommés par le gouvernement féderal, et les
régles interprétatives de toutes les lois, de tous les régle-
ments qui existent au Canada — nous en sommes — fous
ces réglements sont soumis a [interprétation de la
Constifution canadienne. Dans cette Constitution cana-
dienne, ce (iUI est préconisé, c'est quelque chose comme
la dualité linguistique, que vous aimez rappeler, qui
voudrait faire du Québec un deuxieme Nouveau-
Brunswick. Ce n'est pas tout a fait ce qui m'intéresse.
Donc, le Québec, 1, on peut voter tout ce ti_u’on veut
comme loi” 101, comme mesures de francisation, nous
sommes contraints & l'appareil de la magistrature, féde-
rale qui va venir démolir... Il ne reste pas un chapitre de



CC-12 page 38

la loi 101 de 1977 qui n*a pas été charcuté par I'un oy
l'autre des tribunaux dont tous les magistrats ont été
nommes par Ottawa. Il n'y a rien de plus, & mon avis,
naturellement. ) T
~Jevous ai dit tout & I'heure (iue la vérité objec-
tive n'existait pas, elle n'existe pas plus pour moi, mais
I’argumentation et le raisonnement... nous allons nous
rencontrer, j’en suis persuadé. Si le Québec ne controle
Fas les tribunaux, si toutes les lois sont soumises &
"interprétation des tribunaux, il n'y a qu'une facon pour
que les lois soient interprétées a partir de la pensée
parlementaire, politique d’un Etat, c’est qu’il controle
ses magistrats. La seule facon pour le Québec de contro-
ler s6S magistrats, c¢'est la souveraineté. Don,
C.Q.F.D,, cequ'il fallait démontrer: il n'y a pas de lol
101 possible, il n’y a pas de refrancisation du %uebec, il
n'y a pas de Quebec francais possible sans la souve-
raineté, Le Oui_est nécessaire, sinon, il y aura encore
des Pidgeon... Est-ce que j’ai droit & I'immunité, moi?
Je ne pense J)as, hein.” Appelons ¢a des pigeons. Il y
aura encore des pigeons, parce que les mangeoires sont
nombreuses... 1l y aura encore des pigeons qui viendront
dire que le Québec n’a pas le droit"de poser tel et tel
geste dans tel ou tel domaine. C’est pour ¢a que ca
prend la souveraineté, M. Laporte. Nous ne contrdlons
%as,l_es magistrats. Ce sont des confréres de Jean
hrétien, des avocats libéraux —j’en ai dans ma propre
famille, je sais de quoi je parle = qui deviennent juges.
C’est de'méme que ca marche.

M. Laporte: M. le Président, en termi-
nant —j‘aimerals que ¢a apparaisse a la transcrip-
tion —je dois vous dire, M., e Président, en réaction a
M. Rheaume, que, dans les Etats de droit, j’ai une forte
preférence pour des juges non controles.

M. Rhéaume (Gilles): Mais, écoutez, il faudrait
sortir du Canada. Moi aussi, je suis d’accord ﬂue, dans
un Québec souverain, nous ayons une école de la magis-
trature et que les tribunaux Cessent d’Btre un endroit ol
il 'y a parmi de gi(ands spécialistes, mais ou il y a trop
de’gens qui sont ’&our des récompenses politiques. Je
suis d’accord avec M. Laporte, une école de magistra-
ture dans un Québec souverain, qu’on apprenne & deve-
nir juge comme on apprend a devenir dentiste.

Le Président (M. Garon): Alors...

M. Laporte: M. le Président, merci.

Le Président (M. Garon): Pardon?

M. Laporte: Merci.

Le Président (M. Garon): Alors, comme les
parlementaires ministériels et de l'opposition ont pu
s’e>§m,mer, je vais remercier le Mouvement séparatiste

du Québec...
¢ (I5h10)
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Une voix: Souverainiste.

Des voix: Ha, ha, ha!

Le Président (M. Garon): Souverainiste.

Des voix: Ha, ha, ha!

Une voix: Ca ne nous choque pas.

Le. Président (M. Garon): ..le Mouvement
souverainiste du Québec d’&tre venu nous rencontrer et
d’avoir contribué a cette commission parlementaire.

Et maintenant, je demande aux représentants de
I’Association des Townshippers de s’approcher de la
table des témoins. )

. Alors, je demande & la porte-parole de I’Asso-
ciation des Townshippers de se présenter et de présenter
les gens qui I’accompagnent. Vous avez une heure de-
vant la commission parlementaire, c’est-a-dire que,
normalement, vous prenez 20 minutes, les députés mi-
nistériels prennent eégalement 20 minutes pour vous
mt_er_ro?er, de méme”que les de%utes_de I"opposition
officielle. Si vous prenez plus que 20 minutes, IS auront
autant de temps en moins, i vous en prenez moins, ils
pourront se prévaloir de la différence du temps que vous
n'aurez pas 0ccupe.

Association des Townshippers

. Mme Beattie (Nancy): O.K. Bon, bien, M. le
President, merci, Mme la ministre, Mmes les députées,
MM. les députés, merci de nous. avoir invités a vous
faire Ia Fresentatlon cet apres-midi. Notre délegation
compte plusieurs personnes & cause de notre inquigtude
a suget du_ puissant impact que le document de polifique
«Le francais, langue commune» aurait s'il était mis en
OeUVre,

~ Premiérement, permettez-moi de présenter notre
délégation, soit les personnes qui m’accompagnent a la
téte de cette table, et nos ohservateurs et observatrices.
Je suis Nancy Beattie, présidente de I’Association des
Townshippers; & ma gauche se trouve Mme Carol
Bower, membre du conSeil d’administration; a mon ex-
tréme droite, M. Scott Stevenson, notre directeur géné-
ral, et 2 ma droite, Mme_ Marjorie Goodfellow, prési-
dente. du comité linguistique. " D'autres membres du
conseil  d’administration _ nous accom%a%lent, dont
Brenda Hartwell, Bill Jewitt et Suzanne O'Connor, res-
ponsable des communications.

Notre présence démontre Il respect que nous
portons envers le processus démocratique et notre
confiance que vous nous estimez en tant que citoyens et
citoyennes du Québec. L origine méme de I’Assaciation
des “Townshippers, en 1979, résultait de notre respect
Eour, le processus démocratique. Quand le Dr Camille
aurin, alors ministre d’Etat au Développement culturel,
a tenu des consultations publiques a travers la province,
un comité de langue anglaise des Cantons-de-I"Est s'est
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oint au Prpcessus,ayec, enthousiasme. Je crois que M.
ayne a lui aussi été témoin de cet enthousiasme. Bien
s{ir, le Dr Laurin est décrit comme le pere de I’Asso-
ciation des Townshippers. , o

_ Permettez-mol de citer un extrait de notre énoncé
de mission, red;ge a la suite d’une consultation publique,
et je cite: «L’Association des Townshippers n'est pas
dirigée_contre nos voisins de langue francaise. La plu-
part’ d’entre nous comprenons leyr ambition, et nous
symFatmsons avec celle-ci. Nous gésirons aussi poursui-
vre la relation harmonieuse (1UI existe depuis des généra-
tions entre les personnes de langue anglaise et de langue
franaise des Cantons-de-IEst, Nous Comptons atteindre
nos objectifs au moyen. de différentes, approches, dont la
distribution _d’information, I'action individuelle et une
approche directe envers le gouvernement du Québec
pour résoudre quelques-uns des problémes qui nous font
mal. Certaines de Ces questions comi)r_ennent un acces
plus large & I’éducation en langue anglaise, la fourniture
de fonds particuliers pour prévenir la perte d’écoles
locales de langue anglaise dans les petites collectivités,

I’amélioration de |’enseignement de la_langue francaise
dans nos écoles afin que nos enfants puissent se préparer
a participer plus activement au Quebec, des services en
anglais Four nos. vieillards, nos personnes handicapées et
noS malades unilingues, I’augmentation de recrutement
de personnel de langue_ anglaise dans les secteurs public
et parapublic, une meilletre attitude de gouvernement
vis-a-vis des bibliotheques, théatres, musees et autres
institutions de Ian(_}ue_ anglaise.» Fin de la citation. o

Depuis 1979 jusqu’a ce jour, nous avons régulie-
rement exprimé nos"besoin dans ces domaines et d’au-
tres. Nous ['avons souvent fait dans cette méme salle.

Nos objectifs de charte, également rédigée en 1979,
demeurent les mémes de noS jours, et je Cite; «1° pro-
mouvoir les intéréts de la communauté de langue an-
glaise des Cantons-de-IEst; 2° renforcer I’identite cultu-
relle de la communauté de Ian?u,e anglaise des Cantons-
de-I'Est; 3° encourager la pleine participation de la
communauté de Ian_?ue_ anglaise a la communauté en
général.» Fin de la citation. _ .
~Malgré 17 années de travail ardu et de participa-
tion diligente au_processus démocratique, la communauité
de langue anglaise des Cantons-de-I'Est se sent de plus
en plus refoulée a I'écart. Comme vous pourriez le
constater a la lecture des statl_stl(iues sur les niveaux de
vieillissement et de revenus incluses dans I’annexe de
notre mémoire, I'avenir de notre communauté est loin
?_’etre prometteur. Pourtant, nous avons la ferme convic-
ion que;

_ | 1° les Quebécois de langue anglaise sont des
citoyens & part entiere du Québec, avec tous les droits et
privileges incombant & de tels citoyens, par exemple le
droit & |"éducation, malqre les décisions des bureaucrates
du Québec d'empécher Tes parents admissibles de langue
anglaise d’envoyer leurs enfants a I'école anglaise.
Aussi, notre responsabilité comprend celle d’agir en
bons citoyens quebécois et de devenir bilingues, comme
nous avons prouve tre capables de le faire;
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_.2° nous apy)uyons le Québec en tant que province
majoritairement de Tangue francaise, mais aussi, nous
insistons sur la place qui revient a la communauté de
langue anglaise d’ici; o
~ 3 "nous croyons que le bilinguisme est un atout
qui ne devrait pas ‘étre refusé aux %ue,be,cm_s de langue
anglaise et de langue francaise. Les Québécois de langue
aCngIa(lise du Quebéc comptent parmi les plus bilingues au
anada;
4° nous croyons que nous avons la responsabilité,
et c’est ce que deSire notre communautg, de contribuer
Flemement a 'essor économique du Québec. Par contre,
es regles et réglements ainsi que Ieconomie stagnante
nous émpéchent de faire cela, . o
Je vais maintenant demander & Mme Marjorie
Goodfellow de vous présenter les points saillants de
notre mémoire.

. Mme Goodfellow (Marjorie): Our brief deals
with both the policy papers on "language and the
prpfaosed Bill 40, but'it is the policy papers which we
will address at length. After reading «Le francais, langue
commune», we have never been So discouraged, never
felt so unwelcomed in our own home. If these are your
government’s intentions, you may finally discourage
even the most friendly and sympathetic people of other
languages from remaining. But surely we realize that
wheén Quebeckers feel pushed out, they leave their home
with great discouragement and arrive In a new land with
feellnsgs of rejection and pain.

o (15020

Concernant le principe langue officielle contre
langue commune énoncé dans le document dont le titre
complet est «Le francais, langue_commune: promouvoir
I'usage et la qualité_du francais, langue officielle et
langue commune du. Québec», vous Proposez de prendre
la notion de frangais langue officielle ‘du Quebec pour
lamplifier jusqua devenir la langue commung du
Québec. Non seulement voulez-vous Que le frangais soit
la langue commune du Québec, mais vous voulez aussi
qu'il Soit, et je cite: «la langue commune de tous les
citoyens du Québec». Les Quebécois auront le_ droit de
connaitre des langues autres que le francais, et ils seront
méme encouragés a le faire, mais ces langues ne seront
acceptables que dans des circonstances privees ou dans
des activités publiques dans I'intérét de I'Etat.

~ Votre Posmon laisse entendre_que ce n’est plus
suffisant que le gouvernement, et je cite le préambule de
|a_Charte;” «fasse du francais la langue de I’Etat et de la
loi, aussi bien que la Ian%ue normale et habituelle du
travail, de I'enseignement, des communications, du
commerce et des affaires». Fin de citation. Maintenant,
le gouvernement doit s’assurer que le francais soit la
langue commune de tous Ses citoyens et de toutes ses
citoyennes. Vous ne voulez sirement pas, dans votre
Pro et de culture, abolir le droit humain' fondamental de
a liberté de parole. Les Qu&écois peuvent sirement
décider eux-memes quelle Ian%ue ils desirent parler, que
ce soit en public ou en particulier. Imaginez une réunion
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de conseil municipal & Lennoxville, & North Hatley ou
au Lac-Brome. Est-ce que vous voulez vraiment que des
particuliers de langue anglaise ne puissent pas s’adresser
a leurs conseillers ou concitoyens en angilals dans un tel
contexte? Qu encore, §'ils I font, qu’ils ne soient pas
entendus?

Aussi, qu’entendez-vous par le paragraphe deux
de la page 30' du_document de Follthue, el je cite;
«Méme i’ le francais est clairement la langue du travail
de I’administration, une certaing incohérénce demeure
quant a la langue de service a I'égard de la population
non francophone. L’administration, compte tenu' de son
|mFortance a la fois stratégique et symbolique, ne rem-
E)|! pas suffisamment le role exemplaire et moteur qui
ui incombe.»? Fin de citation. Ou est la place du Ci-
toyen de langue anglaise au Québec? Et pourtant, & la
page 31, je cite: «.il faut faire en sorte que tant les
E)ersonnes morales que les citoyens fassent du francais
ey Iangu,e de communication dans I’ensemble des acti-
vites publiques.» Fin de citation.

Jusqu’ou Ira ce gouvernement pour s’assurer (1ue
nous utilisons tous le francais? Nos institutions ont-elles
une place dans une société ou la Iangue commune doit
étre le francais? Aux pages 13 et 14 du document de
politique générale, vous notez les limitations (i,ue les
chartes quebécoise et canadienng des. droits et libertés
ont placées sur. votre législation Imgmst;gu_e. Vous
concluez par, et je cite: «En ce sens, ilI"a réduit la lati-
tude dont peut disposer le Québec pour agsurer la qualité
et le rayonnement de la fangue francaise au_ Quebec.
Force est donc de constater que, sans des modifications
constitutionnelles ou encore sans son accession a la
souveraineté, le Québec ne pourra étre totalement maitre
de sa politique linguistique.» Fin de citation. Ni le
Québec ni aucune autre juridiction ne devrait avoir le
i),%uvtmr de transgresser les droits de la personne et les
ibertés.

_ . Un partenariat historique. Depuis les tout débuts,
I’histoire du Québec a été caractérisée par un partenariat
entre des gens qui parlent francais et des gens qui par-
lent_anglais. Votre politique ne tient pas %rand compte
de 200 ans d’histoire québécoise. Lorsque Tes gouverne-
ments éloignés de I’époque avajent fini de se guereller
pour abtenir le_controle d’un riche territoire, des gens
ordinaires de différentes origines linguistiques entrepre-
naient immediatement de vivre leurs jours_ensemble. Ce
partenariat est fort bien illustré par le fait que, de nos
Jours, beaucoup de Quebecois d’expression francaise ont
des ancétres d’expression anglaise, et vice versa. De ce
fait, nos racines sont entrelacees. _

~ Les gens ordinaires du Québec continuent de
vivre et de travailler ensemble en bons voising. Ils par-
lent le francais comme Ian?ue officielle du Québec en
nombre sans égal dans, toute Ihistoire du Québec. Ils
parlent francais en J)ubljc ar respect /Bou,rlla majorité et
en reconnaissance du fait ran%a[s en Amérique du Nord.
Les Queébécois de langue anglaise parlent souvent fran-
faIS entre eux avant de s'a{Jer,cevmr que la premiere
angue de I'interlocuteur est également I’anglais. La
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politique proposée par votre gouvernement préfére ne
pas tenir compte de ce partenariat_ Elle préfere Fasser
sous silence les proq_res que les Qué>écois de langue
?nglalse ont accomplis par une utilisation accrue “du
rancais.

: Vous remarquez,  la page 37, que |"avenir de la
communauté de langue anglaisé est garanti. Cependant,
votre nouvelle approche d€ la politique linguistique met
en doute cette arfirmation. Si le francais doit devenir la
langue commune de tous les Qué&gcois, Il ne peut y
avoir de place pour giarannr les droits de la langue an-
glaise, encore moins Ta reconnaissance_de notre commu-
nauté. Allez-vous conserver dans la loi les droits actuel-
lement garantis de recevoir des services de santé et des
services sociaux en langue anglaise? Allez-vous garantir
dans la loi le financement continu des écoles et des
universités de, langue anglaise? Allez-vous accorder un
soutien financier & une population en déclin, permettant
de, et je cite, & la page 37. «maintenir un reseau de
medias” d’information — presse, radio, télévision — en
langue anglaise»? ) _ _

Dans une société libre et démocratique, ni un
gouvernement ni son administration non élue ne peuvent
maintenir un réseau de journaux, de radio et de télévi-
sion indépendant. Ca ne doit pas étre le cas non plus. Le
gouvernement ne peut pas controler la langue de tous ses
Citoyens, La politique de votre gouvernement vise claire-
ment & faire cela, et, en ce faisant, vous risquez d’impo-
Ser un stress excessif sur une société démocratique. Que
dire des personnes qui, chaque jour, tentent de ?agne_r
leur vie dans cette province? De quelle facon. Tes ci-
toyens ordinaires du Québec, de toute onql_n_e linguisti-
que, cadrent-ils avec votre programme politique &t bu-
reaucratique?. On ne tient pas compte de la réalité des
personnes qui font I'effort de se debrouiller et de faire
ceci dans a langue officielle du Québec. ,

. Concernnt le bilinguisme, nous_ avons trouvé les
notions proposées de bl|lanI5me individuel et fonction-
nel déroutantes et méme trompeuses. Votre _?_ouve_rne-
ment est prét a reconnaitre I’importance du bilinguisme
individuel’ et il donne au ministre de I'Educafion la
responsabilité d’enseigner le franfals et I’anglais comme
langue seconde, ce qui est excellent, mais vous n’affir-
mez pas I'importance du hilinguisme fonctionnel, qui
semble étre I'utilisation d'une Ianlgue autre que le fran-
cais, et vous difes I'anglais le plus souvent, pour des
raisons d’ordre économique, Y a-t-il vraiment une diffe-
rence? Si_ vous affirmez_|’importance du bilinguisme
chez les individus et si I'économie mondiale exige de
lus en plus la connaissance d’une deuxieme. langue, les
E)ueb_ecms comme _individus, ne devraient-ils pas étre
onctionnellement bilingues aussi? Pourquoi se préoccu-
per de ces distinctions artificielles? _

_De la méme facon, les Québécois d'expression
anglaise qui ne sont pas encore bilingues seraient ?ran-
dement aldés si votre gouvernement financait et offrait
des cours gratuits de_francais langue seconde aux adul-
tes. Ceci démontrerait un réel engagement a aider les
Québécois de langue anglaise & continuer de faire de
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cette. province leur chez-soi. Jusqu’a maintenant, seuls
les immigrants recoivent cette aide. Nous avons de-
mande a £ usieurs reprises que cela se fasse.

« (15n30)

~ Concernant le Rroget de loi n° 40, les modifica-
tions proposées a la Charte de la langue francaise, telles
que signalées dans le projet de loi n® 40, sont découra-
r[]eantes et constituent du gaspillage & cause du retour a
embauchage des inspecteurs, linguistiques. Elles sont
décourageates parce que ces inspécteurs auront tous les
pouvoirs de la police, sauf celui d’incarcérer, Elles
constituent du gaspillage parce que ces modifications
pourront coliter ]us(iu'a 5000 000°$. Mais a quoi sert-il
de mentionner ceci lorsque vous avez déja embauché ces
agents, sans la reconnaissance de la legislation?

~ Cependant, nous sommes particuliérement préoc-
cupés par les articles 174, 175 et 176, qui semblent
accorder des pouvairs, extraordinaires de recherche et de
saisie. Les Quebecois preféreront slrement que ces
5000 000 $ soient dépensés a améliorer I'économie ou
les services de santé. ‘Qui voudra, parmi les Québécois
0U autres, investir son” argent dans une societé ou le
gouvernement a embauché des inspecteurs qui ont le
pouvoir d'entrer dans un bureau privé pour examiner
des documents? , . _

~La croissance économique_est rare de nos jours.
Malgré certains rapports qui soutiennent hHsterlquement
le contraire, la langue francaise est florissante au
uébec. Le francais "est déja la langue officielle du
uébec et il est parlé par la’vaste majorité des Québé-
cois, méme par les personnes d'autres langues (%w
s'adressent en public. Nous ne pouvons interpréter votre
tentative d‘aller encore plus loin et de faire du francais
la langue commune de tous les Québécois que comme un
effort"d'assimiler ceux dont Ja premiére Ian(l;,ue n'est pas
le francais. Devrons-nous céder nos institutions de lan-
gue anglaise i)our améliorer le sentiment de sécurité par
rapport'a la langue francaise? Que va-t-on nous deman-
der de plus? o ) ‘
I'nous a été tres difficile de répondre & votre
Froposmon de politique. Notre communaufe a dépassé
es bornes de la frustration, elle est profondément decou-
ragée. Certaing de nos membres sont déprimés, méme
les plus intégrés se sentent non bienvenus, vu les senti-
ments exprimés dans le document.

. Mais vous avez adopté I'approche d’essayer de
man;?,uler les aspects les plus personnels et privés de la
Société, au point que vous avez mis en danger le bien-
étre méme du Quebec et de ses citoyens, quiils parlent
francais ou anglais. A une époque ou les Québécois ont
désespérément™ besoin de leadership économique et
d’aide, tant comme societé ,(iue comme individus, vous
agissez comme Siil y avait une bureaucratie massi-
ve — |'administration ‘avec un grand A — qui puisse se
permettre de S'étendre et de "dépenser l'argent pour
géner la capacité des Québécois individuels a communi-
guer entre eux. Les Quebécois n'ont pas 5000 000 § &
épenser, ils n'ont méme pas les emplois pour gagner
cet argent. La situation économique est honteuse. Vos
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politiques linguistiques, telles qu’exanées dans e
document consultatif, sont innommables. Vous voulez
empirer_la situation en décourageant davantage le monde
des affaires et les investisseurs. o _
Et pourtant ce coin de pays pourrait étre le meil-
leur endrojt au mopde ou_ vivre pour la vie culturelle,
pour les richesses économiques, pour tellement d'autres
raisons, pour beaucoup plus que les politiques linguisti-

Ues.

| In conclusion, we, & a community, have the
following questions, which we wish you to address. We
join others in asking you to defirie «la langue com-
mune». We ask you; What is the place of the En?hsh-
speaking citizen of ?_uebec? What public s_?ace is 0 be
permitted to the English-speaking community? What are
our collective rlg) ts to become?” What individual rights
will be left to us? To what extent will we, as a commu-
nity, have linguistic rights, which are collective and not
individual? The English-speaking communm{ urgently
needs answers to these questions, meaningful answers,
not facile ones. )

En conclusion, en tant que communauté, nous
avons les questions suivantes auxquelles nous aimerions
que vous répondiez. Nous nous joignons & d’autres
Fersonnes qui vous demandent de définir I’expression «la
angue commune». Nous vous demandons quelle est la
place des citoyens de langue anPIalse au Quebec. Quelle
place publiqué sera consentie & fa communauté de lanque
anglaise? Qu'adviendra-t-il de nos droits  collectits?
Quels droits individuels nous restera-t-il? Dans quelle
Mmesure aurons-nous, en tant que communautg, des droits
linguistiques qui soient collectifs et non pas individuels?
. Aussi longtemps que ces quegtions ne seront_ pas
résolugs, nous ne pourrons qu’en déduire le Pl_re. Clest
ce qui est suggéré dans le document de politique. La
communauté € langue anglaise a un besoin urgent de
réponses a Ces questions, des réponses significatives.
Nous esperons recevoir des réponses significatives
aujourd’hui. Je vous remercie, M. le Président, mesda-
mes et messieurs.

Le Président (M. Garon): Je vous remercie.
Mme la ministre.

_ Mme Beaudoin: Oui. Bonjour. Bonjour, madame

Beattie, Mme Goodfellow, Mme Bower, M. Stevenson.

Alors, ca me fait plaisir de vous rencontrer, parce
gue, en effet, je Pense qu'il y a quelques malentendus,
dans un premier temps, qu’il"va falloir dissiper. Alors,
je vais essayer, si vous me permettez, de commenter
certaings de vos_ interrogations et certaines de vos affir-
mations et, ensuite, donC, de répondre le mieux possible

a ce que vous demandez. .

_Je voudrais, dans une premiére remarque, vous
dire que c’est votre étonnement qui m’étonne. Quand
vous dites, page 2, «Le francais, langue commune»,
vous dites: «Vous vous proposez de prendre la notion du
francais langue officielle du Québec pour I’amplifier
jusqu’a devenir la langue commune.» Comme si ¢’était
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un tout_nouveau concept, ca, la Iangiue, commune, que
nous avions inventé dans ce document-Ci, que Vous avez
cité, donc_que vous avez lu! Et je voudrals vous rappeler
quand méme que, des 1972, “la commission Gendron
Ero,po_salt cette notion de, francais, langue commune.

‘etait une de Ses premiéres propositions, un de ses
%eYrglers consensus. Donc, cette notion-la existe depuis

. En 1990, et je I'ai dit dans mes remarques préli-
minaires la semaing derniére, il y. a un document de
Mme Gagnon-Tremblay, qui était ministre de I’lmmigra-
tion dans le gouvernement précédent. Ca s’appelle
«L’énoncé de politique en, matiére d’immigration et
d’intégration», et je vous cite ¢ce qu'il y avait dans ce
document du gouvernement libéral précédent, en 1990.
Je cite: «Depuis le début de la Revolution tranquille,
I’action en matiere I,mgmstugue des gouvernements qui se
sont succédé au Quebec se fonde sur le principe suivant:
faire du francais la langue commune de la vie publique,
grace a laquelle les Québécois de toutes origines pour-
font communiquer entre eux et participer au develq?pe-
ment de la société québécoise.» Alors, ¢’est une défini-
tion qtge I’on retrouvait une premiere fois 4 la commis-
sion. Gendron, une seconde fois... Il a di y en avoir
gluswur,s autres, 1, mais je vous résume I’histoire des

0 derniéres années dans ce document, donc, du gouver-
nement précédent, et que nous avons, en effet, tenté a
notre tour de définir en page 35. Vous y avez fait, donc,
allusion tout a I’heure. ,

. Alors, le député d’Outremont s’est proposé, la
semaine derniere, et j’ai vu, la, que M. Rhéaume, juste
avant vous, a déposé un document qui provient d’actes
d’un colloque a Bruxelles, je crois, je_ne sais trop en
guelle annee, mais je vais reqarder sil n'y a ?,as la-
edans une définition encore plus Pert,mentp. Enfin, on
va_ tout mettre ca ensemble, Mais I'idée méme de fran-
cais, langue commune au Québec, du Québec, est une
chose qui est donc inscrite dans le paysage linguistique
quebécois depuis 30 ans. Donc, nous n’avons rien inven-
8. Parce que vous parlez comme si on venait de changer
d’idée ou de changer de paysage politique en passant de
la langue officielle & la langue commune. Alors, c’est Ia
depuis 1972. Je veux bien qu’on essaie, tous ensemble,
d'en trouver une definition.

[] [)

Il est bien évident, cependant, que ce concept de
langue_commune — vous y avez aussi fait référence en
que 37 — mais, quand méme, en effet, il dit des choses
185 précises sur les droits et 1’avenir de la communauté
de langue anglaise, donc les droits de la minorité. Et a
votre prégécesseur —je Pense que vous étiez la quand
Gilles Rhéaume était & cette table, tout a I'heure —je lui
ai relu ce qu'il y_avait dans 'avant-projet de loi sur la
souveraineté du "Québec. Alors, page 3/, je pense que
I'on dit... Et, donc, ca répond & un certain nombre de
VOS_ questions, parce que, le projet de loi n° 40, il ne
revient pas sur ces garanties concemant la langue d’en-
selgznement, sur ces-garanties concernant le systéme. de
sante. Tout ca est, continuera et sera, je Veux dire,
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financé par I’ensemble des Québécois, et ces garanties-la
sont des droits inaliénables de la minorité anglophone et
reconnus comme tels.  Alors, honnétement,” la-essus,
J’ai de_la difficulté & suivre votre raisonnement et a voir
Jusqu’a quel point vous vous inquiétez. Je veux au moins
Vous rassurer sur ce point-la, ¢’est-a-dire que le projet
de loi n° 40 ne touche pas  ¢a, qu’aucun projet de loi
au Québec ne touchera jamais a ﬁa, que c’est la pour y
demeurer, dans la perspective, justement, de la pérennite
de Iexistence de cette minorite anglophone. La-dessus,
il faut que ce soit tres clair. _ _ )

_ Deux autres points de commentaires, puis, aprés
¢a, Si vous voulez commenter & votre tour. Sur la Com-
mission de protection de la langue francaise, écoutez,
c’est slr qu’on peut diverger profondément d’opinion,
mais je voudrais au moins Vous faire remarquer que, a
encore, le gouvernement n’a pas inventé quelque chose
de pervers, de pemicieux, de méchant dans la perspec-
tive de punir d’une maniere ou de I’autre la communau-
té, la minorité de Ian%e anglaise. Il faut quand méme
voir que la fa_(ion dorit... On peut en discuter, puis ca
peut étre parfaitement légitime d’argumenter dans le sens
contraire, mais ce que vous retrouvez dans le projet de
loi n° 40 sur ce corps d'msEecteurs, la, ca existe dans
plusieurs lois du Quebec, et on I'a pris, et c’est nos
Juristes qui nous I’ont recommande. C’est une loi géné-
rale qui s’appelle la Loi sur les commissions d’enquéte
et que I'on retrouve dans une multitude de lois & peu
prés textuellement de la méme facon au Québec. Ca va
de la Loi sur les abeilles & la Loi sur les_assurances,  la
Loi sur le cammnna?e, j’en passe et j’en passe pour
arriver & la Loi sur Ta protection du consommateur, |a
Loi sur I sécurité dans les sports, etc. On retrouve la
méme notion, les mémes pouvoirs. ,

Donc, ce n'est pas des pouvoirs exorbitants qu’on
est allé chercher pour appliquer a la Ian?ue. Ce sont_des
pOUVOIrs qui existent dans la Loi sur Tes commissions
d’enquéte et qui se retrouvent dans toute une série de
lois au Québec. Et je vous rappelle ici que la Charte de
la langue francaise a toujours Prevu Iexistence de
commissaires-enquéteurs, d’inspecteurs ou de Verifica-
teurs, — vous aviez |'air de dire tout @ I'neure que le Dr
Laurin avait fait une excellente loi; eh bien, voila,
C'était déja dedans, dans la loi 101 —et que la loi ac-
tuelle ocfroie déja a I'Office de la langue francaise un
pouvoir d’initiative ainsi qu’un pouvoir_d’exiger tout
renseignement ou tout document utile. Et j’ajoute la-
dessus. que ca a été rédigé en tenant compte, justement,
de la jurisprudence et des chartes quebecoise et cana-
dienne. Danc, on peut discuter de la pertinence que ca
soit I3 et de fa résurgence de la Commission de protec-
tion de la langue fran?;alse, mais il ne faut pas imaginer
que ca sort, 13, de nulle part, Bon. .

Et en terminant, enfin, une derniére chose avant
de passer la parole a mon coIIe?,ue, vous faites grand
état, 5 000 000 $ pour la protection de la langue, etc.
Personnellement, je pense que c’est 5 000 000 § qui
n’iront pas tous a la Commission de protection de la
langue ‘francaise, mais beaucoup a la francisation,
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ustement, des milieux de travail. On a entendu toutes
es grandes centrales syndicales, puis je pense qu’on
peut, la-dessus, s’entendre, il Y a un miniconsensus
%ue le francais, langue de travail a du [?rogres‘a faire.
onc, il y a une partie de ces 5000 000°$ 1 qui va
aller & la francisation, justement, des entreprises pour
?ermettre aux travailleurs de pouvoir travailler en
rangais.
¢ Et je vous dis un peu, en terminant, [a, quon
nentend pas souvent les groupes, anglophones du
uébec. Par exemple, je voyais en fin de semaine, pas
plus tard, qu’il y avait23 000 000 S pour le drapeau, le
drapeau canadien, le drapeau gratuit que Mme Copps
offre, et ¢a codte 23 000 000 $ aux contribuables cana-
diens, donc Quebecois, méme s'il 'y av_iut que 8 % des
demandes. C'est dans le Globe and "Mail, le plus grand
journal canadien. Et, donc, 23 000 000 $ pour ce dra-
peau qu'on peut commander gratuitement, et il y a 8 %
seulement des demandes qui viennent du Québec.

Une voix: Jusqu’a maintenant.

Mme Beaudoin:_Oui, jusqu’a maintenant seule-
ment. Et, par ailleurs, il y aau moins 25000 000 $ &
Ottawa qui vont au multiculturalisme, multiculturalisme,
lui, inventé, cependant, Four banaliser, depuis 1982, le
rapatriement de la Constitution et les politiques de M.
Trudeau, la présence du francais sur I'ensemble du
territoire canadien et la non-reconnaissance, comme
c'était le cas dans I'entente du lac Meech, qui n'a jamais
été signée, une des cing conditions qui était la reconnais-
sance du Québec comme société distincte. Tout ca
n'existe pas, il'y a le multiculiuralisme a Ottawa et il y'a
25000 000 $, au_ moins, minimum, la-dessus, sinon des
centaines de millions — dailleurs, tout dépendant quels
p,roPrammes on additionne — et qui sont la pour nier la
réalité francophone du Québec et la réalité, je dirais,
binationale du Canada. Alors, voila.

Mme Goodfellow (Marjorie): Si je peux répon-
dre ou faire quelques commentaires’ concernant le fran-
cais, langue commune,  que vous avez mentionné en
gremler... Vous gvez_raison, vous avez décrit a la page

7, je pense, la situation de la communauté d’exPressm_n
anglaise. Vous avez mentionné I’enseignement, Mais
quelle est la place de I'enseignement en anglais si la
population est en déclin, si les budgets alloués a I'édu-
cation sont coupés un peu partout? Quelle est la place de
cette éducation? Quelle qualité aura-t-elle? _

~ Concernant les services de santé et les services
sociaux, quelle est la place de ces droits si les person-
nels ne sont pas disponibles pour donner des services en
anglais? Cest trés difficile quand vous avez acces a un
hopital qui est... de plus en plus, les employés sont des
personnes ('expression anglaise, elles ne sont pas neces-
sairement bilingues. Quand vous allez au service d’ac-
cueil, il e/ a_une personne qui peut vous répondre en
anglais ef qui pourra faire le triage nécessaire pour les
cas d’urgence. C’est un vrai probléme. Cest trés hien
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de dire: Nous avons les droits, mais, si les services ne
sont pas 14, les droits ne sont pas 1a non plus.

De lier I'idée du francais, langue commune avec
la place de notre communauté... Jaimerais bien enten-
dre plus en détail ce que nous avons comme place, avec
une situation ou le francais est la langue commune, pas
une langue commune ,oour faciliter Ta communication
entre les giens, mais a fangue commune. Nous avons un
partenariat de respect dans les Cantons-de-I’Est et nous
voulons le conserver. Mais nous ne voulons dp_as Btre
dlrl(‘;es par un gouvernement central qui nous ait quels
sont nos droits.” Nous avons des droits, je pense. Nous
sommes  des utqklens a part entiere et nous allons
conserver nos droits Si nous pouvons.

Le Président (M. Garon): Mme la ministre.

_ Mme Beaudoin: Je vais passer la parole & mon
collegue.

Le Président (M. Garon): Ah! M. le député...
Mme Beaudoin: Excusez, M. le Président.
Le Président (M. Garon): ...de Vachon.

_ M. Payne: Merci, M. le Président. A mon tour,
e voudrais souhaiter la bienvenue a I’Association des
ownshippers, Mme Beattie, Mme Goodfellow, Mme
Bower, M. Scott. Oui, effectivement, je me souviens des
on?mes de Townshippers Association, et surtout du
colloque en question et du rdle remarquable joug par le
Dr James Ross. Effectivement, ¢’était un happening dans
le meilleur esprit des Townships. Et N{e partage "beau-
coup, comme vous le savez, surtout Mme Goodfellow,
depuis longtemps vos objectifs et les idgaux en ce qui
concerne |& partenariat, qui, je pense, dans les Cantons-
de-IEst, est tellement évidént. Votre approche, vore
philosophie de travailler ensemble, de chercher le bien
commun de chacun d’entre vous, collectivement et indi-
viduellement, c'est qBJquue chose qui, a mon avis, est
abs%%Jw%rH remarquanle.

Il faut dire que je ne répéterai pas les préoccupa-
tiong soulevées par ma collégue la ministre, parce que ce
serait pour répeter, moi aussi, une certaine perplexité
quant a I’interprétation donnée a la politique qouverne-
mentale. Il 'y a beaucoup de points 0’interrogation dans
le mémoire,” qui, & mon avis, mdniue_nt les craintes, la
méfiance souvent, qui ne sont pas faciles a dissiper. Et
{e pense que, nous, comme gouvernement, nous avons
ous la responsabilité de regarder ¢a avec beaucoup de
sérieux, parce qu'on ne peut pas légiférer contre les
craintes. , _ o _
Mais vous dites que, si le frangais doit devenir la
langue commune de tous les Quebécois, il ne peut y
avoir de place pour %arantlr les  droits de la langue ari-
glaise, encore moins_ Ta reconnaissance de notre commy-
nauté. Et vous continuez: Allez-vous conserver dans la



CC-12 page 44

loi les droits garantis de recevoir les services de santé et
les services sociaux en langue anglaise? Moi, je peux
vous dire. que si j'avais la conviction que le gouverne-
ment allait a I'encontre de ce que vous exprimez a _!_e
n'aurais pas d’intérét a faire partie de mon parti politi-
que. Mais ce n’est pas ma conviction. Je crois que I'in-
terprétation du projet de loi et de la politique qui le
précede, et la politique générale linguistique dans son
ensemble, se retrouvent, grosso modo, dans la plupart
des documents du gouvernement depuis une vingtaine
d'années. o o

. Et, Mme la présidente, Mme Beattie, je vous
inviterais avec Mme Goodfellow, parce que vous d’une
perspective récente, elle d’une perspective plus ancienne,
pouvez apporter une réponse importante, je pense, a une
Question ‘que je voudrais vous poser: Disons que c'est
adopté tel qu'il est devant nous actuellement, la politique
et le projet de loi, en quoi, d'une facon empirique,
objegtwe, en quoi ¢a changerait le statut des Township-
ers’

~ Vous parlez d’accessibilité aux services de la
santé, J'avais une réunion jeudi, je pense, a la fin de
Iaprés-midi, avec le ministre de [a Santé. 1Ly avait des
représentants du comité provincial de I’accessibilité aux
services dans la langue anglaise, la mére du député de
Jacques-Cartier était’ présente, et nous avons convenu
d’une approche pour faire en sorte qu'on puisse garantir,
continuer de garantir les services. .
1Ly ades rencontres au ministére de I’Education,
au moment o on Se parle, pour Sassurer qu'on puisse
voir et rendre beaucoup P_Ius soulple la facon d’adminis-
trer les criteres d'application de l'acces a I'école anglai-
se. Nous sommes en train de discuter de la facon qu’on
uisse, avec le projet de loi n° 130, faire en sorte (iue le
ribunal, administratif devienne beaucoup plus souple. Et
ca se fait en consultation avec le milieu anglophone, et
¢a fait beaucoup de progres. . .
_ Dans tout le temps du Parti libéral, _I’quanwn,
il n’y aeu aucun progres. Nous avons travaillé tres fort.
Vous vous souvenez bien de la récente histoire sur le
Centre hospitalier de Sherbrooke. Nous avons lu, enten-
du les représentations de Charles Bury, des Township-
pers. Nous avons suivi de {rés prés et rencontré beau-
coup d’entre vous pour faire en sorte que, je pense,
maintenant, il y ait un consensus entre Townshippers en
Ce qui concerne ces services de santé.

Le Président (M. Garon): Je dois vous inter-
rompre, M. le député, parce que Votre temps est écoulé.
Alors, je dois passer fa parole au député d’Outremont.

M. Laporte: M. le Président, j’aurais souhaité
que la ministre fut présente, mais je vais m'adresser a
vous et & Mme la presidente, Mme Beattie.

M. Gaulin: M. le Président.

Le Président (M. Garon): Oui?
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M. Gaulin: Point de réglement, article 35.

_ M. Laporte: Je mexcuse, M. le Président, mais
J’\e/I voudrais, m’adresser & la presidente, Mme Beattie.

me Beattie, ne vous laissez pas intimider, madame,
vous étes parfaitement justifiée de vous interroger sur le
sens de la notion de langue commune et de ses implica-
tions pratiques. _

. Jai relu en fin de semaine le rapport de la com-
mission Gendron. Il en est question...

M. Payne: M. le Président...

Le Président (M. Garon): Question de régle-
ment, on est obligé de...

M. Payne: Dans le réglement de I’Assemblée
nationale, il n’est permis a perSonne des parlementaires
d’insinuer des propos malveillants aupres d'un autre
député. A aucun moment je n’avais des intentions d’inti-
midation dans ma, présentation. C’était avec la plus
grande compréhension de notre position. Et je voudrais
qute |volqs puissiez invoquer pour la deuxieme fois cet
article-la.

.M. Kelley: Question de réglement, M. le
Président. Mon collégue n’a_pas questionné directement
le député de Vachon, alors, je ne vois pas la pertinence
de son intervention.

M. Laporte: Est-ce que je peux conclure, M. le
Président?

Le Président (M. Garon): Oui, mais en vous
adressant au président.

M. Laporte: M. le Président, & I'adresse de
Mme la présidente des Townshippers, je lui répétais
qu’elle devait se sentir justifiée de continuer d'interpeller
le gouvernement sur cette notion de francais, langue
commune, parce qu’il s’agit d’une notion dont la séman-
tique a beaucoup evolué depuis la commission Gendron,
et on est en présence ici, avec nos partenaires d’en face,
d’une dérive ser_nantlrjue, de ce qu’en anglais on appelle
le «semantic drift*, Je commencerai par vous citer un
éminent sociolinguiste francais, Louis-Jean Calvet, qui,
dans un dernier ouvrage sur les politiques linguistiques,
a une petite partie de son ouvrage sur la paix linguisti-
que en Suisse. Je vous le cite, madame, pour votre
intérét: «La Suisse constitue un exemple qui vient sins-
crire en faux_contre la conception romantique de I’Etat-
nation (iUI fait de la langue commune @ la fois le sym-
bole et le garant de I’unite nationale.»

. Dans la commigsion Gendron, madame, ou M. le
Président, on entendait la Iang{ue commune — et je sais
trés bien pourquoi on entendait |a langue commune dans
ce sens —comme étant celle qui devait étre utilisée dans
les communications entre interlocuteurs francophones et
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interlocuteurs d’autres langues. On utilisait & ce
moment-1a une notion de langue commune, une langue
corrigée des observations sociolinguistiques qui avaient
été faites en particulier dans les milieux de travail, avec
beaucoup de Spécificités. Dans le cas du document gou-
vernemental, le référent, le sens est élargi. Ht je répete,
madame, avant de vous poser ma question, (1U'I| me
parait tout a fait opportun que vous interpelliez la partie
gouvernementale sur le sens de cette notion et ses impli-
cations pratiques lorsgu'on décide d'en faire l'objectif
opérationnel d’une politique linguistique. ,

Maintenant, ma question, M. le Président, si
vous me permettez. Madame, |’aimerais revenir au
tableau 1 de votre excellent pefit document qui nous
montre —je ne |"avais jamais vu_avec autant de clar-
tt —que dans les Cantons-de-I’Est la population de
langue maternelle anglaise est sujette & un déclin démo-
graP,hlqu,e presque Systématique, n'est-ce pas. Presque
systématique. 1Ly a deux ou trois cas o 1l y a ey une
legére augmentaion, mais dans la grande majorité des
cas et daris le cas de ce qu'on trouvé au bas de la page,
Estrie, Montérégie, Mauricie, Chaudiere, Cantons-Cle-
I'Est, le déclin ést systématique. Donc, ma guestlon est
la suivante. Quant & votre meémoire, madame, sans
I'affirmer comme tel, il peut &tre compris pour vouloir
dire que la nouvelle politique linguistique gouvernemen-
tale pourrait contribuer a accélérer le déclin de votre
communauté, tel 1u'|l est décrit au tableau 1 de votre
mémoire. Ma question, madame, est la suivante: Pensez-
Vous que ce pourrait étre le cas et pourriez-vous, si vous
le pensez, nous éclairer sur les raisons pour lesquelles il
pourrait en étre ainsi? Est-ce que vous m’avez bien
compris, madame?

Mme Goodfellow (Marjorie): Oui.

M. Laporte: Merci, madame.
* (16 heures) » .

— Mme Goodfellow (Marjorie): Je pense (%ue C'est
Fossmle que le contenu de la politique «Le francais,
anqu_e commune, le document de consultation, puisse
contribuer & continuer le déclin de!a en train de notre
population dans les Cantons-de-I"Est. C’est évident que,
si vous faites a liaison entre le tableau sur la population
et le tableau précédent sur les revenus, c’est trés clair
que, sans une attention trés particuliére a la situation
économique dg notre re?lqn, NoUS, N’aurons pas acces
aux emplois. Evidemment, il s’ensuit que les jeunes vont
continuer de quitter notre région pour les autres endroits
ou jls iront trouver de I'emploi. C’est décourageant de
toujours trouver les principes énoncés comme ¢a.

Et je veux revenir aux questions de M...

Le Président (M. Garon): M. le député de
Vachon.

‘Mme Goodfellow gMarjorie): M. Payne, excu-
sez-moi. Il a parlé de la notion de frangais, langue com-
mune qui existe depuis longtemps. Vous avez mentionng
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aussi la mention au document Gendron. La date de
mention de cette notion ne le rend pas du tout [plus
acceptable & nos yeux, parce que le message qui est livré
a notre population est que nous ne sommes pas des
citoyens a part entiére. Et ca contribue, encre une fois,
pour revenir a vous, M. Laporte, ca contribue de plus
en plus & I’exode de nos jeunes de notre région.

Alors, c’est une situation que rous, trouvons
malheureuse. Je pense que le Québec va perdre un élé-
ment Qui est un atout, et nous voulons, nous pensons
que c’est notre. devoir de vous_ faire part de notre Situa-
tion et de Ia situation de nos jeunes et de notre avenir
dans les Cantons-de-I’Est. Je pense que nous sommes. un
peu ennuyés de toujours entendre parler de la situation
de Montreal. Nous ne demeurons pas a Montréal, nous
demeurons dans les Cantons-de-I"Est, ou nous sommes
menacés comme population, comme collectivité. Et je
Pense que c’est tres clair quand vous examinez les deux
ableaux que nous avons fournis, c'est une Situation qui
crie pour qu'on y trouve des solutions.

Le Président (M. Garon): M. le député de
Jacques-Cartier.

M. Kelley: Merci, M. le Président. Je vais dire
un mot de_bienvenue aux Townshippers, et je dois
avouer que j'étais triste, mais pas Surpris, de voir le ton
que les Townshippers ont adopté dans le mémoire. Ce
sont les plus grands optimistes dans la communauté
d’expression anglaise au Québec. Ce sont toujours les
Townshippers qui, régle genérale, sont venus ici tmoi-
gner... un rayon de Soleil. 1ls ont eu une capacité de
voir les choses d’une facon plus optimiste. Mais de voir
le ton, les mots que Mme Goodfellow a utilisés au dé-
part, de «unwelcomed», décourage, déprime... Comme
Je dis, ce n'est pas surprenant, mais, pour les Township-
pers, d’etre rendus si loin dans leur réflexion, je pense
que C’est un cri du_coeur, et je pense que tous [es mem-
bres de [a commission doivent tenir compte qu'il y a des
choses ici qui sont troublantes dans la, situation, qui
visent surtout la communauté d’expression anglaise a
I'extérieur de la région de Montréal. o

Et la ministre et e député de Vachon ont indiqué
leur appui pour les droits historiques, entre guillemets,
de la communauté d’expression anglaise, M. e
Président, et Ije trouve ¢a un petit peu curieux, parce que
je me rappelle le débat sur a loi 142, il y a 10 ans, qui
donne la garantie des services en angleus. Le Parti qué-
bécois de” I’époque a voté contre. Je Pense ue mon
collegue, le député de Montmagny-L Islet, Beu_ confir-
mer ¢a, mais il y avait un long débat et le Parti québé-
cois S’est opposé  la notion de mettre dans la loi certai-
nes garanties, certaines protections pour 1’accés aux
services, en anglais. ) _ o
~Egalement, on a parlé dans le projet de mémoire,
ici, de [a politique, de l'article 133 de”la Constitution
canadienne, qui me permet de temps en temps de speak
English, which is the language that most of my
constituents speak, and that was Something that the Parfl



CC-12 page 46

québécois took rlqht away. Ca a été réinstauré suite @
une decision de la Cour supréme, mais quand nous
avons rendy ca conforme avec la loi 86, jl y a trois ans,
le Parti québecois, encore une fois, a voté contre. Alors,
pour eux autres, de prétendre maintenant étre les grands
amis des droits historiques de la communauté d’expres-
sion anglaise, quand_on regarde dans les faits, ce n’était
i)as toujours le cas. Et, comme j ai dit, ici je Cite surfout
a notion de la santé, I’acces aux services de santé en
anglais; c’est le Parti québécois qui a voté contre. Et
egalement, quand on parle du droit, du pouvoir de par-
ler en anglais dans I"Assemblée nationale, le Parti que-
bécois a voté contre aussi. _ ,

Ma question pour les Town,shl?_pers, Clest juste...
Je pense qu’il y a toujours une distinction qu’il faut faire
entre la santé de la langue anglaise au Quebec, & cause
de la force internationale, et de notre situation en Améri-
que du Nord, et la situation de la communauté d'expres-
sion anglaise. Et pour assurer peut-étre un avenir plus
prometteur pour les Townshippers et pour la commu-
nauté dans les Cantons-de-IESt, ¢’est quoi, les mesures
que le gouvernement peut envisager?

Mme Goodfellow (Marjorie): Pour assurer
notre avenir? Cest difficile a dire, mals, pour une fois,
il faut écouter notre demande densel(t;n_er le francais
comme langue seconde aux adultes qra uitement, parce
que c’est un outil essentiel de travail. Et les gens qui
sont sans emploi & I’agze de 40 ans, disons, ou & 1’&ge de
50 ans, et qui ne sont pas.bilingues ou assez bilingues
Ppur trouver un emploi facilement doivent avoir acces a

enseignement du " francais langue commune.  C'est
quelque chose de trés simple, qU’on peut faire, Nous
Iavons demandé depuis quelques années, et jamais nous
n'avons ref_u,une reponse positive. Nous avons refu des
fois des felicitations, et je rappelle que,Mme Harel nous
a félicités une fois parce que nous avions demandé cet
outil de travail, mais nous n’avons jamais recu une
action positive en ce sens.

II'y a toutes sortes de choses qu’on peut deman-
der. Nous pouvons demander un accés élargi a nos
écoles, par exemple, parce que la population” scolaire
chez nous est stable depuis quelques.années, mais nous
avons perdu 40 % de notre population Scolaire depuis
1974, Alors, c’est une perte énorme, et les commissions
scolaires travaillent, avec cette situation qui se traduit
dans une situation financiere aussi. Cest tres difficile de
maintenir un enseignement de_qualité quand la popula-
tion scolaire n’est pas comme jl faut. Alors, nous avons
continug de demander un accés élargi a nos écoles, et
plus spécifiquement pour les immigrants de langue an-
glaise. Nous ne demandons pas pour les autres immi-
grarlns, évidemment, mais pour les immigrants de langue
anglaise. _ o

Nous avons besoin d’un e_ncqu_ragzement général.
Nous avons hesoin de mots qui signifient quelque chose
de positif, qui nous disent que nous sommes des citoyens
a Fart entiére, que nous sommes des citoyens qui ‘sont
valables au Quebec, et c’est rare que nous entendons ces
mots-la. Merci, M. le Président.
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M. Laporte: M. le Président, s'il nous reste...

Le Président (M. Garon): Oui, il vous reste
deu>i6m|n1utes et demie. M. le député d’Outremont,

M. Laporte: Mme_la Frésmente des, Township-
i)ers, j/aimerais, en terminant, vous mentionner que,
"Inquiétude que vous avez & Iégard des articles 173,
175 et 176, eh hien, cette inquiétude, I’opposition la
Partaget madame, parce que, lorsque la ministre — M.
e President, si vous. me le permettez — nous rappelle
que cette lor est Inspirée de fa Loi sur la protection du
consommateur, eh bien, j’ai Iu la Loj sur la protection
du conspmmateur en fin de_semaine, j’en ai en fait tirer
une copie pour la partie_qui est pertinente... Je n’al pas
lu tous les réglements, je ne sais pas ce que les regle-
ments contieninent, mais je peux vous dire, Mme la
Freadente, que la Loi sur la protection du consomma-
eur ne témoigne pas de la raideur, un peu, de nos an-
clennes institutions collégiales dirigées par une certaine
classe cléricale que nous connaissons bien, n’est-ce pas,
de cette raideur dont témoigne maintenant la loi n° 40,
Donc je répete (1ue, moj, je suis, en tout cas, en tant que
porte-parole de I'opposition, fort sensible & vos préoccu-
Ratlons touchant ces articles, et je pense que c’est fort
eureusement que vous avez dgécide de nous les, faire
entendre et de nous les communiquer & cette commission
parlementaire. Merci, Mme la presidente.

Le Président (M. Garon): Je remercie les reﬁJré-
sentants de |’Assocration des” Townshippers de Teur
contribution a la consultation de cette commission en
fonction d’un mandat donné par le gouvernement. Et,
avant d’appeler les prochains, ge voudrais demander au
Regroupement Pour une Haute-Yamaska francaise de
s"approcher de la table des témoins, et | aimerais dire et
demander aux gens de la commission s'ils sont d’accord
ﬁour un chan%em,ent a I'horaire, puisque... comme, & 17
eures, nous devions suspendre, parce que le groupe qui
devait venir a 17 heures s’est désisté, M. Jean Alfred
qui_est.ici, dans la salle —je ne sais pas s'il est ici, i
était ici tout a I’heure — a accepté de venir @ 17 heures
plutdt qu’a 20 h 30. Alors, s’il n’y a pas d’objection...

M. Laporte: L'opposition serait d’accord, M. le
Président.

Le Président (M. Garon): S'il y a d’autres per-
sonnes qui doivent comparaitre...

(Consultation)

_Le Président (M. Garon): Bien, ce qu'on pen-
sait, c’est de faire avancer les autres.

M. Bissonnet: Qui, mais il faut les rejoindre.
Est-ce qu’ils vont étre ici?

. .Le Président (M. Garon): Bien, habituellement,
ils arrivent un peu avant.
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..M. Bissonnet: Alors, sizje comprends bien, ¢a
finirait 4 21 h 30 au lieu de 22 heures. Alors, il y a
consentement,

Le Président (M. Garon): C'est ca. Et, S'il y en
a dautres... Si, par exemple, M. Archibald était ici, M,
Campbell, et qu'un des deux aimerait passer a 17 h 30
plutt qu'a 21 heures ou a 21 h 30, bien... Je ne sais

pas §ils sont Ia.

M. Bissonnet: Oui, on va consentir & recevoir
M. Alfred & 17 heures, puis on verra avec M. Archibald
p{)uroq}lé’%l commence & 20 h 30 au lieu de 21 heures,
etc. 0.K.?

Le Président (M. Garon): Bien, §ils sont dans
la salle, mais j'imagine qu'ils n‘arriveront pas a I'heure
précise.

M. Bissonnet: Non, non, ca va. Ils vont arriver
probablement ce soir.

Le Président (M. Garon): Et, s'il y a quelqu'un
d'autre qui est ici et qui doit comparaitré ce soir, on
aura une place, pour une demi-heure, a 17 h 30.

Une voix: Moi, je suis bien d'accord avec ca.

Le Président (M. Garon): Vous étes d’accord
avec ¢a, vous?

Une voix: Oui, oui, oui.
M. Bissonnet: C'est correct.

, Le Président (M. Garon):. Alors, l'ordre du
jour est modifié en conséquence. ‘Est-ce que les repre-
sentants du Regroupement pour une Haute-Yamaska
francaise sont_ici? Je leur demande de s’avancer  la
table des témoins. IS disposent d’une heure, c’est-a-dire,
normalement, 20 minutes {)pur faire leur présentation,
20 minutes pour Ies_dePu és_ministériels, 20 minutes
Pour I’quosmon officielle. Si ca vous prend plus de
emps, 1l'y aura moins de temps pour que les députés
Vous posent des questions; si ¢a vous prend moins de
temps, ils pourront se prévaloir du temps que vous
n'aurez pas_utilisé pour vous poser davantage de ques-
tions, mais ils n’y sont pas obligés. Alors, j& demande &
la présidente de Se présenter, de présenter les gens qui
I’accompagnent et de faire son intervention.

Reg{rou ement pour une
Haute-Yamaska francaise

_ Mme Desroches-Palluy (Mireille): Alors, bon-
jour, M. le Président. Bonjour, chers membres de la
commission. Je voudrais d’abord vous présenter, bien
slir, mes collegues. Alors, vous avez ici, & ma_gauche,
notre vice-président responsable aux communications,
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M. Jean-Luc Nappert: vous avez, ensuite de ¢a, un des
membres du comité directeur, M. Emile Roberge; vous
avez, ensuite de ¢a, a ma droite, notre trésorier, M.
Paul Omer Trépanier, et notre registraire, Mme Lashier.
Alors, nous venons aulourd’h_m vous livrer nos. senti-
ments vis--vis d’un état de fait régional, n’ayant jamais
eu en main le document de base de travail pour la
consultation.

Alors, le Regroupement pour une Haute-Yamaska
francaise est une association non partisane vouée a la
défense et a la promotion du francais dans la grande
région de la_Haute-Yamaska. 1l 3 été créé le 19 juin
199 par différentes personnalités de la région” de
Granby préoccupées par I'utilisation. grandissante de
I"anglais dans l'affichage et la dénomination Sociale de
certains commerces_environnants, Je dois vous smgnaler
ici que c’est un unilinguisme anglais que nous constatons
dans la région depuis 6 mois, et ¢a grandit & tous les

jours.

Notre territoire_couvre la circonscription de
Shefford et celle de Brome-Missisquoi, Notre région
comparte des particularités qui rendent la protection du
francais une fache constante. La proximite de la fron-
tiére” américaine constitue une menace tangible, d’une
part, et la présence d’une minorité anglophone bien
vivante — vous I’avez constaté tout a I’heure — accentue
cet état de fait. Pour notre part, nous avons cru qu'il
était temps, vu_ l'urgence et la dégradation rapide de
I'utilisation du francais dans_I’affichage a Granby et sa
région, de nous regrouper afin de nous doter d’un outil
fort et efficace. Ainsi, 18 ans apres I’instauration de la
loi 101, nous constatons qu’encore une fois nous devons
regrouper nos forces et nos énergies pour défendre notre
langue et notre culture, . )

Dans un premier temps, |’association a adressé
une lettre courtoise aux établissements fautifs les enjoi-
gnant de respecter la Charte de la langue francaise.” Je
CIois que Vous en avez copie dans "vos documents.
N’ayant pas obtenu de réponse, le 10 juillet dernier, les
memmbres. du  Regroupement décidérent de porter des
plaintes formelles contre neuf commerces établis dans la
ville de Granby. Vous comprendrez dés lors que nous
appuyons fortement la renaissance de la Commission de
Protec_tlpn de la langue francaise, tel qu’énoncé par Mme
a_ministre Louise” Beaudoin. Jai ici, dailleurs, un
collégue qui pourra vous donner plus d'informations s'il
y a des questions & ce sujet a la suite de notre rapport,

Nous devons une fois de plus former une vigi-
lance locale afin que notre gouvernement agisse dans le
sens d’un renforcement de [a loi 101 Nous croyons que
nos représentants €lus ont le devoir et le mandat de
p_roteFer notre langue et notre culture. Nous devons vous
signaler ici qu’il est regrettable, en ce temps de restric-
tions bud?etalres et de Chomage, de devoir canaliser une
fois de plus nos ener%ws dans un débat sur la langue.
Est-ce du au laxisme 0 nos gouvernements précédents?
Nous croyons que nous sommes en drojt de constater
que notre question est pleinement Justlﬂe,e. Notre gou-
vernement Veut-il vraiment faire du Québec une ferre
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résolument franaise? De surcroft, nous voudrions voir
notre gouvernement ‘mettre tout en oeyvre dans les plus
brefs Qélais pour faire respecter la loi 101, notamment
dans I’affichage commercial, Nous Souhaitons consé-
quemment que toutes les régions du Québec, et particu-
lierement la notre, affichent une image francophone sans
equIvoque. . _— o

Je voudrais peu-étre faire une parenthese. J’étais
dans un restaurant de la région dernierement, Il'y avait
un groupe de touristes américains (1UI son entrés dans le
resfaurant, on s'est empressé e leur répondre en an-
glais, et ce sont eux qui ont demandé & ce qu'on leur
arle en_francais, disant que, quand ils venajent au

uébec, ils cherchaient |’exotisme et ils ne voulaient pas
se retrouver chez eux. Alors, comme vous avez slrem-
ment pu le constater, partout se manifeste une volonté
ferme de s’orqamser avec_promptitude devant tout recul
ant|C|Pe, et cela avant qu'il ne soit frop tard, notamment
dans les régions o a loi est bafouée, comme a Granby
a Montréal ou dans I’Outaouais, ou ['on constate un réel
relachement. _ _ _ _
. A Granby, dans les six derniers mois, le visage
linguistique francais a erIS_ un net penchant vers I'uni-
linguisme anglais dans I'affichage commercial. De cause
a erfet, nous sentons que l'utilisation du fran%als risque
d'étre de nouveau bouleversée par toute dilution de la
Charte de la langue francaise. Dans notre région, la
vigilance s'impose donc avec beaucoup d’acuité. ~

En ce qui conceme [affichage, les mises en
garde abondent. 1l en va de méme dans le domaine de la
publicité commerciale, de [’8tiquetage ou meéme des
modes d_'emP|OI. Ce phénomene n’est pas unique & notre
region; il est, nous le croy{ons, généralise,

Le monapole de Ta langue anglaise sur Jes nou-
velles technologies, les sciences et les communications,
notamment dans le cas de I'Internet, est une menace
réelle. Et que dire de I'anglais qui devient pour la jeu-
nesse en quéte d'emploi un préalable de plus en plus
indispensable. )

Ce qui se passe chez nous actuellement est pré-
curseur du sort qui attend tout le Québec si certains
crans d’arrét essentiels & la Charte de Ia Ianﬁue_fran aise
sautent ou si la loi 101 continue d’étre lobjet d'une
désobéissance croissante. Que faire?

« (16h20) o _

A la suife de la courte histoire de la loi
101 — histoire tres bouleversée, d’ailleurs — le Québec
se retrouve aujourd’hui devant une Charte diminuée,
affaiblie, bien ahimée. Pourtant, la Charte de la langue
francaise avait pour objet de promouvoir le droit du peu-
Fle (uébécois de vive en francais, tout en facilitant
"intégration des allophones au (?uebec. Le_ Dr Camille
Laurin, (1“', est auteur de la loi 101, pourrait vous faire
largement état de ces volontés au moment de la création
dela loi 101. Nous en étions fiers, d’ailleurs, et nous
I'en remercions, .

Aujourd’hui, nous nous éloignons graduellement
de cet obaectlf premier et nous subissons I'influence
grandissante de la langue anglaise qui impose de
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nouveaux défis aux_ francophones du Québec. La mon-
dialisation des activités écanomiques ef la culture,Popu-
laire américaine accentuent considérablement cet état de
fait. J'écoutais, la semaine derniére, & la télévision, un
des membres d'AUiance Quebec qui était interviewé a la
télé de Radio-Canada, et qui disait: Il est évident que si
un groupe. perd quelque chose, c’est que I’autre groupe
gagt?,e quelque chose. ls ne sont pas intéressés a perdre;
eh bien, nous non plus.

La décroissance des francophones de  langue
matemelle dans I7le de Montréal, le transfert Im?u!st!-
que des allophones vers I'anglais — les derniéres statisti-
ques le disent, c'est & deux contre un — le choix crois-
sant des cégeps et universités an?Iophones par les #,eun_es
allophones du Québec sont autant de facteurs significatifs
qui modifient graduellement la prédominance du frangais
au Québec. O, nous le cr0%ons, loin de se diriger vers
une restauration de la loi 101 gw se traduirait par l'in-
troduction de plus de francais dans les divers domaines
d’activité economuiue, sociale et culturelle au Quebec,
notre gouvernement a actuellement entrepris une démar-
che qui risque, si les tendances se maintiennent, de
conduire  la situation suivante: moins d'enfants allopho-
nes dans les écoles francophones: moins de francais dans
|affichage; moins de francais dans I’atiquetagé; moins
de francais dans les communications; moing de francais
dans la_culture populaire; moins de francais au travail.
ga se vit déja dans chaque domaine que j€ viens de vous

onner. Encore une fois, que_faire, M. Bouchard? Parce
que c'est notre premier ministre, c’est & Iui que nous
nous adressons d’abord,

Nos recommandatigns. La Charte de la langue
franaise doit étre restaurée dans son intégrité, et voire
méme renforcée & certains égards. ,

. Vous devez redonner-a tous et  toutes le droit de
travailler et de vivre en francais. Qu'a cet égard la loi 101
soit déclarée de nouveau d’ordre public afin que tous les
travailleurs jouissent du droit de travailler en francais.

Vous devez faire en sorte_que soit maintenu et
accentué le wsage‘fra,nims du Québec par I'affichage
unilingue franais & I’intérieur comme a I'extérieur des
commerces. \Vous c_omgrendrez par la que nous voulons
'abolition de la loi 86. Il est reconnu que ce dernier
arqument incite les allophanes et les francophones a
3“ |tser le franais au travail; le contraire est trés évi-
en

~ Vous devez redonner aux Québécois le droit & des
services professionnels en francais sur tout le territoire.
- Vous devez assurer a la jeunesse québécoise une
éducation en. francais, notamment en ne créant pas de
catégories d’immigrants. , _
~~ Nous demandons qu’on_mt,rodmse,glus de fran-
cais dans tous les secteurs d’activité au Quénec.

“Vous devez faire en sorte que nul bail ou contrat
d’adhésion ne soit valide s’il n'est d'abord rédigé dans la
langue officielle du Québec. _
~ Vous devez faire du frangais la langue de fonc-
tionnement de tous les organismes gouvernementaux et
Municipaux.
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M. Bouchard, nous vous enjoignons, ainsi que
votre gouvernement, de redonner au francais le statut de
véritable langue officielle du Québec. La responsabilité
du redressement et de la promotion du, francais incombe
certes a tous et  toutes, mais en premier lieu revient au
seul Etat francophone d’Amérique. Le_Fouv0|r politique,
rapPelons-Ie, demeure I'institution Iggitime la plus puis-
sante pour maintenir la vitalitt d’une langue, 0’une
culture, d’un peuple. Cest. pourquoi, M. “Bouchard,
nous, réaffirmons. aujourd’hui devant cette commission
que le %uebec doit &tre et demeurer résolument frangais.

ules Verne disait; «Tout ce qui s'est fait de
grand dans le monde I’ été & force d’espérance exage-
rée.» Nous vous convions dong, M. le premier ministre,
chers membres de cette commission parlementaire sur la
langue, & exa?erer avVec Nous nos espérances et a récom-
penser nos efforts en gprta_mt tres haut le flambeau de la
vitalité du peuple québécois, sa langue. Vive le Québec,
courageusement et resolument francais!

. Je voudrais insister ici... Ce n'est pas la pre-
migre fois 3ue notre région se présente devant ce Parle-
ment pour géposer des mémoires. Le 6 juin 1974, la loi
qui était préparée par la commission parlementaire char-
gée d’etudier le projet 22... Il'y a des arguments... J'ai
fecu il y a %uelques jours ce document &t je trouve.,
C’est inCroyable, mais ce que nous avons dans notre mé-
moire, on peut le retrouver presque textuellement dang
ce document, en 1974. On Cite, par exemPIe: «...0%u
I'importance pour I’Etat de prote(t;er la langue, bien
national de ses citoyens, instrument de socialisation de
I’enfant, de perfectionnement et d’épanouissement de
I'homme, de communication sociale.» Un petit peu plus
|oin, on trouve une phrase de M. Jules Léger, qui était,
a ce_moment-13, . gouverneyr gzeneral du” Canada, qui
parlait du b[llnqmsm_e en disant que c’était «une fagon
erronée et néfaste qui empoisonne une multitude de nos
jeunes*, C’est dit par M. Jules Léger, qui était, a ce
moment-a, qouve,rneur, du Canada, _

. Sur la nécessite d’une intervention ferme de
I’Etat du Québec, on dit; «La situation du Québec est-
elle si grave qu’elle justifie une intervention de |'Etat?
Et on re;f)o_ndalt oui.” «Est-ce qu’on peut laisser évoluer
|’état de fait sans le recours d’une intervention politique?
Ne risque-t-on pas de voir se détériorer définitivement la
situation?» _ _ o

~Un peu P'“S loin, sur le chapitre du bl|Jﬂ|gUI_SfT16,
on disait: «Tout homme n’a qu’un arbre généalogique.
S'il veut chanter juste, il |ui faut rester dans le ton.» Et
¢’était écrit, encore une fois, par M. Jules Léger. _

Vous aviez, ensuite de ca, un autre document qui
vous a déja été déposé, celui-la'en 1988, le 17 awril: «Le
fran?als, ¢a va mal a Montréal!... Et chez nous, com-
ment ¢a va» On y traitait, dans ce document... Dans un
chapitre concernant I'Estrie, on disait: «De l'avis_una-
nime de la vingtaine de témoins entendus en Estrie, le
fait francais se dégrade, et tres rapidement, en Estrie»,
etc. Et on en ajoutait. o _

- Eton se retrouve encore une fois aujourd’hui, en
Estrie, avec le méme probleme, la méme situation qu’on
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retrouvait en 1974, qu’on avait retrouvée en 1988. Nous
retournons & l'unilinguisme anglais. C’est dans | affi-
chage, c’est souvent dans les services, ¢’est un petit peu
parfout. Je pense que nous sommes en droit de venir ici
aujourd’hui et de venir vous demander d’exagérer avec
nous nos espérances. Merci.

Le Président (M. COté): Merci, madame, Vous
avez pris 13 minutes de vos 20 minutes, donc, il reste
aux deux partis chacun 23 minutes. Mme [a ministre.

Mme Beaudoin: Merci. Bonjour, Mme Desroches,
M. Nappert, M. Trépanier, Mme Lasnier et M. Roberge,
que j "ai connu dans d’autres fonctions, a France-Quéhec.
Merci pour votre mémoire. Etj‘aimerais, d'entrée de jeu,
VOUS POSer une premiere question parce qu%Je_n "al pas 1res
bien compris. En page 5, vous I'avez lu, d"ailleurs, dans
vos recommandations, vous dites: «\ous devez assyrer
—en parlant de M. Bouchard, donc —a lajeunesse québe-
coise une ducation en francais, notamment en ne créant
pas de catégorie d’immigrants.» Qu’est-ce que vous voulez
dire par 1a?

Mme Desroches-Palluy (Mireille): C'est que, &
I'heure actuelle, on sait tréS bien quil y a des de-
mandes qui afflugnt, et beaucoup (e qens chez les
allophones, ou méme chez certains anglophones, de-
mandent que les gens qui viennent de’l'extérieur ou
qui viennent au Québec pour un cerfain temps  mais
qui ont d’abord étudié en anqlals, puissent le faire et
puissent avoir le droit d’aller a [%cole anglaise.
Alors, nous, nous disons que c’est créer deux  catégo-
ries d’immigrants. Pourquol les uns y auraient-ils droit
et pourquoi pas les autres? Alors, nous voulons que le
gouvernement soit clair la-dessus et qu’on évite, juste-
ment, cet écueil (il“ ferait qu’a un moment donné on
?,rosswan tellement le nombre de gens des communay-
és allophones qui viendraient grossir les rangs de I
population _angllophone. Et polrtant, ces Igens—la, i
serait si simple, en les envoyant a |'école francai-
§;,,|de les intégrer & la population de la majorité.

oila.

Mme Beaudoin: Bon. Tres bien, Dans le fond,
ce que vous dites, c’est a propos des séjours temporai-
res.

Mme Desroches-Palluy (Mireille): Voila.

, Mme Beaudoin: D’accord. O.K. C’est parce que
je pensais que... Bon, c’est sir qu'Alliance Québec et
dautres groupes anglophones réclament la fiberté de
choix en matiere de...

Mme Desroches-Palluy (Mireille): Oui.
Mme_Beaudoin; Et méme le rapport de Mme

Chambers, il y a quelques années, demandait que les
immigrants en” provenance de pays de langue anglaise
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puissent aller & I"école anglaise, mais qla avait été refusé
a I’poque, et il nest pas, absolument pas question de
revenir sur toute cette question de lanque. d’en_selgne-
ment. Ca va demeurer tel quel. Mais, 3 je vois Dien
que c’est & propos des s&jours temporaires que vous
intervenez, la. Bon.

cn)e

~Jaimerais savoir aussi, Eage 3, quand vous
dites, et c’est une chose qui, m’intéresse beaucoup: «Le
monopole de la langue anglaise sur les nouvelles techno-
logies, les sciences et les communications, notamment le
caS de I’Internet, est une menace réelle» Et 1a vous
dites: «Et que dire de I'anglais...» Bon.

Quiest-ce que vous proposez quand vous... C'est
un constat, [a. Je vois bien, c’est un constat. Mais, par
rapport & I’Internet, quand on sait, justement, qu'il'y a,
disons, 95 % de tout ce qui circule sur I’Infernet qui est
en anglais et que le franais est la deuxieme Iangue,
mais Feut-etre a3 %, et puis ensuite qu’il reste un 2 %
pour les autres langues nationales, est-ce que vous avez
pensé a ¢a ou est-ce que c’est un constat que vous faites
et puis que ca s’arréte 13? Parce que He vois que, 4 la
page suivante, vous dites que, dans le fond, ce qu'on est
en‘train de faire... o ,

_ . Puis vous me permettrez, bien siir, de diverger
d’opinion, parce que vous imaginez. bien que, si je pen-
sais Ferspnnellement comme " ministre responsable de
I'application de la Charte de a langue francaise, que
I'énoncé de politique et le projet de loi n° 40 nous
menaient & moins de francais dans I’affichage, dans
Iétiquetage, dans les communications —je présume que
vous faités un fpeu..._ bon —dans la_culture populaire,
ﬁws moins de. francais au travail, si je pensais ¢a, bien
onnétement, je présume que vous imaginez bien que je
n’aurais dépose ni cet énoncé de politique, ni le projet de
loi. Je veux dire, ce n’est pas mon objectif, pas celui du
gouvernement, pas celui du caucus des députés, pas
celur du Parti quebécois. o
_ Vous, vous nous dites... Puis j ‘aimerais que vous
interveniez un peu la-dessus en m’expliquant sur quelle
base vous affirmez, en quelque sorte... quels faits que
vous retrouvez dans I'énonce de politique ou dans le
projet de loi menent & moins de francais dans I'affi-
chage, a moins de francais dans I’étiquetage, a moing
d’enfants allophones dans les écoles francophones, a
moins de franials dans les communications? Et, plus
particulierement, donc, que vous me parliez de I'auto-
route de I"information, de la seule qui existe, en tout cas
actuellement, et qui est |'Internet. Alors, les deux cho-
Ses: une question plus générale, puis une question plus
spécifique.

Mme  Desroches-Palluy  (Mireille): ~ Bon.
D’abord, je dois vous répéter ‘que, votre énoncé de
politique, nous ne I'avons jamais eu en main. Ce que
nous sommes venus vous dire ici, ¢’est tout simplement
les constatations de faits que nous vivons dans notre
région et que, nous, aprés discussion avec des groupes
d’autres regions, on s’est rendu compte Que nous
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n'étions pas les seuls & constater ces choses. Donc, nous
venons vous livrer nos craintes a ce moment-ci, Consi-
dérant la partie de votre question sur Infernet et autres,
Jle \éals permettre & mon collégue de continuer la réponse
a-dlessus.

M. Nappert (Jean-Luc): Oui. Merci. C’est au
sujet, bien s(ir, d’Internet et d’autres réseaux. Lorsqu’on
regarde ce qui.se passe avec les milieux scolaires, étant
enseignant moi-méme, le réseau Internet, bien sir, fait
référence au monde, je dirais, au village global, et le
village global est beaucoup plus souvent en anglais
qu’aditre “chose, et c’est la que c’est un constat, parce
qu'on dit: C’est un danger au niveau de la culture popu-
laire. AuPres des jeunes et des moins jeunes, bien sir,
tout ce langage-la se fait davantage, et de beaucoup
davantage, enanglais, et c’est un danger qu’on voulait
souligner.

Mme Beaudoin: Si{'e peux me Permettre, qu’est-
ce q%Jet VOUS proposez? Justement, c’est un fait, c’est un
constat.

M. Nappert (Jean-Luc): Qui.

_ Mme Beaudoin: Vous avez raison, je I'ai dit
moi-méme. Il y a Quebec-Sciences qui_a fait une étude
il 'y a peu de temps, et je vous ferai remarquer une
chose assez étonnante, gms je la dis tout de suite parce
quelle ne sera probablement plus vraie dans deux
mois: c'est qu'il y a plus de sites de langue francaise
sur Internet, donc”sur le World Wide Web, sur le W3,
en provenance du Québec que de la France, Ca ne
durera pas, parce [iu ils sont ‘quand méme 60 000 000,
puis 1a ils s’y mettent. Alors donc, il va y avoir plus
de sites de langue francaise sur Intemnet en provenance
de la France que du Québec. Mais, jus?u’a aujour-
d'hui, c’est le cas, et je voyais que le président
Chirac — je pense que c’est devant le Haut conseil de
la francophonie ou, enfin, un organisme similaire —
avait justement salué, je dirais, la vitalité francophone
quebécoise sur Internet. _

Mais qu’est-ce qu’il faut faire? Parce que, dans le
fond, ce sur quoi je vous interroge, c’est: On fait quoi?
Parce que c’est vrai que toutes nos écoles vont étre
branchées sur Internet, disons, d’ici deux ans. Mme
Marois a annoncé un plan massif. Je fais la méme chose
pour les bibliothéques, et j'y crois beaucoup, parce que
¢’est I"avantage de la délocalisation. Je veux dire, jétais
a Val-d'Or, €t ils ont leur site Internet, a Val-d\’ r, et
puis on peut travailler avec le restant du monde a partir
de Val-'Or; plus besoin d’étre @ Montréal ou dans un
grand centre. Et espérons, justement, que pour nos
régions ca aura un effet positif.

~ Par ailleurs, le probléme

dire, c'est que.. Ha, ha, hal Heureusement qu'il y a
beauicoup, beaucoup de choses sur Internet et donc qu’on
en_trouve toujours qguand méme en langue francaise,
méme si ce n'est que 3 %\

c’est celui-la, je veux
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M. Nappert (Jean-Luc): Oui.

_ Mme Beaudoin: Mais je présume que vous ne
dites pas: Interdisons Internet, ne branchons pas nos
écoles ou ne branchons pas nos bibliotheques sur Inter-
net parce qu'il y a trop d'anglais.

M. Nappert (Jean-Luc): Nous navons pas
regardé, en tout cas dans notre meémoire, ce qu’on
pourrait faire avec Internet. Internet vient, et c’est une
réalité. Par contre, indirectement, il y a un son de clo-
che guon peut montrer trés clairement: c’est le wsage
francais du_Québec, qu’ici, au Québec, la langue de
communication, la Ian?ue commune, c’est le francais. Et
ca, Je pense, dans nofre document, ce que nous avons
dénoncg, ce que nous avons soumis a la Commission de
protection de la langue francaise, c’est notamment au
niveau de I’8tiquetage, au niveau de I'affichage. Je pense
que la Commission™et le gouvernement du %)u_ebec doi-
vent étre tres clairs, envoyer un message clair comme
guol ici ¢a se fait en frangais. Alors, tout au moins, je
irais que, indirectement, i, sur Internet, la langue de
communication semble tre |’ang|a|s, ce_qui_est un peu
une realité, alors qu’on regarde ce_que je disais tantot,
ce village global la. N’empeche qu’ici les gens seront au
courant™et que les jeunes et les moins jeunes seront au
courant qu’ici c’est en francais.

Mme Beaudoin: Juste ajouter, avant de passer la
parole & mon collégue, que je suis plus proactive que
vous la-dessus et plus... Je crois & des interventions
structurantes du gouvernement.

M. Nappert (Jean-Luc): C’est possible.

. Mme_Beaudoin: II'y a le Fonds de I'autoroute
de l'information (1UI sert essentiellement... La phase Il a
été annoncée par le ministre Bernard Landry, le ministre
des Finances, 20 000 000 $ par année pour-des contenus
de langue francaise. Dans le fond, I'idée, c’est quil y
it une’ offre en langue francaise. Donc, [a-dessus, moi,
JL’Y tiens beaucoup™ parce gue ¢a me semble étre..
_avenir passe par la, par les autoroutes de I'informa-
tion. Qu bien on Jes subit en anglais comme on a subi la
premigre révolution industrielle, ou bien on Sgquipe
avec les autres pays francophones — et, ¢a aussi, | ‘au-
rais aimé vous I’entendre dire — donc dans une concer-
tation internationale, pour mettre le plus possible de
contenus de langue francaise. . ,
~ Clest juste parce que je veux vous démontrer par
a que, quand vous dites que_ ca va donner moins de
francais dans les communications, bien, ce n’est pas
vraj, je veux dire, ce n'est pas vrai. Je prends juste ce
petit ‘secteur 13 —ha, ha, hal —on met beauCoup de
moyens financiers puis  d’interventions législatives,
puisque c’est dans le projet de loi n° 40, sur les logi-
ciels, les ludiciels et puis Tes systémes d’exploitation des
ordinateurs, parce qu'il faut quand méme que I'interface
soit en francais, qu’on puisse naviguer en francais et pas
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seulement en anglais, et ca, pour moi, ¢’est fondamental
pour lavenir, =~ . _

Ceci étant, |ai trés bien compris. Je vais vous
remettre quand meme I’énoncé de politique pour que
vous en preniez connaissance. C’est un projet global. Et
je vois_tres bien... C'est fort intéressant. Bon, vous
dites: C’est notre vécu, c’est ce qu’on vit, c’est dans
notre coin de pays, puis c’est ¢a, la realité.

M. Nappert (Jean-Luc): Oui.

Mme Beaudoin: Bon, vous avez entendu. juste
avant les Townshippers, I'Association des Townshippers
qui nous disait, au contraire, qu’elle pensait qu'on etait
en train de... Non, mais, honnétement, je veux dire...
Bon. Puis je ne présume pas, je ne doute pas de la
honne foi des uns ni des autres, mais I'Association des
Townshippers vient nous dire: Bien, on est en train de
disparaitre, puis vous étes en train de faire en sorte que
Ianglais disparaisse de I'Estrie. Et, vous, vous venez
nous dire que, vous autres, selon votre experience quoti-
dienne dans IEstrie FUIS dans la Haute-Yamaska, Cest
Iinverse, c’est que l'anglais est envahissant & la fois
visuellement et & la fois oralement, etc.

_Mme Desroches-Palluy (Mireille): Dans le quoti-
dien de tous les jours.

Mme Beaudoin; Trés hien.

Mme Desroches-Palluy (Mireille):. Oui, et nous
croyons peut-étre... Bon, je ne sais pas si le gouverne-
ment serait prét a aller jusqu'a légiférer ou™ fout au
moins a créer une réglementation concernant I'utilisation
sur Jes réseaux Internet ou tout autre réseau. Je ne sais
pas jusqu’ou vous étes préts a aller, mais je pense qu’on
va peut-étre vous faire confiance la-dessus. Mais, nous,
nous venons, comme vous le_dites, vous donner un état
de fait et vous livrer nos inquiétudes a ce moment-ci.

Le Président (M. Garon): Concernant...

Mme Desroches-Palluy - (Mireille): J'ai M.
(Ij%oberge qui pourrait peut-étre “ajouter quelque chose la-
essus.

Le Président (M. Garon): Jaimerais vous dire
seulement: Concernant I’autoroute de Iinformation, la
commission de la culture et des communications va
siéger la-dessus 4 la fin de septembre, au début d'octo-
bre, justement pour ce que vous soulignez. C'est une
préoccupation de la commission, justement, concernant
ces questions-la, Alors, si vous voulez méme venir
Presenter un memoire, je ne sais pas Sl est encore
emps, Mais...

_Mme Desroches-Palluy (Mireille): D’accord. Jai
pﬁut-etre M. Roberge ici qui voudrait” ajouter quelque
chose.
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M. Roberge (Emile): Oui. Je pense qu'on a
certaines mqmetu es, Justement, a cause de notre Vecu
quotidien, et nous constatons que la loi 101 a été dé-
Pqunlee d’une partie de ses griffes, si I’on peut dire. La
o 101 était une loi couragéuse, et Rms, selon nous, il
n'y a que les lois courageuses qui changent les choses.
Dés fois, on a I'impression qu’actuellement on voudrait
sauver la chévre et le chou. Je pense qu'il nous faut
revenir & la loi 101 dans toute son intégrité. On a peut-
Btre des frousses injustifiées, mais, encore une fois,
devant notre Vécu, voyant ce qui se passe chez nous, on
voudrait que la lo 10T soit rétablie dans toute sa plénitu-
de. Et puis, ceux qui, il n'y a pas si Ionqtem 5 encore,
clamaient bien fort: Ne touchez pas a laloi 101, on ne
voudrait pas que ces gens-la perpétuent aujourdhui des
Iogsmm ont été pasSees par apres pour” diminuer la
oi 101,

* (160 40) _

Nous groposons donc qu’on abolisse courageuse-
ment les lois 68 et 142_—ée pense que je ne me trompe
Fas de numéro —Ia loi 86, excusez, et tiu’on rétablisse
a loi 101 dans toute son Intégrité. Au fond, on a des
?eurs a cause du quotidien que I'on vit. Parce qu'il ne
aut pas oublier que, 13, on a commencé par regarder ce
qui se passait dans notre petite ville de Granby, on n'est
Pas encore allés voir du coté de Knowlton et de la partie
a plus anglophone de notre région.

_ Mme Desroches-Palluy (Mireille); Mais on peut
gjouter qu’il y a des plaintes qui nous arrivent présente-
ment de Waterloo, de Saint-Cesaire, de certains villages
environnants. Alors, ¢’est pour vous dire que c’est en
train de faire des petits. Et, encore une fois, c’est de
I'unilinguisme anglais. Il 'y a un cinéma qui a ouvert |l
n’y a pas longtemps, et c’est unilingue anglais & I’inté-
riéur. On ne comprend pas, Alors, Comme vous voyez,
ce qu’on vient vous dire ici aujourd’hui, ce n’est meme
pas sur le bilinguisme, c’est sur I'unilinguisme anglais.
Alors, on constate encore une fois que, quand on don-
ne.. Je vous le disais tout @ I'heure, quelqu’un d’Al-
liance Québec disait que, si quelqu’un perd, l'autre
gagne quelque chose. Eh blen, C’est évident que, nous,
nous perdons dans notre région et qu’eux gagnent quel-
ue chose. Ils n’affichent pas hilingue, comme M.
aI?anov veut bien s'en vanter, ils affichent unilingue
anglais. C'est impensable, c’est invivable. Et, quand on
leur donne un pied, ils prennent un métre. Alors, c’est
incroyable. On_ne veut pas continuer a vivre dans cette
inquietude et a perdre du terrain comme on en perd
présentement. C’est impensable.

Le Président (M. Garon): Mme la ministre.

Mme Beaudoin: Alors, vraiment, cette fois-Ia,
en terminant, ﬂe pense que c'est important que vous
preniez en effet connaissance de cet énoncé de politique,
P,arpe qrue, dans notre esprit, tout ne peut pas étre
égislatif. Le coeur de la Charte, en 1977 comme
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aujourd’hui, c’est la loi. Mais, autour de ca, ¢a ne peut
pas se réduire  la loi, donc il K a une approche, juste-
ment, internationale, une approche plus sociale, efc.

. L’énonce de_golmque, on va vous le remettre,
mais il était disponible justement sur Internet, en fran-
cais, bien sir, aux bureaux de Communication-Qué>ec,
sur demande a I’Assemblée nationale, sur demande a
notre Direction des communications, etc., ef je pense
que ¢a vaut la peine, parce ﬂue c’est quand méme un 75
pages qui est assez complet et qui fait le tour de la
(uestion telle gu’on_ la vot, nous, a ce moment-ci, alors
que le ijet e loi est tres restreint, finalement, et ne
comporte Gue quelques articles, _

Alors, j "ai terminé, M. le Président. Merci.

v Le Président (M. Garon): M. le député de Nico-
et.

M. Morin (Nicolet-Yamaska): Bonjour, mesda-
mes, messieurs.

Mme Desroches-Palluy (Mireille): Bonjour.

M. Morin (Nicolet-Yamaska): D’abord, je vou-
drais vous féliciter pour la présentation de votre mémoi-
re. Je voudrais aussi vous remercier de votre implication
pour la défense de la langue francaise, Je suis d’autant
e(lus interpellé que mon comté s’appelle Nicolet-

amaska. Moi, je suis dans le coté d’Yamaska. C’est la
Basse-Yamaska, mais ¢’est beau quand méme.

Des voix; Ha, ha, ha!

M. Morin_ (Nicolet-Yamaska): Et Granby, c’est
en hanlieue de Saint-Marcel, hein?

Des voix: Ha, ha, ha!

M. Morin (Nicolet-Yamaska): A ce moment-ci,

je pense qu’on est au coeur, aussi, de nos comtés les

plus francophones de la province. Chez nous, dans mon
comté, Nicolet-Yamaska, il y a 99 % de francophones.
Ce que vous venez nous dire cet aprés-midi, c’est que
vous nous, interpellez du fait que le rouleau compresseur
esltI en train d'envahir nos petits villages et nos petites
villes.

~ Vous étiez la_tantot .Pour entendre le groupe
précédent qui nous disait qu’il y avait I’exode des jeu-
nes. A cause de la !angiue, les anglophones se sentaient
menacés. On nous disait tantdt que nos jeunes anglopho-
nes quittaient les petites municipalités de votre région et
des «townships». Qu’est-ce que vous pensez de cette
réflexion-la? J’aurai d’autres questions ensuite.

Mme Desroches-Palluy (Mireille):  J’aimerais
permettre_a mon ami Trépanier de répondre, mais je
vous dirais, avant de le laisser parler, que les' jeunes
francophones aussi quittent les régions.
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. M. Morin_ (Nicolet-Yamaska): C'est ce que je
voulais que vous répondiez. Ha, ha, ha!

Mme Desroches-Palluy (Mireille): Ce n’est pas
une question de IanFueL c'est” une question de manque
d’emplois. On vous [e dit, que c’est incroyable de devoir
parler de Iangye quand on est en pleine période de cou-
pures et de chomage. Les jeunes francophones aussi. Il 'y
a de trés bonnes ecoles anglophones chez nous, il y a
des éleves qui les fréquentent, mais, S'ils ne restent pas
dans les régions, ce n'est pas une question de langue,
c’est une question d’emploi. C’est la méme chose pour
les notres: ‘ils vont dans les gira,nds centres, 1a ou c’est
attrayant, 13 ol il y a possibilité de travailler dans leur
langue et de trouver de I'emploi, Mais les nbtres font la
méme chose. Les villages se vident. 1| y a beaucoup de
cercles de personnes agées dans les villages; les cercles
de jeunesse, il n’y en a pas beaucoup. SI M. Trépanier
veut terminer.

M. Trépanier (Paul 0.): Oui. M. le député, je
Crois que votre gouvernement...

Le Président (M. Garon): M. Trépanier.
M. Trépanier (Paul O.): Pardon?
Le Président (M. Garon): M. Trépanier.

M. Trépanier (Paul 0.): Oui, M. le Président.
Ha, ha, ha!

Le Président (M. Garon): L'ex-maire de
Granby.
. je

M. Trépanier (Paul 0.2
trouve votre question tres pertinente, et, sans tomber

dans la redondance, ca m'ameéne a commenter de la
facon suivante tout en Tépondant a votre question: il ){ a
un' aspect du débat de la langue qui m’intéresse au plus
haut point, et. & partir du fait que_ les francophones en
Amérique du Nord constituent une infime minorité (%uant
gu nombre et une minorité assujettie 4 une grande force
economique, & une hégémonie économique tres forte, les
anglophones du Québec ne peuvent aucunement se com-
parer @ cette situation de minoritaire, parce que les
anqlophqnes du Québec constituent une minorité trés
forte, trés forte quant au nombre et trés forte quant a
leur puissance économique. . o
ntéressé a cette question, j’al demandé a mon
neveu de nawauer un peu sur lé résequ électronique
Internet, avant-nier, et nous sommes entrés en Bejglque,
au_ Centre René Lévesque, dont fait partie le Québec et
qui est le centre de documentation de la Conférence des
peugles de langue francaise. Mo, ﬁ suis parti avec le
Pro |éme suivant, M. le Président, Mme la ministre, M.
e député, que le Quebec devrait demontrer de fagon
soutenue que nos pQ|ItI(1UES sur la langue, depuis plu-
Sieurs années, ne revétent pas un caractere a’unicite.

- Oui, 18 ans. Alors
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Si on compare la lutte, par exemple, en Suisse
romande et en Belgique, entre les Flamands et les Wal-
lons, on constate que a lutte est similaire. et que les
Wallons, en Belgique, ont des problemes. A la fin_du
siecle dernier, sélon les chiffres que j'ai obtenus, il y
avait 42 % de Wallons en Belgl(iue; c’est fombé a
32,6 % Et la lutte est extrémement forte. J'ai parlé a
dessein tantot d’hégémonie economique; c’est qu‘on s
bat actuellement pour avoir une présence. Les Flamands
veulent une présence plus Frande a Bruxelles et veulent
%ue Bruxelles soit la capitale d’une Belgique renouvelée.

r, & Bruxelles, qui est en Wallonie, les Flamands ne
constituent (1ue 10 % de la population, et les francopho-
nes, les Wallons, 90 %. Malgré cela, de plus en plus,
on constate que, au niveau du fonctionnarisme, on em-
Pl‘me de plus en plus de Flamands. On constate que la
rés forte hégémonie économique des Flamands influe
sur le deveIopPement de la capitale, Bruxelles.

Danc, les luttes sont Similaires, a mon point de
vue, similaires en Belgique, similaires en Suisse, et Jle
Crois que, face au sursaut — parce (iu’l| faut employer e
mot réel —que I’on constate actuellement de la commu-
nauté anglophone du West Island, le gouvernement doit
démontrer de fagon trés claire que ses lois ne sont pas
uniques. 1l n'y a'pas d’unicité. Ce sont des lois nécessai-
res, des lois essentielles pour assurer l'avenir d’un
Québec francais en Amérique du Nord, ol on parle une
Ian?ue correctement, ou on I’écrit correctement et oul on
parfe en francais dans les affaires et dans les profes-
sions,

* (16 50) » -

Mai, je peux vous. raconter des histoires d’hor-
reur que j’ai connues. J'ai 1'age de Camille Laurin, et,
dans notre temps, je peux vous dire qu’on a connu des
situations ou_on était minoritaires et ou on devait travail-
ler en anglais quand on travaillait avec des industriels.
Or, pour que les succés obtenus continuent dans
I'avenir, il me semble que le gouvernement doit contj-
nuer non seulement dans la meme direction, mais dg-
montrer qu’on doit le faire, que ca se fait ailleurs et que
c’est nécessaire de le faire. Je vous remercie, M. le
Président.

. Le Président (M. Garon): Merci. Le temps étant
terming pour les ministériels, maintenant, ¢’est M. le
député d'Outremont. Non? M. le député de Viau,

M. Laporte: Non, ¢’est mon collégue de Viau.

M. Cusano: Merci, M. le Président. Mme
Desraches, une question bien courte. Page 5, vous avez
décidé d'englober dans la_méme phrase un hail et un
contrat, quils soient rédigés en fran?als,_a I"avant-
dernier paragraphe. En ce qui concerne le bail, ca m’in-
quiéte un peu, parce que, en décembre 1995 I*Assem-
blée nationale a adopté un projet de loi qui obligeait tout
bail non seulement & étre francais, mais a se Servir du
bail de la Régie du logement. "Est-ce que vous Etes en
train de nous dire par Ga, ici, que les baux en francais
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de la Re’F|e du Io?ement ne sont pas utilisés, ne sont pas
disponibles? C’est quoi? Est-ce que vous pourriez m’ex-
pliquer pourquoi vous avez englobé ensemble? Ou est-ce
que vous faites une distinction entre les baux puis les
contrats?

Mme Desroches-Palluy (Mireille): Les baux,
I’heure actuelle, de la Régie Sont utilisés par beaucoup
de monde, mais il y en a encore beaucoup trop qui ne
les utilisent pas. 11 a beaucoup de cnp){ens qui s font
des baux particuliers. 11y a des baux, & I’heure actuelle,
qui se font en anglais, et il y a des citoyens qui com-
prennent mal le bail qui leur est présenté en anglais et
qui sont obligés, eux, de demander d’avoir un ail en
frangals. Alors, on pense que c’est inacceptable et on
voudrait que le gouvernement soit clair la-dessus ou que
Ga soit répeté.

M. Cusano: O.K. Pas d’autres questions.

Le Président (M. Garon): M. le député
d’Outremont,

M. Laporte: Merci, M. le Président. Madame,
évidemment, vous nous avez —enfin, si j’ai bien com-
pris — presque exclusivement parlé de I'affichage com-
mercial au sens étroit du terme et aussi des raisons
sociales et des marques de commerce. Par ailleurs, je ne
sais pas, il me semble que Granby doit étre une ville
oU... Enfin, la derniére fois que j’y suis allé... Du point
de vue, disons, de la langue de travail, est-ce que vous
seriez d’avis_ que. . Vous savez qu’il y a de longues
études de faites sur Granby depuis lafin des années
frente, et [a francisation doit avoir fait des progrés consi-
dérables a Granby, donc il y a un contexte de francisa-
tion qui, Si on veut, accompagne ces changements dont
vous parliez tantot. Est-ce que] i raison dé percevoir la
situation du_ frangais langue de travail @ Granby comme
étant celle-1a oy Si vous porteriez le méme jugement que
vous avez porté sur I'affichage et les raisons Sociales?

Mme Desroches-Palluy (Mireille): Nous de-
vrons finir par porter le méme jugement, étant donné
gue nous avons dans notre équipe des gens qui viennent
es milieux syndicaux et qui nous disent r%u_e, a I'heure
actuelle, la francisation des entreprises se fait trés, trés,
trés lentement. C'est @ trés, trés, trés petits pas. Il'y a
eu comme un arrét de fait de ce coté-la. Et on constate
que plus Iaffichage se fait en anglais ou {J|US I’anglais
prend de la place, plus les gens se sentent comme une
espece de liberté de recommencer & exiger que les gens
travaillent en anglais.

_J’al moi-méme fréquenté des restaurants, des
endroits — puis pas seulement a Granby, a Montréal,
ailleurs —ou, avant, tout se faisait en francais, puis on
arrive maintenant et puis il n’y a plus un” serveur qui
nous répond d’abord en francais, 1ls nous parlent en
anglais, Puis, bien souvent, il'y a des serveurs qui ne
sont méme pas capables de nous répondre en francais,
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ils nous. en envoient_un autre. Alors, ca, c'est une
constatation de faits. Et on nous dit, & I’heure actuelle,
dans les milieux syndicaux reﬁlonaux chez nous, que le
travail est tres lent et que fes gens ont I'impression
ue...
| Vous savez, la situation d’inquiétude que nous
VoUus aploortons aujourd’hui est une situation d’inquiétude
qui est fargement répandue, puis on le voyait d'apres des
sondages qui sont sortis ce matin. Les gens ont peur de
ce qui va se passer parce qu’ils sentent qu'il y a un
laxisme qui est 1a et qui est présent depuis quelques
années. Les gens ont I'impression que tout a cessé
d’évoluer, a un moment donné, en faveur du francais.
On a I'impression... Puis il y a eu des déclarations de
certains ministres, de certaines personnalités gouverne-
mentales qui ont fait que, oui, peut-étre que Montréal
pourrait se bilinguiser, oui, peut-ftre qu’on pourrait
permettre que... oui, peut-étre... Mais c’est ca. Alors, la
population, elle a peur, et, Par,l’entremwe de groupes
comme nous, elle vient vous le dire.

M. Laporte: Mais...

_Mme Desroches-Palluy (Mireille): Et dans le
travail, oui, monsieur, a I’heure actuelle, c’est tres lent,
la francisation, il y a comme un arrét de ce coté-la. De
plus en_plus, on voit des gens (im sont 0b||?es de venir
nous dire: On nutilise plus les termes frangais, on
recommence a utiliser des termes anglais, on recom-
mence 4 s’adresser a nous en anglais,” puis on recom-
mence & insister pour qu’on leur réponde en anlglals
aussi, On a I'impression qu'il n’y a pas de réelle volonté
de faire du francais la langue commune. On se croit une
liberté et on prend cette” liberté de dire; Bofl on va
retourner en anglais, on va hilinguiser. C’est ca, le
danger. Il est en train de se faire, le b|||n_gimsme. Et
quand on dit «bilinguisme au Québec, on sait ce que ca
veut dire. Ca veut dire & court terme une glissade siire
vers I’anglais, puis vous I’avez, vous avez dans vos
documents des photocopies de glissades vers I’anglais,
s,

M. Laporte: Mais, M. le Président, si vous
permettez...

Le Président (M. Garon): Oui, M. le député
d’Outremont.

M. Laporte: ..le sondage de ce matin... J'ai peu
de doutes, que nous soyons en présence d’une_construc-
tion politique de I'insécurité linguistique, mais le son-
dage de ce matin... Vous avez peut-tre raison, mada-
mé, il y a peut-Btre une insécurite, une certaine insécuri-
té, mais, dans le sondage de ce matin, je le regardais
tantot, pour ce qui est de I'idée de re?lr "affichage, pas
I’afflchage, mais_ de régir, disons, Ta_francisation ou
I'usage du francais dansles raisons sociales, le sondage
ne nous donne pas d’indications trés fortes 3-dessus. Par
exemple, 57 % des répondants ne jugent pas utile que le
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gouyernement exige que ces raisons sociales soient
orénavant en anglais. _ _

__L’autre question que je voulais vous poser, c’est
qu’a Granby, tout de méme, "ca m’arrive d’Y aller, puis-
que j"ai une propriété dans les Cantons-de-'Est. Je vais
au cinéma, comme vous le mentionniez tantdt, dans le
cinéma dont vous parlez. On n’est pas en présence d'un
Phenomene de domination ethnique, la. Quand vous par-
ez dans votre mémoire —et jal trouvé ca fort intéres-
sant, votre mémoire, surtout” I'article «L’anglais, ¢’est
Nt — de ce commercant qui a décidé d’afficher «Cen-
tral Park» dans cette” maison du steak ou ce «steak
house» o0 on veut créer une ambiance bien new-
yorkaise, et c’est la méme chose pour les gens qui sont
Interviewgs sur Back Street Station, ou sur Cassy’s, ou
sur Bernie’s, ces gens-la, ce sont des gens comme vous
et moi, ce sont deS francophones, des Canadiens francais
comme vous et moi, donc on peut S'interroger sur [a...
Je ne vois pas trop, trop comment on va's’y prendre
pour réglementer ces comportements. Votre memoire ne
me paraissait pas... Enfin, je me posais des questions
apres l'avoir |u et relu. 1l'y a des exemples au_ Québec
0U on  essayé, par_le recours a de I"animation linguisti-
que... Je Fense a Trois-Rivieres, par exemple, ou a la
région de la Mauricie, plus largement, ou on a essayé de
susciter un élan de a part deS commercants vers l'uti-
lisation du francais dans les raisons sociales, dans les
marques de commerce. ,

Mais, dans ce cas-ci, étant donné qu’on est non
pas en présence, d'une domination ethnique ou d'une
domination linguistique, mais de comportements (%m sont
ceux de francoPh_ones_ qui- agissent, évidemment, pour
des raisons d’affaires, je comprends qu’on puisse vouloir
créer une ambiance new-yorkaise chez vous, a Granby.
QUlest-ce que vous nous suggérez comme intervention
réglementaire? Vous suggérez qu'il y ait un retour  la
loi” 101, mais plus. Parce que, dan$ la loi 101, méme
cette question des raisons  sociales, des marques de
commerce... ,]1}/ a dailleurs un texte dans votre petit
document qui est tres utile 1a-cessus, lorsqu'on dit quel-
les sont les régles d’affichage, ‘I'afflcha?e, et ses régles.
Il faudrait presque revenir @ une Toi 101 encore

lus —comment dirais-je — ...
: fl?heureggo )

. Mme Desroches-Palluy (Mireille): On vous ne
le fait pas dire, cher monsieur.

M. Laporte: ...rigoureuse.

. Mme Desroches-Palluy (Mireille): On ne vous
le fait pas dire, c’est exactement ce que nous deman-
dons. Nous demandons plus de francais parce que,
justement, et on le dit quelque part ici, quand on com-
mence 4 afficher, Austement, unilingue anglais ou guand
on donne une prédominance & I'anglais U qu'on donne
méme I'e%allte de terrain & I'anglals, méme les notres,
les parlanit-francais comme nous, sentent une espéce de
liberté et disent: Bon, bien, oui, la loi_le permet, ou il

n'y a plus personne qui vient nous dire de ne pas le

Commission permanente

CC-12 page 55

faire, donc, on le fait. C’est de I'ignorance, souvent.
Ces gens-la ne le font pas.de mauvaise foi, sauf que,
quand on leur rappelle la loi puis.quand on leur rappelle
pourquoi nous |n3|st0ns_f)our avoir du frangais, ils finis-
sent gas comprendre et ils le font. Il'y a un"commerce,
Glranty, qui vient de se franciser a la suite de notre
plainté...

M. Laporte: Bravo!

. Mme Desroches-Palluy (Mireille): ...qui I'a fait
et qui a redonné & I’intérieur de son commerce une autre
vie, et qui en est trés fier et qui dit: Bien ouj, c’est
grace au Regroupement si je 'ai fait. On I’a réveillé. Eh

en, c’est ce qu'on demande & notre _?louvernement,
d’établir clairement les regles et de réveiller la popula-
tion, parce que, la Fopu_latlon, elle sent a I’heure actuelle
que ca glisse, et elle glisse avec, elle prend la liberté de
?hsser. On ne peut pas I'en accuser, de ¢a, c’est dans
ous les domaines. Vous donnez un bonbon & un enfant
puis, si vous lui mettez le plat devant le nez, il va en
prendre d'autres.

M. Laporte: Mais, M. le Président, je ne ques-
tionne pas, les observations de Mme Desroches, méme
si, des fois, je suis porté a me dire que cette espece
d’anglophobie... pas d‘anglophobie, mais d’anglomanie
est peut-étre un peu un effet pervers de la sécurité lin-
guistique que nous avons acquise avec la loi 101, Les
gens se sentant plus sécures dans leur peau, ils sont plus
portés... Vous savez, on a observé des phénomenes
pareils dans beaucoup de pays aux XVlle et XVille
siecles, l'italophobie... Donc, il y a un trés bon livre 13-
dessus, de Rhéault, sur le francais au XVIlle siecle, un
excellent ouvrage que ge_ vous recommande, mon cher
collegue, si je peux le faire. M. le Président, je pourrais
méme deposer copie de I'ouvrage.

Mme Beaudoin: C’était quoi, I'ouvrage?
M. Laporte: Ca s'intitule...

Le Président (M. Garon); Est-ce quil y a
consentement pour dépot de la copie?

M. Laporte: ..«Le francais & I'age des lumie-
res»,

M. Payne: Non, c’est la référence qu'on veut.
M. Laporte; «Le francais a I'age des lumigres»,

de M. Rhéault. C'est aux Presses universitaires de
France.

M. Payne: C'est le Ville siécle?
M. Laporte: Les XVIle et XVIlle siecles. Encore

ici, je me dis... Et, ca, c’est un trés beau cas que vous
venez de mentionner, c’est-a-dire qu’a I'aide d'une
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animation linguistique un commercant a donc  décidé
d’aller vers du frangais plutot que Vvers de I’américain.
On pourrait méme “aller plus loin, c’est-a-dire. qu’on
pourrait aller jusqu’ou ils sont alles & Trois-Rivieres,
¢'est-a-dire dopner des_reconnaissances officielles & ces
décisions-la. A Trois-Rivieres, je me. rappelle, quand
] ‘étais président de I'Office, avoir présidé a des remises
de prix. Mais la question que je vous pose: Est-ce que
VOUS Pensez que, par I'animation, par le bon travail que
vous Taites, on pourrait arriver a modifier cette situation,
ou s'il faudrait vraiment aller vers une réglementation
rigoureuse qui, dans certains cas, pourrait étre assez mal
acceptée de nos concitoyens, puisque, finalement, ce
sonlt 7tous des concitoyens de langue francaise dont on
parle?

Mme Desroches-Palluy  (Mireille): Je vous
donnerai une partie de réponse, puis je vais permettre &
M. Trépanier de continuer. Si ce commerce a changé,
comme vous dites, vous, vous appelez ca une animation,
mais, moi, | ’appelle ca commission de protection de la
Charte de la Ian?ue. est grace & eux, c’est grace a la
plainte qu’on a formulée auprés de la Commission que
ces gens-1a ont réagi. C’est pourquoi, Mme la ministre,
allez de l'avant avec la Commission, elle donne_ des
résulfats. Et les gens ne sont pas fachés de cette Com-
mission, ils re%owent avec beaucoup de plaisir les lettres
et 1ls finissent par changer leur commerce. On en a
deux, élams, de faits depuis un mois, nous voulons en
faire d’autres, madame. C’est ca que nous voulons.
Allez de I'avant, nous allons vous supporter la-dessus.
Et nous ne sommes pas, nous, en faveur d'un chantage
éhonté auprés des commerces. Nous, nous passons par
la Charte. Ce n’est pas. une police. La police, on I'a vue
quand elle est allée faire du piquetage devant les com-
merces. Ca, j "appelle ca faire de la police, mais la com-
mission de protection, madame, c’est l'instrument idéal.
Allez de I’avant avec. M. Trépanier.

M. Trépanier (Paul 0.): Bon, alors, monsieur,
vos deux questions sont fort pertinentes. La premiére
question: Est-ce que la situation S’est amélioree? Oui,
elle s'est améliorée, i je_compare avec Ce qu’on a vecu
il 'y a 40 ans, parce qu'i 3{ a 40 ans, dans l'industrie,
c'était en anglais, mes plans d’architecte étaient en
anglais. \Vous pouvez venir voir dans mes dossiers, tous
mes plans d’usine, c’est en anglais. On n’avait pas le
choix, ¢a se faisait en ar]gl,als. Les plans que I'on faisait
pour le"gouvernement fédéral, c’était en anglais. La on
continue de.nous exiger, puis c’est ridicule, de les faire
bilingues. A Toronto, on n'a pas la méme situation.
Alors, oui, il dv a_amélioration ‘au niveau de la langue
parlée au sein de lindustrie. .

Le deuxiéme aspect que vous avez traité, je
trouve que, ca aussi, c’est tres_pertinent. A notre point
de vue, & Granbyl on vit une situation surprenante qui a
surgi il y a a peine quelques mois. Comment s fait-il
que’ des commercants ‘sont revenus & ce que M. Laurin
et moi avons connu il y a quatre et cing décennies,
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Laurin Shoe, Store et Trépanier Delicatessen? Parce
ue —moi, je viens de Famham, dans le milieu des
astem Townshippers, ou, a ce moment-la, les jeunes
Anglais, grace aux «high schools», pouvaient aller a
I'universite, mais nous,” les. francophones, c’était trés
difficile d’avoir accés a I’université. Et les films, dont
Vous avez parlg tantot, c’était en anglais; on est devenus
bilingues trés jeunes. Alors, & ce moment-13, si on vou-
|ait &tre quelqu’un dans la vie et avoir un commerce qui
était pour reussir, il fallait avoir une ensejgne en anglais.
Comment se fait-il — c’est ca qui est intéressant, ?UIS je
trouve votre remarque trés pertinente —que, tout a
coup, depuis quelques mois, on retrouve & Granby des
annonces en anglais? C’est venu tout seul. Et ceux qui
I'ont fait n’ont méme pas réfléchi. II faut donc, je crois,
voir qu’ils étaient de honne foi et qu'a cause de’l’améri-
canisme c’etait mieux d’avoir «Central Park» puis «Back
Street Corner», et ainsi_de suite. |l }{ en a au moins une
quinzaine a Granby, puis c’est venu_tout & coup. _
~ Alors, c'est a qu’on a surgi, ?ms_ notre associa-
tion a été formée. La, on se présente ici aujourd’hui,
donc, c'est clair... Mol, je pense que la solution... Vous
parlez d’une loj 101 renforcée. Moi, je crois, Mme la
ministre, que la solution, c’est d’étre alertes tout le
temps. Il ne faut jamais lacher.

Encore une fois, je suis un peu hors propos. Dans
ma profession, nous avons été... Le systeme intematio-
nal, il est encore imposé par les gouvernements, mais
dans I'entreprise privee, il n’y en a plus, on travaille en
pieds et en pouces. Moi, j'ai” deux regles, des régles en
systeme international puis’des régles én pieds et pouces.

our,(ium? Quand les ‘conservatedrs sont arrivés. a Otta-
wa, il 'y a eu un relachement. I1'y a donc un ministre qui
venait ici, de Québec, qui_’est vanté: Moi, je vais me
vanter toute ma vie que je vais retourner au systéme
anglais. Donc, la réponge, monsieur, & votre préoccupa-
tion, c'est: Il faut tOU{OUI’S, et sans cesse, et tout le
temps, il faut rester alerte. Il faut toujours imposer, il ne
faut jamais_lacher, il ne faut pas ouvrir les digues. Il ne
faut pas. Nous sommes minoritajres en Ameérique du
Nord, et il faut se battre. J’ai cité Aldous Huxley pen-
dant le temps de la commission, sur «Challenge», le
défi, c’est toujours [a. Alors, si on veut... Dailleurs, on
est Cités dans les livres de Huxley, les Canadiens fran-
cais, Alors, si on a un avenir, il Taut se battre. Le défi
est inhérent & notre condition d’étre. Et c’est comme ca,
Jle pense, monsieur, qu'il faut que le gouvernement soit
8, sans relache et tout le temps, pour supporter le fait

que nous sommes des francophones en Amérique du
Nord. Merci.

M. Laporte: M. le Président...

Le Président (M. Garon): M. le député

d"Outremont.

M. Laporte: ...un dernier commentaire. Si j’ai
hien ,comdpns ce_que nous a dit Mme _Dqsroches, la
fonction de surveillance et de controle qui S'est exercée
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efficacement et civilement & Granby, c'est une fonction

de surveillance qui est tou1|ours logée & I'Office de la
langue francaise. Et, sans les énormes pouvoirs qu’on
|ui "additionne dans cette loi n° 40 —c'est évident, je
I'ai dit dans mes notes d’introduction —ici, & l'oppo-
sition, nous sommes en faveur de cette vigilance, de ce
réveil dont vous parlez. Mais ce contre quoi on en g,
clest dans Iexcés de vigilance et dans I’exces de réveil.
Donc, si la Commission... On vient de nous faire la
preuve, Mme Desroches, que tout va relativement bien
chez vous, puisque |'Office fait son bon travail, n’est-ce
?as, et c’est ce que nous souhaitons 8U’I| continue &
aire. Mais, pour ¢a, on n’a pas besoin de ces énormités
qu’on trouve dans’ les articles 174, 175 et 176 de votre

0l.

¢« (17h10) . ,
~Mme Desroches-Palluy (Mireille): Je vais vous
répondre, M, Laporte, la-dessus. L’Office de la langue
franQ[alse £tait present, et pourtant il y a eu laxisme, et
pourtant il Y a_eu déclin du frangais."C’est la Commis-
sion de protection de la langue francaise qui a toujours
fait qu’un jour on faisait des gains. En 1985, ai creé
moi-mome & Montreal ce qu'on appelait Citoyens ef
citoyennes, pour un Québec francais. M. Laurin a été
mon premier membre officiel.

Pourquoi  Citoyens et citoyennes? Qu’est-ce
qu'on a fait? On a commencé par écrire & I'Office de la
langue francaise, Les réponses étaient trés lentes. On
avait accumulé des hoites et des boites et des hoites de
documents. Les_ réponses venaient —je vais étre ?ene-
reuse — Six mois, sept mois apres, quand ce n'est pas
un an ou un an et demi, M. Laporte. Alors, je reviens
en vous disant %ue, la ou les gains se faisaignt et les
réponses venaient, c'est quand on §’adressait a la Com-
mission de protection de la langue francaise de I‘e{;o_que.
Et, & cette époque-13, personne ne disait que C'était un
Etat policier. Tout le monde s'en satisfaisait parce que la
Commission aglssalt toullours de facon Iggale, mais aussi
de fagon courfoise. Et Tactuelle commisSion de protec-
tion ge la Charte de la langue franaise mise sur pied
par Mme la ministre joue éxactement ce role. C'est a
elle que, nous, nous nous sommes adressés, et c'est elle
gw a envoye des lettres, encore_une fois trés courfoises.

ans envoyer de FO|IC€, sans faire quoi que ce soit, elle

a envoyé des lettres aux commercants, et les commer-
fa_nts ont commencé & obtempérer.” S'ils ne vont Fas plus
0in, nous devrons & nouveau nous adresser & la Com-
mission. Mais une chance qu’il y a cette Commission,
parce que I'Office de la langue francaise, souvent, il fait
de beaux discours, mais il nie fait rien appliquer. Clest la
Commission de protection qui est vraiment la protection
des citoyens.

t M. Laporte: M. le Président, si vous le permet-
e...

. Mme  Desroches-Palluy  (Mireille): Et npotre
organisme avait toujours travaillé dans ce sens-la, et
I’organisme que je représente ici aujourd'hui veut aussi
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travailler dans ce sens-1a et de concert avec la commis-
sion de protection de la Charte. Parce que nous croyons
quau Québec nous devons tre protéges, et étre, Prote-
és, ¢a veut dire d’abord par ceux qui dirigent I'Etat du
uebec. C'est eux qui ont le premier mandat de proté-
ger, et ils doivent se donner les outils pour le faire. Ce
n'est pas 1’Office de la langue francaise qui possede les
outils, mais bien la Commission de protection de la
langue francaise.

_ Le Président (M. Garon): Il reste une minute et
demie.

M. Laporte: M. le Président, j’ai devant moi des
données de plaintes & I'Office, n’est-ce E)as. Ce n’est pas
des données de plaintes complétes, elles montent jus-
qu’au mois d’avril. Mais j’ai fait les calculs. Vous savez
qu’on est en présence de nuit plaintes par jour. Eh bien,
Je vous dis, M. le Président: S'il vous plait, demandez a
Mme la_ministre —je m’adresse a vous — de le mettre
au travail, cet Office. Mettez-le au travail. A huit plain-
tes_par jour, tout de méme... Supposons que c’est 12
maintenant, quoi, ils ne sont pas ensevelis sous les
plaintes, non!"Faites le calcul vous-méme. Donc, finale-
ment, .on Fourran le rendre plus efficace, ce dispositif
administratif, et c'est ce que nous pensons que nous
devrions essayer de faire, M. le Président.

~ Le Président (M. Garon): Combien de fonction-
naires?

M. Laporte: Oh! Vous savez, ces. choses-la, je
les calcule moins que... Ca doit... Je ne sais Sas... Vols
pouvez le... Ca doit étre toujours dans les 200...

. Le Président (M. Garon): Ca veut dire, huit
plaintes, une pour 30...

M. Laporte: Non, non, Je n’ai pas calculé avec
le nombre de fonctionnaires, j’ai calculé le nombre de
plaintes divisé par le nombre de mois, divisé par le
nombre de jours ouvrables pour la période en question,
et ca me donne huit plaintes par éour: Mais, évidem-
ment, si les plaintes ont augmenté depuis jusqu’a 3 000
C'est peut-étre 12. Mais je me dis:_ Tout de méme, 1
laintes par jour, ce n'est pas_la fin du monde, quoi.

onc, qu'on_les mette au travail. Et, quand on les aura
mis au travail, bien, mon Dieu! on verra. Si c’est tou-
jours pertinent d'qu%menter le nombre de millions qu’on
consacre 4 cette tache, donc... Mais les propos de mada-
me, et je termine 13-dessus, me rassurent parce qu'elle
semble nous dire que, finalement, I'Office a agi, disons,
efficacement, c’est-a-dire qu’ils ont tout de méme eu des
succes; et, pour le reste, bien, mon Dieu! il faudrait
qu'ils soient plus laborieux.

Mme Desroches-Palluy (Mireille): Je regrette,
M. le Président, ce n'est pas ‘ce que jai dit. J'ai Del ef
bien dit qu'a 'époque, quand nous ‘nous adressions &
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'Office de la langue fran%alse, les résultats étaient telle-
ment lents que ca ne fonctionnait pas. Et des plaintes, il
y en avait des boites et des boites. Seulement notre
organisme en a ramassé au-dela de 3 000, et d’autres
organismes en avaient encore plus que nous. Je. vous
répéte que c’est une commission de protection qui peut
agir, et c'est avec eux qu'on a des résultats, pas avec les
gens qui font du bureau a I'Office de la langue fran-
gaise.

Le Président (M. Garon): Je remercie les repré-
sentants du  Regroupement pour une Haute-Yamaska
franaise, puisque le temps est épuisé de part et d’autre,
de votre contribution & la consultation demandée par le
gouvernement. .

Et j’invite M. Jean Alfred pour une période
d’une demi-heure. M. Alfred a environ 10 minutes pour
faire son exposé, 10 minutes. pour les_ministériels, 10
minutes pour l'opposition officielle. S'il prend plus de
10 minutes, le temps sera soustrait aux deputés; s'il en
prend moins, ils pourront se prévaloir du temps qu'i
n‘aura pas utilisé. M. Alfred.

M. Jean Alfred

M. Alfred (Jean): Bonjour, M. le Président,
bonjour madame, messieurs. Bon...

Le Président (M. Garon): A l'ordre!

M. Alfred pean); Si je me présente ici aujour-
d’hui, ¢’est que le frangais est notre raison d'étre. Sans
le francais, nous nie sommes pas, nous n'existons pas.
Sans le francais, il n'y a pas de (?uebe,c, il nj%,a nas de
culture quebecoise, il 'n’y a pas de nation québécoise, il
n'y a pas de Québec tout court. Or, I’avenir de la langue
francaise se définit principalement a Montréal, et il faut
entendre la notion de nombre. Parce que nous pouvons
parler francais, il y a le nombre qui augmente, qui
Parlent francais aussi. Or, il faut bien le dire, cette
angue est de plus en plus menacée parce qu’ils sont de
moins en moins 4 la parler @ Montréal. o

Cependant, je vous citerai, M. le Président
Mme la ministre, qu’il faut, il faudra que Montrea_l
demeure francais. Il faut, il faudra que le Québec soit
frar]?a|s._ Il n’y a qu’un groupe et qu’un Seul qui ait des
droits linguistiques, ce sont les 7 % d'anglophones,
7% Or, J’ai entendu_hier, a une émission animée par
les representants de The Gazette, qu'il y avait deux
minorités au Quebec, la minorité anglaise, la minorité
allophane. Mor, je ne savais pas qu'il’y avait une mino-
rte aIIoP]hone all Quebec. Je savais quil y avait 7 %
d'anglophones et des gens, des,citoyens et ‘des citoyen-
nes qui, dans leur pays, avaient des difficultés, ~ont
emlg%[e au Québec. Mais les allophones, d’apres moi, ne
constituent pas une minorité. Jétais trés surpris d’ap-
F‘rendre gue le nouveau représentant de The, Gazette était
a pour géfendre deux minorités: la minorité anglopho-
ne, la minorité allophone. Je n’en revenais pas.
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_Le francais est notre réseau national. Donc, je le
dis, seulement les 7 % d’anglophones ont des lois. Je
vous_dis, ge suis fatigué d’en”entendre parler, de traiter
de distinct, de spécifique, d’unique. Je suis Québécois,
un parlant-francais oeuvrant sur un territoire francais, et
mon nationalisme n’est autre chose qu’un nationalisme
territorial. Il n’est pas ethnique. Nous savons, je sais et
vous, le savez, vous qui étes devant moi, M. le
Président, tout le monde le sait, que seule la souverai-
neté que nous obtiendrons — et nous I’obtiendrons avec
le prochain référendum — réglera nos problemes Imgms-
tiques, II'y a urgence. Ce sera la fin de la descente de |a
majorité dans la'rue pour parler sa langue. Ca n’a jamais
éte'vu nulle part,  — o
. Depuis 1969, je. vois les péripéties de nous, la

majorité québécoise, 1ci. On a eu, en 1977, la loi o1,
Merci, docteur, mais vous savez trés bien que cette loi
101 a fait quelque chose, mais a réglé peu de choses
dans le contexte. Pourquoi? Tant que nous sommes, tant
que nous serons dans ce régime, dans le régime fédéral
actuel ou nos lois sont soumises & la Cour,suP,re_me,
nous ne pourrons prétendre que notre Assemblée législa-
tive, ici, est efficace, a moins de recourir tout le temps a
la clause «nonobstant». Tout le monde le sait, la Cour
supréme, c’est comme la tour de Pise, elle penche tou-
jours du méme bord, La Cour supréme, dans sa logique
anglo-saxonne, est I pour proteqer les intéréts indivi-
duels au détriment des intéréts collectifs. Or, la langue,
ici, n’est pas un fait individuel, c’est un fait collectif. Je
ne comprends pas ceux ou celles qui prétendraient que la
langue n’est pas menacée quand, par exemple, ceux que
noys recevons chez nous parlent une autre langue,
L’Eghse n’est plus 1 pour garder la langue.

o (I7h20) «

Alors, pourquoi je parle de Montréal? Parce que
la plus grande partie des immigrants et des réfugiés
politiques sont & Montréal. Or, on ne dit pas réellenent
3.ces gens-la qu'il 'y a au Québec une politique de fran-
cisation. Donc, 1l "existe au Québec une politique de
francisation _et,d’mte%ratlon, avec Un gouvernement
(uébécois qui dépense beaucoup d’ar?,ent. Mais j "affirme
tout de suite que cette polltj(iue d’intégration et de fran-
cisation a ét¢ un échec quasi total. J’explique pourquoi.

~ Les immigrants disent gu’ils ne viennent pas au
Québec mais au Canada. Or, le Canada a une politique
multiculturelle et bilingue. Cette politique amene " le
Canada @ financer ces communautés culturelles, ethni-
ques, préserver leur culture et, la plupart du temps, ces
communautés parlent anglais. Et vous savez que cette
{uxtaposmon_des cultures ne peut pas favoriser I’intégra-
jon. Donc, il faut cesser de parler réellement d'intégra-
tion et de francisation. Nous avons des COFI, des PAFI,
des centres de cours sur mesure. Or, & l'instar du gou-
vernement qu’on. avait, on ne précisait pas ce qu’on
voulait, et les dirigeants et les profs, on a méme peur de
dire le mot «quebécois», on @ méme peur de dire
«Québec», La semaine derniére, je suis entré dans une
classe, une question m’a été posée: Etes-vous Quebe-
cois? Qui étes-vous? J'ai dit: Je suis Québécois. Oh!
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Vous étes séparatiste. On a peur de le dire. On g fpeu[
de définir... On a peur de dire & I'immigrant et réfugié
polltlgue qu'il est au Québec et que le Qu&ec est diffé-
rent du Canada. II'y a 10 provinces, neuf anglaises et
une francaise. Alors, bien s{ir, | 'expliquais,.. Je voudrais
qu'on cesse, bien sir, de dire a ces gens-1a qui viennent
chez nous qu'on,Peut parler de francisation et d'intégra-
tion. Ga ne se fait pas, a cause du contexte.
La souveraineté est la solution. Et ¢a doit venir,
sans quoi nous allons procéder nous-mémes & la minori-
sation des francophones au Québec et au Canada. Et
surfout, comme vous savez, on peut ocfroyer la citoyen-
neté avec beaucoup d’élégance pour aller” voter non au
référendum. Vous le savez trés bien. Bon. En attendant,
bien siir, vous avez déja lu cela, quoi faire? Dire claire-
ment aux immigrants ‘et aux réfugiés politiques que le
uébec est officiellement frangais et leur dire, ceux qui
choisissent le Quebec, que nots sommes au Québec, ca
se passe en francais. Et s'ils veulent I'anglais, ¢a Se
passe au Canada, L'allophone, la personne qui |m_m|(r;r_e
chez nous, qu'elle le sache. La clarté, ca n'a jamais fait
de mal a personne. o
. Franciser les immigrants et les intégrer au
Québec fran%als n’est pas une job ordinaire, c'est une
mission. Cette tache doit tre dévolue a des gens qui
croient réellement a Ja culture québécoise et capables de
propager avec objectjvité que nous sommes différents, et
n'avons pas peur de le dire. _
bolir la loi 86 et, surtout, s’abstenir de promet-
tre aux groupes de pression des allégements a la Charte
de la langue francaise. Incorporer la"Charte de [a langue
francaise, la déclarer d'ordre public. On I'a déja expli-
6.

C|n(i, modifier les dispositions de la Charte
concernant [a frequentation obhFatmre de I’école francai-
se. Je voudrais que I'école publique, que les immigrants
et les fils d'immigrants soient obligés d'aller & lecole
P_rlma!re, secondaire et ay colle?e rancophones. Alors,
'immigrant doit obligatoirement choisir I’école franco-
phone.” Je. voudrais quon revienne a_ I'affichage, au
visage, a I’intérieur et a I’extérieur, unilingue francais,
parce que I’Etat doit cesser de subventionner des orga-
nismes Qui ne répondent pas aux exigences de la Charte.
_ u'on cesse de - traiter de” radjcaux ceux qui
disent (iue la lanque frangalse est menacée. Il Y en a qui
refusent de la parler. Je demande aux fédéralistes quebe-
C0is, que je respecte beaucoup, cependant, de cesser de
dire auy réfugies et aux immigrants que les Québecais
nationalistes Sont racistes et Xénophobes. Cela se dit,
malheureusement. Il ne faudrait pas monter un_peuple
contre un autre pour gagner des élections. La, vous
jouez avec le feu. Et, moi, je parle créole, je peux_dire
en_créole ce que je veux a mes compatriotes d’origine
haitienne, alors, je demande aux_ députés provinciaux
d’origine etran%ere, comme, moi, je I'ai été, d’étre trés
vigilants dans leur discours avec les groupes dont ils
sont issus afin que ceux-ci ne traitent pas les Québécois
dits_de souche de racistes parce qu’ils sont simplement
patriotes.
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_Je demande une révision en profondeur de la
francisation et de I'intégration des ,|mm|Erants et de
confier cette gestion a cex qui y croient. Le gouverne-
ment doit avoir le courage de dire clairement: On choisit
le Québec, et pourguoi on le choisit. ,

Je demande aussi au gouvernement de relocaliser
les centres de francisation. Vous savez, je ne sais pas
Pourqum on a place les centres_a 415, Saint-Roch. On
rouve tout 1a sauf du francais. Ty sors pour aller ache-
ter dans une épicerie, tous ceux-la qui vous vendent ne
parlent qu'anglais, Alors, deuxiémement, on arrive 13, je
ne sais pas.. l'immigrant a un environnement ou il
entend tout sauf du francais. Dans la classe seulement. Il
sort pour aller manger au restaurant, anglais; il sort pour
aller prendre un café, anglais, L'environnement a été
choisi, je regrette, par M. Christos Sirros, peut-tre
comme... mais ce n'était peut-6tre pas un environnement
pour la francisation des |mm|%rants, je le pense. Alors,

Je demande au gouvernement d'avoir le courage de

relocaliser les centres de francisation des immigrants et
des réfugiés politiques. _ .
~ Comme je vous le dis, bon, c’est la Souverai-
neté... Vous le savez, d’aprés I'entente signée, un nou-
veau partenariat avec le Canada Pour qu’on i)ulsse gérer
l'immigration, gérer la francisation, gérer l'intégration
des immigrants.” Vous savez, vous connaissez la mission
de ces centres que nous avons Créés avec notre bonne
volonté — nous sommes tellement bons, tellement glene-
reux, tellement accueillants... L&, bien sir, oui, on'les a
intégrés, oui, & l'autre culture. _ .
Je mexcuse, il y a des résultats qui font frémir,
quand 97 % des allophones, dont je fais partie, que nous
étions censés franciser et intégrer & la société d accueil,
ont dit non. 1ls ont le droit de dire non, mais quand c'gst
massivement non, comme %a ] "appelle ca, mol, un refus
Iqlobal. Les Quebécois ont le droit de se demander si
eur argent a été gaspillé inutilement. On les refuse
globalement. Nous avons manqué notre coup? La repon-
Se: Oui, nous l'avons manqué. Je pense que, permettez-
moi de vous le dire — vous ne me traiterez pas de ra-
ciste parce que de SUIS un negre... un beau negre, d‘ail-
leurs — quand 97 % disent non, d’une facon aussi mas-
sive, | "appelle ca un refus global, c'est un vote ethmque
anti-Québécais francophone. Je m'excuse. Est-ce 9u'| y
aeu mteé;ratlon? Oul, il'y a eu integration aux 7 %, non
pas aux 80 %. o .
Alors, que les Québécois le sachent pour étre plus
ouverts, pour qu’on puisse penser faire mieux_chez les
autres. Il nous faut nous dire massivement oui a nous,
comme peuple québécois, et aprés, le Québec est, a été,
est et sera toujours une terre d'accueil, une terre d'ac-
cueil pour I'imimigrant et les réfugiés Follthues. Ca ne
doit pas se faire"a sens unigue.” Si le Québécois est
accueillant, il faut que cela soit compris; seules la clarté
et la solution a nos problemes le diront,
~Je vous remercie, comme Québécais qui sent que,
si nous ne prenons pas des décisions rapides, nous som-
mes en train de courir & la minorisation, et c’est peut-
étre voulu et planifié. Je vous remercie.
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Le Président (M. Garon): Mme la ministre.

_ Mme Beaudoin: M. le Président, je vais tout
S|m?lement remercier M. Alfred d’&tre venu nous ren-
contrer cet apres-midi et laisser la parole & un de mes
collégues.

Le Président (M. Garon): M. le député de
Taschereau,
c(Arh3y). o
M. Gaulin: Oui. M. Alfred, d’abord, je tiens a
vous saluer comme un_ancien député de I’Assemblée
nationale. Vous avez dit de vous, puisque vous tes
quelqu’un qui avez le sens du comique, que vous étiez
un «blackbencher». Vous avez été le premier député noir
du Québec. Alors, je voulais vous Saluer a ce titre. Je
vous' admire, parce que vous avez siégé cing ans. Moi,
ca fait deux ans_que ,e suis a., Je sais que c'est beau-
coup de travail. Et fp e dis aussi & la faveur de tous mes
collégues qui sont [ et qui font leur travail souyent P'”S
fortement que la réputation, enfin, le pourcent &ge, I’es-
time que nous avons dans la population.
~ Mai, je.voulais vous poser 8
questhnsaParnr de votre mémaire. C ,
volonté d’affirmer le Québec francais ne fait pas de
doute. Vous y allez parfois tres fortement et peut-étre
méme pouvez-vous faire peur a I'une ou autre person-
ne. Je voudrais vous demander d’abord, peut-gtre, ol
VOUS avez pris vos pourcentages. Quand vous dites, par
exemple, qu’il y @ % d’anglophones au Quéhec, vous
avez pris ¢a ou?

eut-Btre quelques
est sUr que votre

s 7 - Alfted (Jean): Sept pour cent d'anglop
) 0

M. Gaulin: Sept pour cent, oui.

M. Alfred Jean}: Oui. Les statistiques disent:
Nous sommes 80 % de francophones, 7 % d’anglopho-
nes et 13 % d’allophones.

M. Gaulin: Quinze pour cent, oui.

M. Alfred (Jean): Quinze pour cent. Allopho-
nes, 13 %.

M. Gaulin: Oui. Enfin, ce que nous avons ici
nous donne 7 % d’allophones, 82 % ou 83 % de franco-
Pa ones et 10 % d’anglophones. Mais, enfin, ca diverge,

M. Alfred (Jean): D’accord.

M. Gaulin; En deuxiéme lieu, tmgours dans le
sens de vos statistiques, vous dites_ que 97 % des allo-
phones ont voté non. Vous ’avez pris ou, votre chiffre?

M. Alfred (Jean): Tous les journaux en ont
parle. 1Ly aeu beaucoup de bruit 1a-dessus. Drouilly a
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commenté largement, hien sQr, dans Le Devoir, ces
|chn‘fres_ila. Bien slr, c’était tres évident, tout le monde
e savait.

M. Gaulin: Mais est-ce que ce sont les chiffres
de Drouilly? C'est ¢a que je...

M. Alfred (Jean): C’est 97 % qui ont dit non au
référendum.

M. Gaulin: Oui. Parce que j’ai ici, par exemple,
un article de Fredéric Tremblay, ‘dans Le Soleil du 7
novembre 1995, et c’est des chiffres assez. intéressants.
Vous allez voir pourquoi, d’ailleurs, j’insiste peut-gtre
sur ces chiffres, En principe, disons que je vais y aller
de_ maniere positive: 3 % des autochtones auraient vote
oui; 4 % des anglophones; 4 % de la_communauté grec-
que, 6 % de la communauté arabe; 7 % de la commu-
nauté italienne; 14 % de la communauté é)ortugalse;
24 % de la communauté hispanophone; et 3 % pour les
autres. Je voulais savorr...

M. Alfred (Jean): Quand on globalise, oui, ca
devient environ 97 %/o. ) Q J ¢

M. Gaulin: Bien, ca donnerait 5 %, d’apres le
sondage que faisait Marcel Léger.

M. Alfred (Jean): Oui, environ, c’est les statisti-
ques, oui.

M. Gaulin: Oui.

.M. Alfred (Jean): Bien, alors, ce sur quoi jin-
siste, ¢’est-a-dire que nous avons manqué notre coup, et

je ne comPrends pas, et on ne peut pas résoudre le

probléme tant que... Parce que, quand I'immigrant
arrive dans un endroit multiculturel” ou on prone le
multiculturalisme, et quand on donne_des subventions a
des groupes uniquement pour... bien, pour prendre
quelques rudiments de mots francais... Quand, dans une
réunion, la personne, le directeur, la directrice, bien sir.
vient pour avoir la subvention, pour parler de choses, i
ne peut parler qu'anglais. Je n’ai rien contre les commu-
nautés; Je suis d’urie communauté moi-méme. Quand,
par exemple, des représentants des communautés jamai-
caine, etc., arrivent, et puis, tout d’un coup, ¢a défend
le multiculturalisme a tout romﬁ)_re, alors (%ue notre poli-
tique québécoise, c'est une politique de francisation et
d’Intégration que nous savons trés claire, je ne sais pas.
Alors,” si on n'accepte pas au départ ces principes, on
manque notre coup. Et je pense que, tant qu'il y a deux
gouvernements ou on nous plonge dans une Sorte de
Systéme ou on fait exprés pour dire que nous sommes
ans une_région multiculturelle et bilinque... ca n’arrive-
ra pas. Donc, il faut résoudre le probleme...” Le peuple
quebécois n’est pas dupe. Il est prét & prendre une deci-
sion en accord avec... trés génereuse. Le Canada n’est
pas un pays.. que nous ne voulons pas, nous voulons
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oeuvrer avec le Canada, mais nous voulons étre nous-
mémes, étre eux-mémes, et collaborer d’égal & égal. Il'y
a des choses qu'on peut mettre ensemble, un nouveau
Fartenanat. Mais on ne peut pas confier I'immigration,
"intégration et la question... C’est épouvantable. On ne
peut pas faire ¢a. L’immigrant se moque de nous autres.

M. Gaulin: Est-ce que, M. Alfred, ce que vous
dites @ la page 2 vient confirmer ce que nous disaif le
Mouvement Souverainiste du Québec cet aprés-midi, a
une question du député d’Outremont, a Savoir que,
finalement, c'est les différentes cours du Québec et du
Canada qui avaient infirmé la loi 1017

M. Alfred (Jean): La loi 101, c'est un bijou.
M. Gaulin: Tout a I'heure...
M. Alfred (Jean): C’est un bijou.

M, Gaulin: ...le ,?rou_pe qu'on vient d’entendre
nous_ disait qu'il fallait rétablir la loj 101, mais rétablir
la loi 101 par ra?p_ort a quoi, C'est-a-dire: Est-ce qu’on
recommence 4 refaire des lois que, & nouveau, les cours
vont défaire?

M. Alfred (Jean): Pour le moment, jai fait
confiance a ce qu’on veut appeler vulgairement police de
la Ian%ue. Ce n’est pas vrai, On sait trés, trés hien que
eux, i1y a des_gens qui voient pour qu’on ait... Alors,
je pensé (1ue dire aux gzens de respecter la majorité, ce
n'est pas leur faire du tort, mais C’est parce que la po-
lice de la langue est plus intéressante que les boubous
macoutes qu’on a connus dans le passé, quand méme. I
faut quand. méme comprendre les choses: envoyer des
?ens... QOui, la loi 101 etait bonne, est bonne, on pouvait
a conserver, mais je_pense que, pour le moment, il faut
agir, et Mme la ministre agit, avec beaucoup de respect
de autre. Mais il faut qu’on se fasse respecter, bonyeu!
Ce n’est pas normal qu’on soit oblurqe... Je trouve triste
qu’on soit obligé de leur dire qu’il faut qu’on compren-
ne, qu'ils nous comprennent. Je ne comﬁ[end_s pas, Que
I’immigrant qui arrive ici interroge une histoire qui date
de 1534 aprés guatre mois, cing” mois, il peut le faire,
majs.. et qu'il condamne... la majorité le traite de
raciste, de xénophobe. Or, vous e savez, M. le
députe... et moi-méme, nous le savons tres, trés bien: il
n'y a aucun peuple aussi généreux que le peupIeAquebe-
cais. Nous le savons tres bien. 1L |’est trop, peut-étre. Et
ce trop pourrait étre dommageable pour sa vie et sa
survie frangaise et culturelle.

M. Gaulin: Est-ce que vous n’admettez pas, par
exemple, que pour la premiere fois, puisque nous avons
eu deux référendums, pour la premiere. fois, pour le
froisiéme qui aura liew —vous Iévoquiez — puisque
vous faites ‘appel beaucoup & la souveraineté comme un
moyen...
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M. Alfred (Jean): Oui, c’est I'urgence.

M. Gaulin: Est-ce que vous ne pensez pas (1ue le
Frocham référendum va apporter un message trés clair a
a_communauté gw vient ici, a savoir que pour la pre-
miere fois, lors de ces deux référendums, les Québécois
ont dit our d’une fagon... majoritairement, dans quelgue
77 comtés ou un peu moins, il faudrait verifier... Mais
est-%e]c (ue vous ne pensez pas que c'est un message trés
posiure - . ,

Moi, je voudrais vous poser la question: Est-ce
que vous, disons, vous ne forcez pas un peu la note en
supPosant que le vote des allophones pour le non, des
anglophones, soit nécessairement un vote antiquébécois,
étant donné que vous évoquez le double message qui est
donné & ces gens-1a...

M. Alfred (Jean): Non, mais...

M. Gaulin: ..quand ils arrivent dans un pays
comme le notre?

M. Alfred RJ,ean): Cest-a-dire, pas au sens vicié
du terme. On a voté contre parce gu'on‘a érigé un mes-
sa%e qui le méle et, bien sir, deuxiémement, on le
subventionne. Quand je rencontre une_Haitienne de 54
ans, alors que Je travaillais, pour le oui, cette Haitienne
de 54 ans a dit: Si le oui passe, M. Parizeau va me
déporter. Parce qu’il y a des leaders haitiens qui lui ont
dit que M. Parizeau est raciste, il a dit: Si le reférendum
passe, on va vous_déporter. Puis j'ai répondu bétement,
J'ai dit: Madame, je suis un négré comme vous, pensez-
vous ’aue J"aurais travaille pour lui s'il allait me dépor-
ter? Mais, malheureusement, ce que je reproche, C'est
de Eropager ces choses-la; c’est haineux. Cette femme
de 54 ans, ma compatriote d’origine, qu’on a empéchée
de dormir parce qu’on a dit que, si le référendum passe,
on va |a deporter, elle n’a pas eu la chance de compren-
dre; elle le croyait réellement, et c’est triste.

Le Président (M. Garon): Le temps est large-
ment dépasse.

M. Gaulin: Je vous remercie, M. Alfred.

Le Président (M. Garon): M. le députe
d’Outremont, pour |’opposition.

M. Laporte: M. le Président, je vous remercie
beaucoup. M. Alfred, j'aurais une breve question a vous
poser. Peut-6tre que, ma mémoire étant bonne, elle n’est
pas Fh_enqmenale, il se peut gue, sur les pourcentages,
des Tois, !\’en manque un ou Oeux pour cent, mais, peu
importe. Je pense que, la-dessus, le pourcentage que je
vais vous donner est assez fiable. Vous_avez dit que
I"intégration des immigrants se faisait aux 7 %...

M. Alfred (Jean): Je n’ai jamais dit ¢a.
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M, Laporte: ..et comme notre collegue d’en
face, le député de Chauveau...

M. Gaulin: Taschereau.
Une voix; Taschereau.

M. Laporte: Taschereau. Je m’excuse, cher
collégue.

M. Gaulin: ...libéral.
M. Laporte: Je m’excuse, cher collegue.

Des voix: Ha, ha, hal
Nlrik -

M." Laporte: C’est des fins de journée, vous
savez. Donc, comme il vous |’a fait remarquer, ||e pense
(ig’on est plus du coté du 10 % langue maternelle et du

% 13 % dans I'usage que 7 % Mais, par ailleurs,
depuis une vingtaine d’annees, en particulier depuis la
loi 101, les immigrants qui font des transferts Imgmstl_-
ques, et c’est encore la minorité de nos immigrants qui
font des transferts linguistiques, le font trés majoritaire-
ment vers le francais.

M. Alfred (Jean): Non, monsieur...

M. Laporte; Non, mais laissez-moi terminer.
Don, c’est a 67 Yt d’apres les données les plus récen-
tes du Conseil de la langue francaise. Donc, ma question
est |a suivante; Ne pensez-vous pas qu’en soutenant cette
tendance et méme en faisant en sorte qu’elle soit renfor-
cée on ne pourrait pas assurer davantage la sécurité du
francais? , _ _

Juste en terminant, je vous dis: C’est un peu
Paradoxal, compte tenu des propos Qque vous avez
enus, que cette tendance-la vers la convergence au
francais ‘qu’on_observe dans les populations d’immigrés
récemment arrivés au Québec s’est faite malgré tous’ les
ch%ngements linguistiques, malgré la loi 86, et ainsi de
suite:

M. Alfred (Jean): Je ne voudrais pas jouer. avec
le destin d’un peuple, monsieur. Vous. etes E),o_lltluen,
moi aussi. Votre question est une question politique, et
je réponds avec honnéteté. La statistique.. quand on
Jtouebavec les chiffres, un fait demeure, et vous le savez
res bien.

M. Laporte: Que?

M. Alfred (Jean): Vous savez trés, trés bien que
nous obligeons I"immigrant, bien sdr... c’est le seul pays
francophone au monde, le seul PaYs normal qui recoit
des gens, et les qens recus sont tellement tres Dien trai-
tés, puis, aprés, ils remettent en cause I'apprentissage du
francais, 1S ne savent pas que le francais est notré lan-
gue nationale, notre langue commune. Quand vous me
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dites: Je reconnais que I’anglais, la langue anglaise a ses
droits qui ont €t€ reconnus par la loi 101, qui ont été
Prote?es aussi, mais je vous dis que I’allophone comme
el, Te Grec, I'ltalien, pour moi... Alors, dans mes
statistiques, d’apres moi, les Grecs ne sont pas des
anglophones. John Ciaccia, je regrette, n’est pas un
anglophone, c’est un italophone. Christos Sirros n’est
pas un angloPhone, non. Clest des gens gu’on peut
appeler des allophones. Et, & partir de maintenant, je
veux qu’on soit clair. Quand nous recevons chez nous
un, immigrant ou un refugié politique, les Québécois
doivent savoir que.., I'immigrant doit savoir qu’il vient
au Québec, et je suis fatigué d’entendre dire qu’il vient
au Canada, alors que... J& vais_aller méme plus loin, il
Peut choisir. S’il veut a tout prix le multiculturalisme et
la langue anglaise qu’il peut parler tout le temps partout,
il'y a'd’autrs ?rqvm,ces. ‘ , o
" Je suis fatigué de I'a-plat-ventrisme de la majori-
t. On a une majorité... Ef ce n'est pas vrai.. ledis-
cours économique tenu, celui-Ia qui voudrait, bien sdr,
«minoriser» les Québécois, c’est un discours faux. Le
million de dollars au Maroc parle arabe; & Toronto, le
million de dollars farle anPIa|s; et le million de dollars
parle francais ici. Je regretie, et je réponds & une phrase
entendue. Vous savez, autrefois, il a fallu_se battre pour
qu'on puisse parler francais dans I’air. Je suis allé au
Maroc; | 'étais tres surﬁns, au Maroc, on parlait arabe; il
n'y avalt pas de crash, I'avion ne tombait pas. Alors
paurquoi tout ce qui est normal ailleurs n'est pas normal
chez nous? Nous sommes un peuple, normal, je pense.
Nous ne demandons que la normalité, ef nous voulons
que, quand on choisit de venir au Québec, on sache
qu’on a choisi le Quebec, qu’on respecte ceux qui nous
choisissent. C’est tout.

M. Laporte: Mais, M. le Président...

Le Président (M. Garon): M. le député
d’Outremont.

M. Laporte: M. le Président, je suis le député du
comté le plus cosmoPollte du Quebec, n’est-ce pas?
Parce que, Qutremont, ce n'est pas [:Outremont du
stéréotype, c'est devenu Outremont—Cote-des-Neiges.
J'ai presque 25 % de la population de mon comté qui
n'est pas de langue officielle, n’est-ce pas, pour em-
ployer I’expression_habituelle. Moi, jai fait campagne
dans Qutremont.. J'ai visité 4 000 de mes électeurs,
porte & porte. J’ai trés rarement, trés rarement dd recou-
rir & I"anglais. Evidemment, dans certaing cas, il arrivait
que, oui, il fallait tout de méme que j’accorde a ces
concitoyens, @ mes glecteurs tout le respect auquel ils
ont droit, mais... J’ai des Philippins, j"ai des Grecs, des
Italiens, des Russes, des Jamaicains, des Haitiens, en
petit nombre, des Chinois; jen ai de tous les genres et

]’observe dans mon comte ce que je retrouve dans les

indicateurs du Conseil de la langue francaise, a savoir
que, lorsqu’on y met un petit Peu du Sien, bien, on
converge au frangais.
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‘M. Alfred (Jean?: Je reg[ette, monsieur. Op vit
au Quépec, on respecte les Québécois. Je n’ai pas a me
mettre & plat ventre, monsieur, Pour qu’on m’apprenne la
langue de la majorité. Je rePrete., Ce n’est pas vrai qu'a
Cofe-des-Neiges on parle francais. Non. Ce n’est pas
vrai, Peut-étre, pour faire plaisir, ils essaient de bara-
gouiner quelques' mots, pour vous faire plaisir, mais...

M. Laporte: Non. Monsieur, je n’essaie pas de
vous faire plaisir. M. le Président, je”prends |’autobus,
parce que  utilise le transport public...

M. Alfred (Jean): Je vis a Montréal, moi aussi,
quand méme,.

.M. Laporte; Je prends I'autobus & tous les
matins pour me rendre au coin de Cote-Sainte-Catherine
et Cote-des-Neiges. Je fais la correspondance du 129 au
168. A tous leS. matins, je me retrouve dans |'autobus
avec des populations de jeunes_étudiants, de toutes es?e-
ces d’origines ethniques et raciales, et —si vous voulez
faire le voyaqe avec moi, je vous y invite —ce que je
trouve d’absolument — et Ca, c’est gréce au Dr Laurin,
il ne faut pas en douter la-dessus — ce qu’on entend, ce
sont des Jeunes ens et des {eunes filles qui parlent en
francais dans |’autobus. Ecoutez, il ne faut tout de méme
pas... Je n’habite pas une autre planéte.

M. Alfred (Jean): Non, mais, monsieur...

M.. Laporte: Nop, non, je voulais tout simple-
ment mentionner ce fait-la.

_ M. Alfred (Jean); ..M. le député d’Outremont,
je voudrais que vous veriez parcourir le Parc-Extension,
vous, allez vair I’endroit ot on a placé le centre de fran-
cisation a I'aide...

M. Laporte: ...

M. Alfred (Jean): Partout, on vous parlera grec,
on. vous parlera anglais, et si vous parlez francais, Vous
n’tes pas compris.

M. Laporte: Mais si vous voulez...

M. Alfred (Jean): Cependant... Et, deuxieme-
ment, je vous réponds: Oui, peut-étre! 1l y en a qui ap-
Frenn,ent, quelques mots de francais, mais” avec toujours
e mépris de la majorité, parce que la politique multi-
culturelle est une politique qui nuit & la croissance du
Québec. Si nous avons des problémes, c’est parce que
nous, avons une politique qui, volontairement, veut nuire
a develoE)pement du Québec. La politique multiculturel-
le, le multiculturalisme et le bilinguisme, ca nuit énor-
mément au Quebec.

M. Laporte: M. le Président, je ne fréquente
malheureusement pas le Parc-ExtenSion, mais je
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fréquente le parc Kent, je fréquente le parc Pr‘es de
WestburY, et, je regrette... je ne suis pas en train de
vous parler comme un politicien, je suis en train de vous
parler comme un citoyen que nous sommes. Dans ces
parcs-13, les gens avec qui je parle, et je dois leur parler
parce que ce sont des gens qui, dans certains cas... nos
Immigrants n’ont_pas eu d’emplois au cours des cing
derniéres années; j "en sors & chaque fois en colere. Mais
|a langue dont je' me sers pour parler & ces gens-la...
Evidemment, des fois, %a marrive de leur parler dans
une langue qui n'est ni le francais ni I'anglais. Mais,
ces gens-13, je parle en francais. Donc, j& vais y aller,
au Parc-Extension, pour voir au juste si, vraimeni, c’est
I'enfer. Mais, dans le cas des parcs que je fréquente, la
convergence au francais, surtout lorsqu’on y met un peu
de sien; me parait fort répandue.

M. Alfred (Jean): M. le député d'Outremont,
pourquoi...

Le Président (M. Garon): M. le Président.

M. Alfred (Jean): M. le Président, psychologi-
quement, vous me décevez. Un peu de ci, un peu de
charité. C’est épouvantable, ce que votre langage...

M. Laporte: Non, monsieur.

M. Alfred (Jean): ..votre facon de parler me
décourage. Un peu de ci, un peu de charité, humilité, je
regrette... M. le Président, je félicite Mme [a ministre et
jelui dis de rester ferme, et nous allons étre 13, mais
nous vous demandons de faire ,resEegter la majorité.
Clest d’6tre clairs avec ceux qui choisissent de”venir
vivre sur cette terre qui sera toujours une terre d’accueil
pour tous et pour toutes.

Le Président (M, Garon): Je vous remercie, M.
Alfred, de votre contribution a la consultation de la
commission en vertu du mandat (im |ui a été confié par
le gouvernement. Et, comme le _e,mp,s_(im était dévolu
de_part et d’autre, aux députés ministériels et de 'oppo-
sition, est écoulé, je suspends les travaux de la commis-
sion jusqu’a 20 heures, ‘au moment ou nous entendrons
le Rassemblement des jeunes souverainistes du Québec,
section Lanaudiere.

M. Alfred (Jean): Je vous remercie.
(Suspension de la séance a 17 h 50)

(Reprisea 20h 7)

Le Président SM" Garon): Nous allons procéder,
dong, selon P'ordre du jour que nous avons adopté ce
matin, avec le Rassemblement des jeunes souverainistes
du Québec, de la section de Lanaudiére. Je vais leur
demander de s'approcher 4 la table des témoins, en leur
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disant qu'ils disposent d'une demi-heure... pardon, non,
une heure. Non, c’est une demi-heure. On a une demi-
heure, je me suis trompé. Une demi-heure. Une demi-
heure, Ca veut dire que vous avez 10 minutes, normale-
ment, autour de 10 minutes pour faire votre exposé, les
députés ministériels 10 minutes, I'opposition 10 minutes.
Si'vous en prenez. lulus, ils vont en avoir moins; Si vous
en prenez moins, is vont en avoir plus, s'ils veulent. lls
ne sont pas obligés de prendre le temps que vous ne
prendrez pas. Alors, & vous la parole.

Rassemblement des jeunes souverainistes
du Québec, section Lanaudiére (RISQL)

M. JaJette (Joce,lyryz Mercibeaucoup.. Bonsoir,
Mmes, MM. les députés de I'Assemblée nationale. Je
vous présente...

~Le Président (M* Garon): Si vous voulez vous
présenter et présenter votre...

M. Jalette (Jocelyn): Je vous présente Simon
Forget, ~membre ~ des jeunes souverainistes  de
Lanaudiére, et moi-méme, Jocelyn Jalette, président des
jeunes souverainistes de Lanaudigre.

Notre mémoire. Lorsque, en 1993, Claude Ryan,
alors ministre responsable de I'ai)phc_atlon de la Charte
de la langue franﬁalse, nous sert 1a loi 86, nous n’avans
alors qu’une seule réaction: Voila une_ autre tentative
Bo,ur diluer I'essence méme de notre natjon, le frangais.

éja passablement affaiblie par les quelques jugements
de’la Cour supréme du Canada et les nombreuses atta-
gu,es des. groupes anglophones, la loi 101 devait, une
ois de plus, subir unaffront, celui de sg plier devant la
majorité canadienne, dont I’extension quebécoise prétend
étre une minorité brimée lorsque ca I’arrange. _

~ On craint, mais on respecte aussi ceux qui e
tiennent debout, ce qui n'était plus beaucoup notre cas.
Le mouvement de protestation & ce retour au hilinguisme
i)our le Québec, il faut se I’avouer, n’a jamais réussi a
ever des foules nombreuses, alors qu’a peine quatre ans
auparavant 70 000 personnes descendaient dans les rues
pour contrer [a loi 178 du gouvernement Bourassa, ver-
sion 1989, A I’approche 0’une élection générale au
Quebec et se fiant surtout aux sondages, la population ne
voyait Eeut-etre as I'urgence d’agir. Ht, effectivement,
le “scrutin du 12 septenibre 1994 lui donna raison en
amenant le Parti québécois de Jacques Parizeau au pou-
voir, un parti qui avait et a toujours en toutes lettres
dang son programme I’abolition de la loi 86 et méme le
renforcement™de la Charte.
+ (20h10) »

_ Mais, 1a encore, le débat sur la langue et les ac-
tions qui devaient I'accompagner furent repoussés, Le
calendrier référendaire, canaliSant beaucoup d’énergie et
beaucoup d’efforts, provoqua ce_report. Tous les souve-
rainistes comprenaient que la prise en main de tous nos
pouvoirs entrainerait le renouveau souhaité. Les événe-
ments furent malheureusement ce que lon sait, la
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souveraineté du Québec est rendue en période supplé-
mentaire, et |a Situation du francais continue de se dété-
rigrer. Les demj-mesures ne %euvent nous. mener bien
loin. Par exemple, les francolp ones_considerent en ma-
) ‘anglicisation de Montréal
est perdu, tandis qu’une enquéte nous démontre que le
bilinguisme sert I"intérét du plus fort. Les francophones
hors "Québec s’assimilent & des taux parfois trés accélé-
rés, allant jusqu’a 72 % en Saskatchewan.

Pour vous deémontrer (1ue la situation n'a pas
beaucoup changé depuis 1993, la suite de notre texte est
constituee intégralement du mémoire gue nous avions
déposé & la commission parlementaire étudiant le projet
de loi 86. Certains points se trouvant dans ce texte ne
sont. pas, nécessairement d’actualité, tandis que d’autres
mériteraient d'&tre précisés ou Vérifiés, mais ¢’était notre
premier mémoire. Malgré ses faiblesses, |'essentiel
feste, ¢’est-a-dire nos positions concernant la protection
de la langue frangaise. Pourquoi réécririons-nous ce que
nous pensons tou*ours?

Par ce texte, vous comprendrez que nous deman-
dons que le projet de loi n° 40 rétablisse les dispositions
initialement adoptées en 1977 concernant I’umlmgu_lsme
dans l'affichage et dans la vie publique et parapublique.
Nous appuyons du méme souffle le traitement donné aux
autres sujets contenus dans le projet de loi. En politique,
Il faut prendre des décisions_aujourd’hui qui auront des
impacts souvent plus tard. Et si, aujourdhui, on n’est
pas, capables d'affirmer le caractére francais du Québec,
Il risque fort de dépérir au fil des années. Ca clot notre
presentation. Mercl.

! Le Président (M. Garon): M. le député de Fa-
re.

M. Facal: Merci beaucoup, M. le Président.
Alors donc, je_souhaite, au nom e mes collégues, la
bienvenue au Rassemblement des jeunes souverainistes
du Québec, section Lanaudiere. \Votre regroupement, i

je ne m’abuse, est un habitué des commissions parle-

mentaires. La dernigre fois que vous €tiez venus ici,
c’était, vous nous I’avez confirmé tout a I’heure, pour
parler de la réforme électorale.

M. JaJette (Jocelyn): Oui, au mois de mai.

M. Facal: Au mois de mai. Je trouve, pour ma
part, extrémement positif de voir que des jeunes utilisent
si_fréquemment les tribunes démocratiques qui leur sont
offertes. o ,

Dans votre mémoire, il y a un certain nombre de
phrases fortes qui m’ont frappé, notamment celle ou
vous dites: «...la loi 101 devait, une fois de plus, subir
un affront. Celui de se plier devant la majorité cana-
dienne dont I’extension québécoise prétend Etre une
minorité brimée lorsque ¢a I'arrange.» J’aurais person-
nellement dit les choses de facon Un peu plus nuancée,
mais je dois dire qu’il y a Ia quelque chose qui mérite
tout & fait réflexion.
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Je vous suis égal_ement lorsque, & la page Suivan-
te, vous dites que le |_I|,n(l;U|s_rn_e —et je_crois compren-
dre que vous entendez ici Te bilinguisme institutionnel...

M. Jalette (Jocelyn): Oui.

M. Facal: ...finit toujours, par servir l'intérét du
plus fort. Et, 1a encore, je vous rejoins entiérement,

- Je suis Sir aussi que, dece cOté-ci, nous vous
suivrons tous_|orsque vous dites que la souveraineté serait
encore [a meilleure chose qui pourrait arriver au Québec
en matiere de préservation et promotion du fait franais.
1L ne faut pas avoir longuement étudié la question pour
comprendre que, si le gouvernement du Québec pouvait
avoir_la plénitude des” pouvoirs législatifs en matiére
linguistique sans crainte de voir ces mesures étre invali-
déés par des tribunaux ou des chartes autres que les no-
tres, il en résulterait une série de moyens d'intervention
qui  aideraient beaucoup plus la cause du francais. 1L est
vrai, comme le député d'Outremont le soulignait fout a
I'heure, que la souveraineté en elle-méme ne suffirait pas,
car il'y aurait toujours en jeu des tendances lourdes.

Par contre, j'ai été frappé tout  I'heure, et per-

sonne ne I'a remargué, quelqu'un me I'a dit ici, que,
lorsqu'on parlait de souveraineté, tout a Iheure, le
député d'Outremont g fait valoir qu'a son avis la sou-
veraineté n'entralnerait pas de. changements importants
dans la composition sociolinguistique du Québec. Vrai?
je men reaouls, parce que cela voudrait dire qu'il n'y
aurait pas g'exode massit des a_nq]oph,on_es, puisque vous
dites que la_composition sociolinguistique du Québec
resterait sensiblement la méme. _
_ Maintenant, jaurais un certain nombre de ques-
tions., Vous avez.,. Oui, avant les questions, une mise
au point qu'i] est important de faire, puisque nos propos
sont ici consignés. Vous avez, et je veux que les gens le
comprennent bien, présenté textuellement le méne me-
moire qu’il y a trois ans.

M. Jalette (Jocelyn): Oui.

.M. Facal: Donc, lorsque vous dites, par exem-
ple, a la page 5; «Ce méme gouvernement na su propo-
Ser que trois solutions mineures aux problemes d’econo-
mie: les casinos, I’'ouverture des commerces le dimanche
et une nouvelle loterie qui fera sans doute sensation
Barml la Fopulqtlon %uebecmse. Loto-Bingo», Je veux
ien que l'on s'entende que «ce méme gouvernement»
référe a celui qui était au pouvoir avant septembre 1994,

M. Jalette (Jocelyn): Oui.

M. Facal: Trés bien. Et plus loin, lorsque vous
dites: «Pour camoufler son échec économique, le gou-
vernement actuel n'a trouvé rien de mieux que de reou-
vrir le débat émotif qu’est celui de la langue», alors,
«actuel, ici encore, référe a I'ancien gouvernement et
pas au notre qui, je vous le jure, aurait bien voulu se
passer d°un débat linguistique.
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Bon, ces précisions étant faites, des questions.
Franchement, selon vous, la situation du francais Sest-
elle gravement détériorée au cours des derniéres années?
Gravement? Comment I'évaluez-vous? Est-ce que c'est
un Iéger glissement ou véritablement... C’est parce que
vous ne I¢ dites pas, dans le fond.

M. Jalette (Jocelyn): Pour nous, c’est un glisse-
ment important qui'se fait.

M. Facal: Important.

M. Jalette (Jocelyn): Mais ce n'est pas quelque
chose qui tombe d'un coup comme ¢a, ca ne peut pas
passer de 20 % a 5 %, c’est évident, mais c'est une ten-
dance, et le probléme la-dedans, c'est qu’on ne voit pas
quand cette tendance pourrait remonter. Et, a notre avi
étant donng qu'on ne siest pas encore donné un pays, il
faut une Iégislation solide. Et, de toute facon, si on est
au point de faire une loi, il faut la faire apphcluer, et
c'est important que cette loi soit apPI;quee. Et, pour
nous, pour s'gtre promenés dans Montréal, dans T'ouest
de I'lle de Montréal, la loi 86, méme telle que rédigée,
n'est pas appliquée. Souvent, c'est le b|||ngiU|sme, quand
ce n'est Pas uniguement T'unilinguisme anglophone.

, ?a, le probléme Ia-dedans, c'est essentielle-
ment pour [e message qu‘on envoie aux immigrants. Les
gens qui viennent Se joindre & nous sont deS gens qui
sont accueillis par le Canada. Us arrivent dans Une pro-
vince, ils ne savent pas nécessairement toujours quelle
est francophone, s I'apprennent au fur €t & mesure.
Mais si on n'envoie pas un message clair par I'affi-
chage... ce qui n’exclut {)as que, dans les petits commer-
ces, on pourrait permetire I'affichage bilingue a I'iné-
rieur, ¢a, on est d’accord avec ¢a, mais les grandes
chaines et les afflchaqe_s extérieurs, _Pour nous, doivent
envoyer un message clair. C’est la vitrine du Québec, et
les immigrants, que voulez-vous, la loi 101, ce n’est pas
a_Joliette, chez nous, que ¢a touche beaucoup, on est &
97 %, 98 % de francophones. Ce n’est pas pour nous
essentiellement que ca a été fait, c’est pour Montréal,
essentiellement, " et ~les re%wns frontalieres - comme
I'Outaouais ou I’Estrie. C'est Ia que la loi 101 a toute
son importance. _ _

t lorsqu'on voit que les sondages nous disent
gue la majorité des Québécais sont d’accord avec la loi
6 telle que red;(‘]e_e, je comprends aussi qu’ils seraient
d'accord si elle éfait appliquée, un, telle que rédigée, et,
deuxiémement, c'est facile d’&tre d'accord avec une loi
qui ne nous touche pas, quand on est en Gaspésie, au
Lac-Saint-Jean ou a Joliette.

M. Facal: Mais, vous, vous étes en faveur d'une
loi 86 qui serait applltiuee ou vous étes pour I’abolition
de 86 et le retour a 1017 Je veux bien comprendre.

M. Jalette (Jocelyn): Pour l'abolition de 86 et le
retour & la loi 101. Je tiens & vous préciser que, si on a
mis, on a incorporé notre mémoire de 1993 ici, c’est
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pour geux raisons. Farce que, un, notre pensée a été
celle-la en 1993 et a part les faits d'actualité et le %ou-
vernement que ca concerne, notre pensee n'a pas chan-
gé. Nous_continuions a prétendre qu'il n’ayrait’ pas fallu
qu'il X ait de loi 86, que ce sont les liberaux qui. ont
ouvert le débat Ia-dessus, qu'il aurait fallu maintenir la
loi 101, Et il faut dire aussi qu'a I'poque notre mg-
moire n'avait pas été entendu, 1 n'y avait & peu pres
aucun memoire de groupes de jeunes qui avait été enten-
du par le gouvernement, & tel point qu'on avait eté
obliges, les Jeunes souverainistes au niveau, national, de
tenir’ une commission extragarlementalre qui etait a deux
pas de la commission, en 1993,

an

M. Facal: Si vous étes en faveur de |'abolition
de la loi 86 et du retour a la loi 101, j’en déduis que,
par exemple, le recours 4 la clause «nonobstant» est une
chose qui e vous trouble pas outre mesure.

M. Jalette (Jocelyn): Pas du tout.

, M. Facal: QK. (Bu’es_t-ce que vous pense-
riez — simple hypothese de fravail — d'une_ attitude gou-
vernementale du genre: .appliguons un certain nombre de
Mmesures quiiraient moins: lgin que.ce que vous souhai-
tez, donnons-nous un certain délai pour voir si c’est
efficace ou non?

_ M. Jalette (Jocelyn): Ca, ||e pense que c'est une
attitude qui est passée, parce que 1a perche a été tendue
aux communautes anglophones, et je ne pense pas que,
depuis quelques . semaines, on_ aif répondu de facon,
comment dirais-je... on_ne fait pas preuve de bonne
volonté. On n’a‘qu’a voir, et tout le monde le sait, M.
Galganov qui va aller essayer de salir le %uebec et que,
dans le fond, on Ia vu en entrevue en fin de semaine, sa
cible, ce n'est pas une question de droits et libertés, sa
cible, c’est le mouvement souverainiste. C’est contre la
souveraineté qu’il en a, essentiellement. Et ca, je ne
pense pas que la bonne volonté fait partie du camp
anglophone, ou, en tout cas, ceux qui essaient sont
silencieux ou marginalisés.

M. Facal: Mais je vous soumets respectueuse-
ment qu'il ne faut pas réduire I’ensemble de. fa commu-
naute anglophone & quelques porte-parole qui prétendent
parler en"son nom.

M. Jalette (Jocelyn): C’est des porte-parole qui
sont quand méme capables de ramasser en deux jours
1000 personnes pour faire une manifestation, alors que
d'autres groupes sont & peine capables de ramasser 50
personnes, les groupes moderes.

M. Facal: C'est vrai. C’est vrai. C’est vrai, Le
retour de la Commission de protection de la langue fran-
caise devrait vous convenir?

M. Jalette (Jocelyn); Ah ouil Evidemment,
Comme on le dit dans notre'mémoire, on est parfaitement
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d'accord avec ce qui est déja déposé dans le projet de loi
n° 40, sauf que, nous, on. voudrait aller encore plus
loin, ¢’est-a-dire le retour & la loi 101 intégrale. Mais
c’est evident que c’est déja un tres bon pas comparé au
bouquet de mesures d'il y a quelques mois, que ce re-
tour de la Commission dé protection de la langue. C'est
anormal d’avoir une loi et de ne pas la faire appliquer.
Le minimum qu'on puisse faire, C’est de la faire appli-
quer.

M. Facal: Mais, vous, vous allez au-dela de
I'application de la loi actuelle.

M. Jalette (Jocelyn): Oui.

M. Facal: Vous étes pour I'abolition des lois
actuelles.

M. Jalette (Jocelyn): Le renforcement, c’est &
dire e retour & la loi 101.

M. Facal: O.K.

M. Jalette (SJocern):_ La loi 86 était une loi qui
abrogeait la loi 101. La loi 86, dans le fond, n’existe
plus, [a, comme telle.

. M. Facal: Bon, alors, écoutez, je pense que votre
position a certainement le merite de la clarté.

M. Jalette (Jocelyn): Merci.
Le Président (M. Garon): Mme la ministre.
Mme Beaudoin: Non, M. le Président, j ai...

. Le Président QM. Garon): O.K. Alors, je passe
au députe d’Outremont.

..M. Laporte: Alors, si j’ai bien compris, M. le
président des jeunes souverairistes du Québec, Section
de Lanaudiere, n’est-ce pas, vous étes totalement, entie-
rement opposé, disons, au lit que s’est fait Je gouverne-
ment dans ce PrDjet, a savoir _?ue la Commission, la loi
86 serait maintenue et... Par ailleurs, j 'imagine que, vous
n'étes sirement pas opposé au document de politique
présente par le gouvernement, qui contient tout de méme
des réflexions, “comme je I'ai ‘dit dans mes remarques
«introductoires», disons, éclairées, généreuses, ambitieu-
ses sur la promotion du francais.

M. Jalette (Jocelyn): ...

M. Laporte: Vous étes contre la loi 86, mais
vous ne rejetez pas en bloc tous les efforts de réflexion
de nos amis d’en face.

M. Jalette (Jocelyn): Oh non! On ne rejette pas
en_bloc, non. Ce qu’on’ fait dire, c’est qu'on voudrait
Voir ca majoré, tout simplement.
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M. Laporte; Donc, est-ce gu'on peut reprendre
un peu, 1a, disons, a froid les motifs pour lesquels vous
}/o_ugmopposez... vous demandez I'abrogation de la
0i 86

M. Jalette (Jocelyn): C’est simple...

M. Laporte: Il me semblait que vous
aviez —M. le Président, je m’excuse, je devrais deman-
der ¢a & vous —une vision assez noire de la situation
Iln%manup de Montréal, alors quon a des indications
tout de méme assez nombreuses a I'effet que... Et dail-
leurs, nos amis d’en face I'ont méme, disons, allégre-
ment admis, que la situation du francais s’est améliorée,
quil y a eu des progrés dans un %rand nombre de do-
maings. Ca ne pese pas dans la halance, pour vous. Ce
qui est important, c'est de se débarrasser de la loj 86,
que vous voyez comme une loi complétement néfaste
pour l'avenir du frangais.

M. Forge! (Simon): Je me permettrai de_répon-
dre @ cetfe question, M. le Président, en mentionnant
que je reside actuellement dans le quartier Cote-Ces-
Neiges, dont une partie de ce quartier est justement dans
le comté du député d'Outremont. Nouvéllement arrivé
dans ce quartier, je suis quand méme resté relativement
surpris de la fagon dont Iaffichage du frangais reste plus
ou moins adapté vis-a-vis des lois actuelles qui_ sont
issues du précedent gouvernement, et je suis aussi sur-
pris qu'on nous ahorde, dans certains commerces, exclu-
sivement en anglais, alors que la IanPue commune, felle
que définie par notre société actuellement, est le fran-

~ C'est_dans cette optique qu'il faut, voir le pro-
bleme et qu’il faut aussi y mettre des solutions. Le Ras-
semblement des {eunes souverainistes du Quebec, section
Lanaudiere, peut concevoir facilement que c’est seule-
ment certaings régions du Québec qui sont plus touchées
par rapport a d’altres. On ne peut pas considérer, on ne
Peut,p_as comparer le cas de la région de Montréal avec
a région de Lanaudiere, avec a région d’Abitibi ou
celle de la Cote-Nord, mais de telles” dispositions sont
nécessaires pour I’ensemble du Québec, méme si c’est
seulement certaines régions qui sont concernées plus
précisément par cette loi.

M. Laporte: Mais enfin, pour ce (1U|_est... M. le
Président, j’habite ce comté, comme je I’ai mentionng
tantot, je m'y rends au travail a tous les jours en utili-
sant les transports publics, je me promene, disons,
abondamment ‘sur  Cote-des-Neiges, abondamment sur
Reine-Marie, qu’on appelle Queen Mary road dans Ia
carte officielle’ du député d'Outremont.” Je vous ferai
remarquer, ce n’est pas moi qui I'ai voulu comme ca,
c'est une carte que "Assemblée nationale a bien voulu
m’envoyer. Ecoutez, moi, en face de chez moi, devant
le buredu ou je me rends tous les matins pour faire mon
travail —et, d'ailleurs, c'est tout  fait confirmé par les
données qui ont été produites par le Conseil de la langue
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francaise —je n’ai rien vu qui soit, disons, des manifes-
tations d’uné dégradation du visage francais. Bien siir, je
suis d’accord, dvec vous pour dire que dans certains
commerces ouU je me rends & I’occasion, disons, la lan-
g{Je d’accueil est parfois I'autre langue, n’est-ce pas,
et...

M. Forget (Simon): Et méme la langue d’usage,
M. le député.

M. Laporte: La langue d’accueil, je veux dire, la
langue dans laquelle on nous accueille. Mais, a ce
moment-la, moi, je m’empresse de faire remarquer a
mes interlocuteurs"que je suis francophone, puis ils con-
vergent tres, trés agréablement. Donc, je ne sais pas,
Jf’al une impression, dans ma vie_quotidienne, qui' est
fort différente de la votre, Et, évidemment, c’est peut-
étre parce qu'on ne se rend Pas exactement dans les mé-
mes endroifs. Mais, par contre, j'ai été fort heureux, en
lisant les documents du Conseil, d’apprendre, que cette
impression personnelle était confirmée par I'impression
des chercheurs qui avaient examing la santé du francais

dans Iaffichage a I'échelle de la ville de Montreal.

M. Forget (Simon): Je ne crois pas quil est op-
portun pour notre organisme de nier ou méme de mettre
en doute les données du Conseil de la langue francaise.
Ce que nous tentons, par contre, de mettre en perspec-
tive, c’est que ce n’est pas nécessairement des données
qui vont nous donner... Je. me permettrais méme de
citer, jusqu’a un certain point, M. le Président... Les
données du Conseil de la langue francaise sont un petit
peu comme un sondage ou Un petit peu comme une
étyde sur proportion. C’est une photo, & un_moment
précis, d’une Situation, mais qui reste toujours floue, On
peut fout de méme laisser certaines interpretations a ces
données, dépendant du PO”“ de vue puis dependant du
contexte dans lequel on les a prises. C’est [a ou I faut...
Cest valable pour toutes les données, c’est d’ailleurs ce
qu’on nous enseigne dans nos cours de méthode quanti-
tative au cégep.

« (200 30y

M. Laporte: Je m’excuse, on vous enseigne quoi
exactement en méthode...

M. Forget (Simon): On nous enseigne —en
sciences humaines, par la suite de la réforme —le trajte-
ment statistique des données et on nous enseigne aussi la
facon de les inferpréter. Mais, surtout, on nous met en
garde dés le départ, justement, sur les marges d'erreur
qui_peuvent exister entre ce qu'on a sur une feuille de
papier puis ce qui existe réellement sur le terrain. Clest
généralement un bon portraif, mais qu'il faut toujours
Soumettre au point de vue et & I'adaptation.

M. Laporte: M. le Président, les marges d’erreur
|3-dedans, elles sont assez bien precisées, dans I’étude
du Conseil. Ils ont examing, si je ne me trompe, 3 000
commerces. Dans I'une des derniéres publications du
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bulletin, on fait état de Ia présence du francais dans les
commerces @ Montréal. Ecoutez, la prévalénce est tres
élevée, donc il y a peut-Btre une marge d’erreur [a-
dedans (iUI est une marge d’erreur normale. Mais, au-
dela de [a marge d’erreur normale, il me semble qu’on
se_promenerait“entre 95 et 92 ou... Mais on est tout de
méme dans une situation de prévalence du frangais dans
affichage qui est tres élevée.

M. Forget (Simon): Effectivement, on [neut
parler, en quelque sorte, d’une prévalence, mais, lors-
quon parle de prévalence, est-ce quion peut inter-
préter comme éfant une prévalence 51 % de notre
affichage?

M. Laporte: En tout cas, {e pense que, 1a, je ne
veux pas m'etendre indéfiniment sur ces données-la,
mais je trouvais qu’il était un peu étonnant qu’en ayant
pris. conscience qu’on affirme comme %a, tout de qo,
qu'il faille abroger la loi 86 en invoquant son inefficaci-
. M. le Président, je voudrais aussi, & I'adresse de
mon. colle?ue de Fabre, bien, disons, n’ajouter que ce
que j’ai dit cet aprés-midi au sujet de ce cue j’ai appelé
les conséquences de la souveraineté sur la vitalité du
francais, que jai bien dit, ca doit étre slrement dans la
transcription, _(iue C’était a condition qu’il n’y ait pas
d’exode et qu'il n’y ait pas... et ca, je n'ai aucun doyte
la-dessus, je vous “fais parfaitement “confiance, du coté
gouvernemiental, qu'il n’y ait pas de recours a des mesu-
res autoritaires.

M. Facal: Des mesures?
M. Laporte: Autoritaires.
M. Facal: Oui.

M. Laporte; Sur ¢a, je n’oserais pas mettre vos
bonnes moeurs en doute, mais disons que, pour le reste,
je pense qu’a condition qu'il y ait un exode massif, ce
que 1e ne souhaite évidemment pas, je ne suis pas, Sir
que 1a souveraineté ait un tel impact sur la composition
sociolinguistique du Québec, et ¢a, c’est une question
QUe je pose & Nos invitgs. _

" Evidemment, 13, vous allez trouver que je me
fais un peu I"avocat du diable, mais ne pensez-vous pas,
dans 1’éventualité de la souveraineté du Québec, que la
dlsFarltlon par exemple, de toutes les protections pour
la langue francaise, de Ia Ia,n?ue francaise, qui sont tout
de méme des protections réelles et qui découlent de la
législation — vous allez m'accuser de tous les crimes,
] €n conviens bien...

M. Jalette (Jocelyn): Non, non, non, non.

M. Laporte: ..mais de la Iégislation fédérale,
ces protections étant abolies, on se refrouverait dans un
etat,tdlsons, de vulnérabilité qui, jusqu’a un certain
point...

Déhats de TAssemblée nationale

3 septembre 1996
M. Jalette (Jocelyn): Mais, M. Laporte...

M. Laporte: ..serait un état de vulnérabilité
accrue?

M. Jalette (Jocelyn): Des protections pour qui,
M. Laporte? J’aimerais ¢a comprendre. Pour les franco-
phones hors Québec?

M, Laporte: Non, non, pour les francophones du
Québec. Ecoutez, je vous donne un exemple...

M. Jalette (Jocelyn): Allez-y.

M. Laporte: ...qui est un exemple un geu héte et
méchant, mais je ne voudraig pas, il me semble... je ne
voudrais pas fre cité trop génereusement la-essus. Par
exemple, I"Office de la langue francaise qui, il y a quel-
ques mois, decidait d’aqlr dans le but de promouvoir
I’usage du_francais dans les produits casher. EN bien, i
le méme Office s'était allié aux organismes fédéraux qui
visent & obtenir le méme genre de résultats, il aurait
peut-Btre eu des résultats un pey plus satisfaisants. On
vit dans un pays ot il y a un régime de bilinguisme, a
ma connaissarice, qui,” disons, “entraine une" certaine
mesure de protection pour le francais au Québec, et vous
semblez, faire table rase de ces protections en disant; La
souveraineté, fout au conraire, devrait, disons, nous
assurer une sécurité linguistique beaucoup plus grande
que celle que nous connaissons maintenant.

M. Jalette (Jocelyn):. Je pense qu’il y a une
protection... La protection qui vient du féderal st peut-
étre une protection qui envoie de la poudre aux yeux, 3.

~.La, on n'a qu’a regarder, comme on le dit dans le
mémoire, selon une étude: le francais en dehors du

uébec et de I’Acadie, ca décroit a des taux épouvanta-
bles. Et si le francals perdure au Québec, c’est, par
Ieffort des Québécois. Je ne pense pas que ce soit le
gouvernement libérai de Trudeau qui a amené la loi 101
au Québec.

M. Laporte; M, le Président, si vous me permet-
tez. Encore une fois, |a-dessus, il faut faire des nuances.
Cest vrai, les statistiques sont la Pour le démontrer...
évidemment, on pourrait discuter longuement des pré-
Misses que_les démographes font lorsqu’ils identifient Jes
transferts linguistiques & de I’assimilation; dans certains
cas, c’est du bilinguisme, dans d’autres cas, c’est de
I’assimilation. On ‘me faisait remarquer, dans un télé-
phone que je faisais demiérement a StatCan, par exem-
ple, a Stat Canada, que I'indice de transmission intergé-
nérationnelle des langues chez les francaphones de I'ex-
térieur du Québec dans des mariages mixtes s’est accru
au cours des cing demiéres annees, des 10 dernieres
annees. Mais si on s’en tient...

M. Jalette (Jocelyn): C’est peut-étre parce qu’il
y aeu plus de mariages.
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M. Laporte: Ecoutez, si on s'en tient au francais
comme tel, au francais et non pas aux seuls francopho-
nes, vous n’observez pas un declin du francais dans le
reste du Canada mais une auFmen,tatllon‘ dela connais-
sance du francais. Je I'ai mentionné ici a maintes repri-
ses durant la commission. Par exemple, I'énorme contri-
bution que peut faire & Ia diffusion du francais limmer-
sion & l'exterieur du Québec. Donc, on ne peut pas dire
comme ¢a que le “francais —le francais, n'est-ce
pas? — plutdt que les francoPhones comme tels, dans
certaines situations, que le francais est en déclin ay
Canada, méme dans la région d'Ottawa, comme je lai
mentionné la semaine derniere.

M. Jalette (Jocelyn): Vous citez des chiffres,
M. Laporte.

M. Laporte: On trouve une augmentation de la
connaissance du francais.

.M. Jalette (Jocelyn): Vous citez des chiffres,
mais il y a dautres chiffrés gm nous disent que les taux
d'assimilation vont jusqu’a 72 %. Ca, les chiffres, on
peut faire dire ce qu'on veut. Mais, pour revenir a ce
que vous disiez tantot, il faut faire attention, ce n'est pas
?arce que 70 % des immigrants vont un peu plus vers le
rangais que c'est quelque chose qui est positif pour
nous. Ca veut dire quand méme un recul, parce que les
francophanes au Quebec sont 85 % de la population. S'il
yenail% (1”', viennent avec les francophones, et
encore_dans quel état —et on ne parlera pas de quelle
télévision ils vont écouter et de quels medias ils vont
écouter — 30 % qui vont avec les an Ioghones, ?a veut
dire un déclin pour le frangais au Québec. Et lorsque
Montréal aura atteint le cap du 50 96, ce sera en bas du
50 % chez les francophones, ca risque d’aller trés, trés
vite; et Iorsque le Québec aura perdu Montréal, bien,
vive I’Acadie!

M. Laporte: M. le Président...

Le Président QM. Garon): Le temps dévolu aux
deux parties, de part et d’autre, est...

M. Payne: Jiaurais une intervention, M. le
Président.

_ Le Président (M. Garon): Une intervention sur
quoi?

M. Payne: Bien, on a commencé a 20 heures.

_ Le Président (M. Garon): Oui, je comprends,
mais...

M. Payne: Il'y avait_un exposé. En vertu du
réglement, nous avons la moitié du' temps qui reste a
chaque partie.
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.. Le Président (M. Garon): Oui, sauf que les
ministériels n’ont pas pris, leur temps. Alors, comme on
avait convenu, il n’y avait pas d’alternance, dgs le deé-
part de la commission,

M. Payne: Une enveloppe de temps, je pense.
Le Président (M. Garon): Non, non, ce n’est
pas ¢a. Ce qu'on avait convenu, c'est que les ministé-

riels prenaient leur temps, puis, apres ca, I'opposition
prenait son temps.

M, Payne: A ce moment-la, je demanderai,
J'Inviterais le ‘député d’Outremont d’etre consentant, de
continuer la discussion et de prolonger par un peu
d'échanges.

M. Laporte; Non, non, moi, je m'en vougrais de
changer la regle a cette étape du processus. Ecoutez!
Non, mais on Va se retrouver...

- M. Payne: Ce n'est pas la regle. Je suis consen-
ant.

..M. Laporte: Jappuie... Il me semble que le
président est un homme de grande sagesse.

Des voix: Ha, ha, ha!
M. Payne: Je voulais vous poser des questions.

Le Président (M. Garon): Moi, j’applique ce
dont vous avez convenu.

M. Laporte: Ce n’est pas un jeune parlementaire
comme moi, M. le Président, qui” pourrait faire des
recommandations pareilles.

M. Payne: Mais, en vertu du réglement, est-ce
que je peux Il poser une question?

Des voix: Non, non.

Le Président (M. Garon): A qui?

Une voix: Qui, tu peux lui demander...

M. Payne: En vertu du réglement...

Le Président %M. Garon): L4, c’est parce que le
temps est écoulé, il Taudrait que vous le fassiez avec le
prochain intervenant.

. M. Kelley: Nous sommes ici pour entendre les
témoins.

. Une voix: Ce n'est pas les mémes regles qu'a
I’ Assemblée nationale.
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Le Président (M. Garon): Alors, comme |l
temps dévolu au Rassemblement des jeunes souverainis-
tes du Quebec, section Lanaudiere, est epuisé, je vous
remercie de. votre contribution & la consultation. Je
demande maintenant a M. James Archibald...

.M. Forget (Simon): Merci beaucoup, M. le
Président.

M. Jalette (Jocelyn): Merci beaucoup, MM.,
Mmes les députés.

Le Président (M. Garon): ...de s"approcher de
|a table des fémoins, en vous disant qu’il y & une demi-
heure, 30 minutes...

Une voix: Une demi-heure?

Le Président (M. Garon); Une demi-heure, oui.
Normalement, les gens prennent’a peu prés 10 minutes,
les ministériels 10°minutes, I’opposition 10 minutes. Si
vous en prenez plus, il leur en restera moins. Si vous en
prenez moins, ils pourront en prendre plus. M.
Archibald.
- (20h40g -

Uné voix: ...

“Le Président (M. Garon):. Oui. Ca, je ne peux
pas présumer que les gens étaient 13.

Une voix; ...

Le Président EM. Garon): Je vous entends par-
ler beaucoup. de statistiques, de_part et d’autre. Comme
a mon premier cours. de statistiques, mon professeur a
I’Université Laval, qui s’appelait James Hodgson...

M. Laporte: Ah oui! Puis c’est le mien aussi.

Le Président (M. Garon): ..avait dit: Rappe-
lez-vous toujours... Je_ vais vous donner mon cours,
mais rappelez-vous toujours que «figures can't lie, but
liars can figure».

Des voix: Ha, ha, ha!
Le Président (M. Garon): M. Archibald.
M. James Archibald

M. Archibald (James): Je_ne vais pas vous faire
un cours de statistiques, ca c’est sir.

.M, le Président, MM. les députés, Mme la
ministre, je vous ai remis des commentaires sous forme
de mémoire sur le document de consultation et sur le
projet de loi n° 40. Je n’ai aucunement I’intention de
relire ce mémoire; vous étes en mesure de le faire vous-
mémes. Cependant, j aimerais peut-tre faire quelques
réflexions sur la facon dont je suis arrivé & un certain
nombre de conclusions dans ce mémoire.
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_Evidemment, j’ai revu soigneusement la proposi-
tion de politique [inguistique et les moyens que vous
avez proposés pour "I'implantation, pour la mise en
oeuvre de cette politique. Vous avez détaillé également
un certain nombre de Frmupes qui ameent une orienta-
tion stratégique que le gouvernement semble épouser,
dans ce document de consultation, Et le gouvernement
Propose également un certain nombre de mesures |égis-
atives, administratives, etc., pour appuyer cette orienta-
tion, pour mettre en pratique cette nouvelle stratégie,
dont précisément le rétablissement de cette Commission
de protection de la langue francaise, le renforcement de
[a fonction de la protection du” conspmmateur, la ques-
tion de laffichage, le processus de francisation des
entreprises. et les garanties de pouvoir travailler en lan-
que francaise. ici, du Quebec. ,

Ce qui m’a frappé dans le document, ¢’est (1u’_||
m'a semblé que ce que vous avez proposé Se qualifie
comme, pour emprunter le mot que vous avez utilise, un
virage. Au Quebec, nous parlons beaucoup de virage en
termes de politiques, Et ce n’est pas simplement un
virage qui se présente le long de la route, mais, pour
reprendre I'expression utilisée dans I document _de
consultation, c’est un wrage qui s’impose. Dgnc, c’est
une imposition de la part u gouvernement qui est pro-

0sée.

p. Lorsque vous parlez de _dévelopFement de straté-
?le, VOUs_comparez une stratégie de rattrapage, qui fait
a stratégie que nous, avons vue au Québec ‘depuis déja
un certain moment, lorsque le Québec s’est doté d'une
|égislation linguistique, remontant bien au-dela de 20
ans, et, dans Une politique de rattrapat‘;e, gvidemment,
"objectif semble étre [a reduction de cef écart qur existe
entre la situation. qui prévaut et une, situation vers
laquelle on voudrait tendre comme Société.

Vous semblez dire maintenant que vous voulez
remplacer_cette stratégie de rattrapage par . une strategle
de consolidation. Quélle différence’y a-t-il donc entre
une stratégie de rat rapa?e et une stratégie de consolida-
tion? Il semble qu’une stratégie de consolidation consiste
a trouver les moyens de résister aux menaces qui peu-
vent proliférer contre la langue officielle, consolider les
positions acquises sur le pouvoir du Québec pour défen-
dre cette langue et protéger Ia_?qsmon acquise, un_peu
comme dans "une operation militaire, n’est-ce pas. On a
fait certains progrés, donc on doit protéger notre posi-
tion pour pouvoir avancer par la suite. Donc, c'est une
stratégie qui est logique dans ce sens-la. o

Quand on. regarde cette question de stratégie par
rapport aux politiques linguistiques et a ce ?m S’6Crt sur
cetie question-|a, evidemment, I'une des facons d’éva-
|uer le succes de telle ou telle stratégie, ce sera de voir a
I’avenir I"impact économique escompté de cette nouvelle
stratégie, ou ca va nous mener sur le plan économique
et, donc, quel est I'impact _econom,lque prévu de ce
virage, de ces actions legislatives, reglementaires, etc.
qui Sont proposees. _ .

. Je crois que,. pour revenir en arrigre, |’un des
objectifs de la premiere vague des législations linguisti-
ques au Québec, et je ne crois pas que ca ait charigé de
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nos iours,_ c’est de batir une société ou il est normal et
usuel d’utiliser la langue officielle dans la vie socioéco-
nomique, o il est normal de pouvoir s’exprimer en
francais dans toutes les Situations qu'on peut rencontrer
dans la vie, donc de pouvoir mener une vie normalement
en frangais. . o
La oU nous avons peut-étre certaines difficultés,
¢’est quand il s’aqlt de _definir ce que c’est que cette
Ianglue. Est-ce qu'il s’agit d'une langue d'usage? Est-ce
gu'l s'agit d'une langue véhiculaire? Est-ce qu'il s’agit
‘une langue d'origine, d'une langue nationale, d’une
langue commune, ~langue commune partagée par la
francophonie, d'une langue de civilisation, d"une langue
des affaires, d’une langue des professions, etc.? Cette
langue peut vouloir dite beaucoup de choses a beau-
coup de personnes, et vous savez autant que moi que
|c‘hacun peut avoir son point de vue sur cette question-
a

Mais le role du francais au_Québec, c’est évi-
demment le fait que le francais au Québec peut étre ce
lien qui peut aider le Québec a créer une certaine iden-
tité nationale. L’ennui pour le Québec, comme |'a sou-
levé le_professeur Kedourie dans son travail, et il ne fait
que suivre la tradition anglo-saxonne depuis John Stuart
Mill, c'est que cette langue existe dans un organisme
politique, un Etat politique, en présence d’autres lan-
ques. Donc, c'est une société mixte, de,Barents mixtes,
Bt c'est 1a une source de conflits possinles —vous I
savez parce que vous avez entendu beaucoup de posi-
tions la-dessus. Mill, en fait, dans son ouvrage sur le
?ouverne_ment représentatif, prévoit d'ailleurs” qu'apres
es conflits, apres la rupture, apres le bris, aprés tout le
degat que ce type de debat peut provoquer, il ¥ aura
?,robablement Un type d'ajustement quil qualitie de
éderation. Donc, les parties en opposition finiront par
retrouver une fagon de s'entendre entre elles et de creer
une fédération qui mettra en. relief les valeurs de diver-
ses langues parlées a I'intérieur... utilisées a Iintérieur
de ce méme Etat politique. ‘ ,

. Evidemment, quand on souléve la question du
francais au Québec, on souleve aussi la question du
bilinguisme, du multiculturalisme, de_I’Etat polyglotte
que nous sommes a cause de I'immigration. En" fait,
%uand on évoque la situation des grands marchés de la

ommunauté economique européenne, I'’ALENA, etc.,
nous avons des grands marchés internationaux qui utili-
sent plusieurs langues. Et, d’aprés un de nos collegues
gm fait des recherches sur cette question-1a & l'intérieur
e la Communauté européenne, je me référe a Claude
Hagege, il dit que, dans ce genre de situation, I'une des
B!u_s grandes necessités de Ces grands marchés, c’est le
ilinguisme, Ce que les gouvernements doivent faire, en
fait, C'est de prendre les mesures nécessaires pour per-
mettre aux epfants de devenir bilingues ou trilingues des
un tres bas age, et le terme qu'Hagege utilise dans son
travail _ dernierement publie, Cest justement Il
«bilinguisme précoce», Or, je Crois gue ée n‘ai pas be-
soin de faire 1'apologie des travaux de Claude Hagége,
mais je crois qu’il est important de retenir cette notion
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de bilinguisme précoce et le fait que le bilinguisme
confribue, selon lui, au bien-étre economique “de la
société. Donc, on doit prendre les mesures en tant que
gouvernants _pour promouvoir le blllngmsme, a ce
niveau-la, D'autre part, ca nous permet de promouvoir
la diversité de nos sociétes de facon que la diversité de
nos sociétés se refléte dans la composition de nos admi-
nistrations publiques, de nos gouvernements, de tous, les
organismes, de ce que Drucker apPeIIe letroisieme
secteur de la société, qui devient de plus en plus impor-

tant,
©(0hS0)e ,
_Danc, au lieu d'intervenir en utilisant des métho-
des négatives, que nous retrouvons dans une strategle de
consolidation, le courant qui prévaut actuellement veut
Plutot mettre |’accent sur la diversité, veut plutot metre
"accent sur des mesures _(i_m, favorisent la mobilité socia-
le, qui favorisent la mobilité générationnelle et qui favo-
risent le développement économique chez les moins
favorisés de nofre société, nonobstant la question de
race, nonobstant la question de langue, etc. | )
~ Donc, sil y a des personnes qui doivent accéder
a des professions au Québec, pourquoi ne pas aider ces
gens-la a maitriser le frangais, a pouvojr comprendre
suffisamment bien le franfals_p_our pouvoir agir dans_ce
sens-1a? Donc, c'est par e biais de programmes inita-
tifs, selon Kahlenburg, éqar exemple, dans ses dernieres
recherches, qui nous Indique quil faut procéder, il faut
donc aider les gens & atteindre les obJIect|ts et non pas
s'ériger des barrieres pour empécher le développement
de ces sociétés mixtes. _ _
~Donc, ca_nous permettrait, selon certains auteurs,
d’établir une paix linguistique dans un Etat multilingue
dans I'intérét de tous les Intervenants, que ce soit du
ressortissant du pays ou que ce sgient des J)ers,onnes
venant de I'extérieur du pays qui dépendent des échan-
ges économiques avec ce pays-1a, .
Alors, dans le texte que je vous ai remis, je cite
le texte de Calvet, oU il dit précisément que le dévelop-
pement national et le développement économique ne. se
différencient, dans le fond, pas, que, lorsque vous faites
une intervention de type linguistique dans un Etat, vous
faites une intervention de type économique. Si ['inter-
vention est bien faite, vous allez pouvoir mettre I’avan-
fage du cOté du développement de I'économie. Cette
position est également le reflet de la position classigue
de Peter Drucker, évidemment, dans ses travaux, ou il
dit que le premier aspect de la gestion de la politique a
évaluer, ce sera son_impact économique, que ce soit
dans_le modele constitutionnel ou dans le modele mer-
cantiliste des gouvernements. , o
Dans ses travaux les plus récents, il ajoute a cet
aspect de la question ce qu’il appelle la cohésion sociale
et la capacité du gouvernement d'administrer le dévelop-
?ement national. ‘Donc, ce que Drucker dit, c'est qu'
aut mesurer le succés de la politique du gouvernement
en fonction de I'impact économique prévu, en fonction
des_conditions de cohésion sociale qui sont créées par le
projet et la politique et, troisiemement, en fonction de la
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capacité du Igouverne_men_t (d"administrer le développe-
ment national, donc linguistique. Est-ce que ce projet de
loi, est-ce que ce viragg politique va nous mener dans ce
sens-la — parce que, dans ce méme sens, il faut que le
Québec soit concurrentiel dans un contexte de mondiali-
S&}I())ﬂ —et est-ce que nous sommes en train de faire
cela?

Hagége nous dit que, par exemple, pour étre
concurrentiel” dans ce contexte-la, il faut carrément
mettre le paquet sur |'éducation, il faut mettre le paquet
sur les échanges. Il utilise, diailleurs, e terme «des
échanges massifsy avec d’autres pays, a I’etranqer.
D’autre part. a l'interne, n'est-ce pas, il faut travailler
sur des modéles d’inclusion, pas des modeles d’exclu-
sion. C'est la tendance actuellement aux Etats-Unis,
lorsqu’on regarde les nouvelles politiques d’inclusion
sociale et les politiques qui visent la démarginalisation
de personnes en societé. _ - _
~Donc, ce serait utile de voir des politiques (iUI
visent une mobilité sociale, une mobilité genérationnelle,
une promotion de la diversité pour mieux intégrer tous
les Québécois dans un projet de société en devenir ou le
francais est a la fois langue véhiculaire, langue natignale
et Ian(l;ue officielle. Je Crois qu'il est important, donc,
selon Tes exemples choisis, de procéder par incitation, de
proceder par des mesures d’appui, n'est-ce pas, Je peux
vou_st,mtel[ moult exemples d’auteurs qui appuient cette
position-Ia. _ , o

Je me contente simplement de revenir Peut-etre a
une de mes collegues de I"Université de Montréal, avec
?m j’ai fait un travail de recherche au printemps sur le
rancais dans les professions. Je me référe a Giséle
Painchaud, doyenne de la Faculte des sciences de I'edu-
cation a I"'Université de Montréal, cim a fait beaucoup de
travail sur ce qu'elle appelle [a «littératie». Mme
Painchaud estime que le QEquec doit investir beaucou
F'“S dans la formation des maitres, dans I’amélioration de
a qualité du francais dans_les profess_mr)s, et dans I"inser-
tion d’une formation linguistique & I’intérieur méme de la
formation professionnelle. Plusieurs pays le font.

Le Président (M. Garon): Je vous ferai remar-
quer, M. Archibald, que vous avez déja...

M. Archibald (James): Je termine.
Le Président (M. Garon): ...depuis 15 minutes.

M. Archibald (James); Donc, je crois qu'au
lieu d'épouser les strategies réactives que nous avons
vues, je crois (1ue ce Serait peut-étre utile d’envisager
des stratégies plus proactives, Je ne crois pas que”le
rétablisseent "de fa Commission soit une stratégie
proactive et je crois que le gouvernement devrait revoir
sa position ‘en ce qui concerne cette proposition. Et
donc, c’est avec reslnect que_je soumets cette idée d’acti-
ver une politique plus pasitive et de nous écarter de ce
virage qui risque fort d’&tre percu comme un virage
négatif. Merci, M. le Président.
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Le Président (M. Garon): M. le députe de
Bourget.

M. Laurin: Oui, M. le Président. Je voudrais
d’abord féliciter le professeur Archibald pour son expasé
extrémement académique et approfondi. Je pense (%u’ll a
diy mettre beaucoup de temps, de pensée et d’efforts,
ne Serait-ce que pour identifier 24 Pom,ts de litige aux-
quels il invite le qouvernement a réfléchir.

Ceci dit, ") ’aimerais poser des questions d'une
fagon trés bréve, “étant donne le temps qu’il nous reste,
Dés |e début de son exposé, le professeur Archibald dit
que la politique linguistique présentée par le gouverne-
ment récemment constitue un wratge. J'aimerais  ui
demander si, selon lui, elle constifue un virage par
rapport & la politique du gouvernement libéral inStaurée
au cours des 10 derniéreS années ou par rapport a la
polltthue instaurée par la loi 101 et Ses accompagne-
ments.

M. Archibald (James): J'ai emprunté le terme
«virage» de votre texte, dans le document de consulta-
tion, n’est-ce pas. Et sans porter un jugement sur la
politique ou les_lois proposées par 1'un ou Iautre des
partis au pouvoir, n’est-ce JJas, He crois que I’histoire
nous prouve que l'objectif ae raftrapage, en fait, a été
un objectif social partagé, en fait, par plus d’un parti
politigue. Je_n’essaig pas d’éviter de répondre & votre
question, mais | 'essaie d'étre aussi apolitique que possi-
ble dans ma réponse.

o (2 heures) s _ ,

Je vaiS revenir a un auteur qui s’appelle Richard
Kahlenberg, qui vient d’écrire un ouvrage excessivement
intéressant qui s’appelle «The Remedy», «Le remede», Et
ce qu’il propose, parce que c'est une question de déve-
loppement de société, ce qu’il propose pour la société,
c'est une politique de rattrapage basée sur la question de
classes. Je suis arrivé ay Quebec — d’apres mon accent
VOUS Voyez que e ne suis pas du pays — il y a, quoi, 5
ans de cela et, a 'épogue — vous allez peut-étre recon-
naitre I’histoire — mais, a I’elo_oque, I’un des professeurs
ici, au Québec, a publié un livre sur le «mana?ement»t
et |'ai 6t trés fascing par cette publication, un fexte qui
s’appelait «Le management: textes et cas, et {)e lui ai
demandg, a I'époque: Pourquoi vous publiez ce ouguin-
|a? Qu’est-ce ‘que c’est, votre objectif, dans le fond?
Alors, dans la bonne tradition druckerienne, n’est-ce
pas, de I'histoire de [a gestion, qui remonte a |"Autriche,
1)’est-ce pas, mais, enfin, dans cette tradition-la, il a dit;
Ecoutez, nous reconnaissons que, dans la gestion, il
existe des classes, et Drucker I'a appelée, d’ailleurs, la
classe ,mana(gerlale. Alors, les démographes peuvent trés
bien démontrer que, a cette époque, il y a 25, il y a 30
ans, la structure de la classe manageriale au Québec était
tres différente de la structure de la classe managériale
d’aujourd'hui. En falt,,[)qur revenir a Kahlenberg, Iidée
derriére tout cela, c'était de pouvoir restructurer une
SOCiété, de permettre & ceux qui n’avaient pas accés au
POUVOIr, & Ceux qui n‘avaient pas acces au pouvoir
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politique et au pouvoir économlque d’y avoir accés et de
pouvoir fonctionner dans la langué du pays, a ce
moment-la, Donc, je dirais que, dans ce sens-1a, si on
prend la démographie d’il y a 30 ans et la démographie
d’aujourd’hui, 1l'y aeu un gros rattrapage.

_~~Mais est-ce_qu'on_doit oublier ce type de dyna-
mique pour dire; Bien, voila, nous sommes arrivés, nous
avons atteint notre objectif, maintenant, on va ériger les
barriéres et on va vivre dans une sorte d’enclos ol on va
se protéger? C’est la_ou je vois un virage dangereux
?arce que je crois quil ne faut pag laisser cet elan-la. |
aut continuer de batir une société qui reconnajt. que le
francais peut tre la lanque de cette société ici, mais
c’est aussi une société qui reconnait que le frangais est
une IanPue internationale de grande enver?ure, qui n’est
pas en fres sérieuse perte de Vitesse, une fangue qui est,
Par exemple, la deuxiéme langue étrangére en Ameérique
atine, et il faut faire tous les efforts pour promouvoir
cette langue au pays et a I'extérieur. Donc, je m'excuse
de cette non-réponse, mais ¢’est la fagon dont | ar réagi
a votre question.

M. Laurin: D’accord. Je vous remercie beau-
coup.

M. Archibald (James): Une histoire de famille,
quoi.

 Le Président SM' Garon): Bon, il reste deux
minutes. M. le député de Vachon.

M. Payne: Il en reste combien?

Le Président (M. Garon): Deux.

M. Payne: Gardez-les.

Le Président (M. Garon): Hein? Bien...

M. Payne: Non, non, mais je pense...

Le Président (M. Garon): Je le dis, parce que...

M. Payne: On a 20 minutes de chague cOté,
non?

Non, mais c’est

Le Président (M. Garong: Nor,
minutes. I a com-

parce que M. Archibald a pris 1
pris...

M. Payne: Bien, I3 je ne vous comprends pas.
On a adopte, ce matin, une heure par groupe...

. Le Président (M. Garon): Non, non, non, non.
Ecoutez...

Une voix: Une demi-heure.
M. Payne: Une demi-heure par individu? O.K.
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Le Président (M. Garon): Bien, pas une demi-
heure par groupe, une demi-heure pour les individus
puis une heure pour les groupes.

M. Payne: Ca va. Allez-y.
Le Président (M. Garon): Alors...

M. Laurin: Bon. Alors, je reviens & vos 24
points en litige sur lesquels vous invitez le gouvernement
a réfléchir en fonction des droits individuelS et collectifs.
J’al un petit probleme, parce que la loi 101 a été contes-
tée 4 plusieurs reprises, comme vous le savez, sur plu-
sieurs points.

M. Archibald (James): Oui.

M. Laurin: Et Po_urt@nt, sur ces 24 points, aucun
n’a été repris ou n’a été jugé incompatible avec I'une ou
'autre des deux chartes Canadiennes des droits et libertés
ou_des droits et libertés de la personne. La Cour su-
préme n’en a jamais fait état dans, les jugements qu’elle
a donnés, et méme la loi 82 faisait une exception en ce
qui concerne la loi de I’enseignement, par exemple, ou
elle imposait des limites. J'avoue que j'ai un peu de
difficulté a comprendre vos répugnances ou vos difficul-
tés en ce qui concerne votre réflexion qui vous a ameng
a ||(|jentt_|ff|er 24 itiges en fonction des droits individuels et
collectifs.

M. Archibald (James): Qui. Je souléve ces 24
points  titre indicatif; on pourrait peut-étre soulever 24
autres points en plus. Je les souleve parce que, selon le
modeéle. du développement stratégique dont nous parlons,
il faut identifier un_certain nombre de points sur lesquels
des intervenants qui ne sont pas necessairement des inter-
venants gouvernementaux peuvent avoir des points de vue
divers. Par exemple, je prends, au hasard, la question 24,
|a question de valorisation de l'usage du francais comme
angue internationale tant au Québec qu’a I’extérieur du
Quebec, Donc, pour valoriser T'utilisation du francais, il
ne s'agit pas seulement du contexte Iégislatif canadien ou
queébécois, mais il s’agit aussi des rapports intergouveme-
mentaux, il sagit des rapports avec des pouvoirs a
I'étranger, il s'agit d’autres intervenants qui ont un intérét
direct a cette question-la. Danc, les points sont en litige
non _P_as nécessairement au niveau des textes de loi, mais
en litige avec toute une assemblée, si vous voulez, d’in-
tervenants d’ordre social, ce que Peter Drucker appelle le
troisieme secteur d’intervenants. Et je crois que, selon
'état actuel des recherches, il est trésintéressant, dans le
développement des sociétés, de pouvoir examiner les
points de vue, comme vous faites ici d’ailleurs, de plu-
sieurs personnes a I’extérieur de I’administration publi-
que, du gouvernement et les points en litige sur le plan
purement législatif de la question.

. Le Président (M. Garon): Je vous remercie, M.
Archibald.
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M. Archibald (James): C'est pour ¢a que j'ai
soulevé ces clarifications.

) Le Président (M. Garon). Maintenant, ca va
étre au député d'Outremont.

_ M. Laporte: Professeur Archibald, j aurais deux

Questions. La seconde, ¢’est plus une demandg d’opinion
qu’une question, mais la premiere porte sur le paragra-
phe de la fin de votre mémoire, dans lequel vous dites:
«Dans 1'intérét de tous les intervenants, nous recomman-
dons fortement le retrait du i)_ijeI de loi et une nouvelle
formulation de la politique linguistique sur un ton plus
inclusif et plus proactif.» Sur”la question du ton plus
proactif, je pense que vous avez été trés clair, mais
| 'aimerais Feut-etre vous demander de préciser votre
pensée sur la question du ton, plus.inclusif. Je comprends
ce que, vous voulez dire, mais j aimerais comprendre un
peu mieuy, et Peut-etre (ue vous pourriez nous apporter
des précisions [a-dessus.
M. Archibald (James): Bien, {e me permettrais
simplement de citer un exemple (iUI_ est connu de tout le
monde et qui n’est méme pas en litige. Si vous regardez
la composition de la fonction publique du Quebec, par
exemple, nous_savons fort bien que la diversité démo-
?raphlque du Québec ne se reflate ,%as dans la composi-
lon de la fonction publique du Québec, et je crois, pour
reprendre un ,?eu les termes des lois d’équité, etc., que
le"Québec doit mettre tout en oeuvre, n’est-ce pas, pour
avolr un reflet plus représentatif de la diversité de la
société quebecoise dans I’administration publique. Alors,
?a peut également se refléter dans les entreprises, dans
BS organismes non gouvernementaux, etc., enfin, par-
tout dans la société. "1 faut éviter ce cantonnement ng-
faste qui_travaille & I’encontre, justement, des valeurs de
la diversite.

_ M. Laporte: M. lg Président, ma deuxiéme ques-
tion n'en est pas une. Ecoutez, professeur Archibald,
vous étes un éminent professeur de traduction. Dans le
p_roljet de loi n° 40, il y a un article qui traite des logi-
ciels et des systémes d'éxploitation.

M. Archibald (James): Oui.

M. Laporte: L4, je m’adresse a vous comme a
un expert. Je vous demande: A votre avis —et vous
pouvez nous éclairer la-dessus, je pense — quel pourrait
étre le role de la traduction, par comparaison & celui de
la création de logiciels et de systémes d’exploitation ef
de logiciels, afin dassurer la promotion du franais dans
ce domaine nouveau du savoir ou, évidemment, vous
étes fort conscient, comme moi, que langlais occupe
une large place? Quelle serait la contribution spécifique
que pourrait faire la traduction, par opposition a la
contribution que pourrait faire la création de toutes
PIE_CES de ludiciels, de I%[uels ou de systemes d’exploi-
ation, que ce soient Windows ou d'autres systemes

Déhats de TAssemblée nationale

3 septembre 1996

d’exploitation? Quel est le role de la traduction la-
dedans?

M. Archibald ((jJamesT Quelle tentation vous, me
lancez! Parce que je donne le cours, de traductologie &
I’université. Ha, ha, ha! Par contre, je ne vais pas vous
faire tout un cours 1-dessus, absolument. Souvent, on
dit que la traduction, c’est la création, n'est-ce pas, car
le texte que Ion traduit est une création, D’ailleurs, en
termes de copyright, vous avez un copyright sur le texte
traduit, parce que le texte traduit a une nouvelle forme.
Enflzri, Aelr(l)’al pas besoin de vous apprendre ¢a.

|l faut reconnajtre la réalité des marchés de mon-

dialisation, ici, ou I'anglais est carrément dominant.
Cest la langue dominante dans ce secteur économique.
Il n’y a rien & faire, c'est la réalité. Ce qui est |m_For-
tant, ’je crois, quant & moi, c’est d’appuyer le travail de
concéption, d’appuyer le travail de développement de
facon @ ce que, souvent, on ne soit pas en face de la
traduction, mais qu’on soit en face d’un travail qui se
fait conjontement, de fagon a ce que, au niveau du
développement, un I0?|C|e,l (jjmsse se développer de
facon @ pouvoir étre Tancé dans les_deux_langues en
meme temps. Mais, 13, évidemment, il s’agit d’investis-
sements, parce que, sur le plan purement économique,
une société qui développe des |0?ICI€|S va vouloir proba-
blement sortir le produjt en angfais au plus tot, n’est-ce
pas, et ensuite songer 4 la traduction. On n’a qu'a pen-
ser a I'histoire de Windows 95, par exemple.

_ Mais je crois que, évidemment, ca présente une
cerfaine difficulté, surtout de nos_jours, lorsque nous
intgrons  I'informatique & |’enseignement au niveau
?nmane, au niveau secondaire, par exemple. Les en-
ants dang les établissements de langue franaise doivent
avoir acces a des Io%nuels de langue francaise. Il n'y a
rien & faire. Donc, 1T faut prendre” les mesures nécessai-
res pour promouvoir de facon proactive la production de
ces logiciels-la. De_[a faut-il nier 1’accés a ces marchés-
Ida?_ (t:,est une question ou il faut aller avec beaucoup de
oigté.

M. Laporte: Mais vous semblez dire que la...
M. le Président, si vous permettez. Vous semblez dire
que, comment dirais-je, le clivage qu'on fait habituelle-
ment, chez les non-spécialistes que nous sommes, entre
tr%dfuc_tl?n et création, c’est un clivage qui est un peu
artificiel.

M. Archibald (James): En effet.

M. Laporte: Donc, on_pourrait, dans ce do-
maine!a... Mais comment verriez-vous... Si vous pre-
nez le cas trés particulier de Windows 95, quelle straté-
Ple pourrigns-nous prendre pour nous assurer que, dans
a production du systéme d’exploitation du logiciel, on
P_msse s"assurer d’une traduction qui permette Une paru-
ion, une production plus ou moins simultanée des deux
versions?
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M. Archibald (James): L4, il s'agit d'un produit
d'importation, donc le probléme n'est pas facile a résou-
dre, évidemment. Lorsque vous avez une production
nationale, c'est beaucoup plus facile a _resoudre,‘Farce
que vous pouvez demander une Rroductlon paralléle ou
un systéme, de ce type-la, Malheureusement, si vous
tenez & avoir les deux versions sur le marché en mome
temps, vous n‘avez presque pas de choix, parce. que
vous, Otes obligé d'interdire I’accés au marché a un
certain moment. Vous allez avoir un marché trés peu
content — ha, ha, hal — n’est-ce pas? Par cantre, il n'y
a presque pas d’autre solution, a ce moment-la.

M. Laporte: M. le Président, merci.

Le Président (M. ,Garong: Alors, je remercie
M. Archibald, James Archibald, de sa contribution a la
commission au nom de tout le monde et j'invite mainte-
nant M. Michel Camﬁbell accompagné de Mme Céline
Cochrane, a sapprocher de la table ‘des t8moins, en [u
disant qu’il a une demi-heure; 30 minutes. Normale-
ment, bien, .10 minutes Bour_son expose, 10 minutes
our les ministériels, 10 minutes pour I’opposition.

ais, s'il prend plus de temps, c’est autant qui se sous-
trait aux deux parties. S'il en prend moins, les députés
Po%rront se prévaloir du temps disponible s'lls le souhai-
ent.

M. Michel Campbell

M. Camppell ((lecheI): Merci, M. le Président.
Bonsoir aux membres de la commission. Les événements
récents @ Montréal ainsi que les événements récents dang
ma vie personnelle ont eté les. principaux facteurs qui
m'ont incité a demander le Prlvnege de vous adresser ce
meémoire. Puisque tous sont au courant des évenements
dont il est question ici —en Bam_cuher, lle parle des
affrontements, donc du_Quebec Political Action Commit-
tee de M. Galganov, ainsi que du Mouvement souverai-
niste de M. Rngaume, et ainsi de suite, il y a eu des
affrontements, vous étes deja au courant de
¢a — permettez-moi alors de vous parler sommairement
dle mon histoire personnelle. _
~Jesuis originaire des Cantons-de-I'Est, issu d’un
pére irlandais et “d'une meére canadienne-francaise. Je
suis pére @ mon tour de deux petits gargon,s e quatre
ans et de huit mois. Je suis également marié et je vous
présente ma conjointe, Mme Céline Cochrane, ‘qui est
venue m'ap_ptéyer ce Soir parce que j'étais trés nerveux,
et je lui a demandé de venir avec moi. Au mois de
décembre 1995, (J "al ete recu au Barreau comme avocat
et j'ai travaille du mois de janvier 1996 jusqu’au mois
de’juin 1996. Malheureusement, il 3/ aeuun _man(lue de
travail en date du mois de juin 1996, et je vis actuelle-
ment de prestations d'assurance-chémage. ) ,
Je crois que mon mémoire peut S'avérer utile
pour les deux raisons suivantes, la premigre étant que je
suis présentement sans emploi, et cette Situation, qui ne
fait pas de moi un expert en économie, me donne quand
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méme l'occasion de réfléchir aux liens qui peuvent
exister entre la politique linguistigue et le nombre d'em-
plois__disponibles dans la” région de Montréal. La
deuxiéme raison est que je suis membre de la commu-
nauté anglo-québécoise ét gue je crois pouvoir vous
expliquerle point de vue de cette communauté d’une
facon honnéte sans pour autant prendre un ton accusa-
teur, d'autant Plus Que je ne suis membre d‘aucun orga-
nisme, Je parle ici seulement en mon nom personnel,
donc ée suls le seul auteur des opinions que vous allez
entendre. ‘

Donc, mon analyse du probléme. Comme vous le
savez, membres de la commission, lopposition de a
communauté anglo-québgcoise & la politique linguistique
du gouvernement du Québec est un phénomene bien
connu. Depuis_|’entrée en vigueur de Ia premiére loi, il
y a 20 ans déja, les problénes d'application ont été le
resultat de conflits avec cette communauté. Les raisons
pour ces conflits sont nombreuses: philosophiques, mais
surtout, elles sont psyghologlques. o

La communauté angfo-québécoise est en profonde
mutation depuis plusieurs, années, et les causes de ces
changements sont' incompris de la part de la communauté
anglo-québécoise elle-méme.  Pour cette demiére, la
Charte de la langue francaise présente un probleme
philosophique et psychologique. Je ne tiens pas & vous
parler des divergences philosophiques entre les commu-
nautés pour les raisons suivantes: la premiere est que
vous connaissez déja ces arguments, puisquiils ont eté
présentés devant les tribunaux a maintes reprises; la
seconde est quelles ne sont pas aussi importantes a
'établissement d'une vraie paix linguistique dans la ville
de Montréal qu’on serait porté & le croire. Beaucou
d’anglophones sont comme moi, ils ont des enfants et ils
sont “essentiellement pragmatiques et sont Prets, a faire
des concessions philosophiques Rour avoir la paix, et je
pense que beaucoup de francophones sont comme nous
aussi.

~ Les éléments psychologiques affectant la commu-
nauté anglo-québécoise sont Terlétés par I'agitation ac-
tuelle de cette communauté. La population anglophone &
Montréal ainsi_qu’ailleurs en province est une population
vieillissante. Bien qu’il soit vrai que ce phénomene est
généralisé dans toute I'Amérique du Nord, celui-ci est
plus prononcé chez les Anglo-Québécois qu’ailleurs en
raison de I’|m,m|g1(at|on dés jeunes. anglophones. J'ai
sorti ces données-1a d’une étude qui a eté publiée par
I'Office de la langue francaise et ntitulée «Les anFIo-
phones de Montréal: émigration et évolution des_ atfitu-
des 1978-1983». Selon cette étude, le phénomene de
I'immigration des jeunes anglophones est relié plutot a la
santé économique™de la province qu'a. la politique lin-
guistique. Je crois aussi que I'intégration & I'économie
ameéricaine affecte les régions ruralés de fagon négative.
Comme vous le savez, je suis un anglophone des Cantons-
de-|'Est, et mon hetlta?e est comme un ar]gl,ophone d’une
région rurale, une vieille famille anglo-québécoise.

Je vais juste retourner... Un instant, !,e vais re-
trouver ma place. Donc, je crois que I'intégration &
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I’économie américaine, accentuée par le libre-échange,
est |'une des raisons Fourqum il'y a beaucoup de jeunes
anglophones qui quittent Ces. cormunautés, et ca, c’est
un’phénomene qui est ressenti non seulement au Québec,
mais dans I’ensemble du Canada. Ces changements ap-
portent les conclusions suivantes: premiérement, les
populations vieillissantes craignent le_changement, P,ms-
qu’elles vivent beaucoup de révenus fixes. Leur santé ne
leur permet pas de subir beaucoup de bouleversements,
Alors, le résultat référendaire du 30 octobre 1995, qui
est, JJour les membres de la communauté, signe d’un
8ran Cchangement dans I"avenir, est la cause principale
U, phénomene ap{)ele «anglo angst», phénomene qui, je
vais vous dire tout de suite, est un phenomgne temporai-
re; Ce n’est pas un phénomene ou une institution perma-
nente parmi les membres de ma communauté.

~ Deuxiémement, les motifs de ces changiements
démographiques sont mal compris, de |a part de Ta com-
munauté anglo-québécoise. La majorité des gens de cette
communauté a (i_m je. parle dans mon quotidien croit que
votre politique mgulanue est la raison pourquoi il y a
une decroissance 0émographique de leur présence dans
la province. En grande partie, ¢a ne leur permet pas non
plus de pouvoir” prendre les mesures eux-mémes pour
contrer ces changements, et ils veulent continuer & exis-
ter comme communauté dans la province, comme vous
voulez continuer d’exister, les francophones, comme
communauté dans I’Amérique du Nord. Cette incompre-
hension a le mauvais élément de provoquer des réactions
emotives chez ceux-ci, poussant parfois certains a dire
des sottises. .

Les deux facteurs mentionnés ci-haut font en
sorte que la communauté anglo-québécoise de I'lle de
Montréal est actuellement tréS tourmentée. Cet affole-
ment fait en sorte que les gens qui proposent des solu-
tions faciles en arrivent a prendre une importance déme-
surée, ce qui témoigne de Fourquot on a parlé de parti-
tionner la ville de Montréal et aussi qu’il 'y a du monde
qui pense (iu en prenant des pancartes puis en menacant
par boycottage on va régler tous les problemes de la
communauté d’un seul COUP' C’est des solutions faciles,
c'est des gens qui_parlent hien; malheureusement, ils
n‘aident personne a arriver & une. solution finale pour
qu'ozri R%se vivre a coté de nos voisins francophones.

L] L]

Le climat & Montréal est d’autant plus envenimé
par_les agissements de la_presse, particuliérement celle
ecrite ef radiodiffusée, qui, de part et d’autre, autant la
presse écrite et radiodiffusée anglophone que francopho-
ne, propage des opinions radicales, intransigeantes et
irresponsables. . Au cours du mois de juillet’ 1996, le
chroniqueur William Johnson, du journal The Gazette, a
évoqué I'image du Dr Martin Luther King pour décrire
la campagne de boycottage de M. Galganov, ce qui
dénigre autant le grand travail du Dr King que ca exa-
?ere, aussi le degré de souffrance qu’on peut avoir dans
a ville de Montréal. Malheureusement, 1l y a heaucoup
de gens dans ma communauté qui croient M. Johnson.
Ha,"ha, ha! C'est la vérité, mais, si on leur expliquait
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d’une fagon honnéte ce qui_se passe, M. Johnson, proba-
hlement ?erdralt son travail. . B
~Cette.campagne, qui consiste & présenter la politi-
que linguistique quebecoise comme de la répression, a
une Io,n?ue fradition dans les médias anglophones de
Montréal. Pour leur part, les médias francophones de
nie de Montréal participent a cette campagne de désin-
formation avec autant d'ardeur que leurS, équivalents
anﬁlophones., En réaction aux commentaires de M.
Jofinson, Josée Legault, au Devoir, a €crit ceci au Sujet
de la communauté “anglophone, et ca, ¢’atait au courant
du mois d’aoltt; «Pour eux —nous, les anglopho-
nes —la paix linguistique, c’est lorsque le francais
recule, et la querré, c'est lorsqu’il avance» Dans cette
méme chronique, elle conclut que les gestes de modgra-
tion et de rapprochement du Fremle_r ministre au théatre
Centaur étaient une erreur. 1 serait facile de conclure
que Mlle Legault désire vraisemblablement créer une
bréche entre [e premier ministre et une partie importante
de sa population, dont les anglophones. Dans un tel
climat, il est facile de co_mPren re qu’une telle démarca-
tion divise les Montréalais francophones et anglthones.
Je voudrajs aussi dire que I'effet cumulatif des
messages Véhiculés par les médias, c’est que, pour les
anglophones, le gouvernement, vous voulez vous débar-
rasser de nous On croit, beaucoup de mes confreres
croient que le complot du gouvernement, c’est de s
débarrasser des Anglais au Québec, et ca, encore plus
depuis le résultat reférendaire. Ca fait partie de notre
manie, de notre «anglo angst. _
~ Pour les francolnho_nes, I'effet cumulatif, c’est...
Je lis beaucoup plus fes journaux francophones depuis
que je suis en chomage, puisque La Presse a une meil-
leuré section Carrieres que The Gazette, Alors, pour les
francophones, I'effet cumulatif, ¢’est de croire que les
A,nqlals veulent encore les dominer, comme au’ XIXe
siecle, comme si les anglophones n’avaient pas évolué
durant les 150 derniéres années d’histoire, Franchement,
c'est faire un mauvais service et une insulte @ moi,
personnellement. Mais tel est le climat qu’on vit dans la
ville de Montréal. ) , ,
Pendant ce temps, Iéconomie de la ville de
Montréal est frappée durement par de nombreux fac-
teurs. La crise des finances oblige les gouvernements &
couper massivement au niveau de leur personnel et des
programmes sociaux Le déménagement des entreprises
vers Toronto et 1"Ouest canadien réduit le nombre d’em-
plois disponibles dans le secteur privé, Le Pouvernement
du Québec a pris des moyens exceptionnels, pour réagir
face a cette crise d'emplois en créant un ministére dont
le mandat précis est de faire redémarrer I’économie
montréalaise. 1| est clair que I'économie anémique de la
ville de Montréal est trés préoccupante pour votre gou-
vernement, et je le reconnais. o
Je tiens aussi a ajouter que les tensions linguisti-
ques, presque ethniques, plus haut suggérées Seront
agoravees Ea{ le climat d’appauvrissemént qui svit
actuellement @ Montréal. Si quelque chose n’est pas fait
directement par votre gouvernement pour intervenir dans
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la ville de Montréal, vous pouvez vous attendre & une
hausse des tensions, pas & une. réduction des tensions,
méme apres que vous allez avoir passé votre loi. Possi-
blement que ca va s'étendre a I'extérieur de la ville, je
ne_le sais pas. Mais, chose certaine, c'est deux facteurs
qui sont tres dangereux ensemble. 1ls attendent #uste que
quelqu’un mette” I’allumette pour partir. le feu. Ceci
nsquet, ctomme J'ai dit, de créer une situation dangereuse
our tout.

F,) Alors, c'est mon_ évaluation du probléme, mon
évaluation de la proposition .de politique linguistique.
Dans un premier temps, je suis malheurgux de constater
que la situation de lemploi dans la ville de Montréal
n‘ait pas éte discutée dans la version finale de la propo-
sition’ de politique linguistique. Pourtant il semble claire-
ment établi que Montréal ne pourra pas retourner au
plein emploi si 'administration publique continue d’agir
de facon contradictoire dans ses. multiples domaines
d'activité, Dans ce sens-la, je ne dis pas nécessairement
que la loi 101 tue les emplois & Montréal, mais je dis
que chaque deépartement, chague ministere, chaque
employé d’Etat doit se poser cette question maintenant &
Montreal si on veut retourner & un climat d'expansion
gconomique, et que ¢a doit s'a%pllquer autant a I'Office
de la langue, francaise qu’a Travail-Québec ou qu'au
ministere “qui_se charq_e de redémarrer |’économie
montréalaise. Cette question aurait di tre traitée dans
une rubrique autonome destinée a vérifier si la mise en
appllgatmn des diverses mesures proposées pourrait
entrainer des, conséquences négatives sur la disponibilité
des emplois & Montréal. ,

Je suis d’avis que tant et aussi longtemps que le
faux de chomage de cette ville restera elevé, il sera
impossible aux Québécois d’exiger le droit de travailler
en francais, et ce, j’en suis un.témoin direct; je ne dirais
pas_expert, mais |’al travaillé pour le  Mouvement
Action-chdmage et j"ai vu beaucoup ce que le climat de
licenciement fait pour les conditions de travail des tra-
vailleurs et des travailleuses. Et, lorsque le_taux de
chomage est élevé, c’est trés dur pour les travailleurs de
méme exiger ce qui est prévu dans la Loi sur les normes
du travail. Alors, comment pourront-ils exiger le droit
de travailler en francais lorsque tout e pouvoir réside
dans les mains du patron? Je crois qu'il serait prudent de
rétablir la situation. économique a Montréal avant de
rétablir la Commission de protection_de fa langue fran-
caise en matiere de langue de travail, sinon son ingé-
rence pourrait provoquer des pertes d’emFIms.
_ Je suis aussi en désaccord avec la recommanda-
tion de rétablir la Commission de protection de la Ian?.ue
francaise, tel que suggeré, en matiere d’afflcha%e, public.
Premigrement, je reconnais que, pour qu’une foi- puisse
produire des effets, il est important d’avoir des or?ams-
mes qui sanctionnent les cas de non-respect. C’est nor-
mal. Par contre, il est aussi reconnu que, méme en
|’ahsence de la Com_mlssmn 1a loi dans son ensemble a
6té respectée en matiere d'affichage public. Je sais qu'il
Y a beaucoup de ?ens Qui contestent cette affirmation
orsqu’ils viennent témoigner devant vous, mais, moi, je
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crois le document «Le frangais, I,an?ue_ commune» et les
études qui ont été faites et je dois fenir compte que ces
faits, pour vous, ont été tenus pour averer maintenant
3ue la Toi dans | ensemble et que la politique Imgmsthue
u gouvernement du Québec ont été respectées dans_leur
ensemble, malgré l'existence de la loi 86 et I’abolition
de la Commission de protection de la langue francaise.

Alors, les citations que je vous ai sorties sont
celles, si vous me permettez, & la prochaine page, a la
Page 21 de cette méme étude. On dit; «Selon les résul-
ats de 1'éude, un étranger qui déambule dans les rues
de Montréal retient de "I'image linguistique de I'affi-
chage la place majoritaire occupée par le francais».
Alors, je ne comprends pas la décision de vouloir
rétablir “un systéme. qui a semé la discorde dans les
communautés” linguistiques @ Montréal par le passe,
alors que ['intention et les_buts de la loi sont respectés
de prime abord. En anglais on dit: If it aint broken,
why fix it? o )

J'appuie les orientations recommandees P_ar «Une
approche sociale globale». En particulier, je retiens une
impression favorable de la recommandation de diffuser
une image pluraliste de la société québécoise dans la
telévision et le cinéma québécois, Comme je I'ai déja
mentionng, I’mtePratlon économique aux Americains
affecte durement fes communautés anglo-québécoises en
région, Pour les jeunes anglophones,” la musique et Ia
téfevision américaines sont la force culturelle prédomi-
nante dans leur vie. Cette communauté est désavantagée
comparativement & ses voisins francophones, car auctne
force culturelle alternative ne s’offre @ elle, et la société
guebegm,se a une culture qui est trés riche, qui est trés

iversifiée et qui est trés dynamique. Mais, malheureu-
sement, la socIété anglo-quebécoise n’a pas, cette force.
Aussi sont-ils lesgs rélativement @ leurs voisins franco-
phones parce qu’ils n'ont pas une. Iangiue différente pour
agir comme rempart protegieant ainsi Teur culture locale.
Jé crois que les prodults cufturels québécois, tels que des
programmes de télévision ou des films qui represente-
raient la vie rurale anglophone et qui la valoriseraient,
pourraient aqlr comme contre;go;ds a la culture améri-
caine et (1u'|s pourraient peut-étre freiner, finalement,
Ce qui est une hémorragie de jeunes anglophones des
régions rurales du Québec. _

~ . Enfin, je m’oppose aux interventions de la Com-
mission de toponymie. Dans les endroits o la Commis-
sion est intervenue — et j’admets tout de suite que je
n'ai pas vu tout I'ensemble des interventions de la Comn-
mission de toponymie — J['a,l constaté que seulement des
noms anglophones avaient été francisés. De plus, je re-
mets en question |’affirmation qu’il soit nécessaire de
franciser les noms de lieux pour assurer la f)redoml_nance
du franais. La ville de Détroit est une ville anglaise, et
tout le monde le sait, la méme chose est vraie pour la
ville de Sault-Sainte-Marie; pourtant le nom de ces
endroits est en francais seulement. D’un autre cOté, le
tort causé & ma communauté est beaucoup plus grave,
Les noms de lieux sont souvent les seuls indices qui
démontrent que la communauté anglophone du Québec a
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elle aussi des origines dans les régions rurales. Et je
peux vous donner Un exemple, comment...

Le Président (M. Garon): M. Campbell, je dois
E/ous dire que vous avez déja pris la moitié de votre
emps.

M. Campbell (Michel); Je vais vous donner,
d’abord... Juste deux minutes, je vais finir mon inter-
vention. Dans I’ensemple, Je retlens une impression fort
positive de la proRosmon e politique |_|nqu|st|que._ll est
admis que les technologies de communication et d'infor-
mation ‘ont évolué grandement depuis les 20 dernieres
annges et qu’une mise a jour s'impose, Si ce n’est que
pour cette raison. Aussi est-il important de renforcer’la
protection du consommateur. L’Office de la protection
du consommateur a été durement affecté par les coupu-
res budgétaires des_dernieres années. Si je peux me
permettre un conseil & I’intention de votre gouverne-
ment, il serait important non. seulement de “Suivre la
recommandation de la proposition de politique linguisti-
que en cette matiere, mais aussi de rétablir tout Ié pou-
voir de |'Office de la protection du consommateur afin
qu’il soit capahle de couvrir les régions rurales aussi
bien q%e les régions métropolitaines.

e (2AN30) -

Je voudrais, en terminant, si vous me le permet-
tez, vous faire quelques recommandations squIemental-
res. Je désire tiue votre gouvermement continue de se
rapprocher de la_communauté anglo-québécoise de la
facon faite au theatre Centaur, lorsque le nouveau pre-
mier ministre est entré dans ses fonctions. Ceux qui
disent que le rapprochement est une erreur rendent un
frés mauvais service a la démocratie québécoise et aussi
a nos_enfants. La situation des deux solitudes est tres
malsaine pour la société québécoise, et les intervenants
de Part,et d’autre doivent faire leur possible pour y
mettre fin. o

II est évident que votre polltui_ue linguistique est
mal comprise de la part de la population anglophone. |l
est aussi vrai que la population an?,Iophone, est incom-
prise de I'ensemble de la population québécoise. Je
vous demande donc de convoquer des etafs généraux
entre les membres des deux communautés, Soit les
dirigeants des groupes de la communauté anglophone et
les dirigeants des groupes de la communauté francopho-
ne. Ces états greneraux_devrment se tenir dans les plus
brefs délais afin d’éviter une nouvelle escalade des
tensions, Jinguistiques. Je vous inviterais aussi a établir
une politique de communication qui contournerait direc-
tement les. journaux et la presse radiodiffusée, les
médias radiodiffuses.

Je voudrais vous demander de consacrer des
fonds pour faire de la recherche historique et culturelle
sur la communauté anglo-québécoise, Par exemple,
j"admire beaucoup les dictionnaires généalogiques qui
ont été préparés sur les vieilles familles canadiennes-
francaises. J'aimerais bien que I'on  puisse déve-
lopper des outils semblables pour les vieilles familles
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anglo-quebécoises. Je crois qu’il serait possible de créer
un"_ sentiment ,d’ap?arten,ance des ang!oiJhones a la
SOCiété québécoise et aussi de soulignera I’ensemble de
la sociéte québécoise gue les angilophones sont un attri-
but et une richesse indispensables pour le Québec et
que, lorsqu’ils partent, c'est un appauvrissement collec-
tif qui se produtt, N
. Je Voudrais aussi vous demander de modifier le
préambule de la Charte de la langue francaise de facon a
reconnaitre_ a la communauté anglo-québécoise le droit
de maintenir et de deyelogper leur langue et leur culture
d’origine. Cette modification tient compte du fait que,
tout comme les autochtones et les vieilles familles qué-
bécoises, les anciennes familles anglo-quéhécaises ont
develogpe des modes de vie, des valeurs, des alliances et
un sentiment d’appartenance a leur communauté qui sont
originaux et uniques. Il n’est pas suffisant, @ mon avis,
de garantir seulement & la communauté anglophone ses
institutions; cetfe communauté doit également disposer
de moyens suffisants pour garantir elle-méme sa survie,
celle-ci étant, dans certaings régions du Québec, beau-
coup plus fragile qu'on le croit, _ i
Finalement, je veux offrir mes remerciements a
M. Jolicoeur, du" Secrétariat des commissions, pour sa
courtoisie et & vous, membres de la commission, de
mavoir accordé la chance de participer au processus
démocratique. Je désire également souligner que mon
seul désir en présentant ce mémoire est de voir que cette
question linguistique soit reglée a la satisfaction de tous
P_our_que I'on puisse connaitre un {o,ur une vraie paix
inguistique & Montréal, Je suis certain que cette ques-
tion vous préoccupera beaucoup lors de vos prochaines
délibérations.

Le Président (M. Garon): Alors, comme vous

avez pris plus de 18 minutes, il reste six minutes de part
et d’autre.

M. Campbell (Michel): Désolé.
. Le Président (M. Garon): Bien, vous avez le
droit. Je n’ai pas de jugement a porter, j'ai dit comment
¢a marchait au début.

M. Campbell (Michelgi J’avais pourtant «imé»
mon affaire pour 10 minutes. Ha, ha, ha!

Le Président (M. Garon): Mme la ministre.

Mme Beaudoin: M. le Président, tout simple-
ment pour saluer M. Campbell...

M. Campbell (Michel): Merci.

Mme Beaudoin: ...et pour passer la parole & un
de mes collegues, M. le député de Vachon.

Le Président (M. Garon): M. le député de
Vachon.
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M. PaYne: M. Campbell, je vous remercie
beaucoup, de Ta J)art du parti ministériel, pour votre
exposé & partir d’un temmgnage particulierement tou-
chant, subjectif et qui nécessite_beaucoup de réflexion de
la part des Pa,rlement{awes. Moi aussi, comme le député
d’Outremont, je représente un comté qui est, je ne dirais
pas cosmopolite, mais ou il y a quand méme 20 % de
non-francophones — 19 % —donc un peu le profil du
Québec. L , )

Je voudrais, moi, plutot me faire le défenseur de
Ceux qui voudraient travailler en fran%als, parce que
¢’est une commission qui discute le statut de la langue
francaise au Québec. Ce qui me fait penser & ce,lonnu-
?e, ¢’est-a-dire le droit des Queébécois de travailler en
rancais, c’est un peu le principe qui sous-tend votre
Bresentatlon, a savoir qu'i Y a, Si Je vous comprends
len, une corrélation entre le taux de chomage et les
effets de francisation. Est-ce que c’est bien ¢a?

, M. Campbell (Michel): Dans un premier temps,
je ne peux pas dire que j’ai vu des études ni que ’ai une
opinion a savoir que la Charte de la langue francaise a
un effet dérogatoire sur la création d’emplois a Mont-
réal. C'est possible, mais je ne le sais pas. Comme j’ai
dit, je ne.suis pas écongmiste. Ce que j’al dit, c’est que
la possibilité de rétablir la Commission de protection
dans ces domaines-la peut causer quand méme des
conflits encore, et, tant et aussi Ior]gtem_ﬁ)s que le taux de
chomage & Montréal est aussi élevé qu’il Iest, le rapport
de_lf%rge entre travailleurs et employeurs est trés désé-
quilibre.

M. Payne: Bon. Alors, voila ma premiére ques-
tion; vous avez déja la réponse. Je vous en remercie.
Clest que, effectivemen, moi, je ne connais pas d’étude
du genre qui puisse établir une corrélation objective
entré le taux de chomage et les efforts de franciSation.
Donc, a fortiori, & mon avis, ce serait assez difficile
d’indiquer, comme vous dites, qu’il semble clairement
établi que Montréal ne_pourrait_ pas retourner au plein-
emploi si I’administration publl(iue continue d’aglr de
fa?,on contradictoire dans les multiples domaines d’act-
vite. Etje suis d'avis que, tant et aussi longtemps que le
faux de’ chomage de cette ville restera élevé, il sera
impossible d’assurer les Québécois qu’ils pourront exi-
ger le droit de travailler en frangais. = N
_Or, comme député, j’ai plutdt I'expérience
contraire, c'est-a-dire que, de” plus en plus — c’est-a-
dire, je dois dire «progressivement» — depuis 1976, qui
est mon. expérience, J'ai vu beaucoup, beaucoup de
Québécois francophones qui ont dit; Bien, bon Dieu, on
peut travailler au moins en francais! Ils ne demandent
pas de s’exprimer en anglais et en francais... et, sur le
chantier de travail, ou sur le «shop floor», comme on dit
en anglais, qu’on puisse travailler en francais, ce qui a
des résultats. D’apres leur propre temmg_nage non exis-
tentiel... ou plutdt non empirique, ils disent: Ca a un
effet sur la productivité. Beaucoup de patrons ont dit la
méme chose aussi. Donc, non seulement il n’y a pas de
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corrélation, mais plusieurs pourraient... Et je nai pas
d’étude non plus, pas plus que vous...

M. Campbell (Michel): L’orientation...
M. Payne: ... — laissez-moi finir — ...
M. Campbell (Michel): O.K.

M. Payne: ..concluant qu’il y a un effet direct
sur la productivité. Donc, c’est le contraire qui est le
02,

M. Campbell (Michel): Je pense que vous avez
mal compris ce que |’ai écrit. Je n’al pas dit que la
Charte de la langue francaise détruisait des emplois, | ai
dit_que le taux de phoma?e a Montréal, actuellement,
était élevé, Ca aussi, c’est un fait avére. Si vous me
permettez juste de me référer a mon mémoire, ce que
Jai dit, c'est. %Jle, avec le taux de chomage qui existe
actuellement a Montréal, c'est inadmissible ‘qu'un dépar-
tement important d’un gouvernement puisse produire un
document de. ce_volume-1a sans méme poser la question
une seule fois. Tous les de_?artements du gouvernement
doivent regarder la possibilité que la mise én application
de certaines lois puisse (j)eut-e re, . soit dans 1’économie
en %ene,ral QU peut-£tre dans certains secteurs, avoir un
effet négatif sur la création d'emplois. Je n'ai pas dit
que C'était nécessairement le cas, mais, par contre, je
trouve, surtout de la part d’une personne qui est sans
emploi actuellement, malheureux que la question n’ait
méme pas té posée.

M PaY_ne: 0.K. Je voudrais juste vous poser une
derniére question, parce que le temps est assez court. Je
trouve ca trés intéressant, votre mémoire, mais vous
semblez” suggérer que c’est important, le principe de
sanction; je “pense_que vous avez appelé ca le non-
respect. Bien. Le Parti libéral a été au pouvoir pendant
Fluswurs années avant qu’u ait I'idée de vouloir abroger
es dispositions administratives et Iégislatives concermant
la Commission de protection de la langue francaise. Peu
importe, vous, en |"absence de la Commission de protec-
tion de la langue francaise, quel organisme de sanctions
préconiseriez-vVous?

M. Campbell (Michel): Bien, en matiére de
Frote_ctlon du consommateur, ‘si vous pouvez rétablir
'Office de la protection du consommateur. a sa pleine
force, avant les demiéres coupures budgétaires, particu-
lierement dans les r_egilons rurales... En” matiere de lan-
3ue de travail, possiblement la Commission des normes
u travail. Mais, encore 1, avant de mettre des agents
du gouvernement sur la place du travail, assurons-nous
que I"économie reprenne une certaine santé. Je sais que
le plein-emploi est théorique; a Montréal, maintenant,
on n’a pas vu ¢a peut-étre depuis plus de 20 ans mainte-
nant, mais, par contre, on est tous d’accord pour dire
que I’économie de Montréal n’est pas en bonne santé,
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M. Payne: C'est ca. Parce que...

M. Campbell (Michel): Alors, si vous me per-
mettez juste de rajouter uné precision, je reconnais
gu_'un organisme comme_|'Office de la langue francaise
oit avoir des agents qui sont 1 pour exiger le respect
de la loi et mettre des contraventions dans des cas ou il
Ny en a pas, mais é,e_vous demanderais peut-étre_de
modifier les responsabilités de cet organisme en matiere
d'affichage.

M. Payne: Donc, vous, vous voudriez...

_Le Président (M. Garon): Bon! Le temps est
passé.

M. Payne: Juste pour finir 13-dessus.

Le Président (M. Garon): Mais c'est parce que
le temPs est terming, C'est Parce que je suis obligé de
respecter le temps. Alors, le temps...

M. Payne: Alors, est-ce que je peux prendre une
demi-minute gour finir?

Le Président (M. Garon): Pardon?
M. Payne: Je peux prendre une...

. Le Président (M. Garon): Vous avez déja dé-
Passe.

M. Payne: Je veux juste établir que vous voulez
que...

_Le Président (M. Garon): Est-ce que les régles
s‘apthyent a tous sauf a vous, M. le député” de
Vachon’

M. Payne; ...I'Office de_protection du consom-
mateur assume... Bah! laissez-moi finir la phrase!

_Le Président (M. Garon): Oui, mais c'est parce
que, Si on ne respecte pas également, comment voulez-
VOUS que je..

M. Payne: Mais non! Ha, ha, ha!

Le Président (M. ,Garon?:_ Dans un cas, je laisse
passer, dans l'autre cas, je ne laisse pas passer. Com-
ment ca va marcher?

M. Payne: L'ex-député Jean Alfred, vous avez
dit qu'il a largement dépasse son temps. J'ai parlé quatre
minutes aujourd’hui.

. Le Président (M. Garon): Oui, je comprends,
mais, 13, voyez-vous, ce n'est pas de ma faute, moi,
si.. Mais iy a 30 minutes. Cest les parties qui ont
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décidé ca au début. Moi, j’applique uniquement les
décisions que les parties ont prises au point de départ.

M. Payne: Non, mais il est 21 h 40.

Le Président (M. Garon): Oui, je sais. Alors,
M. %(i %e%te d’Qutremont,

M. Laporte: Je vais essayer d’étre trés bref, M.
Campbell, pour ne pas dépasser‘mon temps, mais votre
argumentation est tout a fait convaincante pour I'ono-
sifion officielle, puisque c'est fondamentalement " la
ndtre. On aura beau nous convaincre que les inspecteurs
sont les équivalents des inspecteurs dans, d'autres domai-
nes et ainsi de suite, mais_l'argumentation qu’on essaie
de faire, M. Campbell, redomt la vbtre en ce sens que
les lois linguistiques sant des. lois, comme je I'ai dit cet
apres-midi, qui visent a établir des compromis entre des
sensibilités morales, sociales tellement difficiles & har-
moniser qu’il y a toujours un risque qu'on_en vienne,
comme !\ﬁa' a des escalades de tension linguistique.

a premiére question, c'est: Puisque vous partez
de votre ex[[)erlenpe personnelle, individuelle, est-ce que,
dans le milieu ou vous vivez, vous pouvez déja perce-
Voir des signes prémonitoires de ce que pourraient tre
des tensions Ilngmsnﬂue_s qui résulteraient de l'appli-
cation des recommandations telles qu'elles sont faites
maintenant par le gouvernement?

‘M. Campbell (Ml,chell,: Oui._ Jai parlé du role
dles médias dans cette tension linguistique et de comment
les médias sont capables de rajouter a la colere d'un
R/rloupe ou de l'autre. Je soullgneram le con?edl,ement de

me Fraser de The Gazett® parce quelle était trop
molle sur les questions linguistiques. C'en est un exem-
pIe. .

D'autres exemples, évidemment, rentrent dans le
cadre des editoriaux qui sont passés dans les journaux
francophones. Je peux vous dire aussi que, ¢a, c'est quel-
que chose que je ne faisais pas lorsque je travaillais, mais,
maintenant (iue je ne travaille plus, jappelle parfois les
lignes ouvertes Sur Ia radio anglophone, jessaie de leur
donner un peu le méme message que je vous ai donné
aujourd'hui et je passe mon temps a me faire raccrocher
la ligne au nez. Le dernier, c’est M. Schnurmacher, la
semaine derniére, lorsque je lui ai dit (1ue ce n'était pas
vrai que le gouvernement voulait absolument se débar-
rasser de tous les Anglais. Bien, 14, il a raccroché la
ligne, puis, comme on_n’a pas le droit d’avoir la radio
quand on est sur une ligne ouverte, je n'ai pas entendu
ce quil a dit, mais il 'y a des amis qui ont dit qu’il
n’était Bas trop poli. .

uis I"autre avant ca, c’était M. Lowell Green,
d’Ottawa, sur CKGM, quand il était en train de chialer
que le gouvernement du Québec faisait de,la_Fropagande
séparatiste au Saguenay. J'ai dit qu'il n'était pas ques-
tion de propagande séparatiste, que c'était tout simple-
ment une question que M. Bouchard, c'est le député de
la place et qu'il se doit d'étre présent. Encore 13, on m’a
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dif que j'étais un... puis que j’étais un ci, puis que
j’étais un ca, puis on m’a raccroché la ligne au nez.
Alors, je ne suis pas aimé des lignes ouverteS non plus.

Des voix: Ha, ha, ha!
M. Laporte: A la fin... Monsieur...

M. Campbell (Michel): Alors, c’est signe que
ces gens-1 ne sont pas préts a abandonner la guerre; au
contraire, ils sont en train d’aiguiser leurs armes.

M. Laporte: M. le Président, peut-étre (1ue jai
encore du temps, mais vous avez... M. Campbell, vous
ne nous avez Pas donné I’exemple dont vous nous par-
liez pour illustrer le troisieme paragraphe de la page 3
de votre mémoire, au siyet de la Commission de topony-
mie. Vous disiez: Qui,j’ai un exemple a vous donner
d’une_ intervention de a’ Commission' de topon}/mle gw
m’était apparue un peu incorrecte, compte fenu des
toponymes de la communauté anglophone.

M. Campbell (Michel): Oui. Qui, oui.
M. Laporte: Vous aviez quel exemple en téte?

M. Campbell (Michel): A Magio , iy a une ri-
viere qui, lorsque j'étais jeune, s’apfne ait Cherry River.
Cherry, c’est ui nom™ de famille anglophone, et
j’imagine que, lorsqu’ils ont décidé de donner le nom
Cherr¥ River, c’est parce qu’il y a un M. Cherr){ Qui
avait Tait quelque chose de bien & Magog. Ils voulaient
s'en souvenir, Lorsqu’ils ont changé de nom, ils ont
appelé ca riviere aux Cerises. Alors, %’lmagme qu'il'y a
beaucoup de gens a Maqog qui cherchent des cerises” au
bord de la riviere, je ne’le’sais pas.

Des voix: Ha, ha, ha!

M. Laporte: Vous savez, c'est toujours ce
méme probléme de I’intégrité des espaces symboliques.
On a un peu tendance & sous-estimer le role de ces
espaces symboliques dans la vie_collective. Mais c’est
clair que passer de la Cherry River a la riviére aux
Cerises, eh bien, %a eut avoir un_impact sur ce_ que
j"appelle ces sensibilités morales. Dans ce sens-3, je
pense que_I’exemple est tout a fait, je dirais, intéressant,
mais aussi a propos. Merci, M. Te Président. Je vous
remercie beaucoup, M. Campbell.

M. Campbell (Michel); O.K. Si vous voulez...

M. Laporte: Je trouve que, vraiment, ¢a a été...

M. Campbell (Michel): ..M. le député de
Vachon, je peux vous attendre & I’extérieur, si vous avez
d’autres précisions.

Des voix: Ha, ha, hal
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Le Président (M. Garon); Je remercie M.
Campbell de sa contribution aux travaux de la commis-
sion.
M. Campbell (Michel): Merci beaucoup.

_ Le Président (M. Garon): Et, comme le temps
est épuisé, j’ajourne les travaux de la commission &
demain, mercredi, 10 heures. Le 4 septembre.

Une voix: Parfait!

(Fin de la séance & 21 h 45)






