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Etude détaillée du projet de loi n° 65

. (Neuf heures quarante minutes)

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Alors,
~ nous avons quorum. Sur ce, je déclare la séance ouverte.
Je rappelle que la présente commission est réunie afin de
procéder a I'étude détaillée du projet de loi n° 65, Loi
modifiant la Loi sur le ministére du Conseil exécutif en
matiere d’affaires autochtones.

M. le secrétaire, est-ce qu'il y a des remplace-
ments?

Le Secrétaire: Oui, M. le Président. M. Ouimet
{(Marquette) est remplacé par M. Kelley (Jacques-Cartier).

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Alors, je
souhaite. la bienvenue, donc, & I'ensemble des collégues
faisant partie de la présente commission.

Remarques préliminaires

I'invite le ministre, sans plus tarder, i amorcer
avec ses remarques préliminaires.

M. Chevrette: Le ministre fera sans doute le dis-
cours le plus bref de sa carridre. Etant donné qu’hier j’ai
présenté le projet de lIoi en principe, M. le Président, je
devrais verser au Journal des débats de cette commission
mon discours d’ouverture sur le principe du projet de loi.
Je suis prét A étudier article par article ledit projet de loi.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Toujours
& Pétape des remarques préliminaires, M. le porte-parole
de 1’opposition officielle.

M. Geoffrey Kelley

M. Kelley: Oui. Merci beaucoup, M. le Président.
Moi, je vais plutdt faire la gageure que, méme avec la
répétition, des fois, c’est un bon exercice pédagogique.

Juste comme je V'ai dit dans le débat de principe
hier, il y a les quatre grands principes dans le projet de
loi, et ils sont des fins louables: ¢’est-3-dire de promouvoir
et de maintenir des relations harmonieuses avec les nations
et les communautés avtochtones — c'est difficile d’étre
coutre ¢a; de proposer et de mettre en oeuvre une politique
en matiére d’affaires autochtones — si j’ai bien compris,
¢’est déja fait, alors il n’y a rien de nouveau 13; d’établir
et de metire en oeuvre des programmes d’aide financiére
pour le développement économique, social et culturel
— c’est quelque chose sur quoi on a déja lancé le débat, je
pense que la premiere tranche des crédits, on I’a trouvée
dans les crédits de cette année, alors encore une fois on est
un petit peu derriére les faits, le premier 25 000 000 § sur

le 125 000 000 $ était identifié, au moins en partie, dans
les crédits de cette année; négocier et signer les ententes
avec les nations et les commupautés autochtones ou les
organismes issus de ces communautés autochtones — on a
une pile d’ententes qui ont été signées 4 maintes reprises
dans plusieurs sectéurs, je pense que c’est quelque chose,
une remarque bipartisane, on peut toujours étre fier du
progrés que nous avons fait dans ia signature d’ententes,
soit dans le domaine de la police, de la santé, de I’éduca-
tion, du développement économique, on a vu beaucoup de
ces ententes. Alors, les quatre grands principes qui sont
identifiés ici, je pense, sont trés importants.

C’est le devoir de I’opposition, toujours, d’imaginer
les choses qui risquent de ne pas marcher et de les soule-
ver. Moi, comme j’ai dit, ma plus grande crainte, en lisant
ca et les attentes que le ministre est en train de créer,
c’est... Je ne veux pas voir la création d’un ministére de
la Méiropole 11, c’est-a-dire qu’on fait une grande annonce
pour un guichet. ..

Une voix: Ou ¢ca?

M. Kelley: Non, mais c’est parce que, moi, j’ai
écouté le ministre hier et je me rappelle, quand son col-
legue le député de Laval-des-Rapides a fait 1’annonce pour
le ministére de la Métropole, que c'était la loi n° 1, de
toute importance — ¢a fait juste trois ans, pour les nou-
veaux qui sont avec nous — et que les attentes Etaient trés
élevées: que le ministere de la Métropole, ¢a allait étre
efficace pour la région montréalaise et que les dossiers
allaient accélérer, que le ministre allait étre omniprésent,
qu’il allait tout régler. Bt ¢a n’a pas été le cas, M. le
Président, on I’a vu: Au printemps de cette année, on a
tranquillement pas vite enterré ia notion d’un ministére de
la Métropole.

C’est juste, dans nos discussions aujourd’hui, de
mieux identifier, pour les représentants des communautés
autochtones, comment ¢a va marcher et c’est quoi, I’arri-
mage entre les pouvoirs importants. Entre autres, prenez
la ministre de 1a Santé et le ministére de la Santé, pour les
dossiers quotidiens dans les nations autochtones, pour les
questions d’éducation — c’est votre collégue le ministre de
I"Education qui a un mot 2 dire. Alors, c’est juste pour
s’assurer que ce qu’on est en train de faire ici va rendre le
traitement des dossiers autochtones plus efficace plutot que
de mettre une autre étape et .de ralentir le processus.

Parce que, au bout de 1a ligne, dans !'expérience du
ministére de la Métropole, c’est ¢a qui s’est produit: au
lieu d’accélérer les dossiers, souvent c’était un frein, parce
qu’il fallait convaincre pas un, mais deux ministres du
bien-fondé d"un projet, d’un dossier. Alors, méme si on
avait réussi avec 1’ancien ministre de la Métropole, il y
avait toujours le ministre de la Santé i convaincre ou, au
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contraire, des fois, il y avait le ministre de la Santé qui
était prét A aller de I’avant, mais le frein était imposé par
le ministre de la Métropole. Alors, comme Montréalais,
j’ai vu fonctionner cette entité bicéphale, et ce n’était pas
toujours 1’idéal. Alors, avant de donner notre aval aujour-
d’hui, je pense qu’on a tout intérét a voir comment ¢a va
fonctionner, pratico-pratique, pour les représentants des
communautés autochtones, pour s’assurer que ¢a va étre
performant, que ca va étre plus efficace que la sitnation
actuelle.

L’autre chose — et j’ai lancé ¢a hier — c’est que
I’expérience 4 Ottawa est intéressante, qu’il y avait un
ministére des Affaires indiennes, et on est en train de le
repenser et méme, peut-étre, de le démanteler, parce qu’il
avait un certain effet de déresponsabilisation sur d’autres
ministéres. A 1’autre ministére, il y a un dossier autoch-
tone, il y a un enjeu, une problématique, et ils disent; Oh!
ce n’est pas de mes affaires, allez voir mon collégue le
ministre des Affaires indiennes. Et je ne veux pas non
plus... Parce que, s’il y a des dossiers de la santé, au bout
de la ligne, il faut trouver l’argent a Iintérieur du
ministére de la Santé, si on veut traiter les dossiers de la

" santé, le phénomeéne du diabéte chez les Cris, par exem-
ple. S’il y a une solution, ce n’est pas au Secrétariat aux
affaires autochtones qu'on va ‘trouver l'éxpertise et les
ressources pour le régler.

Alors, je ne veux pas que tout le monde soit capa-
ble de dire: Bofl Mon collégue ministre et député de
Joliette est si efficace! Je me lave les mains, allez voir le
ministre et député de Joliette, ministre délégué. Je pense
qu’on a tout intérét a éviter ce phénomene, parce que c’est
¢a, le constat sur ’expérience du ministére des Affaires
indiennes a4 Ottawa, que, d’une certaine fagcon, les autres
ministéres ont dit: Ah! ce n’est plus de mes affaires. Et ¢a,
c’est quelque chose que je pense qu’on veut éviter ici, au
Québec.

© Je pense que, quand j’ai travaillé pour le ministre
Ryan quand il était ministre de 1’Education, il avait des
relations assez bonnes avec le Conseil scolaire cri, par
exemple, et les autres instances qui découlent de la Con-
vention de la Baie James, et je pense que c’est trés impor-
tant de maintenir ce genre de liens avec les communautés.
Les communautés sont obligées, condamnées 2 faire affaire
avec Hydro-Québec, et souvent ¢’est des enjeux qui sont
fort difficiles. On pense, entre autres, aux chutes Churchill
aujourd’hui et aux autres projets. Mais, tot ou tard, il faut
avoir une certaine relation entre une entité comme Hydro-
Queébec et les autochtones aussi, et je ne veux pas que ce
qu’on a ici devienne un genre de déresponsabilisation des
autres ministéres. On peut regarder ¢a, mais c’est juste une
crainte que je pense qu’il faut mettre de 1’avant.

On a I’expérience du ministére des Affaires indien-
nes a Ottawa, et le constat qu’on a fait & Ottawa, c’est que
ce n’est pas la bonne voie. Et on est en train de déman-
teler le ministere des Affaires indiennes: 4 la fois
transférer les responsabilités directés aux conseils de
bande, mais également ajouter des responsabilités & des
ministéres sectoriels. Alors, est-ce qu’il y a des legons 2
tirer, est-ce qu’il y a des choses & éviter dans cet exemple?

Au moment ol on va regarder les quatre articles dans le
projet de loi, je pense que c’est bon de retenir ¢a.

~ Fgalement, nous avons lancé le débat sur la gestion
du fonds de 125 000 000 $ au printemps, mais je pense
que, 6t ou tard, le ministre devra &tre beaucoup plus
précis au niveau des balises, des critéres et du processus
pour le choix de projets a I’intérieur du fonds. Je pense
qu’on trouve ¢a dans un des articles qui sont devant nous
aujourd’hui, sur le fonctionnement de ce fonds de déve-
loppement économique et des infrastructures communau-
taires.

Mais je pense qu’on a tout intérét i voir comment
on va faire le choix, parce que, méme le ministre, hier, a
dit dans son discours: Ce n’est pas les projets qui nous
manquent. Pour chaque dollar qui sera disponible dans une
année donnée, je pense que le ministre va en convenir avec
moi, il y a pour au moins 5 $, 6 $ de projets, ou méme
peut-étre plus que ¢a, mais des projets de scieries, des
projets de pourvoiries... Moi, je me rappelle quand on a
fait la commission sur le Grand Nord et que le chef Billy
Diamond est venu, il ¥ a2 un an, je pense que son discours
méme en avait pour 125 000 000 §, de projets. C’était
quelqu’un qui avait des réves, et ¢’étaient des beaux réves.
Mais je pense que c’est trés important pour les 11 nations
concernées qu’on ait une certaine idée.
® (9h50) @

Est-ce qu’on va procéder un petit peu comme on I’a
fait 2 Ja commission de ’administration publique par un
échange sur le dernier programme d’infrastructures aux
Affaires municipales? Je pense qu’il y a une étude de
ENAP qui insiste beaucoup sur l’importance, pour la
bonne gestion d’un fonds comme ¢a, des enveloppes réser-
vées, c’est-a-dire que, au lieu de demander a tout le monde
d’aller de I’avant trés rapidement pour proposer des projets
parce qu’ils ont & craindre que les enveloppes soient
épuisées, dire que, sur les cinq ans, on est en mesure de
peut-étre réserver pour les Cris, je ne sais pas, 10 % ou
15 % du fonds; pour les Abénakis, il y aura...

Alors, il faut des balises comme ¢a, parce que,
sinon, tout le monde va dire... Et, on I'a vu dans le
rapport du Vérificateur général de cette année sur le Fonds
de lutte contre la pauvreté: au départ, tout le monde était
inondé avec des projets. On a donné les approbations et.
a mi-chemin, on a manqué de fords, I1 y a des projets qui
sont venus qui étaient trés valables qui ont pris un certain
temps 2 développer, et le fonds était épuisé parce qu’on est
allé trop rapidement au-devant. .

Alors, je pense a certaines balises comme ¢a pour
indiquer aux parlementaires comment on va faire le lien
avec les ministéres sectoriels, j’imagine, entre autres, le
ministére de I’Industrie et du Commerce, si c’est une
question d’une analyse pour une scierie, ou Ressources
naturelles. Mais comment on va procéder dans 1’octroi de
ces fonds, je pense que c’est trés important.. Parce que,
125 000 000 $, c’est quand méme une somme trés impor-
tante. '

Et peut-étre que je vais mettre mon chapeau de
président de la commission de I’administration publique,
mais, je pense, a la fois pour le Vérificateur général mais
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dans un souci d’équité, .. Parce que, comme je I’ai dit — et
je pense que le ministre va en convenir avec moi — il y
aura plus de projets intéressants, de projets porteurs
d’avenir qu’il n’y aura de moyens de les financer, et c’est
vrai dans presque tous les programimes gouvernementaux,
sinon le programme n’est pas bien ciblé. Mais, rdgle
générale, on peut miser toujours sur !’innovation et la
créativité des citoyens du Québec pour aller de I’avant
avec des beaux projets, et ¢a va étre la méme chose dans
ce fonds.

Alors, on a lancé le débat au moment des crédits
cette année, mais je vais continuer de voir de quelle fagon
on va gérer le 125 000 000 $, parce que je pense que c’est
trés important, dans un souci d’équité, que le processus
soit trés clair pour les parlementaires mais également pour
les communautés qui vont soumettre des projets.

L’autre chose — et je pense que c’est une question
qui a été soulevée par les représentants, notamment, des
Cris — porte sur I'arrimage entre le projet de loi qui est
devant nous et la Convention de la Baie James. Moi, je ne
suis pas avocat, je ne suis pas expert, mais ce qu’ils m’ont
demandé, c’est de chercher des précisions. Parce que, si
on trouve dans la Convention de ]a Baie James qu’il y a
des responsabilités quant aux ententes et pour signer des
ententes, qui sont les ministres désignés? Alors, soit le
ministre de la Sécurité publique, le ministre de I'Educa-
tion, le ministre de la Santé, 4 travers la Convention de la
Baie James, on a vu les obligations qui sont accordées a un
ministre donné ou & un ministére donné. Leur prétention
— et, comme je dis, je ne suis pas avocat ni juge — c’est
qu’on ne peut pas changer ¢a unilatéralement, ¢a prend
leur consentement parce qu'on est en train de changer les
provisions de quelque chose qui a le statut d’un traité
moderne.’

Alors, encore une fois, je le répéte, c’est leur point
de vue. Est-ce vrai, est-ce que ce n'est pas vrai? Je pense
qu’on a tout intérét, comme membres de la commission,
4 voir cet arrimage, parce que, effectivement, il y a des
pouvoirs trés précis qui sont accordés & un ministre
désigné & travers la Convention de la Baie James. C’est un
traité, c’est quelque chose qu’on a signé & trois. Est-ce
qu'on ouvre la porte, il y a des risques de contestation
pour- donner suite au projet de loi n° 65? Comme je dis,
je ne suis pas un expert dans le domaine, mais je pense
que ca mérite une attention spéciale. Peut-étre que des
spécialistes du ministre et du Secrétariat des affaires
autochtones peuvent se pencher sur cette question, mais
c’est une question qui a été soulevée par les représentants
du Grand Conseil des Cris, et je dois 1a soulever ici.

Alors, pour ces raisons et juste pour la forme, je
pense que ce serait trés intéressant de regarder les quatre
articles, je pense, M. le ministre, qu*il y a dans le projet
de loi dans I’optique de ces préoccupations. Et, je sais, les
questions que j’ai soulevées, souvent, c’est plutdt sur les
personnalités en place et les relations plutdt informelles
entre les ministres que sur quelque chose qu’on peut met-
tre dans un projet de loi, mais je veux insister beaucoup
pour que ce qu’on est en train de faire ne donne pas cette
déresponsabilisation de vos collégues, parce que c’est

I’expérience & Ottawa. Ottawa a fait ¢a pendant, quoi, 120
ans, la création du ministére des Affaires indiennes. Alors,
il y a un certain vécu, je pense. Il y a également notre
expérience malheureuse avec le ministére de la Métropole,
oll il y avait la promesse de régler les problémes de la
région montréalaise, et ¢ca n’a pas marché. Alors, je pense
que... Bst-ce qu’il y a des legons qu’on peut tirer de ces
expériences dans 1’analyse du projet de loi n° 65?7 Merci
beaucoup, M. le Président.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Trés bien.
Nous en sommes toujours a l'étape des remarques
préliminaires. Est-ce qu’il y a d’autres interventions?

M. Chevrette: Ecoutez, je peux peut-étre suggérer
au député une...

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): A I’étape
des motions préliminaires?

M. Chevrette: C’est parce que, de facon informel-
le, il y a des questions précises qui ne sont pas nécessai-
rement liées A cela, mais, moi, ¢ca ne me dérangerait pas
si on se donne un nombre de minutes limite — pas tout
I’avant-midi, mais peut-étre prendre un 10 minutes — pour
répondre A ces questions-13, il y a des questions impor-
tantes. 11 y a déja des choses de décidées et formelles
— les balises, par exemple, du fonds — mais, si la
commission acceptait, moi, ¢a ne me dérangerait pas de
fournir I’information.

Discussion générale

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Donc, s'il
y a consentement, on pourrait effectivement permettre une
période d’échanges de 10 ou 15 minutes.

Une voix: Pas de probléme.
M. Chevreite: Ca va?

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Ca va?
Consentement. Allez-y, M. le ministre.

M. Chevrette: Bon. Tout d’abord, les prétentions
du député ou les craintes, plutdt, du député, sont non
fondées — et je vais vous expliquer pourquoi — quand il
fait la comparaison avec le ministére des Affaires indien-
nes. C’est le contraire qui se produit, parce que, quand on
donne 'autorité morale et juridique de signer les ententes
au ministre responsable des Affaires autochtones, je peux
vous ‘dire que les ministércs se surveillent davantage et
sont trés jaloux de leur juridiction, puis ils n’ont pas le
choix, cependant, de travailler en collaboration avec le
ministre des Affaires autochtones, qui se voit confier...

Juridiquement, on vient clarifier 1’article 9 du pouvoir de

I’Exécutif en disant: Le ministre responsable, c’est lui, et
il signera les ententes conformément 3 la loi. C’est un
phénoméne inverse qui se produit ici.
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Alors que le ministére des Affaires indiennes,
manifestement, tout le Conseil privé passait par le mi-
nistére des Affaires indiennes, et automatiquement les
ministéres n’étaient plus 12. Alors que nous autres, ici,
chaque ministre doit signer son entente sectorielle con-
jointement avec le ministre des Affaires autochtones.
Donec, je ne crois pas que la crainte évoquée soit dange-
reuse. Au contraire, je pense que c’est plutdt la fierté du
ministre sectoriel de suivre son dossier, d’atre 13 4 la
négociation puis de signer son entente, lui aussi. Je pense
que c’est un phénoméne inverse.

Pour ce qui est du fonds, vous avez raison, il faut
que ce soit géré de facon trés, trés, trés rigoureuse, et
c’est ce qu'on a fait. On a consulté les autochtones, on a
obtenu d’eux — le 29 juin dernier, je crois — 1’aval pour
procéder, mais avec des enveloppes réservées pour chacu-
ne des nations et sur cing ans. Donc, on ne peut pas
défoncer annuellement le 25 000 000 $ annuel A I’intérieur
des enveloppes réservées de chaque année. Si, par hasard,
il y avait un projet qui demandait plus que la somme, il
faudrait qu’il soit financé sur deux ans, trois ans ou cinq
ans, maximum, mais, nous, on ne verserait pas plus que
les sornmes. On ne peut pas se retrouver en situation ot on
défonce le fonds avec un seul projet ou avec une seule
nation. Ca, c’est réglé pour cette partie-13 également.

Ensuite, la priorisation des projets. C'est la
communauté¢ qui priorise ses projets — je dis bien «la
communauté> — parce qu’ils ne veulent pas s’arbitrer
entre eux. Ca, vous savez, il y a un réflexe. Par exemple,
quand on va chez les Cris, il y a un grand conseil cri et on
dit au conseil cri: Donnez-nous les priorités, ils arrivent
avec les priorités de chacune des communautés. Donc,
P’exercice, ¢a ne sert a rien de le reprendre, ils ne
s’arbitreront pas. Donc, on est obligé de faire le travail 2
partir des priorités de chacune des communautés. Mais on
leur dit: On a tant pour la nation. Donc, n’oubliez pas
que, s’il y a un projet d’une communauté qui gobe tout
I’argent des neuf, par exemple, dans une nation, on a des
probiémes. Donc, ¢a nous oblige 4 faire des discussions
avec chacune des communautés et aussi, 1a ou il y a des
grands conseils, leur dire: Ecoutez, on va chercher le
pouls,
® (10 heures) ®

Mais, vraiment, il y a deux grandes dimensions:
les projets & caractére économique et des infrastructures
communautaires. Ce sont les deux volets qu’on regarde
davantage de fagon trés pointue. Il y a des communautés
oll c’est trés criant, c’est évident qu’on va aller aux
infrastructures communautaires, parce qu’ils n’ont presque
rien. Dans d’autres ou ils ont véritablement eu, grice i la
Convention... les nations conventionnées vont aller sur les
deux: infrastructures mais aussi développement économi-
que.

On a essayé, autant comme aufani, de jumeler le
125 000 000 $ du fédéral. On aurait voulu que le fédéral
embarque. Mme Stewart nous a dit: Nous, on va y aller &
la piéce, projet par projet. Si vous mettez tant dans un
projet, on pourra metire tant, mais elle ne pouvait nous
garantir de mettre le 125 000 000'$ d’argent neuf. Elle

voulait jouer dans ses programmes actuels, et, plutdt que
de faire une bataille, les autochtones nous ont dit: On ira
avec vous autres quand on aura un bon projet puis on de-
mandera la quote-part du fédéral. On verra.

Je rencontrerai M. Nault, le nouveau ministre, je
pense que c’est 1a semaine prochaine — le 5 novembre —
et on verra. On va lui représenter la formule, voir s'il
change ou bien s’il veut aller dans le méme sens que Mme
Stewart. Mais on a =u une relation passablement intéres-

sante fédérale-provinciale en ce qui regarde les conditions

autochtones avec Mme Stewart. Ce n’était pas fameux
avec son prédécesseur; il avait refusé de nous rencontrer
systématiquement. Irwin, je pense? M. Ron Irwin. Mais
Mme Stewart, on a eu des rencontres pratiquement une
fois par deux mois, le temps qu’elle a occupé les fonc-
tions, et je pense que, de part et d’autre, on faisait
abstraction de la partisanerie politique pour fraiter les
dossiers. On a quand méme travaillé passablement positi-
vement dans ce secteur-la. Je ne sais pas s’il y avait
d’autres points que vous vouliez toucher?

Ah! la Convention de la Baie James. La Convention
de 1a Baie James puis par rapport au fonds, ¢a n’a aucune
déviation. Ce n’est pas i€ a cela. La Convention de la
Baie James, c’est que, au niveau des Cris en particu-
lier — je suppose que c’est au niveau des Cris que vous
parlez de fagon plus spécifique — il y a des obligations.
On a déja signé un MOU, puis il y a eu 15 000 000 § de
versés. Il y a eu une négociation d’un deuxiéme MOU.
La, ils viennent de procéder a des élections, c’est
quasiment tous des nouveaux chefs. Il y a un nouveau
grand chef. Il i’y a pas eu de rencontre depuis 1’élection.

Donc, on verra comment ils se réenlignent. C’est
comime quand il y a un changement de gouvernement, ici,
a Québec. 1l y a des gens qui optent pour une ligne, par
exemple, la voie des tribunaux. Il y en a d’autres qui
optent pour la voie de la négociation. Il y en a d’autres qui
optent pour Ja voie de la confrontation. Je ne peux pas
deviner quel sera le type de relations, A ce stade-ci, avec
les Cris, mais la Convention de la Baie James, il n’est pas
dans notre intention, nous, de la faire dévier.

Au contraire, on était avec M. Billy Diamond. On
était sur le point de réactiver la société SODAB dans
laquelle il restait environ 11 000 000 $ de disponibles sur
1500000085. 11 y a 400000083 d’engagés, il reste
11 000 000 $ dans la SODAB, mais c’est une structure
qui, au fil des ans, a quasiment &€ inopérante. On est en
train de renégocier la viabilité de cette nouvelle société 13,
et on I'émdiait le temps que j’étais ministre des Ressources
naturelles. Je V’étudiais en fonction de la structure de la
SDBJ pour voir s’il 0’y avait pas dédoublement puis si on
ne pouvait pas changer ca et si on ne pouvait pas permettre
autant 2 des autochtones de siéger sur la SD et, peut-étre,
4 un Blanc ou des Blancs i siéger au SODAB, puis réani-
mer ¢a parce que c’est quand méme un pool d’argent
intéressant de 11 000 000 $ qu’il y avait.

Je ne sais pas comment M. Moses voit ¢ca. Je le
verrai prochainement, sans doute, et puis on va aborder
ces problémes-la, mais leor crainte de voir dévier la
Convention de 1a Baie James...
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M. Kelley: C’est moins dévier; c’est plutdt au
niveau technique, si j’ai bien compris. On exige, dans la
Convention de fa Baie James, que ce soit le ministre de la
Santé qui signe. Alors, c’est vraiment 3 ce niveau.

M. Chevrette: Mais ¢a, ¢a va rester.

M. Kelley: Non, mais on ajoute des choses, et leur
prétention — j’ai dit ¢a, je ne suis pas avocat, 13 — qu'il
m’a expliquée, c’est: On ne peut pas unilatéralement

- changer ces provisions de la Convention. Est-ce vrai ou
non? Je ne sais pas, mais...

M. Chevrette: Bon. Ecoutez, moi, quand...

M. Kelley: ...par souci de responsabilité, ils m’ont
signalé ¢a. Alors, j’ai décidé de...

M. Chevrette: Dans le cadre de la Convention,
quand c’est nommément marqué que le ministre de la
Santé doit signer, il signe.

M. Kelley: Oui.

M. Chevrette: Et, méme, je n’ai pas ét¢ appelé 4
signer. Mais je dois vous avouer qu’il y a une tendance au
Jjuridisme absolu qui cofite énormément cher aux commu-
nautés. Je ne sais pas s'il y a des chiffres publics
disponibles, mais les frais d’avocats doivent étre terribles
dans certaines collectivités. Ca doit étre effrayant parce
que tout est judiciarisé, tout est passé au peigne fin par des
avocats. Il faut que ¢a soit un avocat qui négocie, il faut
que ¢a soit un avocat qui signe, Je n’ai rien contre les frais
de professionnels...

M. Kelley: Non, non.

M. Chevrette: ...moi, personnellement, mais je
peux-tu vous dire que j’aimerais ¢a qu'il y en ait un petit
peu plus au profit des services concrets. Et ¢a, ¢’est mon
opinion, Je sais que ¢a fache certains chefs autochtones
quand je dis ¢a, Mais ¢’est comme si une municipalité se
trainait exclusivement en cour avec les deniers et les taxes
publics des citoyens. ‘

Moi, personnellement, je trouve qu’il y a exagéra-
tion. La bonne foi puis les négos, c’est encore beaucoup
mieux que ces fameux procés interminables. I’ai toujours
dit ¢a puis je vais continuer A le dire parce que c’est ma
perception, c’est une conviction profonde que j'ai. Ca
déplait souverainement 2 certains, mais qu’est-ce que vous
voulez que je vous dise? Ils ont le droit de dire que je suis
dans les carottes, mais, moi, j’ai le droit de dire que, si je
consacrais moins d’argent en avocasseries, j’aurais plus
d’argent pour les services. C’est tout, c’est mon point de
vue.

M. Kelley: Non, mais je sais ca. Par contre, on
voit les communautés qui ont, grice aux cours, entre
autres, fait progresser. On prend I’organisation des Cris,

comparez ¢a a I’organisation de la nation algonquine, c’est
jour et nuit. :

M. Chevrette: Oui, mais c’est...

M. Kelley: Et j’imagine que les frais d’avocats
pour les Algonquins sont beaucoup moindres, mais les
conditions de vie dans ces...

* M. Chevrette: Oui, mais, si M. le député me le
permet, c’est la-Convention de la Baie James qui a fait
qu’il y a eu une organisation.

M. Kelley: Oui, mais qui était...

M. Chevrette: Vous remarquerez, sur 400 000 000 $
— et je suis heureux que vous souleviez le cas, puis ¢a, je
veux que mes collégues comprennent cela —ilya80 %...
D’abord, il y a 100 000 000 $ qui nous est remboursé par
le fédéral; il nous reste donc 300 000 000 $, comme Qué-
bécois, qui versons 2 méme les deniers et les taxes publics.
80 % vont aux trois nations conventionnées: naskapie, crie
et inuit.

Une voix: C’est par année?

M. Chevrette: Par année. 1l y a seulement 20 %
qui vont aux huit autres nations, dont les Algonquins, qui
sont neuf communautés aussi, dont les Montagnais, qui
sont neuf communautés aussi, les Malécites, il n’y en a
qu’une, les Atikameks, il y a trois communautés. Il y a 54
communautés en tout, au Québec, si ma mémoire est fidé-
le, dont neuf inuit, neuf cries, ¢a fait 18, et un; 19 com-
munautés bénéficient de 80 %.

C’est 14 inuit? 14, 9: 23, 24; 24 communautés sur
54 qui recoivent 80 % des sommes qui sortent du gouver-
nement. Donc, je dois vous dire que c’est vrai qu’ils sont
mieux organisés puis c’est vrai que c’est un traité
moderne, ¢’est une forme de traité moderne, ca, la Con-
vention de fa Baie James. Mais ceux qui la décrient sont
ceux qui en bénéficient le plus. Et je le dis avec beaucoup
de sérieux, pour attirer I'attention des gens sur le fait qu’il
y en a qui ne sont jamais fiers de ce qui se passe, alors
qu’on a pratiquement, dans certaines communautés algon-
quines, des situations de tiers-monde, et je sais que vous
savez ce que je dis. i

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Pour une
derniére intervention, peut-étre, oui.

M. Kelley: Peut-étre le ministre n’a pas ¢a aujour-
d’hui, mais il a parlé des montants réservés, les enve-
loppes réservées par les nations. Est-ce qu’il serait capable
d’envoyer aux membres de la commission la ventilation
nation par nation? Est-ce que c’est quelque chose... ou
I'ordre de grandeur, comment nous avons divisé V'enve-
loppe? '

M. Chevrette: Exact.
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M. Kelley: Si je peux avoir ¢a, j’aimerais ¢a beau-
coup.

M. Chevrette: Pas de probiéme. -
M. Kelley: Merci.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Alors,
pour terminer cet échange informel, peut-étre une inter-
vention dit député de Verdun.

M. Gautrin: Je m’excuse, M. le Président, ¢t j’in-
terviens vraiment 2 titre personnel, je n’en ai pas parlé a
notre porte-parole. Si ¢’est complétement, comme dit le
ministre, étre dans les carottes, ‘je vais retirer mon
intervention.

M. Chevrette: On ira dans les navets. Ha, ha, ha!

M. Gautrin: Dans d’autres lois et dans d’autres
éléments, on doit juger bon d’avoir ce qu’on a appelé des
conseil constltatifs du ministre, On a, par exemple, Ie
Conseil supérieur de I’éducation, on a le conseil au niveau
du travail, je ne sais pas exactément son titre. L3, on est
en train de réfléchir sur une nouvelle loi.
® (10h10)®

Je me pose la question.”N'aurait-il pas été judi-
cleux d’avoir une espéce de conseil consultatif qui aurait
regroupé différentes personnes pour conseiller le ministre?
Je vois, par exemple, & I’article — pous devrons en débat-
tre — o «le ministre est le conseiller du gouvernement en
matiéré &@’affaires autochtones». Est-ce qu’il n’aurait pas
&t€ utile d’davoir comme un conseil — il y a un Conseil su-
périeur de 14 famille, on a un certain nombre de conseils,
& I'heure actuelle — qui regrouperait alors, 4 ce moment-
14, des gens issus des comimunautés autochtones et peut-
&ire des personnes qui seraient nommées par le lieutenant-
gouverneur en conseil pour conseiller le mmnstre"

. Moi, je souléve cette idée-1a, puisqu’on est en train
dé Féfléchir sur la structure qu’on se donrie, de se créer,
© 3 'cé mormnent-13, I’équivalent des différents conseis qui ont
existé dans‘d’autres secteurs de I’activité gouvernementale.

M. Chevrette: Bien, voici. Oui,
Drailletrs, vous aurez rémarqué, dans la politique publige
en avril 1998, on parle de forum politique autochtone. On
a eu les premiers contacts. Ce n’est pas trés, trés facile.
On se rend compte que fes perceptions sont assez diamé-
tralemem opposees Certames communautés se verraient
impliquées pent-8tre mbine dans Ie' Parlement du Quebec

Dautres parlent plutét d’autonomie gouvernementale com-

pléte. D’autres sont tetlement éparpillées sur fe territoire
qu'avant de faire un consensus nériie dans leur ‘commu-
nauté pour venir A bout de commencer une négociation
potentielle sur le plan pollthue c’est assez dlfﬂcﬂe
Quant 4 mon rote décrit danis Ia présente loi, c’est
plus un role de coordonnatetr. Les ministéies ne perdent
pas feur autonomie, sauf que je peux intervenir. Avant, ce
n’était que par le pouvoir moral. Li, il sera juridique

J’y ai pensé.

parce qu'on me permet de signer chaque entente. Par
exemple, je négocie avec vous, qui é&tes minisire de
I’Education. Je vous dis: Les autochtones négocient avec

'vous, je peux intervenir pour et en leur nom en disant: Je

trouve que, sur ce point-1a, votre ministére est trop rigide.
1l me semble que vous pourriez assouplir. Je peux inter-
venir comme coordonnateur gouvernemental qui a la vision
des relations avec les autochtones. Je regois 1’autorité
juridique de le faire parce que je suis signataire des
conveéntions en vertu de cette loi-la, ce que je n’avais pas
avant. Je le faisais, mais ¢’était purement de bonne foi.

Est-ce que ca prendrait un forum, maintenant, un
conseil — parce que la question est trés pointue — pour les
relations avec les autochtones? C’est assez difficile de le
faire parce qu’on se rend bien compte que la reconnais-
sance de 11 nations, c’est 11 points de vue qui peuvent
étre complétement différents, puis, plus que ¢a, je vous
dirais que méme les Montagnais, par exemple, a I'intérieur
des Montagnals, il y a deux visions différentes. Si vous
prenez Mamit Innuat versus Mamuitun, ¢’est deux visions
nettement différentes.

Par exemple, si vous jasez avec le groupe des
Escoumins, avec le groupe plus de 1’ouest, vous allez voir
que c’est une mientalit? trés différente de Mamuitun qui
est... Non, c’est le contraire. C’est Mamit Innuat qui est
en haut, plus de difficultés, moins de contacts fréquents
avec les communauiés parce qu’il n’y a pas de routes
accessibles, pa:' avion seulement, etc. Ca se ressent dans
les mentalités, ¢ca. On s’en rend compte. On discute.

Avant, on avait le Conseil Attikamek-Montagnais.
C’était regroupé, 11 ou 12 communautés. Les Attikameks
ont dit: Non. Nous autres, on est cantonné d’abord i La
Tuque puis jusqu’a Saint-Michel-des-Saints, trois
communautés ensemble. Ca ne marchait plus. Ils n’ont pas
les mémes visions puis ils n’ont pas la mentalité, la
recherche d’entente de méme niveau. Et il y a du réalisme
dans certaines; puis elles ont leur combat idéologique,
exactement comme on a les ndtres, comme société. Et on
a beau parler de traditionalisme versus évolutif puis tout le
vocabulaire que je leur laisse, je respecte ¢a, mais c’est
des sociétés comme les ndtres.

Donc, moi, je pense que le principal rle que je
peux jouer comme ministre responsable des Affaires
autochitones, c’est de continuer A chercher I"harmonie mais
en respectant les idées de chacune des communautés, ce
qui est loin d’étre facile, mais je pense que c’est le défi
que ndus avons puis ¢a sera le défi des années 2000. Parce
que nos relations avec les autochtonmes, sur le plan
international, ca comporte une importance trés grande, et
vous le savez.

Plusieurs, d’ailleurs, vont a 1’ mtematlonal puis ils
nous ont blimé comme gouvernement, autant le votre, an
moment oll vous avez ét¢ an pouvoir, que le ndtre. Mais
je dois vous dire que, quand on se compare, il faut arréter
d’avoir la chair de poule, d’autre part. Moi, je commence
a étre tanné de voir un avocat, Armand Mckenzie, par
exemple, qui va 2 Genéve, puis on est quasiment des scal-
peurs, alors que je pense qu’il y a urie réelle volonté, au
niveau de I’Assemblée nationale... Puis je le dis d’autant
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plus a
I’ Assemblée nationale au complet qui est d’accord avec les
démarches de rapprochement, de relations harmonieuses
puis de soutien. Moi, c’est de méme que je le vois.

Je sais que ¢a peut déplaire, mais il y a certains
individus qui, grassement payés, s’en vont dégobiller sur
le Québec, et je n’aime pas ¢a. Et je suis personnellement

a faire des bilans, moi aussi. Puis je vais défendre Ia

position du Québec parce que je pense qu’on a, tous, qui
que nous soyons ici, dans cette Chambre, & coeur que le
Québec soit 4 la hauteur de ses responsabilités. On n’a pas
toujours les moyens de répondre 3 tout ¢a, mais, au moins,
il y a une recherche.

M. Gautrin: Et je dois dire que, de notre coté, on

a apprécié le travail que vous faites dans ce sens-l1a.

Indépendamment de la partisanerie nécessaire entre

" I'opposition et le ministériel, on a apprécié le travail que
vous faites en ce sens-ia.

M. Chevrette: Non, je reconnais ¢a, puis, moi,
c’est la méme chose quand je parle de nos discussions de

fond; on n’a jamais eu de divergences sur le fond des cho-

ses. Sur les moyens, les approches c’est siir, mais ca,
c’est normal. :

Etude détaillée

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Trés bien.
Alors, on serait prét i passer 2 1’étude détaillée. En ce qui
regarde ’article 1, j’ai I'intention d’appeler chacun des
projets d’article, par exemple 3.42, 3.43, on pourrait les
adopter distinctement, comme il s’agit de sujets quand
méme apparentés mais différents,

Des affaires autochtones
Dispositions générales

Alors, M. le ministre, on amorce au niveau de
I’article 1?

M. Chevrette: Oui. Le Parlement du Québec
décrete ce qui suit:

1. La Loi sur le ministére du Conseil exécutif est
modifiée par l'insertion, aprés la section III.1, de la
section suivante: ‘

«Section II1.2. Des affaires autochtones.

«§1. Dispositions générales.»

C’est tout, c’est juste la question d’introduire une
section. )

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Donc, on
comprend qu’il s’agit, & ce moment-ci, pratiquement du ti-
tre ou de I'introduction. Est-ce que cette premiére partie
- est adoptée?

M. Kelley: Je pense qu’il faut donner 2 une section
un titre, je pense qu’on peut se rallier & cette idée.

l'aise que, sur ce point-13, je suis sir que c’est

Des voix: Ha, ha, ha!
M. Chevrette: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneunf): Adopté.

‘Article 3.42, M. le ministre.

M. Chevrette: Article 3.42, c’est: «Le premier mi-
nistre ou le ministre que le gouvernement désigne confor-
mément 3 VYarticle 9 de la Loi sur I'exécutif, ci-aprés
appelé "le ministre", est responsable de 1’application de la
présente section.»

C’est que la Loi de Yexécutif, c’est le premier mi-
nistre_qui a le pouvoir de. En ’occurrence, en mettant «le
ministre est responsable de 1’application de Ia présente sec-
tion», c’est le ministre qui sera désigné representant des
Affaires autochtones.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Des inter-
ventions?

M. Kelley: C'est le méme statut que le ministre

- délégué aux Affaires intercanadiennes, par exemple?

M. Chevrette: Exact.
_ Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Adopté?
Des voix: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Article
3.43,

M. Chevrette: «Le ministre a pour mission de
promouvoir P’établissement et le maintien de relations
harmonieuses avec les nations et communautés autochto-
nes du Québec et de favoriser ainsi leur développement
au sein du Québec. A cette fin, il est notamment res-
ponsable de la conclusion des ententes en matiére
d’affaires autochtones.

«Dans ses interventions, le ministre prend en
compte les aspirations, priorités et demandes des nations
et communautés autochtones.»

Ici, c’est exactement le but de la politique qui est
retranscrit un peu dans le projet de loi comme visé, mais
il identifie bien la mission, de sorte que, vis-d-vis des
ministéres sectoriels qui conservent leur autonomie de
décision, ils sont obligés de reconnaitre que, juridiquement
maintenant — juridiquement, je dis bien — parce que le
ministre qui voudrait se fouter du ministre délégué, il ne
pourrait pas... Et c’est le .gouvernement qui dit:
Dorénavant, le ministre responsable des Affaires
autochtones pourra intervenir au nom de I’harmonie des
relations et des. priorités de ces nations que nous avons
recontiues i 1I’Assemblée nationale, quand méme, au cours
des années.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf) M. le
député de Verdun.
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M. Gautrin: Je voudrais quand méme bien com-
prendre les mots «il est notamment responsables parce que
1a vous faites un pas un peu plus loin dans le texte que ce
que vous dites. Tel que, moi, j’avais cru comprendre dans
votre intervention préliminaire, on avait échangé, c’était:
Le ministre des Affaires autochtones va étre responsable
avec le ministre sectoriel. Et je veux revenir, par exemple,
sur I’exemple de I’éducationet de la fameuse commission
scolaire avec les Cris et les Naskapis, je crois. Je ne suis
pas un spécialiste, je ne sais pas si c’est les Naskapis, mais
je crois que c’est ceux-la.

Supposons qu’on doive établir une convention avec
les Algonquins semblable a ce type de convention, j’ai
1’impression quand méme que le ministre de 1'Education
devrait étre impliqué dans la négociation de 1’éta-
blissement, par exemple, d’une commission scolaire

algonquine, le cas échéant, si fant est qu’on doive en

arriver 1a. Alors, vous vous en donnez la seule respon-
sabilité, tandis que vos intérventions, c¢’était une idée de
coresponsabilité que j'avais I’impression que vous disiez
dans votre... Et 13 je suis tout a fait d’accord sur la
coresponsabilité,
® (J0h20)® N

M. Chevrette: Oui.’

M. Gautrin: Mais 12 vous donnez la seule res-
ponsabilité au ministre des Affaires autochtones, ¢a peut
m’inquiéter. ‘

M. Chevrette: Non. Bien, peut-étre que ¢’est...
C’est peut-8tre ce que ¢a veut dire, mais je vais demander
4 Me Ducharme de vous le donner.

M. Gautrin: Oui, vous comprenez mon probléme,
hein? i

M. Chevrette: Mais je dois vous dire que, au
niveau des ententes-cadres qui se signent avec les nations,
je suis'le seul & signer, une entente-cadre qui définit les
"+ champs dans lesquels on entreprend une négo.

M. Gautrin: Oui.

M. Chievrette: Mais, quand la négo s’entreprend,

" si je voulais, je ne serais méme pas 13. On y est 12 parce -

qu’on veut voir...

X M. Gaitrin: Je comprends ce que vous me dites,

13, et le probldme que I'on a quand on fait de la
législation, c'est de s’assurer que cé que vous dites, ga
cotrespond A ce qui est écrit. Et ce que vous dites — et je
suis d’accord sur ce que vous dites: <A cette fin, il est [...]
tesponsable dé la conclusion dés ententes.» Vous ri¢ dites
pas «entente-cadre», la.

M. Cheviette: O.K. Mais lisez sirmitanément
3.48... '

M. Gatitrin: Ah! excusez-nioi.

_ M. Chevrette: ...t vous allez comprendre plus
facilement parce que 3.48 définit comment le fonction-
nement de la négociation sectorielle, c’est fait.

M. Gautrin: <Dans le respect des responsabilités
conférées par la présente loi au ministre visé a Iarticle 3.1
et de celles conférées...» L’ artlcle 3.1, c’était quoi?

Chevreue, «De toute entente entre le gouverne-
ment, l’un de ses ministéres ou I'un de ses organismes et
une nation autochtone représentée par 1’ensemble des
conseils de bande». Ca rouvre a la fois sur le grand
conseil... ) ’

M. Gautrin: Autrement dit, la similitude que vous
avez faite est semblable au pouveir, comme disait tout i
I’heure mon collégue de Jacques-Cartier, i -celui...

M. Chevreite: Au SAIC.

M. Gauntrin: ..des Relations  intergouverne-

mentales, qui -doit signer toute entente mais qui_ est

coparteiiaire, si je puis dire, dans 19 cadre des enterites,
par exemple, sur les ministrés de ’Education — il y a la
Conférence des minisires de I’Education — mais lorsqu’il
y a une... '

M. Chevrette: Exact. Le SAIC signé méme pour

quon aille i une conférence fédérale-provinciale. Par
exemple...

M. Gautrin: Bien, disons, le gouvernement...

M. Chevrette: Oui, oui, il represenl:e le ‘gouver-
nerent sui toute.. .

M. Gautrin: ...mais vous regaidez les décrets...
Une voix: ...
‘Une voix: Ha, ha, ha!

M. Gautrin: Non, mais je sais que leés décrets sont
adoptés 2 la fin des conseils des- ministres parune «batch»
de décrets, etc. Je comprends ¢a.

M. Chevrette: Mais c’est IO'UJOUI'S dans les spé-
ciaux, ga

M. Gautrin: Oui?

M. Chievrette: On le regarde tout le temps. C’est
une coutume, me dit-oit, qui date de 30, 40 ans. Mais le
SAIC, un' titulaire du Secrétariat aux affaires inter-
gouveinementales canadiennés signe tous les mémoires
d’une délégation. Et ca fait 'objet toujours de la
présentation et quelles sont les orientations que. voiis
retiendrez devant... Ah! c’est... Je sais que vous avez
conmu ¢a. )
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M. Gautrin: O.K. Je comprends ¢a. Donc, essen-
tiellement, ‘le libellé est le méme que vous avez utilisé
pour le ministre des Affaires...

M. Cl_levrette: Est semblable, c'est ¢a.

M. Gautrin: O.K. Alors, j’imagine que le libellé
a fait sa preuve sur le plan juridique. I a été...

Le Président (M. Berirand, Portneuf): M. le
député de Dubuc,

M. C6té (Dubuc): En ce qui concerne les
ententes qui ont déja été conclues avec les autochtones,
il n'y a pas de rapport avec le projet de loi actuel.
C’est qu'elles subsistent, elles n’ont pas 2a étre
ratifiées.

M. Chevrette: C’est-d-dire que ¢a légalise la
pratique, parce que je le faisais quand méme: Et d’autres
Tont fait aussi avant moi, méme du précédent gouver-
nement. Comme toutes les ententes... Pardon?

M. Kelley: Les ententes policiéres.
M. Chevrette: Les ententes policiéres, je signe...

~ M. Kelley: De mémoire, M. Sirros a toujours si-
gné ga avec M. Ryan et...

M. Chevrette: Je signe présentement avec M.
Meénard toutes les ententes. Puis je les signais avec M.
Bélanger aussi. Ca, je me souviens trés, trés bien. Puis
toutes les ententes sectorielles, j’ai signé avec chacun des
ministres. Par exemple, les 10 ententes de Kahnawake,
J’ai signé -ou avec le ministre des Finances ou.avec
méme deux autres ministres quand ¢a touchait le
ministre délégué, par exemple, qui était Mme Marsolais,
et le ministre en titre était M. Landry, de sorte que
jrai...

M. Kelley: La Famille, est-ce que la Famille a

signé ou...

M. Chevrette;: La Famille, Mme Léger et Mme
Marois: On a signé avec les deux.

M. Gautrin: Dans le fond, le ministre peut signer
au nom de tout le monde. Ha, ha, ha! ’

M. Chevrette: Oui.

Le Président (M. Bertrand, Portneitf): M. le
député de Saint-Jean. '

M. Paquin: Dans le deuxiéme paragraphe, la pre-
miére ligne, il y a ’expression «prend en compte», «le mi-
nistre prend en compte les aspirations», etc. C’est quoi, la
portée de «prend en compte»?

M. Chevrette: Prendre en considération. En fait, le
projet de loi aussi vise 2 valoriser les nations autochtones.
Vous regarderez le libellé. Il n’est pas seulement de
donner de 1’autorité au ministre des Affaires autochtones,
Il vise une reconnaissance acctue des nations puis la
valorisation de leurs aspirations. C’est un peu ¢a qu'on
fait.

M. Paquin: Ca va-tu jusque, dans une discussion
avec un ministére sectoriel, & prendre fait et cause pour le
point de vue autochtone?

M. Chevrette: Oui. Je ne le ferais peut-étre pas
derriére un micro, mais je peux vous dire que je le fais
déja. Quand on arrive, 13, puis qu’il y a un probléme
flagrant puis que, manifestement, je considére qu'un de
nos ministéres — puis je ne prendrai pas d’exemple — ne
semble pas comprendre la situation... J’ai eu la chance,
moi, d’aller sur place, j’ai eu la chance de dialoguer, j’ai
eu la chance de constater. Je donne des exemples concrets,
1a. Quand on-arrive dans une communauté comme au Lac-
Victoria, allez-y, puis vous viendrez me dire aprés si vous
n’étes pas sensibles. Il y a des choses qui parlent
uniquement par la vue, on n’a qu’a regarder.

Quand t’arrives dans une autre communauté ol
50 % de la population a 25 ans et moins puis qu’il n’y a
méme pas un lieu de rassemblement de jeunes, la priorité,
elle saute aux yeux. Elle ne se décrit pas puis elle ne se
plaide pas; elle se constate. Donc, comme ministre respon-
sable des Affaires autochtones, je dois me retourner de
bord vite puis dire: Ecoutez, la priorité, c’est ¢a, puis c’est
criant. Si vous ne voulez pas que vos jeunes aillent
«sniffer» du gaz, puis vous ne voulez pas que vos jeunes
sombrent dans Ja drogue, puis des drogues de trés mau-
vaise qualité, puis qu’il y ait un taux de suicide qui soit le
double de nos communautés, puis tout le kit, bien, moi, je
pense que...

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Trés bien.
Alors, est-ce qu’il y a d’autres interventions sur le projet
d’article? Oui, M. le porte-parole de i’opposition officielle.

M. Kelley: Pour faire écho 2 mon collégue de
Verdun et sur la question qui a été soulevée par le député
de Saint-Jean, je pense que, le deuxiéme alinéa, on n’a pas
trouvé la formule, mais on a parlé d’un forum. Le député
de Laurier-Dorion a lancé ¢a quand il a fait une pré-
sentation devant I’enquéte royale des peuples autochtones,
en 1993, de mémoire. Un conseil, je ne sais pas c’est
quoi, la fagon de le faire, mais je pense qu’'on a tout
intérét.... Comme la situation de Lac-Victoria, on en a -
d’autres, le phénoméne... Méme mon collégue le député
de Nelligan a eu I’occasion de rencontrer le juge Jasmin de
la Cour de la jeunesse. Et le phénoméne, le nombre
d’autochtones 4 I'intérieur de nos systémes de détention est
en augmentation, et, a cause du phénoméne de leur profil
démographique qui n’est pas pareil au notre, il y a de plus
en plus de jeunes autochtones qui ont des démélés avec la
Jjustice. .
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Alors, comment, & travers nos institutions — je le
* répéte, mais c’est trés loin, des communautés autochtones
‘4 la Grande-Allée,  notre Parlement — mettre en évidence
ces problemes, je pense que c’est quelque chose... soit
1’idée d'un conseil soit I'idée d'un ou des forums. Parce
que je conviens que de s’asseoir avec les Inuit de Salluit et
les Mohawks de Kahnawake et de dire qu’on va regarder
la question autochtone, on fait fausse route, parce que les
choses 4 Salluit sont complétement différentes de qu’est-ce
qui'se passe sur la rive sud de Montréal. 1l n'y a pas de
pont, pas de circulation sur le pont & Salluit, & ma
connaissance... Ha, ha, ha! Mais ¢a, c’est des choses qu’il
faut regarder.

Alors, je pense que le deuxiéme... Je sais, ici,
c'est pluidt que le ministre va prendre en compte.
Fimagine qu’il fait ¢a tout le temps, de toute maniére, et
d’écrire ca dans la loi, c’est juste de confirmer la pratique
courante. Mais ¢a nous améne toujours — et je le réitére,
j'al dit ¢a hier dans mon discours — & un forum, & un
conseil, & quelque chose d’élargi qui peut aider le ministre
4 mettre certains de ces enjeux en évidence. Je pense qu’il
faut continuer de réfléchir.

Moi, je plaide toujours que, entre autres, il y aura
un forum des parlementaires aussi, que peut-étre une
mécanique exécutive des nations autochtones, ¢a peut aller
A ce niveau, mais un comité ou donner un mandat A la
commission des institutions ou autre de faire les sessions
formelles et sur une «schedule» au lieu de faire ¢a ad hoc,
d’avoir..

Mox, je me rappelle‘ P’année passée, le travaxl
qu’on a fait sur le Grand Nord et d’avoir, quatre jours,
invité le' monde, ici, 4 témoigner. Je pense qu’on a été
capable de mettre en évidence beaucoup d’enjeux. C’était
pour moi, au moins, trds enrichissant, c’était la comtnis-
sion de I'aménagement du territoire, de mémoire, qui a
fait ¢a, c’était un-bel exercice. Et, si, a travers nos com-
missions, des groupes de parlementaires qui ont un intérét
dans ce genre de questions peuvent aider effectivement le
ministre & remplir son mandat dans le deuxiéme alinéa de
Particle qui est ici, je pense qu’il faut continuer notre
réflexion parce que je pense qu’il faut le faire. Moi, je
pense qu’il y a eu un changement de chef 4 Restigouche,
Il y a I’arrét Marshall et...

Une voix: ...

M. Kelley: Oui. «Landslide» Metallic, Allison
Metallic qui a gagné par une voix.

M. Chevrette: Mals 12 tout est bloqué.
® (I0h30)®

M. Kelley: Oui. Etle consell, si j'ai bien compris,
est trés divisé, mais il y a des enjeux 13 que, si on ne met
pas ¢a en évideénce, si on ne fait'pas un certain travail
préventif, ¢a peut un jour nous causer des problémes.
Alors, je pense que...

M. Chevrette: Mais 12 on a franchi un pas le 29
juin. J’ai convoqué I’assemblée avec le premier ministre

puis on a assisté 4 une rencontre qui était quand méme
intéressante en ce sens que ¢a a donné naissance a deux
comités: un qui travaille sur le plan technique puis 1’autre
sur le plan politique d’un agenda... On devait se. revoir cet
automne, mais les comltes ne sont pas assez avancés pour
convoquer présentement.’

Et, comme on le disait tantét, les nations bien
structurées, bien organisées sont prétes i se lancer tout de
suite dans le débat. Il n’y a pas de probléme de parler de
représentativité. Eux autres, ils connaissent déja cela par
le fait qu’ils ont des grands conseils puis ils ont des
délégations puis... Les Inuit sont déja organisés, eux, en
municipalités, c’est-a-dire ce ne sont pas des chefs, ce sont
des maires, etc.

Cest trés différent quand on regarde les Inuit, les
Cris et puis qu’on va... Les Montagnais s’organisent de
mieux en mieux. Les Attikameks commencent 2 s’organi-
ser assez bien. Mais, quand vous tombez chez les
Algonquins, il y a méme de la difficulté i rencontrer les
neuf communautés en méme temps. Et de plus ils ont un
probléme linguistique — communautés anglophones et
francophones — et méme entre eux de la difficulté de
communication. -Donc, ce n’est pas toujours facile
effectivement. Mais, moi, je pense que tout ce qu’on dit
présentement, ¢a chemine déja chez les autochtones.

Pour les uns, ce qu’ils revendiquent a trés court
terme, c'est des demandes criantes. -Comme les
Algonquins, ils demandent Ie logement. Plusieurs commu-
nautés sont dans le logement social, ils demandent... 1ls
sont 12, 13, 14 dans un 4 1/2. Aprés ¢a, on est surpris de
voir qu'il peut y avoir violence, gestes qu’on connait
répréhensibles devant la Loi de la protection de la
Jjeunesse. I y a une série de dossiers, je vous avoue que...

Est-ce que c’est par un conseil ou si ¢’est par un
travail soutenu auprés des communautés? S’il peut se
dégager des marges de manoeuvre plus intéressantes que
celles qu on connait présentement, je peux vous dire une
chose, c’est que je pourrais avoir minimalement deux;
trois employés 3 temps plein qui feraient des liens
continuels avec les communautés. Parce que imhaginez-vous
le travail que ¢a représente 2 54 communautés quand elies
n’ont pas de structures.

Par exemple, Natashquan a des besoms particuliers;
par exemple, Victoria ne demandera pas la méme chose
que, je ne sais pas, moi, en Abitibi; ou bien encore ils ne
demanderont pas la méme chose que les Attikameks de la
Manawan. Il y en a que ¢’est trés facile d’accés méme si
c’est relativement éloigné. Prenons Saint-Michel-des-
Saints, c’est 80 km pour la Manawan... il y a 80 km de
Saint-Michel. II faut regarder 1’état de la route. Donc, si
on 2 une route potable, eux peuvent déja espérer avoir une
lueur d’espoir plus grande que celle qu'ils ont
présentement,

Mais on n’a pas 1églé le cas de Mingan en disant
¢a. Il o'y a pas de route. On arrive par avion. Donc, il
faut réparer la piste, c’est minimal. Quand on regarde tout
¢a, il y a de quoi perdre quelques cheveux. Mais ce n’est
pas trop grave, on se reconnait bien la-dessus. Ha, ha, ha!
Et puis je pense qu’il faut continuer puis penser i des
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formules. Peut-&tre qu’d chaque occasion qu'on a de
rebrasser des idées ¢a nous permetira d’arriver avec des
consensus additionnels. Mais, pour I’instant, comme Je le
dis, c’est plutot I’assise juridique.

Le Président (M. Bertrand, Portneui) Est-ce que
Varticle 3.43 est adopté? .

Des voix: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portnenf): Adopte

L’article 3.44.

M. Chevrette: <Le ministre élabore et propose au
gouvernement une politique en matiére d’affaires autoch-
tones et met en.oeuvre cette politique.

«Cette politique prévoit notamment des mesures en
vue d’harmoniser les relations entre le gouvernement et les
Autochtones {...] et d’améliorer les conditions économi-
ques, sociales et culturelles de ces derniers.»

 En fait, ca concrétise 1’état de fait. C’est déja fait.

M., Gantrin: La politique n’est pas déja faite?

M. Chevrette: Oui, mais on la concrétise. Bien,
on va 'améliorer, la politique, on va la modifier. Elle va
se bonifier, je suis convaincu, D’ailleurs, aprés chaque
crédits annuels, vous remarquerez que ¢a conduit souvent
& des correctifs de tir parce qu’on se met a discuter tout
d'un coup. Il y a des faits qu'on ne connaissait pas qui
arrivent. Ca, je pense qu’il faut assurer une trés grande
souplesse 1a-dessus.

" Tu ne peux pas avoir le mandat d’harmoniser les
relations puis ne pas avoir de souplesse. Si on s’en tient
rigidement a une politique trés carrée, on ne réglera pas
les vrais problémes puis c’est trés dangereux. Moi, je
pense que ca demande de la souplesse, de la réadaptation
constante.

Une voix: Et on a vu dans les..

Le Président (M Bertrand, Portneuf) M.
porte-parole.

M. Gautrin: M. le Président, excusez-moi.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): M. le
député de Verdun.

M. Gautrin: Alors, moi, je vous pose une ques-

tion, mais qui est technique, et je voulais savoir si c’est
une question de rédaction. Vous avez, en 3.43, utilisé€ «les
nations et communautés autochtones du Québec». Dans
3.45, vous utilisez «des Autochtones du Québec» avec un
a majuscule. Je fais référence... En 3.43, vous avez: «Le
ministre a pour mission de promouvoit 1’établissement et
le maintien de relations harmonieuses avec les nations et
communautés autochtones.» Ici: «Le ministre peut établir
et mettre en oeuvre des programmes d'aide financiére en

vue de contribuer au développement économique, social et
culturel des Autochtones.»

Est-ce qu’il y a un sens entre les deux ou est-ce que
ca veut dire des nations et communautés autochtones?
Comme le légistateur, quand il utilise deux choses diffé-
rentes, c’est qu'il veut dire deux choses différentes, moi,

je voudrais savoir qu’est-ce que vous voyez entre les deux.

M. Chevrette: 1l y a une nuance, effectivement.
C’est qu’ils sont en communauté, mais il y en a hors
communauté puis il y en a hors tradition. Par exemple, il
y a des communautés qui n’acceptent pas qu’un Blanc
marie une -autochtone ou qu’une antochtone marie un
Blanc. Il y a des autochtones hors réserve. A Maniwaki,
par exemple. Vous savez comment ¢a crée de problémes.
Iis viennent voter sur les réserves, puis il y a eu des
problemes... A Winneway, je pense, il y a eu des problé-
mes majeurs. A Val-d’Or, il y a beaucoup d’autochtones
hors réserve.

On peut avoir des politiques de soutien et d’en-
cadrement & Montréal. Il y a des politiques de soutien pour
des autochtones mais pas nécessairement qui font partie
d’une nation... qui appartiennent peut-étre i une
collectivité mais qui ne sont pas... Et ¢a nous permet de
subventionner des organismes, par exemple des organismes
de femmes, des organismes de soutien, Centre d’amitié
autochtone.

M. Gautrin: Je comprends ¢a, et je ne voudrais
surtout pas géner... Mais vous voyez toute la difficulté que
vous.soulevez a I'heure actuelle. Parce que disons que, si
je comprends bien, il peut y avoir des autochtones que
vous. reconnaitriez comme autochtones sans que nécessai-
rement ils soient encore reconnus comme autochtones par
leur communauté. C’est ¢a?

M. Chevrette: Oui. Ils ont' méme leur carte du
ministére des Affaires indiennes.

M. Gautrin: Mais qui ne seraient plus reconnus
par...

M. Chevrette: Mais qui seraient hors réserve.

M. Gautrin: Qui ne seraient plus reconnus par...
Vous avez pris le cas des mariages exsanguins. Si je
comprends bien, il y avait certaines communautés qui
excluaient & ce moment-12 1a personne de la communauté
mais qui, au sens de la Loi sur les indiens fédérale,

‘continuait & étre autochtone.

M. Chevrette: Exact.

M. Gautrin: Mais, 4 ce moment-1i, en filiation,
est-ce que ga se transmettait A leurs enfants ou pas au sens
de 1a Loi des indiens?

M. Chevrette: Au sens de 1a Loi des indiené, case
transmettait. Ils pouvaient avoir... Je pense que ¢ca s’éteint
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ala troxs1éme En tout cas, les deux premléres sar, I
faudrait que je vérifie la troisiéme.

M. G;tiutr-in: Parce que‘ vous voyez la difficulté.

M. Chevrette: Non, je comprends ce que vous
dites.

M. Gautrin: Je comprends la difficulté. C’était
bon de préciser quand méme qu’il y-a un sens ici, pour
nous, entre communautés et..

M. Chevrette: Oui, oui. Exact.
M. Gautrin: Oui. Merci.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): D’autres
interventions sur 1’article 3.447 Est-ce que ¢’est adopté?

Des voix: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf); Article
3.45. o

M. Chevrette: «<Le ministre peut établir et mettre
en oeuvre des programmes...»

M. Gautrin: On est 2 quoi? On est & 3.45? Oui,
c’est ¢a. C'est parfait.

M. Chevrette: «Le ministre peut établir et mettre
en oeuvre des programmes d’aide financiére en vue de
contribuer an développement économique, social et culturel
des. Autochtones du Québec. Ces programmes sont soumis
a ’approbation du gouvernement.

«II administre les sommes qui lui sonf confiées afin
d’assurer ’exécution de ces programmes et peut, 3 cette
fin, accorder une aide ﬁnzmcwre a toute personne ou
organisme autochtone.»

Vous avez remarque -qu’on met le mot «personne»
1a. :

M. Gautrin: Oui, c’est exactement ce que...

M. Chevrette: Exact. Et ¢a a un sens, aprés
I’explication.que j’ai donnée antérieurement.

M. Gautrin: Le seul sens que vous vouliez dire,
c’est le sens que vous avez dit avant.

M. Chevrette: Et le fonds... C’est pour justifier la
gestion du fonds, qui se fait par moi mais qui n’avait pas,
au sens juridique du terme, une assise.

Le Président (M. Bertrand Porinenf): M. le
député de Jacques-Cartier.

M. Kélley: Quand on voit que «ces programmes
sont soumis i 1’approbation du gouvernement», ¢’est par

12 que, quand on fait la révision de la gestxon de pro-
grammes, on peut vérifier que les avxs sectonels ont &6
donnés, mettons..

M. Chevrette: Le Trésor, la méme ‘chose. On
n’échappe 4 rien.

M. Kelley: Si c’est la pourvoirie, que Tourisme
Québec ou une autre entité comme ¢a... :

M. Chevrette: Exact.

M. Gautrin: Oi est-ce que vous parlez du fonds?
Dans 3.45, on ne parle pas du fonds.

M. Chevrette: «Des programmes d’aide financiére»,

M. Gautrin: C’est ¢a. Des programmes, ce 1 "est
pas nécessairement la constitution..

M. Chevrette: Ce n’est pas un fonds au sens légal,
mais c’est un programme. On 1’a appelé un programme.

M. Gautrin: Ah oui, oui! Non, non. Mais parce
gue vous savez A quel point, moi, je suis trés sensible
actuellement aux fonds. Je suis un...

M. Chevrette: Mais c’est le programme de

" 125 000 000 $.

M. Gautrin: Je suis un des chasseurs de fonds.
Des voix: H}n, ha, ha!

M. Chevrette: Vous chassez les fonds pour vous en
Servir. N

M. Gautrin: Non, non, mais... Enfin, je ne reviens
pas sur un abus, des débats que j’ai faits dans d’autres
commissions, etc. Créer des fonds dédiés, etc ]e ne suis
pas siir..

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Est-ce que
le projet d’article est adopté?

Des voix: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Adopté.
Article 3.46.
® (10h40) ®

M. Chevrette: <Le ministre est le conseiller du
gouvernement en matiére d’affaires autochtones et il
coordonne I’action du gouvernement en cette matiére.

«Il peut saisir le gouvernement de toute question
ayant trait aux affaires autochtones et qui, & son -avis,

appelle une intervention gouvernementale.»

Le Président (M. Bertrand, Pormeut) Des mter- :
ventions? -
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M. Chevrette: Je pense que ¢a parle par lui-méme.
C’est le réle...

Une voix: ...

M. Chevrette: C’est le role, purement et simple-
ment, que je...

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Est-ce que
Particle 3.46 est adopté?

Des voix: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Adopté.
Article 3.47.

M. Chevrette; «Le ministre est également chargé:

«1° de fournir de I'information générale aux
Autochtones et de faire connaitre les politiques gouver-
nementales en matiére [...] autochtones a 1’ensemble de la
population;

«2° de remplir toute autre fonction que lui confie

le gouvernement.»
Ici, vous avez remarqué qu’on se crée une obliga-
tion ‘d’information générale de la population, et je suis

content que ce soit 1a, je vais vous expliquer pourquoi. On.

négocie avec des nations et, si on ne fait pas cheminer les
populations, on peut étre responsable de la confrontation.
Moi, je tenais un peu & cela, parce qu’on a une obligation
vis-a-vis des populations, des nations qui cohabitent, et, si
on ne se lie pas au niveau de 1’information, tout ce qu’on
risque, c’est d’avoir de la confrontation.

Par exemple, on a eu un bel exemple. On 2 mis les
gens de Chiteauguay, le maire, les chambres de commerce
de Chateauguay dans le coup, dans la négociation, parce
que ces populations-l1a cohabitent, et, si on avait accordé
certains priviléges, entre guillemets — que je ne veux pas
qualifier de priviléges, ¢a peut ficher, 12 — mettons
certains dispositifs qui heurtent 1a population avoisinarite,
qu’est-ce qui nous arrive? On a manqué notre coup com-
plétement, parce que le but, c’est de répondre i nos enga-
gements vis-a-vis de ces nations-1a, qu’on a reconnues,
mais de permettre une cohabitation harmonieuse. Donc,
Cest délicat, d’oll I'importance de se créer I'obligation
d’information.

~ Le Président (M. Bertrand, Portnenf): M. le
député de Frontenac.

M. Boulianne: Merci, M. le Président. Moi,
jaime beaucoup, M. le ministre, quand vous parlez de
défi puis d’harmonisation. Je pense que c’est important.
T ai vécu, moi, dans une communauté montagnaise pendant
quelques années, puis ¢’est majeur. Ca, ¢’est une remarque
que je voulais faire.

Ma question: A 3.47, quand on dit «de remplir
toute autre -fonction que lui confie le gouvernement», ¢a
pourrait étre quoi, par exemple?

M. Chevrette: Bien, le gouvernement pourrait dire:
Je te confie la mission de, par exemple, réaliser une
présence politique au sein du Parlement québécois et c’est
le défi auquel on te convie. On te donne six mois.

M. Gautrin: De participer 2 une conférence...
M. Chevrette: Une conférence fédérale-provinciale.

M. Gautrin: ...fédérale-provinciale touchant les
questions autochtones ou négocier avec le ministre
fédéral...

M. Chevrette: Ou aller faire le bilan de notre
action pour contrer des informations nocives,

M. Gautrin: Aux Nations unies, par exemple, ou
des choses comme ¢a.

M. Chevrette: Aux Nations unies, & Genéve.

M. Kelley: Est-ce que c’est nécessaire de I'écrire?
Pour moi, il va de soi qu’en tout temps un...

M. Chevrette: C’est pour ¢a... On a fait la phrase
générale. Il réalise ce que le gouvernement lui demande de
faire.

M. Kelley: Oui, mais...
M. Chevrette: Ce n’est pas...

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): M. le
député de Verdun.

M. Chevrette: Ce n’est peut-étre pas essentiel,
mais on retrouve ¢a dans les lois.

M. Gautrin: Moi, ¢a ne me dérange pas, ce n’est
pas... i

M. Kelley: Non, non. Non, mais je demande pour-
quoi c’est 13, parce que...

M. Gautrin: Parce qu’ils ont copié les articles qui
touchaient le ministére des Affaires intergouvernementales,
et c’est dans la Loi sur les Affaires intergouvernementales.

Moi, ce que je me permets, M. le Président, c’est
les mots -«affaires autochtones». Je comprends que vous
avez copié€ aussi «affaires» par «affairess.

Des voix: Ha, ha, ha!
M. Gautrin: Est-ce que... Non, non, mais atten-
tion, la. «Affaires autochtones», qu’est-ce que veut dire

«affaires»? C’est ¢a que je...

Une voix: Les affaires indiennes.
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M. Gautrin: Mais j’essaie... Vous copiez les...

M. Chevrette. Je n’ai pas ’impression qu’il y a eu
urié tds grande réﬂexmn Pour étre honnéte, 1a.

M, Gautrin: Ah! vous copiez...
Des vdix: Ha, ha, ha!
M. Chevrette: Je n’ai pas 'impression qu'il y a eu

une trés grande réflexion sur le mot «affaires». On a copié
effectivement les «affaires indiennes», les «affaires

intergouvernementales». C’est toujours I’appellation qu’on '

a donnée pour un champ de juridiction.

M. Gautrin: O.K. Ca ne fait pas méprisant ou
quoi que ce soit?

M. Chevrette: Non, non. Non, je ne crois pas,
parce qu’ils sont trés habitués & cela.

M: Gautrin: Ca ne fait pas vieux fonctlonnement
de 1'Etat?

M. Chevrette: Ca fait vieux, ¢a fait pluis vieux que
moi puis toi ensemble.

M. Gautrin: Non, rion, je sais bien, mais ¢a ne
fait pas... Ecoutéz, je comprends. Ca ne fait pas
fonctionnement de la vision 1mpenale du ministére des
Affairés indierihes? C’est de ¢a que je veux m’assurer.

M. Chevrette: Mais, s vous avez des suggestions
de changement de fiom. ..

M. Gaitrin: Je n’en 4i pas pour ‘I’insta‘nt, comme
ca.

M. Chevrette: J’avoue que je trouve.., C'est vrai
~ Que ga sonne...

M. Gautrin: Mais c'était 1a cotiriotation «affaires
indienness qui semblait 1a connotation, A I’époque, disons,
.un et impéridle oii on gérait les affaires indiennes. Ha,
Ha, ha! Mais, si c’est la seule, moi, je n’ai pas d’autre mot
dctuellement,

M. Kelley: Juste pratico-pratigie; ¢’est quoi, les
démidrches envxsagées pour le premier alinéa, au-dela
des... Oh éctit; on a des correspondanices, maxs

M. Chevrette: Le premier point majeur, ce sera
sans dotite les informiations coticernant les Moiitagnais et

* les Attikamieks qui sont en négocmtlons globales. Dés giie.

vont se dessiner le moindrémetit des enfentes territoriales,
ce sera d’une impottance capitdle de faire le tour des
régions avant de formellemeit signer un dociitient final.
Parce qu’on pourrait avoir, dans certaines reglons des
" problémies. 1 va falloir expliguer nios choses. 1i va falloir

informer nos populations. Ca, j’y tiens parce que c’est 4
la base de I’harmonie qui peut exister.

Mais, pour répondre peut-étre plus spécifiguement
dux affaires autochtones, 1, tout est affaires. Regardez la
politique, regardez les colloques. Je n’ai jamais entendu un
autochtone s’objecter au mot «affaires». Moi, je pensais
que le plus beau mot; ¢a aurait peut-étre &é «ministre
responsable des relations». Mais «les relations» n’a pas un
sens de signer des choses C’est pour ga qu’on a maintenu
«affaires».

M. Boulianne: Si on enlevait snnplement «En
matiére autochtones»,

M. Chevrette: Mais, pour I’instant; Ie titre est 4.

M. Gautrin: Moi, je souléve 1a question, mais je
vais faire attenti_on. Souvent, de faire une législation
comme ¢a sur un bout de table... Paice que, sotivent,
quand on enléve quelque chose, parfois on peut créer un
probléme qu’on n’a pas vu a premiére vue.

M. Chevrette' Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneut') En consé-

querice, est-ce que I'article 3.47 est adopté? Le projet
d’article?

Des voix: Adopté.
Eiitentes en matiére d’affaires autochtones

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Adopié.

" Article 3.48, M. le ministre.

M. Chievrette: «Dans le réspect des responsabilités
coriférées par la présente loi au ministre visé & Varticle 3.1
et de celles conférées par la Loi suf le ministére des
Relations internationales au ministre des Relations inter-
nationales, le ministre veille 4 la négociation et s’assure de
1a mise en oeuvre de toute entente extre le gouvernement,
P'uit de ses miinistéres ou 1'un de ses organismes et une
ndtion aiitoclitone représentée par I’ensemble des coiiseils
de bande des comiiunautés qui 14 constituent, ne commu-
nanté autochtone représentée par son conseil de bande ou
pir le conseil ‘du village nordique, iin regroupement de
CODIMUIAUIES ainsi représentées ol tout autre regroupe-
ment attochtorie.»

" ©Onad vouls foucher toutes les situations parce qu’on
a toutes ces situations-1a. C’est pour ¢a qlie ¢a a I’air lourd
A lire, mais c’est parce qu’il y a des communautés qui
signent les ententes, il y a un ensemble de communautés
qui signent des ententes, il y a des pariies d’uné grande
commuiiauté qui peuvent signer une enterite.

«Aux fins de la presente sous-section; est un orga-
msme du gouvernement une persorine morale ou un orga-
nismie dont le gouverneniént ou un ministre nomme la ma-
jorité des membires, dont Ia loi ordosine due lés fonction-
naires ou employés soient nommés ou rémunérés suivant
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la Loi sur la fonction publique, ou dont les- ressources
prov1ennent pour plus de la momé du fonds consolidé du
revenu.»

C’est 1a définition qu’on retrouve dans toutes les

responsabilités ministérielles.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): M. le
porte-parole de I’opposition officielle.

M. Kelley: Oui. Mais, sans étre spécialiste, est-ce
que ¢a comprend Hydro-Québec?

M. Chevrette: Oui.

M. Gautrin: Et est-ce que je comprends bien que
«dont les ressources proviennent, pour plus de la moitié,
du fonds consolidé du revenu, ¢a inclut ipso facto tout le
" réseau universitaire, dans la mesure ol le réseau univer-
sitaire est financé par les paiements de transfert pour plus
de la moitié venant du fonds consolidé du revenu?

M. Chevrette: Vous avez raison.

Le Président (M. Bertfand, Portneuf); D’autres
interventions, M. le député de Frontenac?

M. Boulianne: Oui. Est-ce qu'il peut y avoir aussi
d’autres partenaires dans une entente, comme une com-
pagnie privée ou des choses comme ¢a?

M. Chevrette: Oui. On1'a déja. Exemple: Domtar
ou bien Donohue. Donohue & Obedjiwan, c’est une scierie
et ils sont partenaires directement avec la communauté
Mais c’est une entente d’affaires, ¢a.

Mais on pourrait étre cosignataire 4 cause du fonds
parce que le fonds n'était pas 12 au moment ol Obed_uwan
a signé la scierie. La méme chose & Waswanipi, Domtar,
cette fois-ci, qui est avec les Cris de Waswanipi. Il y a des
bases d’affaires, de partenariat privé complétement. :

M. Boulianne: Et est-ce que c’est sous la respon-
sabilité aussi du ministre méme si c’est une,..

M. Chevrette: C’est-d-dire qu’on a supporté la
communauté dans ses négociations avec le partenaire pri-
vé. Vous savez qu'il y a un probléme majeur chez les
autochtones. N'ayant pas la propriété fonciére de leurs
terrains, le fiduciaire étant le fédéral, ils ne peuvent pas
hypothéquer. Donc, les capacités d’emprunt vis-3-vis d’une
institution bancaire sont nulles. Donc, a partir de 13, nous,
on avait transformé les redevances pour trouver un moyen
de financer. On a dit: Les redevances qui sont reliées au
contrat d’approvisionnement et d’aménagement forestier,
ce qu'on appelle les CAAF, ce qwils paient & chaque
métre cube, 14, de coupé, on a mis ces ristournes-1a pour
la mise de fonds des autochtones. De sorte que, par exem-
ple, en accordant un CAAF de 100 000 m?, les redevances
étant, mettons, de 5 $ dans cette région-13, ¢a représentait
une mise de fonds... I’équivalent de ce qu’on aurait pergu

comme cotisation & I'Etat. On a dit: Ca ira pour la mise de
fonds de la communauté autochtone. Et c’est de méme
gu’on a bati des programmes financiers pour venir 3 bout
d’assurer un partenariat qui était valable.
® (10150)®

M. Kelley: Pourquoi la référence au ministére des
Relations internationales? Dans I’article ici, c’est...

M. Chevrette: C’est au cas ol il y aurait des
ententes, parce que les ententes seraient subordonnées au
ministre -qui doit signer. La, il signerait avec moi, en
I'occurrence.

M. Kelley: Alors, mettons, une entente inuit
circumpolaire, ou quelque chose?

M. Chevrette: Oui, mais je pourrais signer, par
exemple, avec le Nunavut, une entente. Puis on pourrait
signer avec, je ne sais pas, moi, les autochtones, par
exemple. J'ai failli avoir une entente, 2 un moment donné,
dans mes..

) M. Gautrin: L’union des peupies circumpolaires,
par exemple, qui regroupe les Inmit...

M. Chevrette: Et Ia Russie. C’est 12 que j’en ai
rencontré, effectivement.

M. Gautrin: ...mais aussi, d’un autre cdié, les gens
des Fitats-Unis sont impliqués, le Groenland est impliqué
et la Russie est impliquée dans...

M. Chevrette: C’est au cas ou il y aurait une
entente. -

- Le Président (M. Bertfand, Portneuf): M. le
député de Verdun.

M. Gautrin: Simplement pour vous signaler... Je
crois que le 3.48 va demander une certaine publicité, 2
moins que je ne me trompe. Je croyais qu’il y avait des
ententes entre certaines communautés autochtones et, par
exemple, des universités. J'ai en téte 'entente qui est faite
avec les Inuit et ’Université McGill quant 3 un pro-
gramme de téléformation, parce qu’ils prévoient avoir
les...

M. Chevrette: Il y a Laval aussi qui en a avec les
Inuit. ‘

M. Gautrin: 1 faudrait donc s’assurer que les
ententes qui, je crois, ont été négociées de bonne foi bien
sUr mais sans passer par votre ministére...

M. Chevrette: C’esi-a-dire que notre ministére a
pratiquement participé 4 chaque fois, soit par des mises de
fonds... Parce que les Inuit en particulier ont beaucoup
d’ententes avec les universités, effectivement. Ils tra-
vaillent-avec Laval, ils travaillent avec McGill, puis il y a’
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méme I’Université du Québec 3 Montréal, je pense, qui,
sur certains types de travaux, est dans le décor. Mais la-
dessus, eux, ils ont la structure qui est & Kativik. Ils ont
énormément de structures souples qui leur permettent déja
légalement de transiger directement. Mais souvent on est
dans le décor quand méme parce qu’on finance des parties
d’ententes, Mais ca, il va falloir leur dire.

M. Gautrin: Dorénavant, vous devrez étre formel-
lement dans le décor.

M. Chevrette: Effectivement.

M. Coté (Dubuc): Dans les sociétés en comman-
dite également, les circum, 13, avec Hydro.

M. Chevrette: Oui, oui, il y a des ententes avec
Hydro. 1l y a méme Betsiamites qui vient de signer avec
Hydro. Puis la négociation qui se fait sur Churchill va
peut-&tre aboutir  une convention II, 4 un deuxiéme traité.
Plus on regarde la Convention de la Baie James, plus on
se rend compte que c’est un des plus beaux traités moder-
nes. Tu sais, on peut le décrier, mais, je m’excuse, il est
12 puis il n'y a pas de politiciens 2 travers les ans qui ne
reconnaissent pas que tout le monde en a bénéfici€, de ce
traité moderne 13. Je reviens la-dessus parce que c’est
agacant des fois d’entendre quelqu’un décrier un traité qui
a donné des avantages i des gens de part et d’autre. Je ne
dis pas... Ce n’est pas seulement les autochtones. La Con-
vention de la Baie James a amené également la possibilité
d’harnacher les riviéres puis de donner de I’or blanc.

M. Kelley: On peut juste aller 3 Schefferville et
visiter la communauté naskapie et la communauté monta-
gnaise, et je pense que la preuve est faite.

M. Chevrette: Ca vaudrait 1a peine de montrer les
deux: un dans ’avant-midi, 1"autre dans I’aprés-midi.

M. Kelley: Oui. Moi, j’ai visité les deux et c’est
impressionnant. : :

M. Gautrin: La commission pourrait visiter a...

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): La com-
mission?

M. Gautrin: ...si on avait le budget.

Le Président (M. Bertrand, Portaenf): En con-
séquence. .

M. Gautrin: Non, mais ca serait intéressant.
M. Chevrette: Moi, j’irais avec vous autres,
Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Et la-

dessus je me permets une intervention 2 titre de président
de la commission. C'est justement [’idée que me

suggéraient vos propos en introduction. Je pense que la
sensibilisation & I'égard des membres de la commission qui
ont a se pencher sur certains projets de loi qui concernent
tout le secteur des autochtones, il pourrait étre utile
effectivement que vous nous permettiez de prendre contact
avec certaines des réalités dont vous nous avez parlé, M.
le ministre. Alors, il en sera peut-ére question
ultérieurement.

M. Chevrette: Je pense qu’il y a des mandats
possibles et puis, méme, au besoin, mon ministére... Je
verrai 3 soutenir méme Ieffort, parce que ce n’est pas
important pour nous autres, c’est important pour
I’Assemblée nationale du Québec.

Le Président (M. Bertrand, Portnenf): Trés bien.
En conséquence, est-ce que 'article 3.48 est adopté?

Des voix: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Adopté.
Article 3.49.

M. Chevrette: «Malgré toute autre disposition
législative, toute entente visée & 1’article 3.48 doit, pour
étre valide, étre approuvée par le gouvernement et étre
signée par le ministre.»

Et c’est 13 que vous avez la reconnaissance de ce
qui se faisait, I’assurance juridique, et je pense qu auprés
des autres ministéres ¢a consolide le réle que peut jouer le
ministre des Affaires autochtones.

M. Kelley: Drole de question: Mais c’est quoi, une
entente?

M. Chevrette: C’est un contrat. On a pris le mot
«entente», ne nous leurrons pas, c’est i cause de la
délicatesse des termes avec le minisiére de la Justice. Vous
savez trés, trés bien que j’étais en furrie souvent parce qu’il
faut utiliser tous les synonymes autres que ceux qui ont été
utilisés en cour. Donc, en d’autres mots, a votre gauche,
il y a un monsieur qui pourrait nous domner un cours
d’une heure la-dessus. Puis, moi, n’étant pas avocat...

Une voix: Bon.

M. Chevrette: Non, non, j;: suis convaincu.
Une voix: Il n’a que 20 minutes.

Des voix: Ha, ha, ha!

M. Chevrette: Non, mais, si vous saviez comment
chaque terme, quand on parle de notre société de droit...
I faut tenir compte des jugements émis, il faut tenir
compte de tout ce qui est pendant devant les cours, et donc
le mot «entente» nous est apparu le seul mot approprié. On
awrait pu dire «contrat», mais «contrat» a une connotation
exclusivement affairiste, ce n’est pas toujours ¢a.
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Quand on transmet un pou‘}oir ou on délégue un
pouvoir, 13, si tu paries de pouvoir délégué... Wo! minute!
attention! parce que ¢a, c’est constaté dans l'arrét...

M. Kelley: Mais le sens précis de ma question: De
mémoire, quand je travaillais pour M, Ryan, souvent les
affaires avec le Conseil scolaire cri se réglent avec un
échange de lettres pour une année donnée. Est-ce que ga,
c’est une entente? Est-ce que ¢a va obligatoirement
impliquer le ministre délégué avec le libell€ ici, ou est-ce
que c’est 'entente dans le sens que les deux cOtés
conviennent que, pour I’année en question, le budget pour
le conseil scolaire va étre x ou on va procéder au projet
suivant? Je ne sais pas mais... '

M. Chevrette: Je pense qu’on a formalisé mainte-
nant, avec les demandes répétées depuis des années, d’en
arriver 3 des ententes 2 plus long terme, La lettre ordi-
nairement réglait ponctuellement un dossier. Mais, quand
on parle de négociation maintenant puis gu’on a signé une
entente-cadre disant qu’on veut négocier la chasse et la
péche, qu’on veut négocier 1’éducation, qu’on veut négo-
cier la santé, c’est que, dans l’entente, on prévoit qui
assume des responsabilités qui n’étaient pas dévolues a eux
avant mais qu’on transfére maintenant. i

Et c’est pour ¢a qu’on est allé en législation pour
six des 10 ententes mohawks; quatre n’étaient pas néces-
saires effectivement parce qu’om avait déja les pouvoirs.
Dong, ¢a va nous amener, je suis convaincu, a trés court
terme — A trés court terme, il va falloir que ce soit¢ca — a
avoir une loi-cadre. Parce que comment voulez-vous que
je me proméne... C’est beau d’étre dans la commission
parlementaire comme on le fait, mais, si. j’y vais sur
chaque entente avec 54 communautés, on n’arrivera pas.

On travaille présentement sur la présentation
éventuelle i la commission. Il serait peut-étre méme
intéressant qu’'on le fasse peut-étre dans un avant-projet
pour qu’on puisse le discuter plus & 1'aise qu’nn projet
formel. Mais il va falloir faire quelque chose effectivement
. parce que la disponibilité physique ne sera plus la.

M. Kelley: Mais, si je veux bien comprendre, une
entente présume une certaine définition des pouvoirs, des
responsabilités qui donnent suite 3 P’entente et, dans le
quotidien, ce n’est pas toujours nécessaire. Parce que
quand méme vous avez 44 effectifs chez vous, et, comme
je dis, vous avez fait référence i la SAIC et ce n’est pas
toujours rassurant parce que des fois ¢a réussit 3 ralentir
les choses plutdt qu’a les faire progresser.
® (11 heures) ® ’ )

Et, moi, la commission scolaire crie, je prends ¢a
juste comme exemple parce que c’est conventionné, alors
c’est quand méme un domaine avec un vécu maintenant
d’une vingtaine d’années, et je ne veux pas, sur les
ententes quotidiennes, -c’est-a-dire que, sur un dossier
donné, on va procéder comme ‘ga — anjourd’hui, on
procide souvent par échange de lettres entre le ministre et
le président du Conseil scolaire ¢ri et ¢a marche — et je ne
veux pas qu’on mette ici une autre étape qui risque de

retarder pour un autre mois, parce que le ministre délégué
ne signerait pas n’importe-quoi. Alors, si ¢a doit aller chez
vous ou quelqu’un, soit un attaché politique, M. Savard ou
quelqu'un d’autre doit vérifier c’est quoi, cette affaire-13,
j& ne veux pas ralentir ces genres d’ententes.

M. Chevrette: Non, ¢a ne les ralentit pas. Faisons
une distinction. Il y a deux types d’ententes. Il y a les
ententes administratives dans 1’exercice de ses fonctions.
Ga, ga peut étre une lettre, ¢a peut étre une entente aussi,
s'ils le veulent, ¢a peut &tre un contrat, ¢a peut étre un
sous-ministre, ¢a peut étre le ministre. Mais les ententes
dont on' parle ici, c’est les ententes autorisées et
approuvées par le gouvernement. Et ¢a, c’est différent. Et
je dois vous dire que...

Je vais vous en donner un exemple. Je signerais
demain matin avec les Hurons-Wendat, ici, une entente
spécifique sur la chasse et la péche qui est différente des
réglements du Québec actuels pour I’ensemble de la
population. On en a eu de ¢a, entre le ministére de la
Faune et la nation huronne. Mais le garde-chasse, le
gardé-péche — ce n’était pas approuvé, ce type d’entente
13, c¢’est-a-dire que c’éfait sectoriel — il arrive dans le
bois, le Huron est I3 avec son fusil — il chasse cinqg jours
avant les autres — il Parrétait et ¢a s’en allait en justice.
Devant la justice, le Huron disait... Son chef venait
témoigner comme_quoi il y avait une entente avec la
Faune. Mais cette entente-1a n’avait pas été ratifiée par
législation ou par réglement. Donc, c’est pour ¢a que,
dans la politique du mois d’avril, on dit: Le gouvernement
s'engage a ratifier, a changer ses législations et ses
réglements quand il y a des ententes.

C’est pour ¢a que je disais que ¢a prendrait une loi-
cadre, parce que, autrement, pour donner une force juridi-
que a chaque modification de nos lois et réglements, si je
n’ai pas une assise juridique, ceux qui sont chargés d’ap-
pliquer les 1égislations et les réglements, ils n’ont pas le
choix, ils appliquent la loi en vigueur. C’est pour ¢a qu’on
est allé en législation pour les autochtones, pour les
Mohawks.

M. Kelley: Non, non, je comprends tout ¢a, mais
on a dit, dans 3.48, qu’il faut viser large parce qu’il y a
toutes les possibilités avec le Conseil de bande...

‘M. Chevrette: OQui, mais d’ententes approuvées par
le gouvernement.

M. Kelley: ...avec le gouvernement, avec un indi-
vidu, avec...

M. Chevrette; Oui, mais regardez i 3.49...

M. Kelley: Oui... Non, non.

M. Chevrette: <Etre approuvée par le gouverne-
ment», c’est de celle-la qu’on parle. On ne parle pas des

ententes administratives réguliéres dans I'exercice de ses
fonctions d’un sous-ministre ou d’un ministre.
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M. Kelley: Mais toute entente visée & 3.48...

M. Chevrette: Oui, mais entente qui devra étre
approuvée par le gouvernement.

M. Kelley: Doit étre appfouvée par le gouver-
nement. '

M. Chevrette: Dans le programme... Non, toutes
ententes qui, 2 foutes fips pratiques... L’esprit, ¢’est: qui
. derogent des lois. et réglements et qui n’ont pas de prati-
que, qui ne sont pas dans le code de pratiques administra-
tives.

M. Kelley: Oui, mais ce n’est pas ¢a qui.est écrit,
ici. C

M. Chevrette: Mais c’est ¢a que ¢a veut dire.

M. Kelley: Pour moi, je lis ¢a, toutes les choses
que vous avez dites, que 3.48 vise large pour toutes les
possibilités, et tout ¢a, et on dit & 3.49, si je le lis
correctement: toutes cés ententes doivent étre signées par
un ministre délégué. )

Et je veux préciser ¢a un petit peu, parce que je ne
veux pas déborder le ministre,

M. Chevrette: Je comprends. O.K., 30 secondes.
Non, c’est correct, je vais essayer de clarifier. Un
‘ministre, dans I'exercice de ses fonctions, peut conclure
n’importe quelle entente admlmstratwe C’était ¢a que
vous me demandiez, ‘

M. Kelley:: C'est pourquoi j’ai commencé avec
¢’est quoi, une entente.

M. Chevrette: Vous parliez des letires. Donc, un
ministre, un sous-ministre qui, dans Pexercice de ses
forictions, ne déroge pas aux programmes, aux réglements
et aux lois, ce n’est pas une entente au sens de cette loi.

M. Kelley: Ou est-ce que cela est crit?

M. Chevrette: Dans I’administration courante de
ses programmes. .. '

M. Kelley: Mais ol est-ce que c’est écrit dans la
10i? Je comprends I’esprit..,

M. Chevrette: Tu n’as pas besoin d’écrire quand
tu ne modifies pas les lois. C’est: Toute entente doit étre

approuvée par le gouvernement. Je ne pense pas qu’il y ait

un décret spécial. Par exemple, quand je signe Kativik, tu
as 2 000 éleves, tu divises ton ratio et tu as le droit a des
subventions de tant, tu envoies une lettre et ¢a donne un
ratio de tant. Ce n’est pas une entente, ¢a, C'est
I’application de programmes existants.

M. Kelley: C’est ppdrquoi je pose la question.

M. Chevrette: Bien, moi, ¢’est de méme...

M. Kelley C’est comme, 2 chaque année, il y a
I’enveloppe aux Affaires municipales pour les villages
nordiques.

M. Chevrette: C’est ¢a.

M. Kelley: Alors, il y a 14 villages et on donne
une répartition de x montant, et ci et ¢a.

M. Chevrette: Si c’est ¢a que ¢a voulait dire... Je
vais demander 3 Me Ducharme, parce-que, si c’est ¢a que
¢a veut dire, ce n’est pas ¢a qu’est I’objectif et on va le

‘modifier. '

M. Kelley: Non, non. Et je veux faire la dis-
tinction: C’est quoi, une entente?

M. Chevrette: La question est la suivante: Les

" Affaires municipales, par exemple, a une enveloppe pour

le Nord-du-Québec. Est-ce que le fait d’envoyer... 1 dit:
Vous avez droit 2 15 maisons dans tel village 2 méme le

" programme, cette année, et ¢a vous donne tant de millions.

Est-ce que c’est une entente au sens de cette 10i-1a ou si
c’est I’application des programmes?

Par exemple, en éducation, vous avez tant d’étu-
diants en village nordique, vous avez droit 2 un budget de
tant. Est-ce que ca fait partie des ententes au sens de cefte
loi-12? Moi, je réponds: Non. Estce que le sens est cela
ou non?. Parce que, si C’est ¢a, je ne suis pas intéressé,
moi non plus, parce que je ne fournirai plus. A Mme
Ducharme. '

M. Pelletier (Chapleau): M. le Piésident.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Oui,
excusez-moi. M. le député. ’

M. Pelletier (Chaplean): Effectivement, si je re-
viens a 3.48, je dois dire qu’il y a ambiguité parce que,
a priori. ¢a vise toute entente, quelle qu’en soit la nature,
qui doit étre négociée par le ministre et dont le mmlstre
doit veiller 4 la mise en ceuvre. Alors..

M. Chevrette: J: vais étre obligé de faire ¢a. Je
vais étre obligé de me servir de 3.52. :

M. Pelletier (Chapleau): Oui. La, 3.52 permetirait
d’exclure un certain nombre d’ententes, effectivement.

M. Chevrette: Mais surtout les ententes qui résul-
tent d’applications d’un programme. Moi, je suis d’accord
avec le ‘député de Jacques-Cartier. Est-ce qu’on peut
regarder en disant que les ententes, au sens de la présente,
ne référent en aucun temps 2 P’application des programmes
existants qui ne demandent en aucun temips une entente
formelle mais juste des gestes administratifs? Et ca, c’est
le sens que je saisis.
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M. Kelley: C’est que les ententes qu’on a vues
hier dans le projet de loi n° 66, c’est- au niveau de la
création... Parce que c’est de 13 que vient ma crainte, de
Pexpérience des affaires indiennes, que tout est centralisé
sur un ministére, Bt je sais que vos 44 ETC sont trés, (rés
performants, mais le temps est quand méme limité. Qu’est-
ce qu’on .peut faire? Et,. moi, je regarde 54 ententes
policidres 2 la sécurité publique des 14 villages nordiques,
les relations pour 1’éducation, 2 la santé, etc., jusqu’au
niveau de 1a gestion et & 3.52, il y a un «opting out». Mais
ca présuppose que le ministre désigné va tout signer. Et je
ne veux pas qu'il y ait quelque chose de laborieux.

M. Chevrette: Non, puis vous avez raison. Je vais
reposer la question & Me Ducharme. La question est la
suivante: Est-ce que 1’application de programmes réguliers
ou 'application d’un réglement spécifique & un ministére
ou ’application d'une loi spécifique & un ministére qui ne
demande aucune entente formelle nouvelle, si ce n’est que
I’application d’une législation, d'un réglement ou d’un
geste administratif ou d’un programme, est-ce qu’on serait
obligé, par exemple, de conclure une entente pour donner
de Pargent ou le logement social qui est compris dans un
programme régulier du ministére des Affaires municipales?
Est-ce qu’on sera obligé de conclure une -entente pour
donner de P’argent qui est issu carrément du financement
régulier des commissions scolaires? Ou si ce n’est pas
exclusivement des ententes qui vont en dehors précisément

des programmes réguliers, des réglements réguliers et des

lois réguliéres?

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Me
Ducharme.

Mme Ducharme (Monique): L’article 3.48 vise
des ententes et non pas l'application de la loi, des
réglements ou des programmes, 4 moins que cette loi, ce
programme ou ce réglement prévoient que ¢a doit se faire
selon les termes d’une entente. Je m’explique. Prenons,
par exemple, en matiére policiére, il est prévu que les
communautés autochtones peuvent étre desservies par des
services policiers, sauf que ces services-la doivent étre
é&tablis 3 la suite d’une entente entre le gouvernement et la
communauté. Bien que ce soit en application de la loi, on
demande 14 qu’il y ait entente préalable. Ca, c’est visé par
3.48. s
Dans d’autres cas, -si un ministére a des
programmes ou des subventions qu’il peut accorder 2 des
personnes et que ¢a s’arréte 13, les conditions sont fixées
dans le réglement. Mais qu’il n’y. ait pas ’obligation d’y
avoir entente entre les parties, ce n’est pas visé par 3.48.

M. Gautrin: Prenons, par exemple, le régime de
préis et bourses, ol tout individu qui étudie dans un
collége ou une école secondaire, dans un programme
technique ou une université a le droit de postuler pour le
régime de préts et bourses. Il n’y avait pas nécessité, i ce
moment-13, d’avoir une entente éntre la communauté, etc.
C’est clair, ca.

Des voix: ..,

M. Gautrin; Je sais que ce n’est pas ¢a que vous
voulez.

M. Chevrette: Mais il pourrait y en avoir une -
pareil parce qu’ils considérent que le systéme de préts et
bourses n’est pas suffisant.

M. Gautrin: O.K.

M. Chevrette: Mais 12 ¢a déborderait les cadres du
programme.

M. Gautrin: C’est ¢a, on se comprend.

M. Chevrette: L, il y aurait une entente pour dire:
11 aura tant. C’est correct, ¢a?

o (11hI0)e

M. Gautrin: O.K. C’est clair dans le texte. Je
pénse, moi aussi... J’aurais tendance 2 dire que c’est clair,

‘mais. ..

M. Kelley: Mais je reviens toujours a mon enve-
loppe aux Affaires municipales parce que ¢a prend... C'est
une zone grise, mais, a chaque année, on s’assoit avec le
KRG, et il y a les 14 villages, il y a un arbitrage & faire.
Ce n’esl pas une entente dans le sens d’un document qu’if
faut signer. C’est moins - formel que ¢a, mais, quand
méme, il y a toujours un arbitrage i faire que le garage a
Akulivik cette année,- on va... peut-&tre que ¢a va étre
pour 1’année prochaine parce que 1’eau potable i Aupaluk,
c’est beaucoup plus prioritaire cette année, ou I’achat pour
le nouveau camion dans Inukjuak, c’est prioritaire. Ca
prend un arbitrage entre le ministre des Affaires munici-
pales et le ministére des Affaires municipales, et on arrive
a une division des enveloppes.

M., Chevrette: Oui, mais elle pourrait faire la
méme chose...

M. Kelley: Mais est-ce que ¢a, ¢’est une entente ou
est-ce que ¢a, c’est juste un...

M. Chevrette: Non, parce que la ministre fait pa-
reil dans les régions. Si son enveloppe globale du logement
lui permet de batir — je ne sais pas, moi — 100 logements
par région, un exemple, elle va choisir entre des munici-
palités ou des MRC. Ca, ca fait partie intégrante du cadre
du programme. Moi, je ne pense pas que ce soit couvert.

M. Kelley: Non, non, mais ¢’est pourquoi...

M. Chevrette: J’espérais...” Parce que j’étais
d’accord avec votre perception. Si c¢a avait été de signer
tout, minute! Je ne veux surtout pas me substituer aux

ministéres sectoriels.

M. Kelley: Non, non.
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M. .Chevrette: Sauf que, quand il nous faut une
entente particuliére pour défoncer un programme ou
changer les critéres d’un programme dans le cas spécifique
d’une communauté, 12 il me faut une entente. Et 13 c’est le
gouvernement qui doit 1’approuver parce que c’est une
dérogation de toute fagon.

M. Kelley: C’est pour ¢a que I’échange était
important, parce que, quand je lis ¢a, «toute entente
visée»...

M. Chevrette: Mais vous lisez tout de suite aprés,
par exemple: «Malgré toute autre disposition législative,
toute entente visée & ’article 3.48 doit, pour étre valide,
€&tre approuvée par le gouvernement...» Et, si vous lisez &
3.52...

M. Kelley: Ca, c’est un «opting out» mais un
«opting out», c’est...

M. Chevrette: ...13, on les sort, ceux qu’on ne
voudrait pas avoir.

M. Kelley: Oui. Mettons, on prend P’exemple
encore des ententeés policiéres,. peut-étre que, & moyen
terme, ¢a va devenir une routine pour juste les reconduire,
et ce n’est pas toujours obligatoire parce que le ministére
de la Sécurité publique a, je pense, maintenant... Au
moment de la création, et c’était une nouveauté en 1990-
1991, je pense, Doug Lewis, qui était Solliciteur général,
et M. Ryan, qui a commencé les premidres ententes au
début des années quatre-vingt-dix... Mais aujourd’hui ¢a
doit devenir... Il y a toujours une question d’argent, mais
les termes pour reconduire 1’entente policiére i Betsiamites
ou reprendre I’ancienne, il y a des correctifs 4 faire.

M. Chevrette: L'article 3.52 me permettrait de di-
re: Ce type d’entente 13, étant donné que ¢’est du renou-
vellement, 14, ce n’est pas ¢a que je vise, moi, en tout cas.
Puis je suis content de la discussion, parce que, autrement,
ce serait, un, de I'ingérence vis-a-vis des collégues qui ont
a assumer des responsabilités en vertu de la charte de leur
ministére... Donc, ce n’est pas ¢a vraiment.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): D’autres
interventions? Est-ce que 1’article 3.48 est adopté?

M. Chevrette: L’article 3.48, adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): L’article
3.49, pardon.

M. Chevrette: Adopté. Excusez.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): L’article
3.49 est adopté. L’article 3.50.

M. Chevrette: L’article 3.50: «Lorsqu’une per-
sonne, autre que le ministre, peut, d’apsés la loi, conclure

des ententes en matiére autochtone, la signature de cette’
personne continue ¢’étre requise pour donner effet aux
ententes, 4 moins que le gouvernement n’en ordonne
autrement.»

Cet article vise les cas ol la loi autorise une
personne autre que Ie ministre a conclure une entente en
matiére d’affaires autochtones. En plus de la signature du
ministre prévue & ’article précédent, 1’entente devra étre
signée par cette persomne. C’est une délégation de
POUVoIrs. -

M. Gautrin: Exemple, e ministére de I’Education,
le cas échéant, ou le ministére des Affaires municipales,
ou le ministére des Transports.

Le Président (M. Bertrand, Portoeuf): M. le
député de Chapleau.

M. Pelletier (Chapleaun): Je veux tout simplement
faire remarquer qu’ici on parle d’ententes en matiére
autochtone et non pas en matiére d’affaires autochtones.
Donc, I'uniformisation de 1a loi commanderait, étant donné
ce que nous avons déja accepté précédemment, que ce soit
écrit «<en matiére d’affaires autochtones». En tout cas, je
n’en ferai pas un combat, mais...

M. Chevrette: On prépare un amendement, on le
suspend. Non, est-ce qu’on peut le bonifiet? On le
suspendrait, puis on passerait a I’autre?

M. Pelletier (Chaplean): Oui. O.K. En fait, ca
aurait été mieux d’enlever «affaires» partout, mais
cherchons I'uniformisation d’un coté comme de ’autre.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Trés bien.
Nous en étions a I’article 3.50. C’est suspendu.

M. Chevrette: Suspendu.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Nous
passons a larticle 3.51.

M. Chevrette: 1.’article 3.51: «Le gouvernement
peut autoriser le ministre 2 signer seul une entente visée a
Particle 3.48 que la Ioi habilite une autre personne a
conclure. En ce cas, la signature du ministre a le méme
effet que celle de la personne habilitée.»

Ca, c’est la formule standard qu’on retrouve. En
autant qu’il y a une autorisation formelle du Conseil des
ministres.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Des inter-
ventions? Est-ce-que...

M. Kelley: Avez-vous un exemple? C’est juste pour
mieux le...

M. Chevrette: Oui, c’était dans les affaires
canadiennes, ¢a l'est encore.
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M. Gautrin: Auvtrement dit, l’exemple encore, le

- ministre de I"Education ou le gouvernement dit: Bon, bien, )

seulement le ministeére des Affaires autochtones va pouvoir
se déplacer...

M. Chevrette: C’est beau. Adopté, M. le Prési-
dent.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Est-ce que
I"article 3.51 est adopté?

Dw voix: Adopié.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Adopte
Larticle 3.52.

M. Chevrette: <Le gouvernement peut, dans la
mesure -et aux conditions qu’il détermine, exclure de

I’application de la présente sous-section, en tout ou en:

partie, une entente ou une catégorie denteme qu’il
désigne.»

On en a parlé tantdt. Ca, c’est: lorsque Ia loi va
entrer en vigueur, il va falloir qu'on fasse un examen
global. Ce que je prends comme engagement, c’est d’in-
former les membres de la commission automatiquement
des types d’ententes qu’on exclurait, et on le rappellera,
il faudra formellement, aprés 1’examen, renseigner les
gens.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Trés bien.
Est-ce que Particle est adopté, le projet d’article?

M. Chevrette: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Adopté.
L’article 3.53.

M. Chevrette: «Sauf s’il s’agit d’une entente inter-
gouvernementale canadienne ou internationale concernant
les affaires autochtones dont il détient une copie conforme,
le ministre est le dépositaire de 1’original de toute entente
visée 4 la présente sous-section. A ce titre, il prescrit le
mode d’enregistrement de ces ententes.»

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Des
interventions?

M. Gautrin: Ca, c’est di 2 quoi,
" technique?

¢a? C’est

M. Chevrette: Oui, ¢’est un article qui indique que
toute personne qui voudrait avoir accds, le dépositaire,
c’est le Secrétariat aux affaires autochtones, & moins que
ce 8oit une entente sur le plan canadien parce que 13,
spécifiquement, c’est déja prévu dans le Secrétariat aux
affaires intergouvernementales canadiennes ou interna-
tionales, la méme chose. Pardon?

M. Kelley: ...

- LePrésident (M. Bertrand, Portneuf): Est-ce que,
par conséquent, I'article 3.53 est adopté?

M. Chevrette: Adopté.
M. Kelley: VAdopté.
Rapports annuels

Le Président (M. Bertrand, Portnenf): Adopté.
L’article 2, M. le ministre.

- M. Chevrette: Ici, j’aurais un amendement techni-
que pour tenir compte de la refonte des lois du Québec.
Jaurais un amendement 4 déposer 4 Particle 2.

A Particle 2 du projet de loi, remplacer ce qui sit:
«, modifié par I’article 53 du chapitre 91 des lois de 1997,
est de houveau» par le mot «est».

Au lieu de «de nouveau». Il s’agit d’une modifi-
cafion découlant de Pentente... L’article 2, on pourrait
Pavoir tout de suite aprés.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Alors, ca
devient: L’article 4 de cette loi est modifié par le
remplacement. '

M. Chevrette: Oui. Est modifié par le remplace-
ment. C’est ¢a.

Le Président (M. Bertrand, Portueuf): O.K.
Alors, sur cet amendement, esi-ce qu’il y a des inter-
ventions?

M. Chevrette: C’est technique, trés technique.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Est-ce que
I’amendement est adopté?

M. Chevrette: Amendement adopté.
M. Kelley: Oui.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf); Adopté.
Nous en venons done & ["article 2 tel qu'amendé. Est-ce
qu’il y a des interventions? Pas d’intervention. Est-ce que
I’article 2, tel qu'amendé, est adopté?

Des voix: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Adopté.
L’article 3, M. le ministre.

M. Chevrette: L’article 3, il y.a un amendement de -
méme nature, Il s’agit d’'une modification découlant de.
I’entrée en vigueur le ler novembre 1997 de la derniére
mise & jour de la refonte des lois du Québec.

Donc, 4 P'article 3 du projet de loi, supprimer «,
remplacé par I’article 54 du chapitre 91 des lois de 1997,».
C’est technique.
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Le Président (M. Bertrand, Portneunf): Est-ce que
I'amendement est adopté? -

Des voix: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portnenf): Adopté.
Nous en venons donc  I'article 3, tel qu’amendé. M. le
ministre.

M. Chevrette: Donc, ’article 4.1 de cette loi,
remplacé par Iarticle 54 du chapitre 91 des lois de 1997,
est remplacé par le suivant: '

«Les ministres responsables de I’application des
sections II et II1.2 déposent & I’Assemblée nationale un
rapport des activités du ministére reliées aux affaires infer-
gouvernementales canadiennes et aux affaires autochtones,
selon le cas, pour chaque exercice financier, dans les six
mois de la fin de cet exercice, si I’Assemblée est en
session ou, si elle ne siége pas, dans les 90 jours de la
reprise de ses travaux.»

les...

M. Gautrin: C’est le fait que le ministre doit faire
un rapport annuel, et, si jamais il ne le fait pas, ¢a
pourrait étre considéré comme... ‘

M. Chevrette: On a déja en quelque chose 1a-
dessus, si vous vous souvenez.

M. Gautrin: Qui, je me rappelle qu’il y avait un
leader de I’opposition 2 1’époque qui avait prétendu qu’il
y avait une...

M. Chevrette: Irénée Gagné!
M. Gautrin: Irénée Gagné. Ha, ha, ha!

M. Chevrette: Et on a fait une sériec de rap-
ports.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Alors, en
conséquence... Oui, M. le député de Jacques-Cartier.

M. Kelley: Je sais que-votre collégue le président
du Conseil du trésor est en train de se pencher sur la
réforme de la fonction publique, et un des dossiers qui ont
été soulignés, c’est effectivement la qualité ou la
pertinence de nos rapports annuels déposés a I’ Assemblée
nationale, Et, dans le souci de D'article qu’on vient
d’adopter sur la communication, sur la gestion des fonds,
est-ce qu'un des libellés ou est-ce qu’un des chapitres &
I’avenir-qu’on peut voir dans le rapport annuel va nous
donner — je sais que ce n’est pas un fonds précis, le
programme d’aide financiére — des détails assez précis A
cet égard? Parce que, souvent, les rapports annuels sont
d’une utilité certaine, mais c’est le genre de choses... Je
pense que c’est important.
® (l1h20)e

Ca, c’est standard. On retrouve ¢a dans toutes.

M. Chevrette: ...pas dire une certaine utilité? Ca,
je pense que, automatiquement, nos lois vont étre toutes
modifiées dés que la réforme sera annoncée.

M. Gautrin: C’est un autre débat, mais il faut &tre
conscient... Et, moi, je plaide — on n’est pas tous
nécessairement d’accord — pour une loi-cadre sur la
maniére de faire les rapports annuels.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): M. le
député de Dubuc.

M. Coté (Dubuc): Je voudrais revenir 2 ’article
3.53. Lors de notre commission parlementaire sur [’harmo- -
nisation du Code civil du Québec, a la derniére ligne de
Iarticle 3.53, ondit «if prescrit le mode d’enregistrement de
ces ententes», c’est'qu’on a quand méme adapté les lois
actuelles au nouveau Code civil du Québec. Et, dans la plu-
part des cas, le mot «enregistrement» a été remplacé par les
mots «publicités, . «publication», «inscription». - Alors, je
m’adresse, 13, aux juristes du ministére, peut-étre, qui pour-
raient vérifier si le mot «enregistrement» a quand méme son
sens ici ou si on ne devrait pas également le remplacer pour
s’harmoniser avec le Code civil. Alors, c’est une question. .

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Si vous
permettez, M. le député de Dubuc, je proposerais qu’on
procéde, s’il y a lieu, 1a, a I’adoption de ’article 3 et on_
pourrait revenir a votre question par la suite pour ne pas...

M. Cété (Dubuc): D’accord.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Et entre-
temps. .. .

M. Gautrin: Ce qu’on pourrait faire, M. le
Président, compte tenu que... c’est qu’on adopte la loi ici
avec le mot «enregistrement», en commission, et que,
avant le rapport de la commission. .. '

M. Chevrette: Le rapport. Au niveau du rapport,
on le verra.

M. Gautrin: ...le ministre puisse faire les véri-
fications d’harmonisation avec le Code civil et qu’éven-
twellement il puisse amener, en troisiéme lecture, un
amendement, le cas échéant, ou au moment de i’adoption
du rapport, de maniére & harmoniser la loi avec la
nouvelle rédaction du Code civil.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Donc, je
comprends que ces choses-la seront vérifiées. Vous étes
d’accord, M. le député de Dubuc? Parfait.

M. Coté (Dubuc): Merci.
Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Alors

donc, nous en venons i Particle 3 tel qu’amendé. Est-ce
qu’il y a d’autres interventions? Est-ce qu’il est adopté?
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M. Chevrette: Adopté.

. Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Adopté.
L’article 4.

M. Chevrette: Les dispositions de la présente loi
entrent en vigueur le [...], & Vexception de celles des
articles 3.48 4 3.53 édictés par I’article 1 qui entreront en
vigueur 2 la date ou aux dates déterminées par le gouver-
nement.

Ca, c’est toujours Ia formule.

Le Président (M. Bertrand, Portnenf): M. le
député de Verdun. ’ i

M. Gautrin: Un instant! On dit... C’est toujours
ce qui se passe. En général, ce qui est régulier, c’est
«entreront en vigueur 1 la ‘'date de la sanction de la
présente loi». Je vous signalerai, par exemple, I’exemple
de la Loi sur le tabac que potre collégue — ¢’était notre
collégue le ministre qui était député de Charlesbourg 3
Pépoque ~— avait fait passer et avait mis comme ¢a
«entrera en vigyeur 2 la date de la promulgation» et,
brutalement, bien... Le gouvernement, des fois, oublie. Et
je pourrais vous faire une liste d’articles dans les lois qui
ne sont pas encore promulguées. Je me méfie, moi, bien
gros, de votre...

M. Chevrette: La seule raison — il n’y a pas de
cachette, 14 — c’était pour donner le temps de préparer le
registre. C’est la seule raison.

M. Gautrin: Non, non, mais, excusez-moi, 1a. Si
c’est ¢a, la, si vous n’avez pas une affaire cachée
derriére... Non, non, mais attendez un instant. Je ne doute

pas que vous en avez, 13, Comment ¢a va vous prendre de’

temps 2 préparer le registre?
Une voix: Ce n’est pas trés long.

M. Gautrin: Non, mais, écoutez, 1. Trois mois,
six mois? Comprenez, la-dedans... On en a trop vu. Je
commence, moi, c’est une... On voit trop souvent... On
débat d’un projet de 1oi dans lequel méme {"opposition est
d’accord, puis aprés on a ce petit article, on dit, a la fin:
Ah| c’est un article banal, etc. Puis on se ramasse qu’il
n'est jamais promulgué. Alors, moi, je vais commencer 4
intervenir sur ces derniers articles de prorulgation.

'(Consultation)
M. Gautrin: Mettez «au plus tard le».

M. Chevrette: Est-ce qu’une date précise vous
irait?

M. Gautrin: Oui.

M. Chevrette: Moi, je mérquerais...

M. Gautrin: Ou bien un mois aprés la sanction,

M. Chevrette: Un mois? On va préparer Famen-
dement.

M. Gautrin: Un mois aprés la sanction, deux mois
aprés la sanction, trois mois...

M. Chevrette: C’est pour nous donner le temps
d’aviser.

M. Gautrin: Non, non. Ecoutez.

M. Chevrette: C’est juste les ministéres qu’il faut
aviser.

M. Gautrin: M. ie ministre, moi, si vous me donnez
deux mois aprés la sanction, pas de probléme, deux mois ou
trois mois apres la sanction, ¢’est le temps que vous voulez.

M. Chevrette: Non, mais un mois, c’est assez.

M. Gautrin: Mettez-vous deux mois, c’est...

M. Chevrette: On est correct avec um mois.

M. Gautrin: Bien, allez-y avec un mois. Il n’y a
pas-de probléme. Si vous y allez avec un mois aprés la
sanction, il n’y a pas de probléme.

M. Chevreite: C’est parce que ce n’est pas...

Articles en suspens

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Trés bien.

A Tordre, sl vous plait! Donc, je comprends quon

prépare un amendement. On va mettre I’article en suspens.
Est-ce qu’on a en main...

M. Chevrette: Qui, j’ai I’'amendement, M. ie Pré-

sident.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Un amen-
dement a 3.507

M. Chevrette: Mais il y a des collégues qui m’ont
avisé qu’ils avaient des remarques.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Concer-
nant 3.50?

M. Chevrette: Je vais quand méme déposer I’amen-
dement parce qu’on [’a annoncé, I3, puis on fera la
discussion. Voulez-vous que je le lise?

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Allez, oui.

M. Chevrette: L articte 1 du projet de loi modifiant
la Loi sur le ministére du Conseil exécutif en matiére
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d’affaires autochtones est modifié par le remplacement, i
Particle 3.50 qu’il propose, des mots «matiére autochtone»
par les mots «matiére d’affaires autochtones».

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Trés bien.
L’amendement m’apparait évidemment recevable,

M. Chevrette: Mais j’aimerais entendre la discus-

sion.

Le Président (M. Bertrand, Portnenf): M. le
député de Saint-Jean.

M. Paquin: J’ai écouté des remarques tantdt qui
ont été faites par des députés des deux cOtés et, en tant que
«matiére d’affaires autochtones», 12, on le mettrait ici par
concordance avec ce qu’on a dit précédemment. Mais on
se posait la question si ce n’était pas mieux de simplement
avoir «matiére autochtone».

Personnellement, je préférerais ’expression «matié-
re autochtone» qui n’a pas comme effet de préciser que
c’est de fagon sectorielle dans les affaires. Et les affaires,
ca va jusqu'oll? On ne sait pas trop. Mais «en matiére
autochtone», ‘¢a devient clair que le ministre, lorsqu’il
s’agit des populations des premiéres nations, pour un
aspect ou un autre, est habilité & intervenir, & signer, et
tout ca. Personnellement, je suis plus confortable avec
I’expression «matiére autochtone» que «matiére d’affaires
autochtones».

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Trés bien.
M. le député de Verdun, toujours sur I’amendement.

M. Gautrin: Sur cette question-13, je pense qu’on
était assez d’accord autour de la table. Mais faisons
attention de ne pas voter ¢a, compte tenu des implications
que ¢a pourrait avoir. Est-ce qu’on ne pourrait pas
convenir, M. le député de Saint-Jean, que les légistes du
ministére vont regarder les implications, par exemple,
d'utiliser seulement «matiére autochtone» plutdt que «en
matidre d’affaires autochtones»?

S’il n’y a pas d’implications, on pourrait convenir
de bonne foi qu’on préférerait, nous, en termes de rédac-
tion, «en matiére autochtone». Mais j’aurais des réticences,
si vous me permettez, 4 le voter tout de suite, compte tenu
que je n’ai pas actuellement la vérification par le con-
tentieux du ministére sur les implications que je pourrais
peut-étre créer. Alors, si le ministre était d’accord, moi,
je lui suggérerais de faire cette vérification et puis, le cas
échéant, de nous revenir. On va voter I’amendement, on
voterait I’amendement, parce que c’est une expression de
concordance...

M. Chevrette: Oui, mais pour donner une répon-
se...

M. Gautrin: ...puis vous vérifierez dans votre
contentieux et, en troisiéme lecture, bien, vous améneriez
ou vous n'améneriez pas I'amendement qui est 1a.

M. Chevrette: Oui, parce que, spontanément, je
lisais le commentaire, parce qu’on avait préparé nos
commentaires sur [’article, puis je vais vous lire le
commentaire, juste pour vous montrer comment j’avais
mordu spontanément 3 la’ remarque du député -de
Chaplean.

C’est: Cet article vise les cas ol la loi autorise une
personne autre que le ministre 3 conclure une entente en
matiére d’affaires autochtones. Tu sais, moi, dans mon
argumentaire méme, on utilisait I’expression de con-
cordance. Et c’est pour ¢a que, spontanément, j’ai dit:
Bon, moi, ¢a ne me crée pas de probléme. Mais je pour-
rais faire exactement ce qui.est suggéré par le député de
Verdun. On a le droit au niveau du rapport, on a méme le
droit au niveau de la troisiéme lecture. Donc, on va
prendre des précautions. Est-ce que ¢a irait au député de
Saint-Jean?

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Oui, le
député de Saint-Jean, effectivement, m’indique qu’il est
d’accord avec cette suggestion. :

M. Gautrin: Donc, on vote ’amendement, quiite
a ce que le contentieux du ministére fasse des révisions
pour voir les implications que ¢a pourrait avoir.

Le Président (M. Bertrand, Portneunf): Alors, sur
I’amendement, est-ce qu’il y a d’autres interventions? Ca
va?

M. Pelletier (Chapleaw): Tout simplement, c’est
vrai que...

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Oui, M.
le député de Chapleau.

M. Pelletier (Chapleau): Rien que pour dire
rapidement que c’est vrai qu’il peut y avoir tout un débat,
parce que «matiére autochtone», ¢a fait aussi un peu
statique, ¢a fait sujet en lui-méme, alors que «affaires
autochtones», c’est un peu pluridimensionnel, surtout que
c’est au pluriel. :

M. Gautrin: Ce n’est pas de la matiére.

M. Pelletier (Chapleaun): Il y a tout un débat qui
peut avoir cours puis on va laisser ¢a aux légistes. Voila.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Trés bien.
Alors, par voie de conséquence, est-ce que |’amendement
est adopté?

M. Gautrin: Par contre, on s’entend qu’il faut que
ce soit harmonisé.

M. Paquin: Oui, oui, il faut que ce soit harmonisé.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): L’amende-
ment est adopté?
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M. Gautrin: L’amendement est adopté, quitte & ce
que les deux, vous vérifiiez puis que vous fassiez I’har-
monisation.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Est-ce que
Particle 3.50, tel qu’amendé, est adopté?

Des voix: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Est-ce que
I'article 1, tel qu’amendé, est adopté?

Des voix: Adopté.
@ (11h30) e

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Adopté.
Nous en revenons donc a Varticle 4.

M. Chevrette: Oui. Il y a un amendement proposé
qui est le suivant:
Remplacer [’atticle 4 du projet de loi par le
suivant:
' 4. Les dispositions de la présente loi entrent en
vigueur le (indiquer la date qui suit de 30 jours celle de la
sanction de la présente loi).

Le Président (M. Bertrand, Portneuf):; Alors,
I’amendement m’apparait recevable. Est-ce qu’il y a des
interventions sur cet amendement?

M. Chevrette: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portaeuf): L’amen-
dement est-il adopté?

Des voix: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Adopté.
Est-ce que ['article 4, tel qu’amendé, est adopté?

Des voix: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Adopté.
Est-ce que I'intitulé des titres, livres, chapitres du projet
de loi sont adoptés?

Des voix: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Est-ce que
le titre du projet de loi est adopté?

Des voix: Adopté.

Le Président (M. Bertrand, Portneuf): Je ne

crois pas qu’il soit nécessaire de présenter une motion de

. renumérotation. Alors, la commission ayant compiéié ses

travaux, j’aimerais remercier M. le ministre de méme que

les membres de la commission pour leur collaboration.
Fajourne donc les travaux sine die. Je vous remercie.

(Fin de la séance a 11 h 31)






