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(Quatorze heures quatre minutes)

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Alors, a
l'ordre, s'il vous plait! Je déclare la séance de la Commission
de l'agriculture, des pécheries, de I'énergie et des ressources
naturelles ouverte. Je demande a toutes les personnes dans
la salle de bien vouloir éteindre la sonnerie de leurs
téléphones cellulaires.

Mines et faune

La commission est réunie afin de procéder a I'étude
du volet Mines et faune des crédits budgétaires relevant du
portefeuille Ressources naturelles et Faune pour l'exercice
financier 2011-2012.

Mme la secrétaire, est-ce qu'il y a des remplacements?

La Secrétaire: Oui, M. le Président. Mme Bouillé
(Iberville) est remplacée par M. Ferland (Ungava);
M. Pinard (Saint-Maurice) est remplacé par M. Bérubé
(Matane); et M. Trottier (Roberval), par M. McKay
(L'Assomption).

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
Mme la secrétaire. Pour ce qui est de l'organisation de nos
travaux, je vous indique que nous allons débuter par les
remarques préliminaires, puis nous allons procéder a une
discussion d'ordre général par blocs d'environ 20 minutes de
chaque coté, incluant les questions et les réponses, sur
I'ensemble du volet Mines et faune relevant des crédits
budgétaires du portefeuille Ressources naturelles.

Je mettrai aux voix les crédits cinq minutes avant
la fin de la séance, ¢a veut dire vers 18 heures, si j'ai le
consentement suivant, puisque nous cOMmMmeNgons... NOUs
avons commencé a 14 h 4 et qu'une période de quatre heures
doit étre concentrée a I'étude de ce programme cet aprés-
midi: Y a-t-il consentement pour poursuivre nos travaux
au-dela de l'heure prévue, c'est-a-dire jusqu'a 18 h 4?
Consentement? Consentement.

Merci. Alors, nous terminerons a8 18 h4 eta 17 h 59
on mettra aux voix les crédits.

Remarques préliminaires

Nous allons débuter, sans plus tarder, avec les
remarques préliminaires. M. le ministre délégué aux
Ressources naturelles et a la Faune, vous avez la parole
pour un maximum de 10 minutes.

M. Serge Simard

M. Simard (Dubuc): Merci, M. le Président.
D'abord, M. le Président, si vous me permettez, je vais
présenter les collégues membres de la commission. D'abord,
je les salue, bien sir.

Aujourdhui, nous examinerons ensemble les crédits
dévolus au secteur des mines et de la faune. Laissez-moi

d'abord, bien siir, vous les présenter, les gens qui m'accom-
pagnent. Je parle ici de M. Jean-Sylvain Lebel, sous-
ministre associé au secteur Mines, et de Mme Joglle Boudigou,
adjointe exécutive — ces gens-1a sont en arriére de moi,
M. le Président; Mme Lucie Ste-Croix, directrice générale
de la gestion du milieu minier; Mme Jocelyne Lamothe,
directrice de 1'imposition miniére; M. Denis Blackburn,
de la Direction du développement de l'industrie minérale;
Mme Nathalie Camden, sous-ministre associée, de la Faune
Québec; Mme Christine Risi, adjointe exécutive. J'ai ici le
sous-ministre, bien sir, du ministére, M. Robert Sauvé
et, a ma gauche, M. Pierre...

Une voix: ...

M. Simard (Dubuc): ...Pierre Gaudreault, c'est
mon plus proche collaborateur, imaginez que ¢a va bien.

Je remercie aussi I'équipe du ministére, M. le
Président, qui se sont mobilisés au cours des derniéres
semaines.

En ce qui concerne le volet Mines, aprés un léger
ralentissement en 2009 en raison de la crise économique
mondiale, le secteur minier est en pleine effervescence, et
ses perspectives sont trés prometteuses. Les expéditions
miniéres du Québec, pour l'année 2010, ont atteint un
sommet historique de 6,8 milliards de dollars, selon les
données préliminaires. Les prévisions pour 2011 sont encore
plus encourageantes. Le prix de la plupart des métaux est a
la hausse; celui de l'or et le minerai de fer, les deux sub-
stances les plus importantes au Québec en valeur de
production, atteignent des prix historiques. Actuellement,
10 mines sont en construction, ce qui se traduira par
2 500 nouveaux emplois permanents et des investissements
de l'ordre de 3,5 milliards. On compte également une
quinzaine de projets d'exploration trés prometteurs.

L'acquisition de connaissances géoscientifiques,
maintenant. Au cours de la derniére année, le ministére a
soutenu l'activité miniere. Il a notamment mené des travaux
d'acquisition de connaissances géoscientifiques. Il a investi
12 millions de dollars par année... c'est-a-dire, pour l'année
dans ces travaux. En 2010-2011, cet investissement a
permis de cerner 91 nouvelles cibles d'exploration. 1l s'agit
d'une augmentation significative par rapport a l'année
précédente, quand 59 cibles d'exploitation... d'exploration
avaient été découvertes, M. le Président.

Par ailleurs, nous accordons une trés grande
importance aux travaux d'inventaire géologique. Pour
donner une idée de la tiche a réaliser, la superficie couverte
par les travaux est de prés de 200 000 km?, un total...
Nous avons réalisé... au total, nous avons réalisé 17 projets
d'acquisition de connaissances géoscientifiques uniquement
dans la région du Nord-du-Québec, nous avons effectué
des inventaires géoscientifiques. En 2011-2012, le secteur
des mines consacrera & nouveau 12 millions de dollars &
des travaux d'inventaire géoscientifique. Ces travaux seront
réalisés principalement dans la région du Nord-du-Québec,
de la Cote-Nord et de 1'Abitibi, ou se sont effectués pres
de 95 % des investissements miniers privés en 2010.
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11 est & noter que toutes les données recueillies lors
des levées géoscientifiques de Géologie Québec ainsi que
les données transmises par les compagnies pour renouveler
leurs titres miniers sont déposées dans la banque de
données géoscientifiques du Québec. Cette banque de
données gérée par le ministére est publique. Elle permet
d'accroitre significativement l'efficacité des travaux
d'exploration réalisés par les sociétés privées.
® (14h10)®

Au niveau de la révision du régime de droits
miniers, la Stratégie minérale du Québec rendue publique
en juin 2009 annongait un examen du régime de redevances
miniéres. Cet engagement s'est concrétisé en mars 2010
dans le budget. Nous avons réformé le régime des redevances
miniéres de fagon a permettre a 1'Etat de percevoir sa juste
part des bénéfices de l'exploration miniére... de 'exploitation
miniére, pardon, de financer le Fonds du patrimoine minier
en raison de 20 millions par année — ce fonds soutient
l'innovation et I'entrepreneuriat minier; de compenser les
colts du passif environnemental minier — de cette fagon,
c'est dorénavant l'industrie qui paie les colts de ces tristes
héritages du passé; de soutenir les activités de découverte
et de mise en exploitation de nouvelles mines, d'appuyer
l'ouverture de mines dans le Nord québécois, de maintenir
l'excellence du régime québécois par rapport a ceux des
autres pays miniers développés.

Lors du dépét du budget 2010-2011, nous pré-
voyions que cette réforme apporterait a 1'Etat des revenus
additionnels de 243 millions sur cinq ans, et, selon les
prévisions actuelles, les revenus additionnels seraient plutdt
de 1,2 milliard de dollars.

Au cours de cette premiére année de mise en oeuvre
partielle de la réforme, nous avons pu constater qu'il est
possible, dans le cadre du nouveau régime, d'adapter le
niveau des redevances en fonction des fluctuations écono-
miques. Ainsi, plus la valeur du minerai est élevée, plus
I'Etat retire de redevances.

Je tiens a vous rappeler que nous avons débuté
I'étude article par article du projet de loi modifiant la Loi
sur les mines. Ce projet n'a pu étre adopté, ce que je
déplore, bien sir. 11 comportait des changements trés
importants, M. le Président, et il aurait pu étre amélioré.
Clest trés dommage. Le secteur minier est en effervescence,
et les nouvelles régles que nous proposions pour que le
développement minier se fasse dans le respect de
l'environnement ne peuvent s'appliquer actuellement. Le
projet de loi modifiant la Loi sur les mines constitue un
virage crucial pour le secteur des mines. Il fait entrer le
régime minier du Québec dans l'¢re du développement
durable. Voila ce qu'il... pour ce qui est des mines, M. le
Président.

Maintenant, passons au niveau de la faune, si vous
me permettez. Je vais vous entretenir maintenant du secteur
de la faune. Les crédits budgétaires prévus pour Faune
Québec en 2011-2012 s'élevent a 67,1 millions de dollars.
Le secteur de la faune est responsable de la conservation
et de la mise en valeur de la faune et de ses habitats dans
une perspective de développement durable. Ses respon-
sabilités sont nombreuses et variées. Elles touchent
principalement les interventions de protection de la faune et
ses habitats, I'acquisition de connaissances sur la faune et
ses habitats, la gestion des populations fauniques et le suivi
pour leur exploitation, 'aménagement de la restauration
dhabitats, la conservation et le rétablissement des espéces

menacées, la prévention, la surveillance et le contrle
des maladies de la faune, la mise en valeur de la faune, la
délivrance de permis, I'élaboration des lois et réglements
du domaine faunique.

Le secteur de la faune joue un réle important
dans le maintien de la biodiversité. 1l est également un
acteur de premier plan pour l'économie du Québec. Pres
de la moitié de la population du Québec, soit plus de
3 millions de personnes, pratique les activités en nature.
En 2009, Faune Québec a délivré pres de 528 000 permis
de chasse, 776 000 permis de péche et plus de 7 000 permis
de piégeage. La vente de ces permis rapporte en moyenne
30 millions de dollars par année. Chaque année, la pratique
de la chasse, et de la péche, et du piégeage engendre direc-
tement pour plus de 3 milliards de dollars d'activités
économiques. De plus, elle assure la création et le maintien
de plus de 32 000 emplois.

Enfin, la faune attire un nombre considérable de
touristes québécois et étrangers. Ceux-ci injectent plus
de 380 millions de dollars dans I'économie des régions
chaque année.

J'aimerais maintenant attirer votre attention sur
les mesures qui ont marqué l'année 2010-2011 au niveau
du Plan de gestion du doré. En premier lieu, j'aimerais
parler du Plan de gestion du doré, une espéce dont la
situation est trés préoccupante. 11 s'agit du premier plan
de gestion officiel d'une espéce aquatique. C'est un plan de
gestion proactif qui vise a prévenir les problémes plutot
que d'y remédier. Nous pouvons nous vanter d'avoir su
anticiper les changements avant que l'irréversible ne se
produise. Le ministére a proposé des mesures qui assurent
la pérennité du doré au Québec et une péche de qualité aux
utilisateurs. Oui, M. le Président. Il reste une minute. Merci.

Avec le plan, le ministére vise a favoriser le
maintien du potentiel reproducteur de l'espéce et par
conséquent & assurer le renouvellement de la population
et a améliorer la qualité de la péche pour offtir un produit
répondant aux exigences des pécheurs. Evidemment, nous
sommes conscients que les nouvelles mesures obligeront
les pécheurs a changer quelques-unes de leurs habitudes,
mais c'est nécessaire pour assurer la pérennité de la ressource.

Sur le plan économique, le Plan de gestion du doré
sera trés positif. La péche au doré est un moteur économique
de premiére importance pour les régions. On estime les
retombées économiques de la péche au doré a 234 millions
de dollars par année.

Je termine ici mes remarques préliminaires, M. le
Président, et elles vous auront permis de constater que la
mine et la faune font partie d'un patrimoine que le gouver-
nement place au coeur du développement économique du
Québec et de ses régions. Je suis maintenant disponible
pour répondre aux questions des membres de la commission.
Je vous remercie beaucoup, M. le Président.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
M. le ministre. J'invite maintenant le porte-parole de
l'opposition officielle en matiére de mines et député de
L'Assomption pour une période de 10 minutes.

M. Scott McKay
M. McKay: Oui. Merci, M. le Président. Je vais

faire ¢a court pour s'assurer qu'on puisse garder le maximum
de temps pour les questions et, espérons-le, des réponses.
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Alors, je voudrais quand méme, d'entrée de jeu,
saluer nos collégues députés, le personnel de la commission
qui est toujours trés assidu et de méme que les fonc-
tionnaires du ministere qui ont travaillé tres fort, certaine-
ment, pour préparer notamment les réponses aux questions
de l'opposition. On a eu quand méme une bonne brique en
termes de réponses & nos questions. Alors, c'est toujours
trés apprécié, le travail qui est fait de la part du ministere,
des employés pour pouvoir donner le maximum d'infor-
mations aux parlementaires. Je voudrais donc, a ce moment-
ci, simplement conclure nos remarques préliminaires et
pouvoir... dans le but de pouvoir maximiser le temps aux
questions et aux réponses.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci.
Je vous remercie pour ces remarques préliminaires.

Discussion générale

Nous allons maintenant débuter I'étude des crédits
proprement dits. Je suis prét a reconnaitre le porte-parole de
l'opposition officielle en matiére de mines et député de
L'Assomption pour une premiére intervention. La parole
est a vous, M. le député.
® (14h20)®

M. McKay: Merci, M. le Président. Alors, le
ministre a, dans ses remarques préliminaires, parlé des
montants des redevances qui sont pergues par I'Etat.

11 nous annonce qu'il y a... Bon, il répéte ce que
nous savions déja, c'est-a-dire: il y a un boom minier au
Québec. On peut, tout le monde, s'en féliciter, la valeur
des métaux, ce... C'est directement relié a la valeur des
métaux qui a augmenté. On sait que l'or a atteint des sommets
historiques. Mais c'est la méme chose aussi pour plusieurs
autres minéraux et métaux. Ce sont quand méme... Les
montants qui sont annoncés sont des projections, des pré-
visions. Le ministre Bachand, lui, a... Commengons par
le montant le plus élevé. La... bon, puis je ne peux pas appeler
les gens par leur nom, donc, la ministre des Ressources
naturelles, elle parlait, pour les cinq prochaines années,
d'un montant de 1,5 milliard de dollars. On a entendu le
ministre des Finances parler d'un montant de 1,4 milliard
de dollars sur cinq ans. Et voila que nous entendons
aujourd'hui le ministre délégué aux Mines parler de
1,2 milliard sur cinq ans.

Alors, on constate que personne au sein de ce
gouvernement ne semble utiliser les mémes projections,
les mémes chiffres.

Alors, je voudrais savoir quel est le bon montant
sur les prévisions des redevances pour les cinq prochaines
années. Et est-ce que le ministre peut nous déposer ces
chiffres-1a et nous déposer sur quelles bases sont faites
ces prévisions parce que... Et ce qui serait fortement ap-
précié, c'est que nous puissions connaitre quelle est la source
de l'augmentation du montant des redevances.

Comme le gouvernement le prétend, est-ce que
l'augmentation du montant des redevances vient du fait
qu'on a modifié quelque peu le régime des redevances
des droits miniers? Est-ce que c'est essentiellement dii
a l'augmentation du nombre de mines et donc de la
quantité des minéraux qui seront extraits du sous-sol
québécois? Ou est-ce que ce n'est pas plutot lié a la
valeur, qui augmente, des métaux? Et donc est-ce qu'on
pourrait, d'une part, avoir un chiffre et comme ¢a peut-étre

qu'on pourra tous parler de la méme donnée, d'une part?
Est-ce qu'on peut avoir la ventilation donc entre l'augmen-
tation... année apres année, d'une part, et, ensuite de ¢a,
laugmentation qui est due aux changements dans le
régime des redevances, l'augmentation... la partie qui est
due a l'augmentation des expéditions et la partie qui est
due a l'augmentation de la valeur des métaux et minéraux?

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): Merci, M. le Président.
D'abord, pour répondre, d'entrée de jeu, a la question de
mon collégue de L'Assomption, je dois vous dire que,
comme tout le monde le sait, lors du budget de l'année
derniére, nous avons fait immédiatement les changements
au niveau des redevances miniéres, c'est-a-dire que c'est
passé de 12 % a 14 % le 30 mars 2010, et, le ler janvier
2011, M. le Président, nous sommes passés de 14 % a 15 %.

Donc, ¢a veut donc dire qu'actuellement les
redevances sont a 15 %.

Maintenant, par rapport a son questionnement, a
savoir: Est-ce que c'est 1,2 milliard, est-ce que c'est
1,4 milliard ou 1,5 milliard?, pour informer mon collégue,
M. le Président, je voudrais indiquer qu'on parle ici de
1,2 milliard supplémentaire & ce qui avait été prévu. Donc,
si on rajoute ¢a aux 230 millions qui avaient déja ét€ prévus,
ca fait 1 430 000 000 $ de plus. Donc, ¢a répond, j'imagine,
a son questionnement.

Maintenant, par rapport au questionnement de
mon collégue: Est-ce que c'est d'avoir... étant donné que
l'effervescence est 1a et puis que le prix des métaux
augmente?, je dois vous dire... puis c'est la raison pour
laquelle on fait cette projection-la, je dois vous dire que
d'abord, d'entrée de jeu, dans la derniére année, il y a
seulement une mine nouvelle qui a été ouverte, c'est-a-dire
c'est Consolidated Thompson, sur la Céte-Nord, tout prét
de Fermont, et puis c'est seulement cette nouvelle mine
la qui est ouverte, et cette mine-1a bien sir, avec les autres
en gestation, va srement, je vous dirai, participer a cette
augmentation au niveau des redevances. Mais, cette année,
les redevances que l'on a eues en supplément sont causées
spécifiquement par l'augmentation, je vous dirai, de la
production, également par rapport a l'augmentation des
redevances. Et puis bien siir ce qu'il faut comprendre, c'est
que, dans la fagon de voir les choses au niveau des
redevances, il faut bien comprendre qu'on n'a pas seule-
ment augmenté des pourcentages de redevances, M. le
Président, on a diminué des crédits dont les entreprises
avaient droit, et ¢a a fait pour...

D'abord, également un principe qui a été treés
important, qui fait une bonne différence, M. le Président,
c'est que nous analysons les redevances maintenant mine
par mine, alors qu'avant on prenait une industrie... pas une
industrie, mais une compagnie miniére dans son ensemble.
Donc, lorsqu'on considérait une entreprise miniere dans
son ensemble, vous comprendrez qu'une entreprise qui
avait plusieurs mines pouvait se servir des pertes dans une
mine pour enlever les revenus d'une autre mine. Donc, le
fait de considérer le principe mine par mine a véritablement
l'effet bénéfique d'augmenter les redevances.

Dong, le fait qu'on diminue les crédits qui sont
offerts aux entreprises au niveau de leur investissement,
le fait que l'on travaille mine par mine, le fait qu'on a
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augment¢ les redevances fait que les Québécois en ont plus
pour leur argent, et c'est l'objectif que l'on avait et c'est
exactement ce que l'opposition nous demandait et ce que les
Québécois nous demandaient. Donc, a partir de 1a, on est...

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): ...a
conclure, M. le ministre.

M. Simard (Dubuc): Pardon?

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Je vais
vous inviter a conclure, s'il vous plait.

M. Simard (Dubuc): C'est conclu, M. le Président.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): En fait,
question d'équilibre... c'est que la réponse devrait étre a
peu prés de la méme longueur que la question, 13, pour
avoir un certain équilibre entre les...

M. Simard (Dubuc): 1l a posé une grande, grande
question, M. le Président, donc j'ai donné une grande
réponse.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Il vous a
posé une question de 3 min 30 s, et vous avez donné une
réponse de 3 min 45 s. Ce n'est pas assez bien?

Une voix: ...

Le Président (M. Pelletier Rimouski): C'est bien.
M. le député de Rouyn-Noranda.

M. Bernard: ...question de directive, quand méme.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Est-ce
que c'est une question de réglement?

M. Bernard: Non, c'est une question de directive.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): On ne
peut pas.

M. Bernard: Non? Parce que...

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
député de L'Assomption.

M. McKay: Oui. La question, je vais juste la
répéter, la: Est-ce que le ministre peut déposer ses pro-
jections et les déposer avec la meilleure ventilation possible
pour que l'on puisse... que les Québécoises et les Québécois,
qui se préoccupent beaucoup par rapport au fait que ce
gouvernement a eu une attitude plutdt laxiste par rapport
a la gestion de nos ressources naturelles... qu'on puisse avoir
les vrais chiffres? Le régime, on le connait, 1a. Ce qu'on
veut avoir, ce sont vos données de projection.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): M. le Président, dans le
budget de 2011-2012, a la section E, a la page E.40, vous
avez exactement les projections. Si les collégues ne veulent

pas avoir besoin de le chercher, on peut leur déposer, mais
c'est textuellement dans le budget, M. le Président.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
député de L'Assomption.

M. McKay: Oui. Je rappellerais que ce qui nous
intéresse en particulier, c'est la ventilation, parce que le
chiffre global ne permet pas de déterminer... Vous savez,
c'est tout simplement, bien, en réponse a ce que le...
Particuli¢rement, le ministre des Finances a affirmé que
c'est grace a la modification du régime de redevances que
les redevances augmentent, et c'est plutdt notre prétention
que c'est a cause de l'augmentation de la valeur des métaux
que le montant augmente et donc que le gouvernement
n'a rien a voir dans ce montant-1a. Et donc, s'il peut déposer
la ventilation des chiffres, bien les Québécois auront le
vrai, véritable portrait. Alors, c'est aussi simple que ¢a.

Laissons les faits parler, plutt que les impressions
et I'imagination quelquefois fertile des parlementaires.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): M. le Président, je voudrais
seulement indiquer qu'a l'intérieur de ce que je viens de
vous donner comme... les pages que je viens de vous donner
comme information, c'est que la ventilation, elle est la:
2010-2011,2011-2012, 2013-2014.

Et toutes les informations sont 1a, M. le Président.
Donc, j'invite mon collégue a en prendre connaissance.

Egalement, M. le Président, je voudrais indiquer
que le Québec a été dernier de classe en termes de rede-
vances miniéres pergues au cours des exercices financiers
2006-2007 et 2007-2008, alors qu'en 2009-2010, M. le
Président, il devient le premier de classe avec 128,8 mil-
lions de dollars, si I'on considére que la Colombie-
Britannique percoit la majeure partie de ses revenus au
niveau de l'exploration du charbon. Lorsqu'on parle des
métaux, M. le Président, on est le premier de classe. Et
j'ai ici une ventilation qui vient prouver qu'est-ce que je
vous dis la.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
député de L'Assomption.

M. McKay: Oui. Donc, le ministre va déposer
les chiffres ou le tableau dont il parle. Je pense que, de par
son refus, il nous dit...

Concernant le montant des redevances, la, les
prévisions pour les cinq prochaines années, il nous cite
une page du budget qui donne une ventilation année apres
année. Ce n'est pas ¢a que nous souhaitons obtenir de fagon
a pouvoir éclairer les Québécoises et les Québécois sur
le fait: Est-ce que c'est 'augmentation... le changement
dans le régime, dans le régime de redevances miniéres,
comme le prétend le gouvernement, comme l'a prétendu
le ministre des Finances notamment dans une lettre ouverte
publiée dans les journaux ou est-ce que la réalité n'est-elle
pas plutét que l'augmentation provient essentiellement
de l'augmentation de la production et de I'augmentation de
la valeur? Le fait qu'on refuse de nous déposer ces données,
je pense qu'on peut conclure que c'est plut6t I'hypothése
de l'opposition officielle qui est la bonne.
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Maintenant, si ce n'est pas la bonne, qu'on dépose
les chiffres et qu'on nous en fasse la démonstration noir sur
blanc. Jusqu'a maintenant, comme le ministre refuse de
déposer ces chiffres, nous sommes dans l'obligation de
conclure qu'essentiellement ce n'est pas les modifications
dans le régime de redevances, qui expliquent cette prévision.
Et d'ailleurs on aimerait donc avoir cette ventilation-la
le plus rapidement possible.

Je voudrais poser une autre question au ministre,
cette fois-ci concernant un autre aspect, parce qu'on parle
beaucoup de 1'augmentation...
® (14h30)®

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): ..M. le
député, si je vous interromps un peu, c'est parce que ga
brasse un petit peu. 1l y a du bruit un peu trop. S'il vous
plait,ily a...

M. McKay: Oui. Bien, je comprends que les...

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): ...une seule
personne qui a la parole, c'est le député de L'Assomption.

M. McKay: Bien. Merci, M. le Président. Je
comprends que ces faits-la puissent déranger certains
parlementaires, mais soyez assurés que ¢a dérange au
plus haut point bon nombre de Québécoises et de Québécois
qui ont acquis la certitude, au cours des derniéres années,
quiils n'en avaient pas pour leur argent avec l'exploitation
des ressources naturelles au Québec.

On a parlé de l'aspect des redevances. Parlons
maintenant... abordons maintenant l'aspect des crédits d'imp6t
qui sont offerts aux entreprises miniéres. Vous vous sou-
viendrez, M. le Président, que le rapport du Vérificateur
général du Québec avait démontré qu'entre 2002 et 2008
le gouvernement a touché environ 259 millions de dollars
en droits miniers, donc en redevances, et que pendant cette
période-1a le Vérificateur avait calculé que Québec avait
un manque... avait consacré, 1a, des mesures fiscales, des
crédits d'imp6t aux miniéres de 624 millions. Donc, on
collectait 259 millions, si vous me permettez ce mauvais
anglicisme, et on percevait donc 259 millions. Et par contre
on déboursait... on sortait de la poche du gouvernement
624 millions, et ¢a, c'était pour trois mesures fiscales qui
étaient, un, un avantage lié aux actions accréditives, aussi
un crédit d'imp6t relatif aux ressources puis un crédit de
droits remboursable pour pertes. Puis on comprend qu'il
y a certains de ces crédits-1a qui étaient trés nécessaires,
a I'époque ou la valeur des métaux était tres basse, pour
stimuler l'exploration miniére. Et ¢a, je pense que ¢a
s'expliquait peut-étre voila 10 ans, mais ¢a s'explique
beaucoup moins bien aujourd'hui.

Donc, parlons, rapprochons-nous dans le temps...
2007-2008, le Vérificateur, donc cette prévision-la de...
cette estimation de 624 millions, c¢'était une estimation
parce qu'il n'avait pas les données, les chiffres réels, et il
devait donc se baser sur les projections du ministére. Et ce
dont il s'est apergu par la suite, c'est qu'on avait largement
sous-estimé les dépenses fiscales puis qu'au lieu de coliter
142 millions les crédits d'imp6t aux miniéres pour 2007-2008
avaient colté plut6t 264 millions, donc presque le double.

Donc, ce que je demanderais au ministre, c'est:
Est-ce que, de un, il peut confirmer que ce déficit, dans
la perception de montants, est passé de 142 millions a
264 millions? Et, deuxiémement, 4 combien s'éléveront
les crédits d'impdt au cours des cinq prochaines années?

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): Merci, M. le Président.
Tout d'abord, je dois vous dire, M. le Président, que la Loi
sur les mines a été révisée parce que, la demiere fois qu'elle
avait été révisée, elle avait été révisée par le... je vous
dirai, le parti de mon collégue, qui était en 1995, et que
véritablement ce n'était pas une révision qui a été salutaire
pour l'ensemble des Québécois parce qu'on a fait, on a
rajouté des crédits puis on a diminué les redevances.

Donc, a partir de 13, il faut comprendre que la modi-
fication que l'on fait... qu'on vient de faire, la réforme qu'on
vient de faire, c'est une réforme majeure qui s'explique
comme suit, M. le Président.

D'abord, on a fait le calcul du profit sur une ap-
proche mine par mine plutdt que sur une base de corporation.
On veut éviter justement, ainsi, que les pertes d'une mine
viennent réduire les profits d'une autre mine, chose qui
était faite sur l'ancien régime, M. le Président. Donc, auto-
matiquement, ¢a évitait d'éluder des profits qui étaient
faits par, je vous dirai, un projet minier parce qu'on se
servait des pertes d'un autre projet pour ne pas payer les
redevances. Donc, on a réglé ce probléme-1a en ayant le
principe mine par mine. Egalement, M. le Président, nous
avons diminué certaines déductions, telle l'allocation pour
amortissement, de 100 % dans l'autre régime, qui avait
été acceptée par le parti de l'opposition actuelle, qui était le
gouvernement du temps en 1995, le crédit de 100 % a
30 %. C'est une grande diminution, chose qui encore une
fois... chose qui encore a pour effet d'augmenter les revenus
pour les Québécois, M. le Président.

Nous avons également, je vous dirai, la réduction
du taux de certaines allocations, je viens de le dire, 1'allo-
cation pour amortissement, c'est ce que je viens de vous
dire, et l'ajout de dispositions pour tenir compte des
particularités de l'industrie du diamant. Parce qu'on le
sait on a une mine de diamant actuellement en gestation.
Si on veut faire progresser cette industrie-la dans nos
régions au Québec, il faut absolument qu'on prenne les
moyens pour, et nous avons ajouté des dispositions pour
tenir compte des particularités de l'industrie du diamant.
Des crédits de droits remboursables pour perte; le gouver-
nement continue bien siir & appuyer les activités de décou-
verte par le crédit de droits de remboursement pour perte
mais réduit le soutien accordé tant pour les sociétés
d'exploration que pour les sociétés productrices, M. le
Président. Donc, on continue a donner du crédit a ce niveau-
la, mais sauf qu'on I'a diminué. Parce qu'on le sait, M. le
Président, il y a des entreprises qui font de l'exploration
et qui ne font pas d'exploitation. Donc, a partir de 1a, il
fallait trouver un juste milieu, et c'est ce que l'on a fait.

Tout ga, ¢a a des effets, bien siir de donner plus
de revenus a l'ensemble des Québécois pour leurs ressources
naturelles, et c'était l'objectif poursuivi. Et c'est ce que le
gouvernement a pris comme orientations a l'intérieur du
budget de I'an passé. Et véritablement on commence &
en avoir les effets. Et les projections que l'on en fait, M. le
Président, c'est des projections non pas strictement par
la valeur du minerai, parce qu'il faut se le dire, 13, le minerai,
le cotit... la valeur du minerai, ¢a augmente partout au monde.
C'est un marché mondial, c'est un marché international.

Donc, quand mon collégue dit que c'est stricte-
ment relié a l'augmentation du prix du minerai, c'est faux
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parce qu'en Colombie-Britannique, en Saskatchewan, en
Ontario, le prix augmente également. Donc, maintenant, le
Québec se situe le premier de classe au niveau des rede-
vances. Ce n'est pas parce que les prix ont augmenté. Ils
ont augmenté pour toutes les autres provinces également.

Dong, c'est faux, l'affirmation qu'il vient de faire.
Je m'excuse, mais je suis obligé de dire ¢a.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
M. le ministre. Ca termine le premier bloc. Maintenant,
nous passons du cdté du parti gouvernemental, et je reconnais
M. le député de Riviere-du-Loup?

M. D'Amour: Avant, Mme la députée de
Mégantic...

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Mme la
députée de Mégantic-Compton, a vous la parole.

Mme Gonthier: M. le Président, je vous salue
et je salue les membres de la commission, le ministre et
son équipe.

Ecoutez, on est partis sur les redevances, et je
pense que tout a I'heure, a cause d'une période de temps,
de conformité... Moi, j'aimerais redonner la parole au
ministre pour qu'il nous explique vraiment dans le détail
ce qui était la regle des redevances antérieurement et les
modifications qu'on a amenées a cette régle avec le budget,
qui fait en sorte que les Québécois vont pouvoir bénéficier
de plus de redevances, ou c'est mieux pour nous.

Alors, si le ministre voulait prendre le temps de
vraiment nous exposer ce qu'il en était auparavant et ce
qu'il en est maintenant en ce qui concerne les redevances.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.
® (14h40) @

M. Simard (Dubuc): Merci, M. le Président.
Merci, ma collégue, de poser cette question. Vous com-
prendrez, M. le Président, que ¢a va ressembler tout a
fait, un petit peu, a la réponse que j'ai donnée & mon
collégue de L'Assomption.

Clest qu'avant ¢a le gouvernement qui était au
pouvoir... c'est-a-dire, avant 1995, le Parti québécois, avait
les redevances pour 12 %, 12 % qui étaient nécessaire-
ment... avait fait passer le taux de redevances de 18 % a
12 %. On avait également augmenté les crédits aux entre-
prises, c'est-a-dire on leur donnait la possibilité d'avoir plus
de déductions pour diminuer leurs revenus, donc, encore
une fois, pour payer moins de redevances. Et en plus on
leur chargeait moins de redevances, de 18 % a 12 %.

Qu'est-ce qu'on a fait, nous, M. le Président? On a
augmenté les redevances dans le dernier budget, qui sont
passées de 12 % a 14 %... le budget de I'an passé, le budget
de 2010. Donc, on a passé les redevances de 12 % a 14 %
le 31 mars 2010. Le ler janvier 2011, M. le Président, on
est passés de 14 % a 15 %. Et, par la méme occasion, bien
je veux bien que l'ensemble des Québécois comprennent,
la, par la méme occasion, on a éliminé des pourcentages de
déduction. C'est la méme affaire que d'avoir la possibilité,
comme individu, d'avoir beaucoup de déductions pour
diminuer tes revenus. Bien, nous autres, on a diminué
les crédits d'imp6t pour que les entreprises paient plus de
redevances. Donc, on a augmenté les redevances, diminué

les crédits pour que ces entreprises-la n'aient pas a déduire...
Je l'ai dit tout a I'heure, on est passés de 100 %, au niveau
des amortissements, des crédits pour amortissement, de
100 % a 30 %. Donc, c'est trés important.

On a également, bien sir, je l'ai dit tout a I'heure, le
principe de mine par mine pour éviter que les entreprises
corporatives aillent chercher des crédits d'imp6t dans
d'autres projets pour diminuer les revenus pour ceux qui
étaient rentables. On a dit: Non, c'est impossible, du minerai,
¢a a toujours une valeur. On va s'assurer que mine par
mine on va payer les redevances qu'il faut. Donc, on a
pris le principe de mine par mine. Encore une fois, on a
évité que les entreprises puissent avoir des échappatoires
au niveau de certains crédits en utilisant le dossier mine
par mine.

Donc, encore une fois, augmenter les revenus pour
I'ensemble des Québécois versus leurs ressources naturelles,
c'est exactement ce que l'on fait. C'est la raison pour
laquelle, d'ailleurs, j'ai dit tout a l'heure que le Québec
maintenant, dans les projections que l'on a, qu'on a déposées
tout & I'heure, le Québec maintenant est le premier de
classe, M. le Président, versus les autres provinces, si on
considére que, la Colombie-Britannique, la principale
ressource, c'est le charbon.

Si on prenait juste les métaux, on est le premier
de classe au Canada, M. le Président. Et méme que je vous
dirai qu'on est maintenant vus comme un exemple partout
dans le monde pour s'assurer de la valeur du minerai,
que les gens paient véritablement leurs redevances sur la
valeur du minerai. Et je pense qu'on est revenus la ou on
devait venir, c'est-a-dire recevoir plus d'argent pour que
les Québécois soient satisfaits de ce qu'ils ont pour leurs
ressources naturelles. C'est ma réponse, M. le Président.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
M. le ministre. Monsieur... Mme la députée de Mégantic-
Compton.

Mme Gonthier: Donc, si j'ai bien compris, M. le
ministre, nous allons toucher des droits miniers additionnels,
et ces droits miniers additionnels la sont directement liés
a l'augmentation et a la réforme sur les redevances qu'on
a amenée dans le budget. Est-ce que c'est ¢a que je dois
comprendre?

M. Simard (Dubuc): C'est absolument ¢a, M. le
Président. Ma collegue a absolument raison, nous allons
avoir des augmentations parce qu'on a changé le régime
des redevances, parce qu'on a diminué les crédits d'impot
qui bénéficiaient aux entreprises et également, bien sir,
parce que le prix des métaux est augmenté en raison que
la demande est 1a.

Et, au Québec, les entreprises ont augmenté leurs
productions, et en plus on va avoir des nouvelles mines
qui sont en gestation, qui devraient nécessairement ouvrir
d'ici quelques années, donc, encore une fois, bénéficier
au trésor des Québécois.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
député de Riviere-du-Loup.

M. D'Amour: Merci, M. le Président. Alors, le
moins qu'on puisse dire, c'est que le message a l'avantage
d'étre clair.
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Alors, ce que j'entends, moi, c'est un discours écono-
mique qui est orienté vers l'emploi, vers l'exploitation de
nos richesses pour les Québécois a travers des services
auxquels ils sont en droit de s'attendre et surtout pour la
santé financiére du Québec pour les prochaines années.
Alors, ¢a, ¢a nous concerne tous, au premier chef.

On peut poser la question de bien des fagons, mais
on en arrive a une conclusion. On I'a posée nous-mémes,
13, hein? La partie ministérielle est intervenue a différentes
reprises a 1'égard du ministre de fagon différente, avec
un message unique de la part du ministre. On parle de
richesse, d'exploitation rationnelle de nos richesses, on parle
d'emploi et de revenus, on pourrait dire, pour le gouver-
nement, 13, mais ultimement on parle de revenus pour
les citoyennes et citoyens du Québec. Ca, ¢a nous rassemble
tous, ¢a nous touche, puis peu importe la couleur politique
que nous affichons a l'intérieur de cette commission, 1a.
On parle de prospérité économique pour le Québec puis on
parle d'équilibre financier, de retour a I'équilibre financier.
Ca en fait partie. Ca fait partie des gestes concrets. Et, que
ce soit le député d'Abitibi, que ce soit la députée de
Mégantic-Compton ou votre humble serviteur, le député
de Riviére-du-Loup, moi, je me sens concerné par ga.

Maintenant, pour aborder un autre sujet, M. le
Président, pour le secteur des mines, il y a un montant
de 648 millions, prés de 650 millions de dollars, qui a été
inscrit aux comptes publics, en date du 31 mars 2010, a titre,
si vous me permettez l'expression, de passif environ-
nemental. Ce montant est prévu pour la restauration de
398 sites miniers, dont notamment 275 sites d'exploration
au Nunavik sous la responsabilité, bien entendu, de 1'Etat.

Alors, ma question, M. le Président, a I'égard du
ministre: Est-ce qu'on peut nous expliquer ou faire le bilan
des travaux qui ont été réalisés en 2010-2011 et nous
faire part des travaux qui sont maintenant planifiés pour
I'exercice dans lequel nous vivons présentement, c'est-a-dire
2011 et 2012?

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): Merci, M. le Président. De
2006 a 2010, M. le Président, le ministére des Ressources
naturelles a dépensé 52,4 millions de dollars pour la restau-
ration et le suivi des sites miniers orphelins, il faut le dire.
Ce montant a été comptabilisé a la réduction du passif
environnemental, actuellement.

En 2010-2011, le cofit des travaux de restauration
des sites miniers sous la responsabilité de 1'Etat a été de
6,5 millions.

Les principaux sites qui ont fait 'objet de travaux
sont les suivants, M. le Président: le site Manitou; East-
Malartic — East-Malartic qui est en Abitibi, bien sir;
Aldermac; Bevcon, Barvue, en Abitibi-Témiscamingue
également; Opémisca; la mine principale dans le Nord
du Québec; Eustis, en Estrie; la sabli¢re du lac aux Anglais,
sur la Cote-Nord; plusieurs travaux de sécurisation, parce
qu'en plus de faire la restauration on fait des suivis par
rapport a la restauration qui a été effectuée pour connaitre
véritablement, 13, I'évolution des choses, et c'est trés
important que 'on fasse ¢a au niveau du développement
durable; le site d'exploration de... les sites d'exploration
du Nunavik. Vous comprendrez qu'on a des ententes dans
le Nunavik pour que les gens du milieu, c'est-a-dire les

habitants de ce milieu-1a, puissent travailler. Donc, on
s'entend avec les corporations pour aller faire la restauration
des sites qui sont dans le Nord-du-Québec ou qui sont dans
le plus... je vous dirai, dans le Grand Nord du Québec.

Des ententes avec le ministére, avec des parte-
naires industriels ont été conclues pour la restauration des
sites miniers de Manitou. C'est la mine Agnico-Eagle, et
a East-Malartic c'est la Corporation miniére Osisko qui ont
ces ententes-la.

Tout ¢a, M. le Président, c'est dans le but que ¢a
colite moins cher aux Québécois. Ces mines-la vont faire
leurs dépbts sur des sites qui étaient des sites orphelins,
donc éviter, par le fait méme, d'avoir un nouveau site, donc
d'entreprendre encore un grand territoire avec des dépots
minéraux. Donc, on vient, par le fait méme, avoir un suivi
important au niveau d'un nouveau projet, éliminer un site
d'entreposage et en méme temps faire la restauration de
ce site, donc... colite moins cher aux Québécois. On peut se
servir de ces sommes, économiser pour étre en mesure de
restaurer d'autres sites, M. le Président. Et c'est comme
ca qu'il faut travailler, je pense: diminuer les colits pour
I'ensemble du portefeuille des Québécois et, par le fait
méme, avoir le méme effet par rapport a la restauration.

A ce jour, 38 sites sont restaurés et font l'objet
d'un programme de suivi et d'entretien au niveau des
sites d'exploration dans le Nunavik. Des travaux sont en
cours au site de Manitou, la mine principale et East-Malartic.
Ces trois sites représentent plus de 30 % du coit total de
la restauration des sites miniers inscrits au passif
environnemental, M. le Président.

En 2011-2012, les travaux se poursuivront sur les
sites pour lesquels la restauration est entreprise sur les
sites d'exploration au Nunavik. Ca a comme incidence,
M. le Président... lorsqu'on fait ¢a, ¢a n'a pas seulement une
incidence de colter de l'argent, ¢a fait travailler des gens
sur ce territoire, ¢a développe de l'expertise de restauration
pour les nouvelles mines lorsqu'on aura a recycler, a
faire, je vous dirai, de la restauration de ces sites-1a et ¢a
permet encore une fois aux gens de ces milieux-1a de travailler.

Ce n'est pas une mince affaire, mais c'est comme
¢a qu'on va réussir a avoir toutes les retombées importantes
concernant nos ressources naturelles.

Il y a une élaboration des plans de restauration
pour les sites de la mine principale Barvue et Capelton qui
sont en train de se réaliser. Des travaux de sécurisation
seront réalisés sur les divers sites bien siir qui ont été faits,
ou on a fait la restauration, et ainsi de suite.

Vous comprendrez que c'est une... ¢a tourne
réguliérement, ¢a prend des suivis sur I'ensemble des sites.
Et, lorsque tout est terminé, fini, on va s'assurer d'avoir une
certaine période de temps avec le ministére de 1'Environ-
nement pour qu'on puisse s'assurer que les gens... que
I'environnement est protégé et que tout a été fait dans le
cadre de la Loi sur le développement durable.

C'est comme ¢a qu'on va développer nos ressources
naturelles au niveau minier, M. le Président, maintenant.
Voila. Merci.
® (14h50) @

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
M. le ministre. M. le député de Riviére-du-Loup.

M. D'Amour: Merci, M. le Président. Est-ce que
le ministre aujourd'hui peut nous définir ce qu'est un site
orphelin? Je sais qu'il y en a quelques-uns qui sont
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considérés a titre de sites orphelins. Qu'est-ce qu'un site
orphelin?

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre, la réponse va étre plus longue que la question.

M. Simard (Dubuc): Oui, mais ¢a ne sera pas
trés, trés long, M. le Président.

Un site orphelin, c'est un site qui a été laissé a
l'abandon par une entreprise qui est disparue, qu'on n'est
plus capable de trouver de trace. Parce que je dois vous dire
qu'on fait énormément de recherches pour étre capable
de faire payer l'utilisateur, mais trés souvent c'est des entre-
prises qui sont disparues et sont en faillite ou encore on n'est
pas capable de rejoindre les anciens propriétaires. Et
pourtant le ministére fait tout ce qu'il faut pour que les...
pour qu'on puisse les trouver. Maintenant, pour ne pas laisser
¢a aux générations futures, il faut qu'on prenne nos respon-
sabilités, et c'est la raison pour laquelle on appelle ¢a
des sites orphelins et qu'il faut les restaurer. On travaille
en collaboration avec des entreprises, on travaille en colla-
boration avec les gens du Nunavik pour s'assurer justement
que la restauration est faite correctement, dans les régles, et
que ce ne sera pas les générations futures qui vont faire
les frais de la restauration de ces sites-1a.

Clest & peu pres ¢a, un site orphelin, M. le Président.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
député de Riviére-du-Loup.

M. D'Amour: Je comprends, M. le Président, que
c'était la fagon antérieure de gérer les mines au Québec
au cours des années, hein, antérieurement. Est-ce qu'il y a,
jlespere... j'ose croire, j'ose penser, prétendre, imaginer
qu'on ne gérera plus jamais les mines comme ¢a au Québec,
M. le Président, parce qu'on parle de nos richesses,
encore 13, 1a.

Les sites orphelins tels qu'on connaissait, 13, sous
I'époque de l'ancien gouvernement, 14, il ne faut plus que
¢a se reproduise. La-dessus, 1a, l'optique et l'orientation
gouvernementales, M. le ministre, pour nous, c'est important.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): M. le Président, je dois
vous dire que, pour répondre & mon collégue de Riviere-
du-Loup, ¢a n'arrivera plus. C'est clair que l'ancien... je
vous dirai, que, l'ancien gouvernement, l'ancienne fagon de
gérer le domaine minier, on avait des garanties de 70 %.
Et on sait pertinemment qu'une entreprise qui veut sauver
des colts, lorsqu'elle peut sauver 30 % par rapport a sa
restauration, vous comprendrez que le 30 % qui reste, il
est 1a. Il fallait nécessairement que, méme si elle respectait
la loi, l'entreprise... il fallait qu'on fasse la restauration
finale parce qu'au niveau du développement durable il faut
que ce soit fait a 100 %.

Donc, ce qu'on fait maintenant, dans le nouveau
projet de loi, on demande des garanties aux entreprises
qui veulent exploiter des mines, on demande des garanties
a 100 % du colt de la restauration. Et on va exiger, M. le
Président, dans le futur projet de loi, on va exiger, je dis
bien «exiger», que les entreprises déposent ces garanties-la
sur une période tres courte, c'est-a-dire trois ans. Donc,

c'est vous dire que maintenant les entreprises qui vont
exploiter le domaine minier, au niveau de la restauration,
vont devoir donner des garanties 3 100 % du coit de la
restauration. Ces co(its-1a, dans le temps, vont étre révisés a
tous les cinq ans. On va réviser ces colits-1a parce qu'on
le sait, le colit de la vie étant ce qu'il est, et puis la mine étant
ce quelle est, elle évolue également... on va s'assurer que
ces colits-1a seront révisés a tous les cing ans.

Si maintenant ce qui coltait 25 millions est
rendu a 30 millions, on va devoir déposer rapidement le
différentiel au niveau des garanties pour que ce ne soient
plus les Québécois qui vont faire les frais de la restauration
des sites miniers, mais bien les entreprises, M. le Président.
C'est ¢ga, 'objectif du nouveau projet de loi.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
député de Riviere-du-Loup.

M. D'Amour: Moi, j'avais un voisin, M. le
Président, qui avait I'habitude de dire: 1l faut éviter de
changer quatre trente-sous pour une piastre.

Moi, je comprends qu'on gérait un peu nos mines
comme ¢a a I'époque, hein, on gérait quatre trente-sous
pour... on changeait quatre trente-sous pour une piastre, alors
qu'aujourd'hui, bien, nos mines, on capitalise de fagon a
ce qu'on obtienne des revenus, des redevances pour les
Québécois. Ca fait, 1a, toute une différence, a mon point
de vue. Je ne sais pas si le ministre a quelques autres
commentaires ou arguments a ajouter sur cet aspect-la,
parce qu'il reste peu de temps au bloc qui nous concerne
maintenant. A revenir avec une autre question, disons,
principale, pour les besoins de la cause, 13, on n'aurait
peut-&tre pas assez de temps.

11 faudrait que ma question soit trés, trés courte.
Mais peut-étre qu'il nous reste a peu prés deux minutes,
2 min 30 s — M. le Président, c'est a peu prés ¢a? — si
le ministre veut conclure la-dessus, puis on pourra céder
par la suite la période a nos amis de l'autre coté.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre, il vous reste trois minutes... un petit peu moins.

M. Simard (Dubuc): D'accord, M. le Président.
Pour continuer avec la question de mon collégue de Riviere-
du-Loup, je voudrais indiquer qu'avant on changeait
trois trente-sous pour une piastre.

Ca fait que maintenant on veut avoir une piastre
pour une piastre. C'est ¢a que je veux; c'est une image.
C'est a peu pres ¢a que ¢a dit. Et puis, en plus, M. le
Président, d'augmenter 100 %... de demander 100 % des
garanties aux entreprises, on augmente la couverture... on
va augmenter la couverture de ces garanties-la. Donc, avant,
le 70 %, il était exigé strictement sur I'accumulation des
résidus. Maintenant, on va exiger un taux de couverture,
dans le projet de loi, sur, je vous dirai, les routes, sur les
immeubles. Egalement, on va augmenter ¢a sur la super-
ficie, je vous dirai, 13, de l'exploitation miniére. Ca, ce n'est
pas n'importe quoi, M. le Président.

C'est qu'on veut redonner a la nature ce qui ap-
partenait a la nature, M. le Président, et ¢a va étre ca,
I'objectif du projet de loi.

Maintenant, il y a beaucoup d'autres, je vous dirai,
beaucoup d'autres moyens. 1l faut se donner les moyens
de nos ambitions, et c'est exactement ce qu'on va se
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donner au niveau de la gestion des ressources naturelles
dans les prochaines années, M. le Président.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
M. le ministre. Il reste & peu prés 1 min 30 s. M. le député
de Rouyn-Noranda—Témiscamingue.

M. Bernard: Merci, M. le Président. Permettez-
moi de vous saluer et de saluer les collégues, saluer le
ministre puis tous les gens qui les accompagnent.

Je voudrais me permettre, dans la minute qui reste,
de mettre un éclaircissement sur les sites miniers orphelins.
Le ministre a expliqué c'était quoi et les réformes qu'on
a faites justement pour que maintenant tous les dépdts soient
la en garantie pour la restauration. Mais c'est important
d'expliquer aux gens qui nous écoutent qu'il y a des sites
miniers orphelins qui avaient plus de 50 ans, que ce soit
autant dans les Cantons-de-I'Est, dans les Appalaches qu'en
Abitibi-Témiscamingue.

Parce que, rappelez-vous, puis je tiens a le préciser,
c'est important, il y a 50 ans, les régles environnementales,
les régles de restauration n'existaient pas. Puis, des batiments
désaffectés, et autres, il y en avait autant a Montréal que
partout ailleurs sur la province, et les gens... puis que ¢a
soit autant en agriculture... Je pourrais parler... Mon collégue
ici, le député de Riviere-du-Loup... Quand les agriculteurs
a I'époque allaient... les fonds de champ, les rivieres étaient
des dépotoirs, que ce soit pour des matelas, des pneus, des
frigidaires, des autos. C'était ¢a, les reégles a 1'époque, puis
les entreprises ont toujours respecté les régles en cours. 11
n'y avait pas de régle a 'époque, les compagnies terminaient
les opérations, alors c'est pour ¢a. Et ¢a n'est plus faisable.

Et maintenant on a mis les lois pour corriger la
situation. Et, quand on parle de choses...

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci...

M. Bernard: ...il faut revenir remettre les choses
ou elles étaient a I'époque, M. le Président.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
M. le député.

M. Bernard: Merci.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Main-
tenant, nous allons du c6té de l'opposition officielle pour un
autre bloc de 20 minutes. M. le député de L'Assomption.

M. McKay: Oui. Merci, M. le Président. Mais je
voudrais justement remercier le député de Rouyn-Noranda
de ramener a l'ordre ses collégues, tant le député de
Riviere-du-Loup que le ministre délégué, puis en expliquant
que...

M. Bernard: ...un instant, c'est...

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Question
de réglement, monsieur...

M. Bernard: 1l préte... 35. Il me préte des
intentions. J'ai simplement clarifié et j'ai clairement men-
tionné que le ministre a bien expliqué c'était quoi, des sites
orphelins, et les modifications qu'on avait faites. Mais

pour les auditeurs j'ai tout simplement indiqué que les
sites allaient jusqu'a 50 ans. Alors, il me préte...

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Mais
ce n'est pas tout a fait une question de réglement, M. le
député. M. le député de L'Assomption.

M. McKay: Ecoutez, je louange le député de
Rouyn-Noranda pour avoir mis les pendules a I'heure,
alors je ne lui préte pas d'intention du tout. 11 a effectivement
ramené le fait que les sites dont on parle, 13, ¢a a été... on
peut reculer de plusieurs... de trés nombreuses années dans
le temps. 11 parle de 50 ans. Quand bien méme qu'on
parlerait des années soixante, soixante-dix, je pense que
ce ne sont pas donc des... Parce que son collégue avait...

J'ai cru qu'il... entendre qu'il laissait croire que
c'étaient des choses qui avaient été faites sous un ancien
gouvernement du Parti québécois et que maintenant on
restaurait ¢a. Donc, entendons-nous sur le fait qu'il y a eu
des dégats qui ont été faits sur les peut-&tre 50 dernicres
années. Et effectivement, bon, le gouvernement du Parti
québécois, ¢a a été le premier a mettre en place un
ministére de I'Environnement. Et, depuis ces années-1a,
bien on tente d'améliorer le processus.

Par contre, on peut se questionner. Comment se
fait-il... Comment le ministre responsable des Mines, lui, il
explique que I'évaluation de colits de restauration des sites
contaminés, sous responsabilité gouvernementale... sont
passés, au cours de la derniere année, de 264 a 648 millions,
donc ont presque triplé cette dette-la depuis que lui est
ministre délégué aux Mines?

Et je voudrais aussi poser la question parce que,
lors de I'étude des crédits, I'an dernier, le ministre avait
répondu que la valeur... Lors de I'étude des crédits, il nous
informait que les sites sous responsabilité de I'Etat repré-
sentaient des colits de restauration évalués a 329 millions,
et 1a le Commissaire au développement durable, trés
récemment, nous parle de 648 millions. Alors, pourquoi
le ministre délégué aux Mines, l'an demnier, lors de I'étude
des crédits, nous a parlé de 329 millions? Pourquoi est-ce
qu'on n'a pas eu les chiffres exacts?
® (15 heures) ®

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): Merci, M. le Président.
D'abord, M. le Président, d'entrée de jeu, je voyais que mon
collegue voulait éluder — bien, en tout cas, non, je ne
voudrais pas préter d'intention — mais les propos qu'il
tenait a l'effet que le Parti québécois a fait ci, a fait ¢a.

Je dois vous dire, M. le Président, que le Parti
québécois n'a pas créé le fonds de restauration, a ce que
je sache, et puis ¢a a été le gouvernement libéral actuel qui a
pris ses responsabilités pour s'assurer que les sites orphelins
soient restaurés. Egalement, M. le Président, je veux
indiquer qu'avant 1997 il n'y avait absolument pas de pour-
centage de restauration exigé. En 1997, il y a eu des garanties
pour 70 %. C'est le gouvernement précédent, 1a, du Parti
québécois qui a exigé 75 % des garanties. Pourquoi pas
100 %, M. le Président, a ce moment-la, chose qu'on
peut se poser comme question?

Ceci dit, M. le Président, je pense qu'il y avait
possibilité aussi de se donner les moyens pour faire respecter
les garanties de 70 %. C'est seulement 70 %, mais au moins
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il fallait se donner les moyens de les faire respecter, ces
garanties-la. On ne s'est pas donné aucun moyen, M. le
Président, alors que, nous, on se donne les moyens légaux
d'aller chercher obligatoirement, je vous dirai, les garanties.
11 va falloir qu'elles soient déposées, les garanties. On se
donne les moyens légaux d'aller chercher ces garanties-
la et on n'en laissera pas passer, pour que les Québécois,
encore une fois, ne fassent plus les frais de ces colts de
restauration des sites orphelins.

Il n'y en aura plus, de site orphelin, mais il faut
s'assurer qu'on va protéger les générations futures en se
donnant le fonds de restauration des sites. C'est ¢a qu'on fait.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Alors,
merci. Merci, M. le ministre. Si vous me permettez, je vais
prendre peut-étre une quinzaine de secondes sur le temps de
la commission, 13, pour vous dire ceci: La question du
temps, 13, si... ce que je vous disais au début, si un député
pose une question deux minutes, puis le ministre prend
18 minutes pour répondre, puis le député ne me dit rien,
moi, je n'ai pas de probléme avec ¢a, parce que je préfere
laisser gérer le temps par les députés, parce que c'est eux
qui posent les questions. Maintenant, il faut aussi que le
député, s'il prend trois minutes pour poser sa question... bien
il faut au moins qu'il laisse trois minutes au ministre pour
répondre. Ca, c'est un autre point. Maintenant, si un député
pose une question de deux, trois minutes puis que le
ministre a deux, trois minutes de faites puis que le député
me fait signe qu'il est satisfait de la réponse, on peut passer
a une autre question.

Clest 1a que j'interviens, M. le ministre, pour
laisser la parole au député, ce que je viens de faire, la.
M. le député de L'Assomption.

M. McKay: Oui. Alors, ce que je comprends des
réponses récentes du ministre, c'est qu'il a créé un fonds,
mais il ne s'est pas assuré de pouvoir mettre de l'argent
dedans. Ca fait huit ans que ce gouvernement-la est au
pouvoir. Pourquoi on n'est pas encore a 100 % de capi-
talisation du fonds minier? 1l a admis lui-méme que le
Parti québécois avait... le gouvernement du Parti québécois
a a I'époque, a la fin des années quatre-vingt-dix, créé donc
ce fonds qui était capitalisé a 70 %. Pourquoi ¢a fait huit ans
qu'on continue sur ce régime-la et que... Pourquoi est-ce
qu'on ne 1'a pas amélioré pendant ces huit années-1a?
Pourquoi est-ce qu'on est encore & 70 % aujourd’hui et
qu'on va étre encore a 70 % demain?

Parce que ¢a fait depuis le mois de novembre
qu'on n'a pas siégé pour étudier le projet de loi n° 79 et
que donc... et que son gouvernement n'a pas trouvé de
meilleure chose que de laisser mourir son projet de loi
au feuilleton.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): Merci, M. le Président.
D'abord, M. le Président, pour répondre a mon collégue,
vous comprendrez que c'est un petit peu surprenant qu'il
me sorte quelque chose comme ¢a aujourd'hui, alors qu'il
y a si peu de temps, M. le Président, dans le journal Rue
Frontenac, le député de L'Assomption... Et je le cite,
0.K.: «..le PQ se félicite d'avoir obtenu une "victoire
politique".»

M. le Président, il ne voulait pas que le projet de
loi passe parce qu'il en faisait une victoire politique, M. le
Président. Faire mourir le projet de loi au feuilleton, avec
tout le respect que je lui dois, c'était son objectif, M. le
Président. Donc, a partir de 13, le député de L'Assomption,
M. le Président, ne servait pas les Québécois, il servait la
volonté, je vous dirai... il servait son parti, M. le Président.
Pour une... je vous dirai, un objectif partisan, il n'a pas servi
les Québécois, il s'est servi des Québécois. Il n'y a pas
beaucoup de différence la-dedans, 13, il y a seulement un
petit s, O.K., mais c'est toute une philosophie différente,
M. le Président. C'est carrément ses propos, et je peux
lui déposer s'il veut le voir, qu'est-ce qu'il dit. Et c'est sa
volonté, M. le Président, d'avoir une victoire politique.

Maintenant, dans une période d'effervescence
miniére, on aurait besoin d'un projet de loi qui encadre
justement cette industrie, qui s'assure que les municipalités
ont le droit de parole... qui s'assure que le ministre peut
aider les MRC a suivre une recommandation qu'elles nous
font par rapport a protéger un territoire donné pour un
développement plut6t qu'un autre.

Mais, le député de L'Assomption, M. le Président,
tout ce qu'il voulait, c'est une victoire politique. 11 I'a eve.
Maintenant, c'est les Québécois qui en font les frais,
M. le Président.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
M. le ministre. M. le député de L'Assomption.

M. McKay: Oui. Bien, j'aimerais savoir c'est
quoi, la définition du ministre d'«un gouvernement
majoritaire». Alors, il sait trés bien que son gouvernement
a le pouvoir, a la capacité de pouvoir agir, puisqu'il voulait
avoir les deux mains sur le volant.

Le projet de loi dont il parle, 1a, c'est un projet
de loi fictif qui n'existe seulement que dans 1'imagination
des députés libéraux, parce que le projet de loi n° 79 qui
était devant nous a été décrié par tout le monde qui sont
venus en consultation, et ce... le ministre n'a pas accepté de
changer une seule virgule dans son projet de loi. Il nous
disait toujours qu'il y avait des amendements, qu'il y avait
des amendements, d'étre patients, puis il nous a déposé
zéro amendement qui allait dans le sens de l'acceptabilité
sociale.

Et maintenant, 13, qu'il aille a Sainte-Ad¢le, qu'il
aille & Saint-Hippolyte, qu'il aille & Sainte-Marguerite-
du-Lac-Masson pour expliquer aux gens quel article du
projet de loi n° 79 permettait d'éviter le chaos social et
économique qui est en train... que son gouvernement est
en train de créer dans les Laurentides, dans un endroit
touristique et & vocation de villégiature. Qu'il nous montre
l'article dans le projet de loi qui permettait d'éviter ¢a. 1l
n'y en avait pas, et c'est pour ¢a que le Parti québécois a
proposé des amendements, a proposé pres d'une vingtaine
d'amendements qui ont tous, sauf un, été rejetés par le
gouvernement. Et le gouvernement, au lieu d'entendre raison
et d'améliorer son projet de loi, a choisi de le laisser mourir
au feuilleton. C'est ¢a, la vérité, et c'est ce que les gens
de Sainte-Adele et de toutes les Basses-Laurentides sont
en train de découvrir aujourd’hui, comme les gens de
Saint-Camille 'ont découvert aussi, voila quelque temps,
avec un projet d'exploration de mine d'or, comme les gens
du comté de Bonaventure sont en train de le découyrir avec
l'exploration d'uranium, comme les gens de Sept-lles l'ont
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découvert avant eux et comme les gens des Hautes-
Laurentides l'avaient découvert aussi avant eux.

Alors, actuellement, c'est le chaos partout au
Québec a cause de ce gouvernement-13, et on n'acceptera
certainement pas aucune responsabilité pour avoir voulu
améliorer, bonifier ce projet de loi et avoir été confrontés a
l'entétement du ministre.

Alors, qu'il nous dise donc maintenant pourquoi il
ne raméne pas le projet de loi n° 79, pourquoi il n'a pas
été ouvert a modifier son projet de loi n° 79 de fagon a
I'améliorer pour que l'acceptabilité sociale soit au coeur du
développement minier du Québec, comme le souhaitent
I'ensemble des Québécois et les députés du Parti québécois.
Et, cette bataille-1a, effectivement, oui, on va continuer a la
mener pour qu'on ait au Québec une loi des mines digne
du XXIe si¢cle et non pas du siécle dernier, comme le
ministre continue a vouloir s'entéter & défendre cette
ancienne loi.
® (5hl10)®

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): Merci, M. le Président. Je
vois que le bon sens commence a les piquer, M. le
Président. A partir de 13, je vais vous dire, M. le Président,
que le député de L'Assomption a beau dire tout ce qu'il
voudra, c'est qu'il s'est targué d'avoir fait une victoire poli-
tique, M. le Président. Ce n'est pas moi qui l'ai dit, c'est
lui. I1 I'a dit dans le journal, et les écrits restent, M. le
Président. Le député de L'Assomption, M. le Président, juste
pour dire que le projet de loi, il n'était pas tellement rendu
loin... la raison, c'est que... je vais vous dire qu'on était a
l'article des définitions. Lorsqu'il a les deux bras en l'air
et puis qu'il... et on veut nous faire la démonstration qu'on
voulait aller plus loin, M. le Président, je m'excuse, il ne
voulait pas aller plus loin, M. le Président.

11 voulait en faire une victoire personnelle et
politique, M. le Président. Il y a une chose qui...

M. McKay: M. le Président...

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Question
de réglement?

M. McKay: Bien, je pense qu'au registre de préter
des intentions, 13, on peut difficilement faire pire.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Disons que
pour le moment je vous demanderais d'étre prudents, de
ne pas... J'en profite pour vous dire de ne pas vous inter-
peller, chacun, puis respecter le droit de parole de chacun.
M. le ministre, vous avez la parole.

M. Simard (Dubuc): Merci, M. le Président.
D'abord, M. le Président, je dois vous dire qu'au niveau
de concilier des usages du territoire je vais vous en faire une
lecture, M. le Président: l'obligation du titulaire d'un claim
d'avertir le propriétaire de la délivrance d'un claim sur
une propriété privée... ou locataire sur une terre du domaine
de I'Etat, M. le Président; l'obligation pour le demandeur
d'un claim de déclarer la recherche d'uranium et de la
découverte... M. le Président; l'obligation pour le demandeur
d'un bail minier ou d'un bail d'exploitation de la tourbe
de tenir une consultation publique dans la région concernée;

la possibilité pour le ministre de tenir compte des autres
utilisations du territoire pour réduire les conflits d'usage,
M. le Président; donc, la possibilité pour le ministre de
réserver a I'Etat un secteur donné pour éviter qu'il y ait
des claims de tenus sur ce secteur-la, M. le Président; la
possibilité de refuser 'attribution ou de mettre fin a un
bail d'exploitation de substances minérales de surface dans
l'intérét public, M. le Président; la possibilité de limiter
ou d'interdire l'exploitation du sable et du gravier dans des
secteurs donnés, M. le Président.

Voila. C'en est, M. le Président, des changements,
¢a. Je ne ferai pas la lecture totale de la loi ici. Egale-
ment, la possibilité d'éliminer sur un territoire, M. le
Président, un territoire urbanisé... de faire de 1'exploitation
miniére, M. le Président... C'est tout ¢a.

Une loi, M. le Président, c'est perfectible. 11 faut
étre capable de s'asseoir a une table pour en discuter, non
pas se vanter dans les journaux qu'on veut en faire une
victoire politique, M. le Président. Voila.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
M. le ministre. Encore une fois, je vous demanderais de
ne pas vous interpeller individuellement. Vous avez un
droit de parole que vous pouvez demander et exercer. Alors,
M. le député d'Ungava.

M. Ferland: Merci, M. le Président. Alors, le
ministre s'emporte aussi, je pense, un petit peu a son
tour, la-dedans. Mais c'est un gouvernement majoritaire
qu'on a en face de nous, alors on attend qu'il le raméne.
Puis on est préts demain matin, et notre porte-parole 1'a
mentionné a plusieurs reprises, a revenir puis & recommencer
les discussions autour de la table.

Alors, ceci étant, on va revenir un petit peu au
niveau des redevances. On sait, M. le Président, qu'autant
sur la Céte-Nord, dans le Nord-du-Québec et aussi en
Abitibi, mais principalement dans les territoires un peu
plus nordiques que sont le Nord-du-Québec et la Cdte-Nord,
il y a plusieurs entreprises, plusieurs projets miniers qui
font l'objet — et on ne conteste pas ¢a, M. le Président,
au contraire — font l'objet d'ententes entre la compagnie
miniére et certaines communautés autochtones.

Alors, ma question est toute simple, M. le Président:
Est-ce que le ministre participe aux discussions, a 1'élabo-
ration, aux négociations de ces ententes-la qui sont
convenues entre l'entreprise et une communauté X? Je
prends l'exemple de celle de... du projet Eléonore, la
mine Goldcorp, ou, sur la Céte-Nord, les mines de fer
au niveau de... ainsi de suite. Et, si c'est le cas, est-ce que
le ministére a des... le ministre a une copie de ces ententes-1a?

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): Merci, M. le Président.
Vous comprendrez que c'est des ententes qui sont prises
entre les premiéres nations et puis l'entreprise elle-méme,
des négociations, je vous dirai, d'entreprises avec les
premiéres nations, qui font que le ministére ne s'implique
pas au niveau de ces discussions-la, comme l'entreprise
peut s'entendre avec un propriétaire terrien sur... je vous
dirai, sur un projet quelconque entre les deux.

Et, a ce moment-1a, 1a ou on intervient, M. le
Président, c'est au niveau de projets miniers et 1a ou
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véritablement il va y avoir des effets sur l'environnement,
14 ou nécessairement, lorsqu'un projet est déposé, il devra
y avoir, je vous dirai, une consultation publique. La, on
va intervenir, M. le Président. C'est notre rble. Et on veut
s'assurer, encore une fois, que les entreprises, oui, vont
créer de la richesse mais pas de n'importe quelle fagon, en
protégeant l'environnement, en s'assurant que ¢a se fait
avec une vision de développement durable mais en s'assurant
que les communautés ont le droit de parole, en s'assurant
que ces communautés-la font partie de la solution, M. le
Président.

C'est comme ¢a qu'on va travailler et c'est comme
¢a qu'on travaille. Et voila.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
député d'Ungava.

M. Ferland: Merci, M. le Président. Alors, je
comprends que le ministre ou son ministére n'est impliqué
d'aucune fagon dans les discussions, les négociations,
I'élaboration de ces ententes-1a qui sont convenues entre
l'entreprise et une communauté ou des communautés.
Est-ce que le ministre peut nous dire de ces ententes-la
quel est le statut? Quel est le statut fiscal de ces ententes-1a?
Parce que ¢a, ces ententes-13, il y a des choses qui découlent
avec les communautés locales. Est-ce que ces ententes-la
ont un statut fiscal? Puis, si oui, quel est le statut fiscal
de ces ententes-1a?

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): Bon, ¢a n'a aucune incidence
fiscale, M. le Président, ce qu'on m'informe. Vous com-
prendrez que je ne suis pas un fiscaliste, mais ce qu'on
me dit, c'est que ¢a n'a aucune incidence fiscale.

Maintenant, le gouvernement, M. le Président,
favorise le dialogue entre les sociétés minieres et les
communautés autochtones concernées par le dévelop-
pement d'un site d'exploitation minérale pouvant mener
a la signature d'ententes sur les répercussions et les
avantages de l'activité mini¢re. Ce qu'il faut comprendre,
M. le Président, les communautés autochtones qui sont
dans le Nord-du-Québec, méme un petit peu plus au sud
du Québec, veulent signer des ententes sur lesquelles ils
vont pouvoir faire travailler leurs jeunes, étre capables
de les faire former dans ce domaine, bien sir, qui est
l'industrie minérale, et c'est tres 1égitime.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
M. le ministre. Il reste environ deux minutes. M. le député
d'Ungava.

M. Ferland: O.K. Merci. Parce que, 1a, s'il ne
connait pas le contenu, il ne peut pas expliquer c'est quoi
qu'il y a dans ces ententes-1a. Alors, merci.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
député, je vous demande d'étre prudent.

M. Ferland: Oui, oui. Merci. Est-ce que... Parce que
ces ententes-1a, on le sait tous, aboutissent a des redevances
versées aux communautés autochtones, encore la. Une
fois, M. le Président, on ne questionne pas ¢a. Je prends

I'exemple de sur la Cote-Nord ot une communauté va
recevoir 5 millions, par année, de retombées ou de re-
devances en argent. C'est la méme chose au niveau des
ententes comme la compagnie Raglan, dans le Grand Nord,
Eléonore, et ces choses-la. Alors, étant donné que ga
comporte des sommes d'argent, O.K., et que, 13, on m'a dit
quiil n'y avait pas de statut fiscal, est-ce que les compagnies
miniéres demandent au gouvernement de déduire comme
crédits fiscaux ces sommes d'argent qui sont convenues ou
c'est un don tout simplement, un chéque que la compagnie
faita la...

Une voix: ...

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre. Une minute.

M. Simard (Dubuc): C'est le sens de la question.
C'est le sens de la question, M. le Président, il n'y a
aucune... Aucune allocation n'est allouée. Il n'y a pas de
déduction fiscale. C'est une entente qu'il y a avec la premiere
nation et... Puis ¢a n'a pas non plus l'effet de diminuer
les droits miniers que l'entreprise devra payer lorsque la
mine va étre en opération, M. le Président.

M. Ferland: Est-ce qu'il reste quelques secondes?

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Trois quarts
de minute, M. le député d'Ungava.

M. Ferland: Trois quarts de minute? Bon, a ce
moment-1a, les sommes d'argent consenties, encore 13, avec
négociation tout a fait correcte avec les communautés
autochtones, viennent réduire les profits de 1'entreprise
miniére, donc, de ce fait, diminuer les redevances accordées
au gouvernement. Bien 1a, elle ne prend pas l'argent
ailleurs a ce moment-13, 1. L'argent qu'elle consent, c'est de
l'argent qui est généré par l'exploitation de l'entreprise
en question.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
M. le député. Merci, M. le ministre. De toute fagon, vous
pourrez répondre, au prochain bloc, a cette question. Ca
termine ce deuxiéme bloc pour l'opposition officielle. Et
nous y allons maintenant pour un autre bloc. M. le député
de Rouyn-Noranda—Témiscamingue.

M. Bernard: Merci, M. le Président. Moi, je vais
revenir éventuellement sur le choix, justement, de notre
gouvernement de... comme notre régime de redevances sur
les profits et non sur la production, comme il était mentionné
dans le rapport du Vérificateur général, mais avant ¢a je
vais me permettre, si vous le permettez, quelques propos.

Premiérement, c'est la premicre fois que j'entends
ici un groupe parlementaire de 'opposition dire que le
gouvernement aurait di utiliser le béillon pour faire passer
une loi. C'est la premiére fois que je vois ¢a. Quand
I'opposition dit: On était majoritaires...
® (15h20)@

M. McKay: ...question...

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Oui.
M. le député de L'Assomption, c'est une question de
réglement?
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M. McKay: ...question de réglement. Bien la,
on nous préte des intentions. Ce n'est pas ce que... Ce n'est
pas du tout ce qu'on a dit. Ce qu'on a dit, c'est que le gouver-
nement avait la possibilité de corriger le projet de loi pour
lui permettre de le faire avancer. 1l avait la possibilité de
l'appeler et il a préféré... 1l avait la possibilité de le
ramener puis il a préféré le laisser mourir au feuilleton.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Excusez.
Je m'excuse, ce n'est pas une question de réglement, M. le
député. Si vous voulez rectifier vos propos, vous pourrez le
faire lorsque vous aurez la parole. M. le député de...

M. Bernard: Merci. Merci, M. le Président. Si vous
le permettez, parce que c'est quand méme ironique, puis
le ministre I'a clairement expliqué, tout ce que le député
de L'Assomption a demandé était dans le projet de loi,
était 1a, puis ¢a donnait des pouvoirs au ministre pour
justement éviter qu'est-ce qui s'est passé puis les situations
actuelles. Clest clair, c'était 13, la preuve, donc. Moi, je me
demande ce qu'on a fait pendant le bout de temps... On a
été presque six semaines en étude article par article et on
était rendus a l'article 8 ou 9. 1l y en avait deux d'adoptés et
sept de suspendus. Et il avait fait effectivement des amen-
dements, mais, quand je regarde... j'écoute les propos qu'il a
dits précédemment, c'est a se demander ce qu'on a fait 1a.

Est-ce qu'il avait lu le projet de 1oi? 11 faut croire
que non. Puis il y avait des amendements qui allaient étre
déposés, mais on n'a jamais eu le temps de se rendre aux
amendements, aux articles concernés, alors. Puis, quand le
ministre a clairement mentionné qu'il a pris la population...
malheureusement, l'opposition a pris la population en
otage, malheureusement, c'est vrai. Il y avait des articles
importants que, s'ils étaient en application actuellement, la
chose serait complétement différente. Alors, que, moi, 14, je
pense que l'opposition... Et le critique doit s'assumer dans
les décisions qu'il a prises au mois... avant les fétes pour
bloquer et ralentir le projet de loi. Alors, ¢a, c'est important,
d'une part.

L'autre chose qui est quand méme aussi, si vous
me le permettez, un peu ironique... moi, je n'ai jamais vu ¢a,
qu'un rapport d'un vérificateur général traumatise autant
des gens. Ca fait deux ans que le rapport est déposé. Depuis
le temps, les réformes ont été faites. Le ministre des
Finances a déposé des modifications importantes au niveau
du régime minier, premiérement, puis on revient encore.
Le ministre avait annoncé... Puis je reviens aux propos de
I'opposition, 1'année derniére, lorsque le ministre des
Finances a fait les modifications au régime de redevances
sur le contexte actuel... démontrait clairement que les re-
devances... la modification rapportait 243 millions de plus
par année, basé sur les données de 2009, la production
de 2009. C'est ¢a que les modifications allaient faire...
Pardon; 243 millions sur cing ans.

La, maintenant, depuis un an, effectivement on a
une explosion du prix des métaux, et, entre autres, ily a
des productions qui ont augmenté. On n'a qu'a penser au
fer, par exemple.

Donc, le 1,2 milliard additionnel, c'est une com-
binaison des réformes faites par le ministre des Finances,
d'une augmentation de la production et d'une hausse des
prix. Alors, c'est clair. Mais, si ces modifications de base 1a
n'avaient pas été faites, ¢a n'aurait pas été¢ 1,2 milliard
supplémentaire qui se serait rajouté, ¢a aurait ét¢ moins

que ¢a. Donc, c'est une combinaison des trois. Et avoir
des... puis avoir des chiffres, a ce moment-ci, alors qu'on ne
sait pas quel sera le prix des métaux dans deux ou trois ans,
quel sera le contexte, et autres, ¢a serait risqué parce que
c'est une projection basée sur des moyennes, puis on sait que
ces projections-la devront étre revues et année par année.

Une autre chose que je n'ai jamais pensé que j'aurais
da a faire ici pour la critique de l'opposition... les actions
accréditives, M. le Président, les actions accréditives, il
était... Le critique a mentionné qu'étant donné que le
contexte minier va bien... qu'il y a des dépenses, comme
les actions accréditives, qui devraient étre abolies. Mais ¢a,
1a, M. le Président, ce n'est absolument pas comprendre
l'industrie miniere et la connaitre. Ce n'est absolument
pas comprendre, parce quiil y a deux choses complétement
différentes: il y a des producteurs qui ont des mines et
qui rentrent des revenus et il y a I'ensemble des centaines
de sociétés juniors qui sont actives au Québec et qui doivent
se financer par actions accréditives. Elles doivent... parce
que ces gens-la n'ont pas de revenu, et ils sont obligés de faire
des émissions d'actions pour aller chercher du financement.

Et l'autre chose probablement que la critique ne
comprend pas et peut-tre... J'ai été surpris aussi par le
député d'Ungava. Quand on parle d'actions accréditives,
0.K,, le crédit d'accordé s'en va a l'investisseur. L'action
accréditive, c'est que la déduction part de l'entreprise qui
la renvoie a ceux qui ont pris le risque d'acheter des actions
pour justement financer 'exploration miniére. Et ce n'est
pas l'entreprise qui fait l'argent, ce sont les gens qui prennent
le risque. C'est M. Tout-le-monde, des gens du Québec
qui ont des revenus puis qui veulent des déductions d'imp6t
et qui prennent le risque.

C'est I'équivalent, M. le Président, pour, comme
par exemple, la R&D dans les secteurs pharmaceutiques,
et autres, que les entreprises ont le droit d'avoir des crédits
de R&D. Parce que la recherche d'une mine, I'exploration,
c'est un... et puis ¢a, je pense que beaucoup de l'opposition
ne le comprennent pas, c'est a haut risque. Et c'est & haut
risque, et le décalage entre... La seule chose que le prix
des métaux permet de faire, ces temps-ci, pour certaines
sociétés juniors, c'est donner une plus-value a leurs
actions parce qu'ils ont des projets soit auriféres ou dans
le lithium, et autres. Mais l'action demeure quand méme
a l'intérieur de 1 $ puis dans le codt de 0,30 $. Au lieu
d'étre 20,10 $, ils sont 4 0,30 $.

Alors, on aura toujours besoin des actions
accréditives, et il n'y a aucun gain. Et, si on 6tait ¢a...

Puis, moi, ¢a a été ma bataille, M. le Président.
La raison pourquoi je suis venu en politique en 2003,
c'était parce que le Parti québécois voulait abolir les actions
accréditives. 1l voulait I'abolir. Et ¢a, ¢a aurait été la fin
de l'exploration miniére au Québec. Et a 1'époque, quand
j'étais 13, en 2000, c'est l'actuelle chef du Parti québécois
qui était 1a aux Finances puis qu'il a fallu se battre puis
aller la voir a toutes les fois. M. Landry, ¢a a été la méme
chose. Et ¢a a été un engagement politique. Puis, quand on
a été élus, la premiere chose que mon premier ministre a
faite puis... le ministre des Finances a I'époque a faite, c'est
de mettre les actions accréditives permanentes. Au niveau
fédéral, ils se battent encore, ils se battent encore, année
aprés année, pour les mettre permanentes, parce que pour
les investisseurs c'est important d'avoir une pérennité pour
savoir dans quel environnement elles doivent investir.
Et c'est important.
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Puis le reste du Canada, M. le Président, aimerait
la situation du Québec parce qu'on le voit encore, s'il
n'y avait pas les actions accréditives, il n'y aurait pas
d'exploration. Qui qui trouve les mines sur le terrain?
Virginia, qui a investi, avec ses partenaires, des dizaines
de millions dans le Nord québécois pour trouver la mine
Eléonore, que Goldcorp est arrivée apres le projet de lithium
de Nemaska... Demandez comment Nemaska se finance
actuellement pour faire ses travaux, M. le Président. Il y a
eu un volet accréditif puis aussi il y a des gens qui mettent...
ils mettent de la... Strateco, dans le comté de votre collégue
d'Ungava... comment Strateco s'est financée, M. le Président?
Par actions accréditives. Puis en plus ils sont dans un
créneau qui est difficile, puis c'est l'uranium.

Je pourrais vous parler de Métanor, je pourrais vous
parler de Cogitore, je pourrais vous parler de Globex. S'il
n'y avait pas d'action accréditive puis des investisseurs
qui prennent... on n'aurait pas le boom minier qu'on a la,
parce que les majeures vont faire des investissements en
exploration, mais le volume n'est pas surprenant.

Donc, c'est important de l'expliquer, et j'espere... Je
réentends le discours de 1999, de la part du Parti québécois,
qu'il y avait 13 quand j'étais la puis qui m'a amené en
politique. Puis j'invite les gens de l'opposition. Il y a des gens
ici, qui sont présents, de I'Association de I'exploration
miniére, puis, je pense, j'invite les gens de 1'Association
de l'exploration miniére a aller donner un cours aux gens de
l'opposition pour vraiment expliquer c'est quoi, lindustrie
miniére, puis ils pourront y aller de concert avec I'Asso-
ciation miniére du Québec. Et, encore une fois, dans le
rapport du Vérificateur général, tout dollar, entre autres,
qui est investi en actions accréditives, vous ne savez pas,
M. le Président, l'effet de levier que cela a pour les dépenses
d'exploration, parce que toutes ces retombées-la s'en
vont chez les travailleurs, les compagnies de forage, les
compagnies de géophysique, les gens, les... qui font les
travaux sur le terrain. Ce n'est pas de l'argent dépensé
inutilement, c'est l'acquisition de données de base, O.K.?

Pour chaque dollar que ¢a cofite au gouvernement
en actions accréditives, il y a 4 $ d'investis sur le terrain.
Clest un effet de levier exceptionnel. Puis, si on abolit ¢a,
on est dans un sérieux probléme, M. le Président.

Alors, c'était important que je prenne le temps
pour rectifier ces propos-la, parce qu'encore une fois on
voit qu'il y a de la méconnaissance de la part de l'opposition
et qu'on vient faire des insinuations, qui fait que les gens
qui nous écoutent ont une méconnaissance de l'industrie
puis qu'ils ont une mauvaise image de l'industrie. Et c'était
important de prendre ces propos-la, M. le Président.

Puis je voudrais revenir maintenant, tant6t on en
a parlé, puis clore la boucle du volet des droits miniers et
des redevances. Le gouvernement du Québec a choisi de
prendre une méthode de redevances basée sur les profits
et non sur la valeur du minerai produit. Alors, j'aimerais
que le ministre explique aux gens pourquoi nous avons
utilisé cette méthode-1a qu'entre autres les gens de 1'op-
position encore une fois décrient. Puis il y a des raisons
logiques en arriére de ¢a, et j'aimerais que le ministre
prenne le temps de l'expliquer aux gens qui nous écoutent,
M. le Président.
® (15h30) @

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Alors,
M. le ministre, vous avez une question de 9 min 45 s, alors
je vous laisse aller.

Des voix: Ha, ha, ha!

M. Simard (Dubuc): Merci, M. le Président. Tout
d'abord, M. le Président, le gouvernement a effectué une
révision en profondeur du régime des droits miniers en
restructurant l'assiette fiscale et en mettant de 1'avant un
concept de régles d'application qui lui permettent de déter-
miner plus adéquatement la valeur de la ressource et ainsi
améliorer les retombées sur l'ensemble des Québécois.
Plusieurs des mesures mises de l'avant pourraient étre
données en exemple. Et d'ailleurs ils commencent a faire
exemple, M. le Président, puis pas seulement ici, au Canada,
partout dans le monde.

Conception, d'abord, du mine par mine. On taxe
les ressources en provenance de chacune des mines pour
ainsi éviter les pertes d'une mine, réduire... viennent réduire
les profits d'une autre mine. Par ailleurs, on n'accepte pas
qu'une mine soit & perte, puisque la ressource a toujours
une valeur. La diminution de 'allocation pour un amortis-
sement de 100 % a 30 %, dépense qui est réduite des
revenus... déduite des revenus; moins on en réduit, plus il
reste de profits, plus nous avons de droits miniers payables
pour 'ensemble des Québécois. L'allocation pour exploitation
auparavant, & 100 % des frais de déductible, donnait des
droits aux crédits de droits remboursables pour perte; avec
la réforme de 50 % des frais réductibles... donne droit
au crédit pour les sociétés juniors, et, pour les sociétés
productrices, la déduction est limitée a 10 % des profits
miniers.

Donc, encore une fois, ¢a va donner plus d'argent
dans les poches des Québécois, M. le Président, et c'est
ce que l'on veut, c'est ce que l'on vise. C'est ce que le parti
de l'opposition a demandé. C'est ce que le Vérificateur a
demandgé et, véritablement, c'est ce que les Québécois veulent.

Et ainsi de suite. Selon les estimés effectués au
moment du dépét du budget en mars 2010, la réforme
devait procurer 243 millions de plus de revenus au niveau
des redevances. Maintenant, je vais le répéter, on vient de
rajouter 1,2 milliard, ce qui va faire 1443 000 000 $ de
redevances, M. le Président, sur les cinq prochaines années.

Maintenant, mes observations quant a la valeur
de production. Une démarche basée sur une valeur de
production n'est pas convenable a 1'égard des substances
minérales métallurgiques, puisque cette valeur ne tient
pas compte des colits de production de traitement, et ces
substances... de ces substances, pardon, ni du colt des
investissements effectués pour la mise en exploitation.
Vous comprendrez, M. le Président, que, de sortir du
minerai d'un trou, il faut le processer, ce minerai-la. Parce
que ce n'est pas du minerai qui est pur a 100 %, trés souvent
c'est du minerai qui a une pureté a peu prées entre 10 %
et 0 %. Donc, a partir de la... C'est la raison pour laquelle
d'ailleurs on a des dép6ts miniers, hein? 11 faut faire la
restauration de ces dépots-1a, et c'est la raison pour laquelle
il y a des colits importants a ce niveau-1a. Donc, ce qu'on
fait, c'est qu'on vient déduire ces colits-la. C'est sur, il y a
des produits... il y a des pays comme, je vous dirai, 1a,
'Australie qui ont trés souvent du minerai pur de 30 %
et plus. Donc, a partir de 1a, c'est moins vrai de faire ces
déductions-1a, parce que le minerai, il pourrait étre vendu
comme tel.

Maintenant, chez nous, il faut qu'on fasse de la
manutention, qu'on fasse, je vous dirai, encore une fois, de
la concentration, et il y a des colits associés a ¢a, de la
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I'importance de faire une déduction pour qu'on puisse con-
server notre compétitivité par rapport a des pays comme
I'Australie, des pays ou le minerai est plus concentré. Donc,
si on veut faire travailler notre monde, il faut s'ajuster a la
compétitivité, parce que sans ¢a l'industrie miniére au Québec,
elle va disparaitre, c'est bien clair, la.

Donc, quand on calcule les redevances sur ce que
le minerai, aprés manutention, aprés concentration, vaut,
a ce moment-la on est gagnants. On est compétitifs et on
est gagnants, et c'est exactement qu'est-ce que cette réforme-
1a vient faire. Et puis on vient nous dire ici trés derniérement
qu'on est pratiquement les premiers de classe, M. le
Président, par rapport a notre réforme. On est cités en
exemple partout au monde. Donc, il y a des gens qui
s'intéressent a ce qu'on fait, il y a des gens qui vont vouloir
voir qu'est-ce qu'on fait, et qui, je vous dirai, va faire tache
d'huile un petit partout dans le monde, donc plus com-
pétitifs. Et on va avoir des redevances que les Québécois
veulent avoir, c'est-a-dire plus de revenus, pour créer plus
de richesse dans les différentes régions du Québec.

Pourquoi? Parce qu'on est compétitifs au niveau
international, M. le Président. Merci.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
député de Rouyn-Noranda—Témiscamingue, pour
cinq minutes encore.

M. Bernard: Merci, M. le Président. C'était
important. Merci, M. le ministre. Puis rajouter la-dessus:
quand on regarde, entre autres, pour des minerais tels que
le cuivre, et autres, ou souvent les concentrateurs ou les
fonderies appartiennent a quelques joueurs a la grandeur
de la planéte, alors, souvent, ces gens-13, il y a un volet de
leurs revenus qui n'est pas dépendant de leurs opérations
autres mais des ententes prises avec un tiers, au niveau des
fonderies, donc. Puis, moi, je I'ai vu personnellement &
une certaine époque, lorsque je travaillais pour une com-
pagnie, que les colts de fonderie avaient augmenté de
40 % lors de la signature du contrat.

Donc, on voit énormément l'impact que ¢a a sur
les revenus de l'entreprise.

Un autre point par rapport a ¢a; je voudrais
revenir sur la question du député d'Ungava au niveau
des ententes entre les entreprises puis les premiéres... les
communautés autochtones, que ¢a soit Cri ou autres. Ce
sont des ententes signées entre une entreprise et les com-
munautés, c'est donc des ententes signées dans le privé,
et elles ne sont habituellement pas publiques. Ce sont des
ententes confidentielles. Et l'autre point important, c'est
que... Lorsqu'il posait la question sur la fiscalité, c'est qu'il
y avait... il assumait que les montants donnés a la com-
munauté rentraient peut-étre dans les colts de production,
et autres, et ¢ca n'est pas nécessairement vrai. Ca peut étre
des montants basés sur la production, sur un volume de
production mais qui viennent des coffres propres de
l'entreprise globalement et non du projet particulier.

Alors, c'est 1a qu'il est trés important de ne pas
faire des projections ou prendre des positions.

Tout est large, ils ont des ententes confidentielles.
Et, chose certaine, moi, une des choses que les entreprises
m'ont tout le temps dites, entre autres, c'est s'assumer...
s'assurer que la globalité du régime au Québec demeure
compétitive autant au niveau des ententes signées avec le
gouvernement, soit le régime des redevances, et par la
suite avec les communautés autochtones.

Un point que je voudrais revenir, par rapport au
Vérificateur général, le ministre, comme je disais, l'a trés
bien expliqué... Puis je vais prendre, si vous me permettez...
11 reste, quoi, trois minutes, M. le Président?

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Oui,
2 min 30 s.

M. Bernard: O.K. Je poserais une question rapide.
Un des volets importants du ministére, c'est celui de la
collecte des données géoscientifiques. Le ministre en a parlé
briévement dans son introduction, dans son discours,
parce que c'est un réle important. Puis, moi, j'ai eu la chance
de faire mes classes au niveau du ministére lorsque
j'étais étudiant. A ce moment-ci, alors j'aimerais demander
donc au ministre, afin d'améliorer I'inventaire géoscientifique
du Québec, quels ont été les efforts déployés par le gouver-
nement de maniére concréte. Rapidement. Puis sinon on
reviendra dans le prochain bloc du c6té gouvernemental,
M. le Président.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre, 1 min 30 s.

M. Simard (Dubuc): Oui. Depuis 2003, le
ministére, M. le Président, a investi plus de 53 millions en
travaux d'inventaire géoscientifique pour améliorer les
connaissances sur le territoire québécois.

En 2010-2011 seulement, le gouvernement a investi
12 millions de dollars sur les travaux géoscientifiques,
M. le Président. Ca, ces travaux-la, c'est la base, c'est la
base du développement minier du Québec, M. le Président.
Les entreprises qui veulent faire de la prospection au Québec
viennent chercher ces données-la, et puis ¢a vient assurer
une base de travail important. Chaque dollar investi risque
de multiplier les investissements au niveau de l'exploration
au Québec, et ¢a, c'est important de le dire. Voila, M. le
Président.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
M. le ministre. 1l vous resterait une minute.

M. Bernard: Non, pas pour... On pourrait le
reporter.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Vous
voulez la reporter a l'autre bloc?

M. Bernard: Oui. Merci, M. le Président.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): D'accord.
M. le député d'Ungava.

M. Ferland: Merci, M. le Président. Alors, j'aimerais
que le ministre réponde a la derniére question que j'ai
posée au niveau des redevances parce que je n'ai pas eu
de réponse. Ce n'est pas clair, méme si le député de Rouyn-
Noranda a voulu clarifier un peu cette chose-la, la, puis...
Mais je n'ai pas eu de réponse. J'aimerais avoir la réponse
sur les...

M. Simard (Dubuc): Je vais attendre d'abord qu'il
me donne la parole.
® (I5h40) @
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La Présidente (Mme Gonthier): M. le ministre.
Excusez-moi.

M. Simard (Dubuc): Merci, Mme la Présidente.
Oui, Mme la Présidente, ici, dans le budget de l'an passé, il
y avait effectivement un article dans lequel on indiquait
ceci, «qu'un exploitant ne peut déduire toute somme, autre
qu'un don par ailleurs déductible, versée a une communauté
ou a une municipalité en vertu d'une entente et ayant pour
objet de procurer des avantages ou des retombées a cette
communauté ou a cette municipalité.

Donc, dit comme ceci, les montants versés aux
communautés ne viennent pas réduire des redevances
miniéres, parce que c'est exclu, ni les imp6ts.

La Présidente (Mme Gonthier): M. le député
d'Ungava.

M. Ferland: Merci, Mme la Présidente, vu qu'on
a changé de... Mais ce n'est pas... Je pense que, pour le
bénéfice des téléspectateurs, ceux qui nous écoutent présen-
tement, en ce qui concerne la réponse, ce n'est pas clair,
méme s'il vient de nous lire, 13, au niveau des regles... Etant
donné qu'on ne connait pas... que le ministre... le gouver-
nement ne connait pas la teneur de ces ententes-1a, comment
on peut supposer ou présupposer des montants qui sont
alloués ou accordés aux communautés en question? Alors,
la compagnie miniére le prend quelque part, cet argent-
1a. Puis 14 on ne parle pas de 100 $, on parle de redevances...
juste le cas d'une entente de la communauté autochtone,
quand je parle de la Céte-Nord, au niveau du lac Bloom,
5 millions par année, O.K.? La, c'est les médias qui ont
sorti ¢a.

Alors, j'aimerais que le ministre nous dise plus
clairement... O.K., de fagon a ce que ces sommes-1a ne
viennent pas diminuer le pourcentage des redevances
qui sont accordées au gouvernement, donc pour l'ensemble
des Québécois et des Québécoises.

La Présidente (Mme Gonthier): M. le ministre.

M. Simard (Dubuc): Merci, Mme la Présidente.
Je vais essayer d'étre clair, 1a, Mme la Présidente.
Ecoutez, il I'a dit, c'est 5 millions par année. Bien, c'est
5 millions par année de dépenses non déductibles, Mme la
Présidente, ¢a veut tout simplement dire ¢a. Ils ont le
droit de donner 5 millions a la communauté. Mais, dans le
budget, c'est écrit noir sur blanc, vous pouvez leur donner
5 millions par année, mais c'est non déductible d'impdt
et non déductible des redevances. C'est ¢a que ¢a dit.

La Présidente (Mme Gonthier): M. le député
d'Ungava.

M. Ferland: Mme la Présidente, est-ce que le
ministre, & ce moment-13, convient que ¢a vient diminuer
les profits de la compagnie, les profits nets? Parce que les
redevances sont calculées sur la base des profits nets. Est-ce
que le ministre convient de ¢a? Ce n'est pas un cheéque
ou de l'argent qui provient de l'exploitation d'une de ses
entreprises miniéres en Australie, 14, c'est sur I'exploitation
et les profits engendrés par l'exploitation de la mine en
question sur le territoire québécois. Alors, est-ce que le
ministre convient de ¢a? La, on parle de 5 millions parce
que ¢a a été sorti public par les médias.

Mais sur les ententes dont on ne connait pas les
montants alloués alors, moi, j'aimerais que le ministre soit
un petit peu plus clair. Ce n'est pas clair, la réponse.

La Présidente (Mme Gonthier): M. le ministre.

M. Simard (Dubuc): Bon, je vais le répéter,
Mme la Présidente: le 5 millions, ¢a fait partie des dépenses
de l'entreprise, mais ¢a n'a pas d'incidence sur les profits
miniers. Donc, ¢a n'a aucune incidence sur les redevances
qu'il va devoir donner aux Québécois. Je ne peux pas
prendre de mots plus clairs que ¢a, 13, pour le dire ou
bien donc on va le dire en je ne sais pas quelle langue,
la. Mais c'est a peu prés ¢a. Ce n'est pas a peu pres, c'est ¢a.

La Présidente (Mme Gonthier): M. le député
d'Ungava.

M. Ferland: C'est beau.

La Présidente (Mme Gonthier): Alors, M. le
député de L'Assomption, allons-y.

M. McKay: Merci, Mme la Présidente. Alors,
écoutez, on parle des déductions fiscales, 1a, et par rapport a
la production je voudrais... On a préparé quelques petits
tableaux, et la source, c'est I'Association miniére du Québec,
donc une association dont le député de Rouyn-Noranda...
qu'a déja présidée...

Une voix: ...

M. McKay: Non? A déja...

Une voix: ...

M. McKay: Pardon?

Une voix: ...

M. McKay: Vice-présidée. Pardon. Non? Enfin...

M. Bernard: ...

M. McKay: Oui.

M. Bernard: ...il y a I'Association de l'explo-
ration miniére, pour ceux qui font de... et la j'étais le
directeur général. Et 1'Association miniere, ce sont les

producteurs, et c'est un cercle fermé.

La Présidente (Mme Gonthier): M. le député
de Rouyn-Noranda, je...

M. Bernard: Non, c'était rien que pour un
éclaircissement.

La Présidente (Mme Gonthier): Oui, c'est ¢a.
Mais allez-y, M. le député de L'Assomption.

M. McKay: O.K. Donc, c'est une association
soeur a I'Association de I'exploration miniére. Et c'est quand
méme assez récent, ¢ca date de 2010. Et on voit tres
clairement sur ce tableau-1a qu'il y a une augmentation,
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entre 2003-2004, de la valeur des exportations des minerais
bruts et transformés, et on le compare, bon, avec tous les
produits exportés.

Alors, c'est depuis 20032004 qu'il y a cette augmen-
tation trés marquée. Donc, ce qu'on constate donc, c'est
que, pendant tout ce temps-13, le gouvernement libéral qui
était aux commandes de 1'Etat n'a pas daigné améliorer
le régime fiscal, et maintenant il ne peut pas se surprendre
qu'il ait été recalé, 13, de fagon si brutale par le Vérificateur
général voila deux ans, en 2009, mais encore tout récemment,
13, dans le rapport du Commissaire au développement durable.

Maintenant, par rapport... Vous avez vu, on a tous
vu donc l'augmentation de la valeur des exportations de
minerai assez forte depuis 2003-2004. Et par contre, la,
si 'on compare... Et je pense qu'il y a des gens qui aimaient
bien faire la comparaison, 13, entre ce qu'il y avait sous
I'ancien gouvernement et le nouveau... et le gouvernement
qui est 1a depuis 2003. Moi, personnellement, je n'aime pas
trop retourner dans le temps. Je pense qu'il faut plutdt
regarder... essayer de tirer des legons de ce qui s'est fait dans
le passé puis de regarder vers l'avenir. Quand on regarde
¢a, on voit qu'en 2000-2001... alors, la petite... la barre un
petit peu plus foncée, 13, rosée, ca, ce sont les allégements
fiscaux, donc ce que ¢a coite a I'Etat en termes de
déductions fiscales liées aux mines, et la barre blanche,
bien ce sont les revenus a I'Etat, les redevances, les revenus
nets, et les revenus bruts sont les revenus bruts donc des
compagnies miniéres.

Ce qu'on constate pendant toutes ces années de
pouvoir du gouvernement libéral, c'est que les déductions
fiscales ont augmenté constamment. Alors, vous voyez, le
petit rose ici augmente trés fortement. Et, en 2007, 13, ¢ca
atteint la barre... ¢a dépasse la barre des 200 millions de
dollars. La barre blanche, elle, qui est les redevances, elle,
elle... Alors que les allégements fiscaux augmentent, les
redevances, elles n'augmentent pas, elles diminuent. Alors,
elles diminuent a tel point que méme en 2004, 1a ol on a
vu, dans le tableau précédent... ou la valeur des expor-
tations avait commencé a exploser, eh bien, les redevances
pergues étaient toujours en baisse, c'était... C'est d'ailleurs la
plus forte baisse depuis que le gouvernement libéral est la.
Et donc, pendant sa... c'est resté pas mal stable jusqu'en
2002-2003. La, ¢a baisse. Alors que les allégements fiscaux,
eux augmentent fortement, bien les redevances augmentent
trés, trés faiblement.

Donc, je pense, c'est assez évident, M. le Président,
en voyant ces chiffres-1a, que les Québécois n'en ont pas
eu pour leur argent. Et ce qu'on constate devant le refus
du ministre délégué de déposer les chiffres pour des... la
ventilation donc des revenus projetés pour les prochaines
années... Si on regarde au cours des prochaines années...
Dongc, lui, il refuse de nous donner les chiffres. Par contre,
lorsqu'on regarde a la page E.40 du budget de son ministre
des Finances, on voit quelles sont les prévisions au budget,
au budget 2010-2011, pour les cinq prochaines années et
maintenant les projections au budget de 2011-2012. Donc,
je vous rappellerais qu'au budget 2010-2011 on connaissait
le nouveau régime minier, il était prévu déja. Et 1a la
différence entre les projections, c'était 570 millions pour
le total des cinq prochaines années, et 1a, dans le budget
de cette année, c'est 1,4 milliard.

Donc, d'ou vient 'augmentation? Bien, c'est trés
clair, M. le Président, I'augmentation vient de l'augmentation
de la production, et l'augmentation de la valeur des minerais

et l'augmentation entre le... Avant la révision du régime,
on parle pour les cinq ans, c'était environ 200 millions de
plus, alors que, 1a, maintenant on parle d'au-dessus de
1 milliard de plus. Alors, je pense que la page E.40 du
budget fait la démonstration tres claire...

Maintenant, l'information qu'il nous manque encore,
c'est la valeur des crédits d'imp6t, des allégements fiscaux
qui vont étre consentis par le gouvernement au cours des
cinqg prochaines années. Alors, je répéte la question qui
a été posée tout a I'heure: Est-ce que le ministre peut nous
dire combien de montants en allégements fiscaux vont étre
versés au cours des cinq prochaines années?

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.
® (I5h50) @

M. Simard (Dubuc): M. le Président, je regarde,
j'entends le député de L'Assomption qui dit, qui pose des...
je vous dirai, des jugements de certitude par rapport aux
crédits, etc.

11 faut comprendre, M. le Président. Je vais vous
faire une lecture ici des dépenses pour des travaux d'ex-
ploration miniére. Je dis bien «d'exploration miniére».
L'exploration miniére, pour ceux qui nous écoutent, c'est
lorsque tu vas sur le terrain et tu fais des vérifications a
savoir est-ce qu'il y a du minerai. Donc, tu n'as pas de
revenu, 13, tu fais de l'exploration. Tu fais de la recherche et
du développement, si tu aimes mieux. C'est comme ¢a.
Tu sais, il faut bien l'expliquer comme ¢a, 13, O.K.? Donc,
la valeur de l'exploration miniére est passée, de 2003 a
2008, de 134 millions a 526 millions, donc plus de dépenses,
plus de crédits, M. le Président. Maintenant, aujourd'hui,
c'est 134 millions a 526 millions. Donc, aujourd'hui, on
profite de ces recherches parce qu'on a fait des recherches
pour trouver du minerai. Donc, a partir du moment ol
on commence a faire de I'exploitation...

Je vais juste vous donner un exemple. La mine
de Consolidated Thompson a profité de ces recherches-1a,
elle a profité de ces crédits-la. Maintenant, elle va payer
des redevances. Oui, il y a eu des crédits. Ces gens-1a ont
eu des crédits parce qu'ils faisaient de la recherche et du
développement. Maintenant, ils vont payer des redevances,
ils vont payer des imp6ts, ils vont payer également, bien
shr... ils vont payer des employés qui eux également vont
payer des impdts.

Donc, c'est un projet qui va étre a peu pres sur,
je vous dirai, 1 000 employés, qui va...

Une voix: ...

M. Simard (Dubuc): O.K. Excusez-moi. Merci,
Pierre. C'est qu'il y a également... On a fait également de
I'exploration qui va amener Consolidated Thompson, encore
une fois, sur la Cote-Nord, avec un projet qui est important,
1a, projet qui potentiellement va créer 1 000 emplois.

I1'y a une chose qu'il faut se dire, M. le Président, il
y a un projet sur 1 000, lorsqu'on fait de l'exploration, qui
voit le jour, un projet sur 1 000. Imaginez-vous combien
de crédits, combien de dépenses 'on fait pour faire de la
recherche sur le territoire, qui donne un projet — donc,
de 13, ¢a vient répondre a la question de mon collégue de
L'Assomption — qui fait qu'effectivement, lorsqu'on fait de
la recherche et du développement, il y a du crédit que le
gouvernement donne, parce qu'il y a des dépenses qu'ils
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font sur le territoire. Mais, au bout de la ligne, ¢a peut nous
amener a créer de la richesse pour les différentes régions du
Québec.

Et c'est comme ¢a que l'industrie miniére, partout
dans le monde, se développe, M. le Président. Ce n'est
pas différent d'ailleurs, l'industrie miniére du Québec, 1a.
Clest comme ¢a que ¢a se développe partout dans le monde
entier. Ce qui est important, M. le Président, c'est de
s'assurer: Est-ce que nous sommes compétitifs au niveau
de notre industrie miniére? Parce qu'on veut étre compétitifs,
on veut avoir les revenus qui vont... s'assurer que ces revenus-
la vont créer de la richesse, et, par la méme occasion,
protéger nos systémes de santé et nos systémes d'éducation,
s'assurer qu'on va redevenir a I'équilibre budgétaire et,
encore une fois, créer du développement pour l'ensemble
des régions du Québec. Et la fagon que l'on gere actuel-
lement l'industrie miniére va poursuivre et rapporter aux
Québécois.

C'est la raison pour laquelle on a fait les change-
ments a l'intérieur du systéme de redevances. Et voila. Merci.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
M. le ministre. M. le député de L'Assomption.

M. McKay: Oui. Bien, M. le Président, tout le
monde aura remarqué que le ministre refuse de déposer
I'estimation des allégements fiscaux qui vont étre consentis
aux compagnies miniéres au cours des cinq prochaines
années. Alors, on prend bonne note de ¢a et on pourra
vérifier au cours des prochaines années que ces montants
d'allégements fiscaux ne vont pas diminuer mais que,
depuis que le gouvernement libéral est au pouvoir... que
ces allégements-la augmentent et qu'ils augmentent beaucoup
plus vite que les revenus, M. le Président.

Maintenant, je voudrais essayer d'avoir une réponse
claire, 1a. Il y a la partie redevances, la quantité qui est
produite, et tout ¢a, et les allégements fiscaux, mais revenons
donc a un portrait global. Moi, je demanderais au ministre:
Sur une once d'or qui est produite au Québec, combien
revient... et une once d'or qu'on sait qui se vend... je n'ai pas
regardé le dernier cours, 13, ¢a change assez vite, autour
de 1 450 $ l'once d'or, combien revient dans les poches des
Québécoises et Québécois?

Jespere que le ministre sait au moins cette donnée-
1a, 1a. Ce serait la question de base a se poser, 13, quand
on est ministre délégué aux Mines.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

Une voix: ...

M. McKay: Il n'y a pas de «monsieur», c'est
comme ¢a.

M. Bernard: Non, non.
Une voix: C'est une question, voyons!
M. McKay: Une question.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): Je vais répondre.

M. Bernard: ...sur l'article 35, M. le Président.
11y a un point sur l'article 35...

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Une
question de reglement?

M. Bernard: Oui. Sur l'article 35, il y a un volet
qui est quand méme le respect envers les parlementaires.
Alors, j'aimerais, s'il vous plait, que le député de I'opposition
affiche un respect envers le ministre.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Alors,
toujours en étant prudent, respectez nos régles, M. le député
de L'Assomption. Vous pouvez continuer.

M. McKay: ..M. le Président, c'est que mes
attentes sont trés élevées par rapport aux responsabilités
importantes qui incombent au ministre.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): Merci, M. le Président.
D'abord, vous comprendrez, M. le Président, que je ne
peux pas répondre a la question de mon collégue.

Je vais vous l'expliquer pourquoi par exemple.
Parce qu'un site minier, ¢a dépend; est-ce que la mine d'or
va étre exploitée, M. le Président, a ciel ouvert? Est-ce
qu'elle va étre exploitée, M. le Président, par une mine
traditionnelle, une mine sous terre? C'est quoi, la méthode?
Est-ce que le taux de concentration est important? Est-ce
que, parce que le taux de concentration est moins important,
on doit faire plus de manutention, on doit faire plus de
concentration? Quel genre de dépenses cette entreprise-la
va avoir pour avoir une once d'or? Chaque mine est
différente. Donc, a partir de 1a, peut-étre que pour une
entreprise ¢a correspond a moins de dépenses et pour
l'autre entreprise ¢a correspond a plus de dépenses, donc
moins de revenus.

. Et c'est comme ¢a que ¢a se passe, M. le Président.
Ecoutez, chaque projet minier améne ses différences.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
M. le ministre. M. le député de L'Assomption, il reste
trois... 2 min 30 s.

. M. McKay: O.K. Alors, prenons le cas de la

mine Eléonore, propriété de Goldcorp.

On sait que la mine prévoit une production de
330 000 onces d'or par année vers 2015, puis ensuite
davantage que ¢a vers 2017. Ca fait des réserves prouvées
autour de 9,4 millions d'onces d'or. Et la compagnie prévoit
des dépenses de l'ordre de... Donc, on parle de revenus de
12,3 milliards de dollars, moins des coiits de construction
de 1,4 milliard de dollars, moins 3 760 000 000 $ aux
cofiits de production estimés a 400 $ l'once, ce qui nous
fait 7 140 000 000 $ de profit si le prix de l'or se maintient
aussi élevé.

Alors donc, j'aimerais donc demander au ministre
combien une once d'or va rapporter aux Québécois dans
le cas de la mine Eléonore.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.
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M. McKay: Et est-ce que le ministre peut nous
révéler les chiffres qu'il a entre les mains?

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): M. le Président, s'il me
pose la question par rapport a la mine Eléonore, c'est une
entreprise a capital-actions, vous comprendrez que je ne
mettrai pas ¢a sur la place publique, 1a, O.K.? D'abord.
Deuxi¢mement, M. le Président, je voudrais indiquer 8 mon
collégue que la redevance, elle n'est pas calculée sur la
production mais sur le profit de l'exploitation. Donc,
combien ¢a me colite, moi, cette once d'or 13, 1a, que j'ai
sortie? Combien est-ce qu'elle m'a colité? Clest ¢a, la valeur.
Clest ¢a, la valeur quelle a, M. le Président, parce qu'elle
m'a demandé plus d'énergie. Elle peut demander plus
d'énergie, plus de transport, plus de colts par rapport au
personnel. Et, a partir de 13, il y a des entreprises qui vendent
de l'or ou qui produisent de l'or, M. le Président, qui peuvent
faire faillite, 13, tout dépendant de quelle fagon ils vont
gérer leurs colts, M. le Président.

C'est comme ¢a que ¢a fonctionne. Il y a des
entreprises qui ferment, M. le Président. Ce n'est pas
le... Ca n'a pas arrivé souvent, 13, mais ¢a a arrivé. Vous
le savez.

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): Merci,
M. le ministre. Et nous passons maintenant a un autre
bloc de 20 minutes du c6té du parti gouvernemental, et
je reconnais M. le député de Riviére-du-Loup.
® (16 heures) ®

M. D'Amour: Merci beaucoup, M. le Président.
Alors, dans un autre ordre d'idées maintenant, sur un autre
chemin, sur un territoire qui est aussi vaste que celui du
Québec, il est quand méme reconnu, depuis trés longtemps,
que l'acquisition de nouvelles connaissances géoscientifiques
est nécessaire afin de mettre en valeur le territoire du
Québec et rendre ses ressources accessibles a l'ensemble de
la population notamment en fournissant une information qui
permettra de mieux planifier l'avenir et de mieux planifier
I'exploitation de nos mines. De plus, la connaissance
géoscientifique est essentielle pour s'assurer le meilleur
usage possible du territoire public & une période ou l'on parle
de plus en plus de gestion durable des ressources et de
préservation de l'environnement.

Maintenant, est-ce que le ministre peut nous dire
quelles ont été les activités d'acquisition de connaissances
géoscientifiques de Géologie Québec en 2010-2011 et
aussi les perspectives pour I'année 2011-2012 et, si c'est
possible, ultérieurement... mais, pour ces deux années-1a,
celle qui est passée et celle qu'on vit présentement, M. le
Président?

Le Président (M. Pelletier, Rimouski): M. le
ministre.

M. Simard (Dubuc): Merci, M. le Président.
D'abord, nous accordons une grande importance, M. le
Président, aux travaux d'inventaire géologique parce
que, comme je vous ai expliqué tout a I'heure, c'est la base
de notre industrie miniére, M. le Président. C'est un soutien.
On donne du soutien a l'exploration justement parce qu'on
considére ¢a comme le solage de notre industrie miniere.

En 2010-2011, Géologie Québec disposait d'un
budget de 12 millions de dollars pour la réalisation des
travaux d'acquisition de connaissances géoscientifiques.
La superficie couverte par ces travaux, M. le Président, est
pres de 200 000 km?. Au total, 17 projets d'acquisition de
nouvelles connaissances ont été réalisés, et un projet
d'évaluation de potentiel minier, par le traitement de données
existantes dans le systtme SIGEOM. Uniquement dans la
région Nord-du-Québec, dont mon collégue ici connait
trés, trés bien, 10 inventaires géoscientifiques ont été
réalisés, ayant pour but de stimuler I'exploration. Parce
qu'a chaque fois que nous mettons des informations géo-
scientifiques sur, je vous dirai, le site du ministére, a ce
moment-la, il peut y avoir des entreprises en exploration
qui ont de l'intérét face a ces données-la. Et, de 13, multiplier
les dollars d'investissement par rapport a l'exploration
miniére parce que ¢a pourrait étre intéressant d'aller explorer
ce secteur-1a.

Deux inventaires géologiques ont eu lieu dans la
région de la Matagami et de Chapais. Ces travaux sont
réalisés en collaboration avec I'Université du Québec en
Abitibi-Témiscamingue, I'Université du Québec a Chicoutimi,
I'Institut national de recherche scientifique et 1'Ecole
polytechnique de Montréal. Deux projets ont été réalisés
en collaboration avec la Commission géologique de Terre-
Neuve et du Labrador et la Commission géologique du
Canada a la frontiére de Québec-Labrador, dans la région
de Kuujjuaq.

Deux niveaux de levés géologiques ont été réalisés
pres des réservoirs de La Grande; trois, dans le territoire de
la Baie-James. Deux levés géoscientifiques et de nouvelles
analyses des sédiments du fond du lac permettront de
préciser la connaissance du territoire de la Baie-James. On
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