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Le jendi 27 mai 1993

fiande détaillée du projet de loi 91

(Dix heures dix minutes)

La Présidente (Mme Bélanger): Je déclare la
séance de la commission ouverte.

Le mandat de la commission est de procéder a
I'étude détaillée du projet de loi 91, Loi modifiant le
Code de la sécurité routiére.

Est-ce qu'il y a des remplacements?

.La Secrétaire Oui. Mme Juneau (Johnson) est
remplacée par M. Filion (Montmorency) et Mme Marois
(Taillon) est remplacée par Mme Dupuis (Verchéres).

La Présidente (Mme Béanger): Alors, M. le mi-
nistre, est-ce que vous avez des remarques préliminaires?

M. Garon: Est-ce qu'on a marqué les remplace-
ments?

La Présidente (Mme Bélanger): Oui.

M. Garon: M. Filion...

La Présidente (Mme Bélanger): Et Mme Dupuis.
M. Garon: OK.

La Présidente (Mme Bélanger): Vous avez des
remarques préliminaires, M. le ministre?

Remar ques préliminaires
M. Sam L. Elkas

M. Elkas: Vu qu'on a discuté, Mme la Présiden-
te, en deuxiéme lecture, le contenu de ce projet de loi,
je vais limiter mes commentaires au fait que ce projet de
loi vient introduire des éléments qui vont faciliter la
tache de nos contrdleurs routiers, nos forces policiéres.
Evidemment, ca touche la reconstruction des véhicules
non seulement ici, au Québec, mais a |'extérieur du
Québec, ceux qui rentrent évidemment chez nous. 1l 'y a
auss des ententes avec le milieu municipal. Des correc-
tions qui doivent étre mises en place suivant des recom-
mandations qui nous ont été faites par soit des coroners
ou des gens afectés par ce Code. Alors, on pourrait
procéder au premier article.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, M. le
député de Lévis, des remarques préliminaires?

M. Elkas: Jaimerais gjouter, Mme la Présiden-
te...

La Présdente (Mme Bélanger): M. le ministre.

M. Elkas: ...avant que le député ne débute... Le
député de Lévis, dans son discours & la deuxieme lectu-
re, a demandé des questions. Je pense qu'on sera en
mesure de lui répondre, aujourd'hui, & l'ensemble. On a
fait venir le libellé et puis les questions vont étre répon-
dues pendant la session, ¢a me fera plaisir.

M. Jean Garon

M. Garon: Alors, dans les remarques préliminai-
res, Mme la Présidente, moi, j'aimerais dire qu'il serait
opportun, je pense, que le ministre apporte une défini-
tion, une meilleure définition du mot «minibus» parce
gue les informaions qu'on a—je ne sas pas s le
ministre a demandé a quelqu'un de fouiller ca & son
ministére; on en avait parlé antérieurement, aux cré-
dits — c'est qu'entre un taxi a 4 ou 5 personnes, la, 4
personnes, puis un minibus a plus de 8 — ca veut dire
qui commence a 9, plus de 9; la définition, plus de 9,
ca veut dire 10 — on passe de 4 a 10, puis, entre les
deux, on a un «no man's land». Je pense qu'on serait
mieux de revenir a la définition de «minibus» ou les
gens peuvent avoir un veéhicule qui fait office de mini-
bus, qui fat le travail d'un minibus sans qu'il soit né
cessarement & 10. Dix, c'est gros. Il y a des besoins
pour des gens qui sont peut-étre 2 familles, qui sont 6,

Je ne sais pas quelle devrait étre la définition
pafate, la Il n'y a pas de définition parfaite, il y a
toujours un certain arbitraire, ladedans. On sait, dans
une automobile, on peut avoir une grosse automobile,
on peut peut-ére embarquer 5 personnes ou 6 person-
nes. Jai rarement vu des automobiles & 6 personnes.

M. Elkas: Sauf les familides.

M. Garon: Oui, les familides. Dans les taxis
habituellement, a cause du compteur qui est en avant, tu
peux rarement mettre plus que 1 personne a l'avant,
puis 3 al'arriere. .

M. Elkas: Six passagers.

M. Garon: Oui, 6 passagers. Alors, c'est pour
¢a, il me semble, qu'on devrait revenir & une définition
plus raisonnable de «minibus» parce que, dans la per-
spective de développement touristique, de transport
adapté ou de choses comme ¢a, passer directement a 10,
du taxi a 10, moi, @ mon avis, ¢a laisse un trou dans le
transport des personnes.

Pour passer de plus 7 & plus 9 comme définition
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de «minibus», on n'a pas eu d'explication, dans le
temps. Des fois, les gens nous demandent si on est trop
négatifs, comme Opposition, mais, cette foisla, on
aurait d0 |'étre davantage. On n'a pas posé assez de
guestions, & mon avis, sur ce point-la On aurait di en
poser davantage parce que c¢a affecte I'industrie, les
besoins aussi, en termes de transport. Je pense qu'il
faudrait que le ministére revienne a une définition plus
réaliste du mot «minibus».

L'autre point que j'aimerais aussi savoir, c'est si
le ministre va avoir des amendements dans le projet de
loi, si on pouvait le savoir au point de départ pour
VOIr...

M. Elkas: Il y en a.

M. Garon: Si on pouvait en avoir une copie, on
le saurait immédiatement et on ne se poserait pas de
question sil y en a

Ensuite, l'article 31, j'ai mentionné: Est-ce que le
ministre a eu des avis, concernant l'article 31, du Pro-
tecteur du citoyen, de la Commission d'acces a l'infor-
mation et de la Commission des droits et libertés de la
personne concernant les frais payables pour I'échange
électronique de données? Parce que, |3, il y a trop de
monde qui pigrasse dans les affaires. Quand on regarde
la Société de |'assurance automobile qui peut transférer
des données, F assurance-santé, tout ¢a, on est en train
d'étre qualifié, sur le plan international, d'Etat dange-
reux parce qu'on bétit des listes de fagon obligatoire.
On oblige les citoyens a étre sur des listes et, apreés ¢a,
le transfert des listes se fait de fagon trop facile. On sait
gu'au Québec nos gens... Moi, c'est de |'expérience.
Quand j'étais a I'Agriculture, on avait la liste des culti-
vateurs. Vous n‘avez pas idée du nombre de fois ou j'ai
été obligé de dire: Non, non, non. Méme a des gens de
mon parti qui auraient eu besoin, qui auraient voulu ces
listes-la pour différentes fins, qui n'étaient pas nécessai-
rement de mauvaise foi, mais j'ai refusé tout le temps.
Il n'y apas un comté qui a eu acces aux listes du minis-
tére. Jai vu, par exemple, a quel point, a ce moment-la,
il y avait des demandes fréquentes, qui venaient de
toutes sortes d'organismes, pour avoir des listes pour
vendre quelque chose, ou offrir quelque chose, ou de-
mander de I'argent a ces gens-la Quelles que soient les
formes, il y a des demandes terribles, |a-dessus.

Aujourd'hui, quand le gouvernement a congu, par
la loi, des listes, c'est facile avec les systemes d'infor-
matique, et tout ca. Hier, je voyais dans le journal que
quelqu'un a été accusé de s'étre fait payer pour avoir
fourni des listes. Il y avait un article dans le journal
hier, quelgu'un, un fonctionnaire. On parle souvent des
politiciens, quand on entend parler le monde, pas le
monde, mais souvent dans la presse, les fonctionnaires
sont purs et les politiciens sont des bandits. Moi, je n'ai
pas l'impression que c'est tout a fait comme ca Je

pense qu'il peut y avoir autant de danger de corruption -

de la part des bureaucrates que de la part des politiciens,
et souvent plus, peut-étre, parce que ¢a va €tre moins

visible. Tandis que le politicien qui est corrompu, il va
étre dans lejournal vite en démon. |l a besoin de ne pas
marcher croche sur la route; tout de suite ils vont pren-
dre ¢a, et personne ne va penser qu'il est malade, on va
penser qu'il est paqueté.

Alors, moi, je pense que les politiciens sont bien
plus dans une cage de verre que les bureaucrates. Quand
je parle de se méfier de ces regles-la, ce n'est pas des
politiciens que je me méfie; ils n'ont pas accés a ces
listes-la, les politiciens. Mais, souvent, les bureaucrates
peuvent, c'est facile...

Une voix: Non. Mais il faut admettre que c'est
une exception.

M. Garon: ...de fournir des listes. On constitue
beaucoup de listes, au gouvernement...

Une voix: Non, non, mais...

M. Garon: ...au Québec, beaucoup plus de listes
quaux Etats-Unis, par exemple, ou en Amérique du
Nord. On est sirement ceux qui constituent le plus de
listes de fagon obligatoire. Je pense qu'il n'y a pas un
Etat qui constitue autant de listes que nous autres. 1l y a
des risques a ga — je pense qu'on n'est pas assez pru-
dent sur ce plan et c'est pour ¢a que je le dis — la
dedans, qu'on puisse entrer dans des circuits.

On voit aujourd'hui, vous avez vu... Je ne sais
pas comment ¢a se fait, je ne suis pas un expert en
électronique, et tout ¢a, mais on voyait méme que quel-
gu'un, un amateur, a pu avoir acces aux fichiers du
bureau du premier ministre. Je suis persuadé que les
gens du bureau du premier ministre ne souhaitaient pas
¢a et ne voulaient pas ¢a, sauf que c'est arrivé. On dit
qu'il y a quelqu'un, un technicien qui a oublié quelque
chose, de sorte que la personne a pu entrer. 1l n'y a pas
eu grand information; apparemment, il n'y avait pas
grand information dans le systéme, sauf que ca aurait pu
étre un systéme dans lequel il serait entré ou il y aurait
eu beaucoup dinformation. Moi, je pense qu'il faut
protéger les citoyens.

L'assurance automobile et I’assurance-santé, c'est
deux secteurs tres importants. Méme la fiche que veut
faire le ministre de la Santé, moi, j'ai peur de ¢a, la
fiche, 13, la carte médicale ou la fiche, parce que, moi,
je vais vous dire une chose, demain, I'employeur dira:
Je veux voir ta carte, et, s tu ne veux pas me la mon-
trer, bien, «ust too bad», on ne t'engage pas. Je veux
voir ta fiche. Parce que, quand les fiches existent, les
gens peuvent sen servir, apres ¢a, et ils disent: Tu as
un dossier médical, il est sur ta petite carte. Si tout le
monde avait ¢a... Je veux voir ta fiche et la mettre dans
mon systéme pour voir ce que tu as. Et 13 a ce
moment-l1a, il y a des gens qui seront marqués au fer
rouge ajamais, il y ades gens...

(10 h 20)

Prenez, par exemple, quand on disait au début

que, par exemple, sur le sida, on a pensé, au début, que
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tous ceux qui avaient le sida, c'est ceux qui avaient des
relations sexudles particulieres. La, on se rend compte
gue ca peut ére quelqu'un... On a vu deux vieilles
personnes, I'autre jour, a la téévison; dles ont eu une
transfuson de sang et il y en a une des deux qui Sest
retrouvée avec le sida, méme malgré elle, et pas a cause
de relations sexudles. 1l n'y arien, ladedans. Tantdt,
parce que vous aurez telle maadie, vous alez quasment
étre déclaré coupable en partant. C'est pour ca que,
moai, je pense que ces dossiersla doivent étre totaement
confidentiels. Le moins on en a dans le syséme, le
mieux c'est, parce que c'est trop facile, a ce moment-13,
de demander aux gens de produire leur carte, produire
leur dossier et, a ce moment-la, imaginer toutes sortes
de choses parce qu'ils ont eu telle ou telle maadie. On
< rend compte aujourdhui, avec la recherche médicale,
guon pensait que bien des gens avaent de mauvases
habitudes, et on se rend compte que c'est génétiquement
qu'ils ont des lacunes. 1ls ne sont pas coupables de rien.
Alors, moi, je pense quil faut &re prudent dans la
confection de ces listesla et l'accés a ces ligesla
Moins on en @ moins on peut y avoir acces. Alors,
c'est pour ¢a que je veux demander...

Et méme nos fonctionnaires, @ mon avis, n'ont
pas assez... Méme ceux qui ont la responsabilité de
soccuper de ces listes-1a, a mon avis... Mai, je regarde,
les commentaires souvent ne sont pas assez... |l ne s
pose pas assez de quedtions par rapport a I'utilisation
gu'on peut faire de ces documentsla Je pense qu'on les
crée beaucoup trop facilement et qu'on oblige trop de
gens a répondre a trop de questions. Des fais, je me
demande Sil ne serait pas mieux d'avoir une véritable
cate didentité obligatoire, une vraie, une, avec la
photo, le nom et I'adresse, de sorte qu'on ne puisse pas
nous demander autre chose que ca. Aujourdhui, S pour
une railson ou pour une autre vous avez oublié votre
argent chez vous, bien 1a s vous voulez payer par
cheque, on vous demande quasiment votre curriculum.
On vous demande votre numéro de ci, votre numéro de
¢a, et vous rentrez dans le systéme toutes sortes de
numéros, parce qu'on n'a pas de systéme didentité, On
serait peut-&tre mieux d'en avoir un vra, qui ferait en
sorte que des gens auraient saulement un systeme
didentité, mais, encore I3, on sait quiil y en a, des gens
qui craignent ¢a, parce quun systeme didentité, bien,
on peut vous... Quand une chose existe, les gens ont
tendance a sen sarvir et, a ce moment-13, bien, il peuty
avoir des abus, aussi, sur le plan d'essayer de connditre
les activités des gens. Alors, on vit dans une socié&é
libre, je pense, mas je pense que les grands principes
de base qui font une sociéé démocraique e libre, ou
les gens sont libres, on est porté a en oublier trop les
avantages et... On dit que lajustice ale bras long; mais
la bureaucratie auss a le bras long. Lajustice éend son
bras lentement, sauf que la bureaucratie, son bras est
comme un tentacule. Je pense que les gens se sentent
impuissants devant un systéme bureaucratique qui est
trés exigeant sur le plan des rapports quiil a avec les
citoyens. Les citoyens sont souvent démunis devant les

pouvairs exorbitants qu'on donne a la bureaucratie
gouvernementale.

Cest pour ¢a que, visavis de ces questionsa,
j'ai l'intention de demander des questions. Je vais vous
dire une chose: Je pense que plus on est député long-
temps, plus on est conscient de ces questionsla Je
pense qu'on n'est pas... Plus les années passent, plus on
se rend compte a que point on abuse, au gouvernemert,
de formules adminigtratives. Quand on voit toutes les
formules, toutes les fiches qu'on a sur les citoyens,
dors que des dossers sont montés sur des gens sans
quils puissent méme réagir par rapport a ce quil y a
dans leur dossier... On peut monter, vous savez, des
fois... Moai, j'ai remarqué souvent, comme député, qu'il
y avait des dossiers entre un citoyen et un fonctionnaire,
et on se demande comment ca se fait que ¢a ne sest pas
réglé. Il peut y avoir rien gue des cas de conflits de
personndités qu'on ne voit pas. On ne sat jamais,
quand on monte des fichiers sur quelqu'un, a que point,
pour des raisons de conflits de personnalités, on ne fera
pas des coups de cochon a des gens en leur metttant des
notes dans leur dossier qui vont leur nuire toute leur
vie. Moai, j'ai d§a eu des gopels de gens qui m'ont
demandé de nuire a quelqu'un. Pourquoi? lls disaient:
Moi, je vous appui€; j'aimerais ¢a gue vous nuisez a
quelqu'un parce que je l'aime pas. Je n'en revenais pas.
Ja dda vu ¢a, comme député, d'avoir des tééphones
pareils. Je n'ai pas eu 500 téléphones de méme, mais je
me dis: Quand des gens sont dans des positions d'autori-
té, ils sont capables de fare des coups de cochon a
quelguun dans un dosser en mettant... Pas besoin
d'une grosse note. Juste marquer que c'est une personne
instable ou n'importe, une petite note caractérielle pour
faire en sorte qu'aprés ca ca suive la personne toute sa
vie. Et la personne ne sait méme pas que c'est dans s
dossiers.

Quelqu'un m'appelait, récemment; elle a perdu
deux ou trois emplais et dle aréalisé, la troiséeme fois,
par hasard... Elle a su, dans son dosser, quon avait
marqué qu'dlle avait une maadie qui éat a I'éat de
latence, qui &ait latente, qui peut se manifester mais qui
ne pourrait jamais se manifeter. Mais, parce que ¢a a
&€ inscrit dans son dossier, les gens pensent que cette
personne-la a de la mdadie et, ausstét qu'ils sen aper-
coivent, ils la congédient. C'est trés important, ¢a, dans
les dossiers, quest-ce qu'on peut mettre dans les dos-
ses des gens, surtout quand des gens ne sont pas a
méme de savair qu'est-ce qu'il y adans leur dossier, ils
ne sont pas a méme de réagir par rgpport ace quil y a
dans leur dosser.

On I'a vu dans des dossers de crédit, a l'Assem-
blée nationale. Dans des dossiers de crédit, on avu a
I'Assemblée nationde, par exemple, que, sur des dos-
Sers de crédit, cest bien facile quelqu'un qui dit: Vous
devez de l'argent, mais, Si, vous, VOUS ne savez pas que
la personne vous a mis une mawvaise note dans votre
dosser de crédit, dors que, dans le fond, vous ne de-
viez pas d'argent... La personne dit que vous lui devez,
mais, vous, vous dites que vous ne Iui devez pas pour
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telle et telle raison. Sauf que, dans votre dossier, on va
marquer que vous étes un mauvais payeur, gque Vous ne
voulez pas payer vos comptes, alors que vous ne les
payez pas parce que vous ne le devez pas, ce compte-la.
Il peut y avoir différentes raisons. Alors, moi, je
pense quiil faut étre prudent la-dessus, surtout.
Parce que les gens, quand les dossiers existent, ils
se transférent ca indifféremment. Ils s'en foutent, au
fond. Il n'y a pas beaucoup de gens qui... Il n'y a pas
de bataille aux portes dans les ministeres. On peut
passer les documents, faire circuler les documents, alors
gu'il y a des gens qui peuvent étre touchés par des
documents qui les visent, alors qu'ils ne sont méme pas
au courant qu'il y a des documents qui disent des
choses, qui, en plus, peuvent étre fausses sur eux ou qui
peuvent étre le résultat d'une mauvaise interprétation,
qui peuvent étre une vengeance, et ils ne le sauront
pas.

C'est pour ¢a que, dans I'étude du projet de loi,
nous alons poser des questions concernant certains
articles que j'ai mentionnés au cours de I|'étude en
deuxiéme lecture et que je ne voudrais pas répéter ici,
Mme la Présidente.

La Présidente (Mme Bélanger):
M. le député.

Est-ce qu'il y a d'autres commentaires, d'autres
remarques préliminaires?

M. le ministre.

Alors, merci,

M. Sam L. Elkas

M. Elkas: Jaimerais répondre aux préoccupations
du député de Lévis. Les points qu'il a soulevés, ce sont
des choses qui nous préoccupent aussi.

Sur la question du minibus, vu qu'on ne le traite
pas dans le projet de loi comme tel, je pourrais m’enga-
ger, le temps que ca peut prendre, si on peut fixer une
date qui lui convienne... Vous savez, il y atoujours les
vacances, mais, moi, je veux regarder toute la question
du minibus aussi. On peut se donner dici le 15 ao(t.
Avant ¢a, si vous voulez, moi, ¢ca ne me dérange pas,
parce qu'on a un probléeme qui pourrait se soulever dans
les régions. Vous le savez sans doute, on parle au-
jourd'hui d'un sur le taxi en commun dans la
région de Rimouski. Jai d'autres régions, aussi, telles
que Bellechasse ol on pourra avoir une application de la
méme chose et qui pourrait, en effet, avoir un impact
sur la définition de «minibus».

On pourrait, s ca fait I'affaire du député, fixer
une date, soit pendant qu'on siége ou aprés, moi, ¢a ne
me dérange pas, on pourrait se réunir le temps qu'il
faut, prendre une journée, sil le faut, pour regarder
toute cette question. Je pense qu'il est important qu'on
la regarde. En commission, je pense que ¢a serait la
bonne place pour le faire. Jai des experts qui pourraient
venir nous voir a ce temps-la. Je peux les faire venir
aujourd'hui aussi, mais je pense qu'on pourrait mieux le
traiter & I'extérieur de ce projet de loi.

M. Garon: Quand vous parlez de correction a
apporter, Mme la Présidente, le ministre a quoi se
réfere-t-il?

Jai connu, moi, un vrai systéme de transport en
commun a Istanbul.

M. Elkas: Taxi en commun?

M. Garon: Oui, qu'ils appellent des... Javais le
mot. En tout cas, des taxis en commun qui étaient des
genres de minibus qui se promenaient, qui avaient leurs
propres arréts. Au lieu de prendre I'autobus, vous alliez
14, puis... C'est dolmus, le mot, je pense, les taxis en
commun. Il y avait un endroit spécial, il y avait des
vrais taxis, des taxis en commun, puis des autobus. Les
taxis en commun, bien, c'étaient des véhicules qui
avaient entre tant et tant de personnes et qui étaient trés
efficaces. Moi, c'est ¢a quej'utilisais quand...

(10 h 30)

Jai eu l'occasion d'y aller, avant d'étre député,
deux fois, a Istanbul. Jai étudié les transports en com-
mun qui étaient d'une efficacité incroyable. D'abord,
c'était rapide. Les gens passaient puis, quand ils étaient
pleins, ils n'arrétaient plus. Au lieu de continuer a
arréter a chaque arrét, aussitét qu'ils étaient pleins, ils
n'arrétaient pas. Quand ils passaient, puis ils n'arrétaient
pas, c'est parce qu'ils étaient pleins. |ls avaient leurs
propres arréts et c'étaient des taxis qui pouvaient avoir
entre... des grosses automobiles et des mini-vannes, tu
sais, qui étaient tres, tres efficaces. On avait été impres-
sionné par ¢a. Ca coltait un petit peu plus cher que
I"autobus, mais beaucoup moins cher qu'un taxi.

M. Elkas: C'est le principe de Rimouski.

M. Garon: Pardon?
M. Elkas: C'est le principe de Rimouski...
M. Garon: Oui.

M. Elkas: ...qui est en marche, quoi, depuis deux
semaines, 1a, deux ou trois semaines. Alors, on aura
peut-étre au moins un mois et demi, deux mois de résul-
tats de Rimouski et puis, de |a, on pourrait dégager une
politique sur quelle est vraiment la définition de
«minibus». Parce qu'il pourrait y avoir une application
pour un minibus. Il y a des Chevrolet familiales qui ont
les trois banquettes. Est-ce qu'elles entrent dans la
définition de «minibus» comme telle, lorsqu'elles vont
faire du taxi en commun?

Vous le savez, notre probléme dans les régions,
M. le député, ou on a aboli I'autobus interurbain parce
qu'il n'y apas de voyageurs. Mais, par contre, il y en a
encore des petits nombres qui sont isolés dans les ré-
gions. Il faut absolument regarder la question. Je crois
fermement que la solution de Rimouski pourrait aider &
d'autres endroits aussi. Mais on touche vraiment la
question de la définition de «minibus».
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Je vous I'offre comme ¢a parce que, moi, j'aime-
rais qu'on partage en commission au lieu de smplement
demander a mes gens de regarder, de notre coté. Puis
on va revenir avec un projet de loi al'automne.

- (Conaultetion)

La Présdente (Mme Bdanger): Mme la députée
de Vercheres.

Mme L uce Dupuis

Mme Dupuis. Oui, j'avais queques petites remar-
ques, mas ol j'ai éé décue, moi, en voyant le projet de
loi, c'est quiil y a des choses sur la séeurité routiére qui
ne sont pas... D'abord, ce n'est pas tout afait précis, on
va avoir des questions a poser.

Mais il y a un point, entre autres, c'est au jet
des petites municipdités, les camionneurs dans les peti-
tes municipdités. Je vois dans le projet de loi que C'est
marqué |ls ne doivent pas dépasser 90 km a I'heure. Je
n'ai rien contre les camionneurs, comprenons-nous bien.
Oui, on voit ¢a, a un ,moment donné, a quelque part,
90 km.

M. Elkas Ce n'est pas dedans.
Mme Dupuis: Non?
M. Elkas: Non.

Mme Dupuis: Bien, écoutez, je n'ai pas révé. En
tout cas, S je ne le retrouve pas...

M. Elkas: Si vous le retrouvez, lorsqu'on arrivera
al'article, vous pourrez nous questionner, puis on va...

Mme Dupuis: Je vous questionneral |a-dessus.
M. Elkas. Oui, avec plaisir.

Mme Dupuis. Mais je voulais profiter de I'occa
son pour soumettre a l'atention du ministre le pro-
bléme des camions dans les petites municipdités.

M. Elkas. Oui.

Mme Dupuis. Je vais vous donner un exemple
précis. Contrecoeur-Vercheres. |ls sont sur le bord du
fleuve. Verchéres, c'est un village historique. Les mai-
sons sont sur le bord du fleuve. Donc, la terre est plus
glaiseuse parce quil y a de l'eau pas loin, puis clest
moins solide. 1l y ades camions qui passent |3, chargés,
atoute vitesse. 1l y aune cote. C'est dangereux. Il n'y a
méme pas de trottoir parce que clest trop étroit. 1l n'est
pas classé village historique, mais il I'est dans les faits.
Puis tu as la 30, a coté. Ca fat longtemps que je me
bats. Le ministre, il le sait que je me bats pour que les
camions soient obligés de prendre la 30. Tu sais, cest

leur route, pour eux autres. Puis quils dégagent les
petits villages. Quand un camion chargé passe |a-dedans,
tout branle dans les maisons. Cest dangereux parce
quil n'y a pas de trottoir. Moai, je pensais qu'ils exagé
raient. Jétais en tournée, a un moment donné, puis,
effectivement, je m'en dlais sur le bord pour m'en dler
au restaurant, dans le peiit village. Il et passé un ca
mion 13, je ne te mens pas, S j'avais eu 15 livres de
moains, je pense que je srais partie au vent. Ca n'a pas
de bon sens. Je me demande, puisqu'on aborde le ujet
de la sécurité routiere, sil n'y aurait pas lieu que le
ministre se penche sur ¢a. Clest dga fait?

M. Elkas Cest dga fait. D'ailleurs, la ssemaine
derniére, la semaine avant, j'étais devant I'association
des camionneurs du Québec et j'ai annoncé qu'on arri-
verait avec un projet de routes désignées. Ca fait quoi,
deux ans, Michel, qu'on est sur ce projet? Ca ne s fait
pas tout seul, évidemment. 1l faut travailler avec I'indus-
trie, déerminer vrament qu'est-ce qui et une route,
désigner les MRC impliquées, il y a certaines municipa
lités. Alors, tout ce volet-la, je vous promets qu'a I'au-
tomne prochain on aura quelque chose de concret a vous
proposer, chose qui va étre trés bien recue par le mi-
lieu. :

Mme Dupuis. Parce que, quand il n'y a pas
dautre route, je ne dis pas, les camions, il faut qu'ils
passent & quelque part. Mais, quand il y ala 30 en
paraléle, a2 km...

M. Elkas: Vous avez absolument raison.

Mme Dupuis Je pense quil y aurait un petit
effort a faire la Et auss, les plaintes quej'ai surtout,
c'est dans les petits villages. On est arrivé a faire bas-
ser la vitesse, ¢a, oui, chgpeau! On a gagné passable-
ment pour faire changer des panneax dans les petits
villages, faire baisser la vitesse. Mas c'est les camions
qui nous font un petit peu de trouble. s passent a toute
adlure. Ils respectent la vitesse. Pour un automobiliste,
¢ava Mais, pour un camion chargé trop lourd, ¢a ne
passe plus.

Ce qui mé&ait dit surtout, c'est que souvent ils
prenaient ces petites routes pour éviter la balance parce
gu'on savait ol éait positionnée la baance. S les gars
veulent éviter la baance, c'est parce quiils sont trop
chargés. Puis 13, surtout que les municipdités se font
remettre des routes, dles ont dit: Nous autres, on n'est
pas préts a payer pour des routes défoncées parce que
les camions sont trop chargés, puis c'est nous autres qui
dlons avoir la facture.

Je voulais soumettre ¢a au ministre. Comme ¢a,
vous me dites, |'automne prochain...

M. Elkas Cest fat. On et en avant de notre
temps.

Mme Dupuis. Cavaau niveau des...
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M. Elkas: Ca va pas mal mieux que j'ai pensé,
Mme la députée. On avait pensé qu'on aurait eu de
|'opposition sur ce projet. Mais, par contre, les gens
comprennent bien. L'association, les gens, tout ce
monde-la...

Mme Dupuis: Sur celui-ci?

M. Elkas: Non. Sur le projet de loi qu'on va
déposer sur les routes désignées, ce que vous venez de
nous soulever.

Mme Dupuis: Peut-étre que, dans certains coins,
vous pouvez avoir de Il'opposition si ¢a oblige le ca
mionneur a faire 10 km de plus. On peut toucher sa
rentabilité, |& Mais, dans le cas que je vous signale, on
ne leur fera pas faire faillite pour ca.

M. Elkas: Ca ne sera pas fait a |'aveuglette. Tout
sera pris en considération.

Mme Dupuis: Merci.

La Présidente (Mme Bélanger): Est-ce que nous
passons a l'article 1?

M. Elkas: I y a l'autre question que le député de
Lévis a soulevée sur |'article 31. Est-il... On va prendre
juste une couple de secondes, la. Non, on peut |'atten-
dre. Moi, j'aimerais mieux clarifier le 31 parce que ce
n'est pas du tout ¢a qu'on vise. Alors, j'aimerais mieux
qu'il soit ici.

La Présidente (Mme Bélanger): 1l est la
M. Sam L. Elkas

M. Elkas: Alors, sur l'article 31, M. le député de
Lévis, si on peut prendre une couple de secondes de
votre temps avant d'aller au premier article, parce que
je partage vos préoccupations sur l'information qui est
donnée a quasiment n'importe qui ce temps-ci, alors
cette loi ne touche pas |'acces comme tel. Elle n'aug-
mente pas le nombre personnes ou organisations qui
sont visées dans cette loi, sauf le mode de transfert de
cette information, la fagon dont ¢a se fait, comme vous
le savez, des facons pas ma améliorées de transférer les
informations, qui coltent pas mal moins cher aux muni-
cipalités ou a I'organisme qui doit les recevoir. Et puis,
le partage, quand on monte un systéme, évidemment,
c'est a l'avantage non seulement de la municipalité,
mais de chez nous aussi. Il y a des frais encourus. Ca
permet a la Société de partager ou de négocier des frais
avec |'organisation.

Jai avec moi Me Claude Gélinas qui traite la
question de la loi d'accés a l'information et qui peut
vous donner un petit peu d'explications sur ¢a. Je vous
vois venir. Mais, par contre, je veux vous réassurer que
ce n'est pas ¢a qu'on veut fare, élargir le nombre d'or-

ganisations.
La Présidente (Mme Bélanger): Me Claude
Gélinas.

M. Gélinas (Claude): Essentiellement, ce qu'on
veut faire la-dedans, c'est uniquement la question de
frais. Avoir le pouvoir davoir des tarifs lorsqu'on
utilise I'échange électronique de données pour le trans-
fert de renseignements. Mais on n‘augmente pas, par le
biais de cet article-la, les renseignements qui sont trans-
férés sans le consentement des personnes concernées.
C'est la loi de I'acces a l'information qui traite de cette
question. C'est toujours en vertu de la loi de I'accés a
I'information qu'on va transmettre des renseignements,
soit en vertu de |'article 67, quand c'est nécessaire pour
I'application d'une loi au Québec, ou les articles 68 et
68.1 de laloi de I'accés.

Evidemment, ce qu'on fat ici par le biais de
I'échange électronique de données, des échanges qu'on
aurait avec les municipalités, entre autres, vont se faire
conformément & l'article 67 de la Loi sur |'accés avec
des ententes en bonne et due forme sur la confidentialité
des renseignements. On ne transfére pas de nouveaux
renseignements qui ne sont pas déja transférés par d'au-
tres modes, tels que le ruban magnétique et des choses
du genre, a l'heure ou on se parle. C'est strictement un
article d'ordre technique qui touche I'imposition de
frais. Rien d'autre.

M. Garon: Sauf qu'il y a un vieux principe qui
dit que I'occasion fait le larron. Quand on met un incita-
tif a faire de I'argent, on met des frais, alors, au lieu
d'avoir l'incitatif & freiner, l'incitatif va étre a donner
des renseignements parce que ¢a va rapporter. Et,
comme actuellement tous ceux qui ont de |'argent dans
leurs poches c'est dangereux parce que le gouvernement
les regarde avec des yeux envieux, alors le gouverne-
ment est prét a aller chercher tout ce qui bouge.

Mme Dupuis: Sil voit une piastre a quelque part.
(10 h 40)

M. Garon: Aujourd’hui, quelqu'un qui a un peu
d'argent dans ses poches, il est regardé avec concupis-
cence par le gouvernement. C'est pour ¢a que c'est
dangereux. A ce moment-13, j'ai peur qu'on veuille faire
de l'argent avec les listes parce que, 1a on va dire
qu'on peut charger des frais, donc vendons des rensei-
gnements.

Deuxiémement, je vais revenir a l'affaire des
minibus. Pendant la période transitoire, a mon avis, on
devrait revenir a la définition initiale d'avant les amen-
dements de 1990, a la version 24.1, parce qu'on se
trouve a avoir trois définitions: la version 24.1, la ver-
sion 24.2 et le reglement qui est différent. Si on voulait
étre cohérents, on laisserait tomber la version 24.2, on
reviendrait & la 24.1. A ce moment-13, la version 24.1
et le reglement de la Commission des transports seraient
corrects parce que la catégorie 6 du reglement dit: «un
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minibus ou un autobus de dimension réduite construit
pour le trangport de huit a quinze personnes», aors que
la définition de la version 24.1 dit: «plus de sept person-
nes». Au moins, on serait cohérents, dans la période
intérimaire.

Le minigre dit quil veut avoir du déla pour
regarder tout ¢ca, mais, justement, le changement qu'on
a fat sans l'avoir &udié on devrait revenir a la stua-
tion antérieure de la verson 24.1 a plus de sept. Le
reglement serait cohérent, on n'aurait pas dincohérence
entre les deux versons 24.1 et 24.2, puis, pendant ce
temps-1a, le gouvernement dirait qu'il &udie la question
avec Rimouski, etc. A ce moment-13, je pense qu'on...
Saf quon a changé 24.1 pour 24.2. 24.1 reste en
vigueur, 24.2 est en vigueur et on a le reglement e il
n'y en apas un qui dit la méme chose. On e retrouve
dans une situation complétement incohérente au point de
vue de la définition d'un minibus. C'est pour ca que je
dis... Je comprends I'argument du ministre et je suis
prét a y souscrire, mais, a ce moment-1a, je dirais
Revenons a la définition de 1990, et Ia on va avoir une
situation cohérente, pendant la période transitoire. Au-
trement, on a une Stuation incohérente. Je ne suis pas
certain qu'il m'écoute, par exemple.

M. Elkas: Je suis au courant de tout ce que vous
dites. Je veux smplement savoir ol on est rendu dans le
projet auss.

M. Garon: Parce que, S on revenat a la défini-
tion de 24.1, «plus de sept», le réglement fonctionnerait,
ce serait correct, et 24.2 tomberait. Alors, il sagit, au
fond, tout Smplement de revenir a 24.1 plutét que
davoir 24.2. Parce qu'on a 24.1 en vigueur, 24.2 en
vigueur et le réglement de la Lol sur les transports, par
la Commission des transports. On e retrouve avec trois
définitions de «minibus», et il N'y en a pas une qui dit la
méme chose. Ca n'ani queue ni téte. Ca n'a pas de bon
Ens.

Alors, on pourrait passer cette période transitoire
pendant lagquelle le gouvernement éudie cette question
avec al moins une Stuation cohérente pendant I'inter-
valle et respecter les gens qui... Parce que, 13, les gens
ne sauront plus. Ca a touché des gens. A ce moment-1a,
les gens, au moins qui ont des véhicules et qui sont
organisss, pendant la période intervalle, ils ne se di-
raent pas. Qu'est-ce que je fas avec mes véhicules? Je
les vends ou je ne les vends pas? Parce que la Situation
peut encore changer. 1ls resteraient avec la Stuetion telle
quelle &ait en 1990, pendant qu'on éudie la question.

La Présdente (Mme Bdanger): D'autres com-
mentaires, M. le ministre? )

M. Elkas Je vas smplement... | will take it
under advisement, Mme la Présidente. La, on va véri-
fier avec nos fonctionnaires pour savair si, la ol on est
rendu, c'est faissble ou non e on pourra en reparler
dici alafin delajournée.

Etude détaillée
Conditions attachées aux permis

La Présdente (Mme Bélanger): Cava Alors, on
agopelel'article 1. M. le minigtre, I'article 1.

M. Elkas; Mme la Présidente, |'article 1:

1. L'article 106 du Code de la sécurité routiere
(L.R.Q., chapitre C-24.2) est remplacé par le suivant:

«105. Une personne ne peut conduire un véhicule
routier lorsqu'elle fait I'objet d'une sanction méme s
ele e titulaire d'un permis de conduire international.

«Toutefais, le titulaire d'un permis restreint peLt,
sous réserve de l'article 195.1, conduire un véhicule
routier dans I'exécution du principd travail dont il tire
sa subsstance»

Mme la Présidente, c'est un changement d'ordre
technique. On enléve les notions de sugpenson e de
révocation et on introduit la conduite sans sanction,
excusez, durant sanction.

M. Garon: Mais, c'est quoi, «sanction»? Ca veut
dire quoi? Avant, c'&ait clair; 13, ce n'est pas clair.
Moi, je ne comprends pas. Moi, avant, c'était clair...

M. Elkas, On vale définir, al'article 108.

M. Garon: Regardez bien ce quil dit, l'article
actuel:

«105. Une personne ne peut conduire un véhicule
routier dors que son permis ou la clase de cdui-ci
l'autorisant & conduire un tel véhicule fait I'objet d'une
révocation ou d'une suspenson ou que son droit d'obte-
nir un permis ou une telle classe fait I'objet d'une sus-
pension.» L3, c'est clair.

L& on voudrait remplacer ¢a par: «Une personne
ne peut conduire un véhicule routier lorsguelle fait
I'objet d'une sanction». C'est quoi ¢a, «une sanction»?
Cane dit rien, ¢ca. Sanction de quoi? Mai, je déteste ces
lois1a ol les bureaucrates se donnent tous les pouvoirs.
Ca veut dire quoi, ¢a, «une sanction»? Ca ne veut rien
dire.

M. Elkas Mme la Présidente, on va retrouver, a
I'article 3, la définition et ¢a va éclairer un peu mieux le
député de Lévis. La Société a procédé, en ma 1992, a
une refonte de ses systémes de gestion dinfractions au
Code de la sécurité routiére pour introduire la notion de
conduite durant sanction. Le deuxieme dinéa de l'article
405 apporte une modification a la disposition actuelle en
précisant qu'un titulaire de permis restreint ne peut
conduire un véhicule routier sil fat I'objet d'une sus-
pension prévue a l'article 1951 du Code. Alors, s on
va a l'article 3, on va pouvoir mieux définir ce que
c'est, une sanction. Cest plus général, mais ¢a ade pas
md plus le policier qui est sur place et qui doit essayer
de trouver une déinition de <«uspenson» ou
«révocation». Alors, I'ensemble des deux fait que c'est
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pas ma plus simple de définir une conduite durant une
sanction.

M. Garon: Moi, je ne suis pas capable de voir
¢a L&, ¢a va nous prendre trois articles pour se faire
dire ce qu'on disait dans 1 avant. Franchement! Fran-
chement! Maudit! Les fonctionnaires ne saméliorent
pas, ils rempirent. Ca donne quoi, ¢a?

M. Elkas: Pourquoi le député se fiche-t-il?

M. Garon: Non, mais ¢a n'a pas de bon sens.
Lisez l'article avant. Avant, on n'avait pas besoin du
mot «sanction». La, ¢a nous prend une variable de plus
pour définir une affaire. Alors qu'avant tout était mar-
qué dans l'article, &, aujourd’hui, ca va nous prendre
trois articles pour dire la méme affaire. Ca, franchement
1a, ¢a... Mettez un fonctionnaire a ne rien faire dans un
bureau et, au bout d'un an, il a besoin d'un assistant,
avec des affaires de méme.

Une voix: C'est un fonctionnaire qui travaillait au
Revenu qu'ils ont transféré aux Transports.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, Me Géli-
nas, est-ce que vous avez des explications a donner au
député de Lévis?

M. Gélinas: On n'goute pas trois articles de plus.
On gjoute une définition dans la loi qui n'est pas la a
I'heure actuelle. Les articles 105 et 106 existent déja
dans le projet de loi. On fait simplement introduire,
dans ces deux articles-1a, la notion de conduite durant
sanction et, ensuite, on définit ce qu'on entend par le
terme «sanction» qui  comprend les notions de
«suspension» et de «révocation». La raison est liée, en
somme, & quand on a fait la refonte de nos systémes de
gestion des infractions, dans le cadre de la grande ré-
forme du Code de procédure pénale qui est en cours
depuis plusieurs années et qui va aboutir, finalement, au

cours de I'été, avec le constat d'infraction, qui vient
remplacer le fameux billet dinfraction lié avec des
sommations, des dénonciations, sommations, et tout le

reste, la fameuse procédure qu'on avait pour les infrac-
tions pénales.
(10 h 50)

Le constat dinfraction, maintenant, va devenir
introductif d'instance, c'est-a-dire que le billet d'infrac-
tion & I'heure actuelle, qui est rempli par le policier,
c'est ce document-la qui va se retrouver devant le juge
sil y a poursuite par la suite. Et, comme il est introduc-
tif d'instance, c'est trés important que l'inscription qui
se retrouve sur la description de l'infraction, et tout le
reste, au niveau de l'accusation qui est faite, soit
conforme a ce qui se retrouve dans le Code.

Dans les billets d'infraction qui étaient faits avant
I'introduction du Code de procédure pénae, les poli-
ciers, souvent, se mélangeaient entre suspension et
révocation. Les deux notions se retrouvent dans le Co-

de. Alors, on peut suspendre un permis pour telle raison
et on peut révoquer un permis pour telle autre. La révo-
cation apporte, sur le plan juridique, le concept de
nullité du permis, tandis que la suspension, bien, c'est
simplement un arrét, et le permis, aprés la période de
suspension, bien, reprend sa validité et redevient valide.
Donc, a ce niveau-la, pour éviter ces confusions-la qui
risquaient de causer des problémes au niveau de I'appli-
cation du Code de procédure pénale, on a procédé,
nous, a une refonte de nos systémes qu'on appelle de
gestion d'infractions et on a remplacé au niveau de la
description de ce qui se fait maintenant... La seule chose
qui va apparaitre, ¢a va étre «conduite durant sanction»,
la sanction comprenant a la fois la suspension et la
révocation, de facon a ce qu'il n'y ait pas de possibilité
d'erreur sur la fagon dont on va faire la description sur
le constat d'infraction.

Le constat dinfraction, comme vous le savez
bien, entre en vigueur au courant de I'été 1993 ou, au
plus tard, a l'automne 1993. C'est la raison pour la
quelle on introduit cette notion-la dans le projet, dans le
Code de la sécurité routiere. Les systémes ont été refaits
a compter de mai 1992 et sont... C'est déja le cas. A
I'neure ou on se parle, la notion de conduite durant
sanction est dans nos systémes de gestion des infrac-
tions, mais il faut que ca se retrouve maintenant dans le
Code pour qu'on puisse faire le lien avec le Code de
procédure pénale.

M. Filion: Alors, comme ¢a, vous dites que...
M. Garon: Moi, je...

La Présidente (Mme Bélanger): M. le député de
Montmagny. . )

M. Gauvin: Montmorency.

La Présidente (Mme Bélanger): Montmorency,
C'est-a-dire. Excusez-moi.

M. Filion: Je veux juste poser une question. Vous
avez soulevé un terme, vous avez dit «comprend». Est-
ce que ¢a veut dire... Parce qu'on cherche a compren-
dre. Une sanction, ca peut étre beaucoup de choses.
Vous avez dit: Comprend, entre autres, une infraction,
ou je ne sais pas trop. Mais est-ce que ca veut dire que
¢a pourrait comprendre autre chose que vous n'avez pas
défini, aussi?

Une voix: Ah! srement.

M. Gélinas: Dans le projet de loi, la sanction
«sentend de la révocation ou de la suspension soit du
permis autorisant la conduite d'un véhicule routier, soit
d'une classe d'un tel permis, ainsi que de la suspension
du droit d'obtenir un tel permis». Parce qu'on peut
également suspendre le droit d'une personne d'obtenir
un permis. Et ¢a, c'est toutes des notions qui sont dg§a
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dans le Code. On niintroduit rien de nouveau.

«Sont auss visées la révocation et la suspension
prononcées par une autre autorité administrative de la
Société», et ¢a, ca vient rgoindre le troiseme dinéa de
I'article 105 du texte actud. C'est vrament juste une
introduction d'une notion nouvelle, c'est tout, qui est la
conduite durant sanction. Ce n'est rien d'autre que ¢a,
sur le plan technique.

M. Filion: Mais, quand vous goutez une autorité
adminigtrative, 13, ils peuvent fare quoi, ces gensla
additionnels?

M. Gédinas Clest ce quon retrouve a l'article
105 actuel, quand on dit: «lLe présent article sapplique
égdement & une personne dont e permis de conduire a
" éé déivré par une autre autorité administrative que la
Société, lorsque son permis a éé sugpendu ou révoqué
ou lorsgu'dlle fat I'objet d'une interdiction de conduire,
méme s ele e titulaire d'un permis de conduire inter-
nationa.» Donc, on ne change absolument rien a I'éat
du droit tel qu'il existe a I'heure actuelle. On introduit
dmplement une notion pour faciliter la gestion des
infractions au niveau de la nouvelle procédure qui va
étre introduite avec le Code de procédure pénde et le
condat dinfraction. C'est le lien entre les deux.

La Présdente (Mme Béanger): M. le député de
Lévis.

M. Garon: Ca ne donne rien et ¢a rend le droit
moins compréhensible. Ca ne donne absolument rien,
¢a, et on dit que, 1& c'est pour Sguster a nos meachi-
nes. Cestjustement: 1l faut arréter d'gjuster le droit aux
machines, il faut gudter les machines au monde. Actud-
lement, 15 pour tout le monde, quand je dis
«sanction»... Parce quon fait une petite définition a
106.1, et on dit: «Sanction», c'est la révocation et la
sugpenson. Mais ¢a pourrait ére autre chose,
«sanction». Pour tout le monde qui entend le mot
«sanction», ¢a ne veut pas necessairement dire ca.

Habituellement, le droit fat par de bons |égistes,
c'est la définition du sens courant, pas des «home-made
definitions». L&, ils ont fait des définitions maison. Ils
ont dit: Ce mot-1a, pour nous autres, ¢a veut dire ca. Ca
fat qu'on se retrouve... S tout le monde fat ¢a, on s
retrouve avec des systémes de fous ou il n'y a personne
qui & comprend. Il faut avoir le minimum de respect
pour l'intelligence humaine. La, s on marche dans ce
modde-la, les mots ne veulent plus rien dire parce que,
14, on dit...

«Sanction», la, c'est un moat tres généra. Mme la
Présidente, j'aimerais ¢a que le secrétaire de la commis-
sion puisse sortir le dictionnaire pour qu'on lise le mot
«sanction». On va vaoir a qud point c'est un mot géné-
ral. Aprés ca, nous autres, la, on va dire: Pour les fins
de notre loi, pour nos fins a nous autres, notre bureau a
nous autres, le mot «sanction», il ne veut plus dire ce
que le dictionnaire veut dire, il veut dire ce que nous

autres on veut quil dise, tu sais. Cest exactement ce
quil ne faut pas fare. Habitudlement, ce quil faut
prendre, ce sont les mots usudls. Laloi doit ére éduca
trice et elle ne doit pas avoir pour objet de fourrer le
monde. Comprenez-vous? Elle doit avoir pour objet que
les mots semploient par le légiste dans le sens oul les
gens les emploient, les mots. C'est pour ¢a que, quand
on arive a une définition qu'on voit générale, on va
toujours au dictionnaire. C'est quoi qu'on emploie dans
le langage courant, dans le langage usuel? La, on fat le
contraire, exactement le contraire. Cest exactement
I'exemple qu'il ne faut pas faire.

La, quand on nous donne comme réponse: Clest
parce quil faut sguster a nos machines, eh bien, au
contraire, gustez vos machines. Changez la définition
dans votre machine, au lieu de dire: On va guder le
monde, et, vous autres, demandez-vous c'est quoi, une
sanction, et, gores ¢a, on va vous dire un autre acticle.
Que la machine dise que, 13, a ce moment-1a, une per-
sonne ne peut conduire un véhicule moteur — comme ils
dissient avant — dors que son permis ou la clase de
cdui-ci 'autorisant a conduire un tel véhicule fat I'objet
d'une révocaion ou dune suspenson. La, tout le
monde comprend, méme sur un permis internationd,
tout le monde comprend. L3 on dit: «..fat l'objet
d'une sanction», les gens vont dire: C'est quoi, la sanc-
tion? Comprenez-vous? Ce n'est pas bon, ¢a, ce n'est
pas...

L'avez-vous, le mot «sanction»?

La Présdente (Mme Bélanger): Oui.
M. Garon: Qu'est-ce quiil dit, le mot «sanction»?

La Présddente (Mme Bélanger): La premiére
dgnification du mot «sanction»: «Acte par lequd le
souverain, le chef du pouvoir exécutif revét une mesure
|égidative de I'approbation qui la rend exécutoire. Prag-
matique sanction... Ma conduite avait la sanction de ma
conscience»

Alors, il y al'autre: «Peine ou récompense prévue
pour assurer I'exécution d'une loi. Senction pénde.
Peine ou récompense atachée a une interdiction ou aun
ordre, au mérite ou au démérite. Morae sans obligation
ni sanction... Amende, condamnation, répression. Cette
affaire va étre éouffée apres quelques avertissements et
sanctions, sans esclandre. Sanctions scolaires. Action
par laquelle une organisation internationae réprime un
acte de guerre.»

M. Garon: Cest un mot trés générd, le mot
«sanction», comme on voit. L4, on dit: On va vous dire
que, pour nos fins & nous, voici ce qu'il veut dire. S
tout le monde fait ¢ca, on arive dans I'absurde. Au
contraire, le gouvernement ne doit pas fare ca Celte
méhode de Iégiférer, c'est la méhode bureaucratique.
Tu sais, c'est la bureaucratie qui, congamment, grignote
les gens, les aspire comme une pieuvre. Elle dit: Tai, je
ne t'ai pas encore écoeuré, tienstoi! Comprenez-vous?
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Il faut arréter ¢a. C'est justement ¢a qu'il ne faut pas
faire. 1l faut que les machines... Autrement, c'est bien
facile, aprés ¢a, au mot «sanction», on rgoutera des
petites affaires. On en rgoutera une de plus, on en
rgjoutera une autre, apres ca. C'est facile, je le sais
c'est quoi, je connais l'astuce. On ouvre la porte de
grange tranquillement, on fait juste I'entrebéiller et,
aprés ¢a, on rajoutera des items a «sanction». Disons
gue «sanction», c'est aussi ¢a, c'est aussi ¢a, c'est aussi
¢a La loi deviendra une menace et le gouvernement
deviendra une menace, alors que c'est justement ce qu'il
ne faut pas faire.

L'article actuel était correct. Il dit: Tu n'as pas le
droit de conduire quand ton permis est révoqué et sus-
pendu. C'était évident, c'était une régle évidente. L&, on
en fait une regle abstraite qui ne veut plus rien dire. On
dit: Lorsque tu as une sanction... L& il dit: Quelle
sanction? Alors, on dit: La sanction, c'est quand ton
permis est révoqué ou suspendu. Ca donne quoi, ¢a?

M. Elkas: Si I'officier...

M. Garon: C'est faire un détour.

M. Elkas: ...décide qu'il va marquer «révocation»
au lieu de «suspension» et il fait I'erreur, c'est la qu'on
a un probleme. La sanction administrative, elle, couvre
les deux. Et c'est une sanction administrative, ce n'est
pas une sanction criminelle ou autre. C'est strictement...

M. Garon: Il n'arien qu'a marquer un des deux.
Il n'a rien qu'a marquer un des deux: «révogqué» ou
«suspendu». Il n'arien qu'a marquer un des deux.

M. Elkas: Non, non, on ne peut pas...

M. Garon: Bien oui, c'est I'un ou l'autre. Oui, il
peut.

M. Elkas: Sur le constat, il ne peut pas le faire.
M. Garon: Oui, il peut.

M. Elkas: C'est marqué dans un...

M. Garon: C'est I'un ou l'autre. Il peut.

M. Elkas: Il ne peut pas se tromper. Il arrive
devant unjuge, il faut qu'il se décide, lui.

M. Garon: Pardon?

M. Elkas: II arrive devant un juge, il ne peut pas
se tromper. C'est un ou l'autre.

M. Garon: Bien non! Il est |4, devant le juge.
Ecoutez, avez-vous vu les accusations comment c'est
fait, les accusations pénales? C'est un peu plus général
que ca. Il peut se dire, & un moment donné, quand il

fait son infraction et la il diraz C'est le... Quand il fera
son accusation, il le fera La, c'est lui dire: C'est I'un
ou l'autre, il est révoqué ou suspendu. La, c'est parce
que, eux autres, ils veulent faciliter la tache administra-
tive. Quand on accuse quelqu'un, il faut se donner la
peine de savoir de quoi on I'accuse. La, on ne veut plus
se donner la peine.

M. Elkas: Conduire pendant une sanction.
M. Garon: Oui. Pendant...

M. Elkas: C'est simple, ¢ca
(11 heures)

M. Garon: ...une révocation ou une suspension,
ca a le méme effet. Son permis n'est pas en vigueur. |l
est révoqué ou il est suspendu. Il ne fonctionne pas, son
permis, pendant cette période. Il n'est pas obligé de
passer par le mot «sanction» pour prouver ¢a.

La Présidente (Mme Bélanger): Mme la députée
de Vercheres.

Mme Dupuis: Oui. Pour compléter... Pour moi
non plus, ce n'est pas clair, parce qu'on rajoute, au
point 106.1: «..ainsi que de la suspension du droit
d'obtenir un tel permis». Ca veut dire qu'il... Bon. Son
permis peut étre suspendu, peut étre révoqué, puis il
peut perdre le droit d'en obtenir un autre, 1& 1l y a tout
¢a dans le mot «sanction». Oui, mais ¢a va sarréter ou,
¢a, 1a? C'est pour ¢a que «sanction», dans mes termes a
moi, comme citoyen ordinaire, c'était ou il était suspen-
du ou révoqué, selon. Mais la on agjoute, je pense. Je ne
sais pas si C'était marqué avant, la

Une voix: Oui.

Mme Dupuis: C'était marqué: «.ainsi que la
suspension du droit d'obtenir un tel permis». Cay était
avant, aussi. Donc, ¢a ne change rien. Ca, ca y était
aussi, dans le mot «sanction»? Donc, c'est la méme,
méme chose. O.K.?

M. Elkas: On suspend le droit d'obtenir parce
que ¢a s'applique au jeune qui n'a pas de permis...

Une voix: Qui conduit.
M. Elkas: ...qui conduit...
Une voix: Sans permis.

M. Elkas: ...sans permis. Puis ¢a, c'est d§a dans
laloi.

Mme Dupuis: De fagon concréte, 13, ¢a, c'est un
exemple...

M. Elkas: Alain...
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Une voix: Collerette.
M. Elkas: ...Collerette. Maitre?
Une voix: Non.

M. Elkas Non. De la SAAQ, la Société de I'as-
surance automobile. 1l pourrait...

M. Collerette (Alain): La digtinction que I'on fait
entre...

La Présdente (Mme Béanger): M. Collerette.

M. Codllerette: La digtinction que I'on fat entre
une révocation et une suspenson du droit d'obtenir un
permis, c'est qu'une révocation, au moment ou on vient
pour l'appliquer, il y a un permis en vigueur vaide,
puis la suspenson du droit d'obtenir, ¢a sapplique au
moment ou on pose la décison de suspendre le permis
ou de le révoquer. C'est quiil n'y en a pas, de permis,
soit parce quiil n'en ajamais déenu ou parce que, au
moment ol il I'a, son permis et d§a suspendu ou est
dga révogqué. Ca fait que, quand on goplique la déci-
sion, dans ces casla, donc... Des exemples qu'on a de
¢a, c'est des conduites avec facultés affablies, des gens
qui ont accumulé 15 points dinaptitude et plus, des gens
qui ne paient pas leurs amendes, dans certains cas, et
qui n'ont pas de permis, des suspensions pour amendes
non payées. Mais cette notion existe déja...

M. Elkas: Clest |3, toujours la
M. Collerette: Entre les deux.

M. Garon: Quand votre policier, il pitonne son
dfare, il arréte quelqu'un, puis il pitonne, ¢a oblige
I'administration a dire ce qui arrive; son permis, il est
sugpendu ou il est révoqué, puis dire la bonne chose,
pour quiil soit accusé de la bonne chose. Cest ca, au
fond. Que I'adminigtration fase sa job, auss. lls veu-
lent mettre des affares bateau, mas quand... Je le sais,
moi. Quand le gars, j'arrive, puis il marréte, 1, par
exemple, sur la route. Mon permis est suspendu. 1l va
pitonner pour savoir, puis il vavoir que mon permis est
sugpendu. C'est ¢a qu'on nous avait dit, avant, que les
polices, les chars de police, les automobiles de policiers
seraient connectées avec l'informatique, avec le bureau
central. Ils pitonne, puis il voit que mon permis est
suspendu. Bien, ca ne prend pas un 500 wats pour
cocher «qugpendu» au lieu de cocher «révoqué». Si, sur
son infraction, c'est révoqué, puis il coche «suspendus...
La moi, je me fie au policier. Je fas confiance aux
policiers plus que ¢a, moi la La, on et en train de dire
quil fat marquer «sanction» pour ne pas quils s
trompent entre «suspendu», puis «révoqué». La, franche-
ment, vous me faites peur quand vous me dites que les
policiers ne sont pas capables de faire cette distinction.
Il va pitonner. Jai l'impression que c'est dans les bu-

realX que les gens peuvent se tromper.

Le policier, lui, quand il va pitonner dans son
automobile pour savoir § mon permis est suspendu ou
révoqué pour me donner une infraction, il va l'avair,
I'information, « du bureau central. Pourquoi ils donne-
rdent la mauwvaise information? Puis sil a la bonne
information, pourquoi il se tromperait, lui, quand il fait
le condat dinfraction?

M. Elkas: Alan, viens donc. Monsievr...
M. Collerette: Collerette.
La Présdente (Mme Béanger): M. Collerette.

M. Collerette: Quand le palicier fat une arresta-
tion, puis il vérifie, effectivement, il vérifie. Quand il
appelle via le réseau, le Centre de renseignements poli-
ciers du Québec, on verifie, puis on obtient, avec le
numéro de permis, que son permis est sanctionné et les
naures qui sont l& c'est une infraction criminelle,
points dinaptitude ou les autres possihilités de sugpen-
dre son permis qui sont dans le Code. Mais le palicier,
lui... Il napparait pas a lintérieur «révogqué» ou
«ugpendu». |l appardit la nature, la sanction qui est
imposée a la personne, ¢ il rédige son hillet en mar-
quant: Conduite durant sanction.

M. Garon: La, cest parce que les gens ont md
fat leur systéme. Vous étes en train d'essayer de corri-
ger les lois en fonction du systéme, adors les gens ont
md fat leur systéme, au fond. Sils avaient marqué,
dans le syséme, «révoqué» ou «uspendu» plutét que
«sanctionné», on ne serait pas obligés de faire ca. Vous
&es en train, actudlement, de... Aie que les gens
fassent leur ouvrage!

M. Elkas Sarrimer aun systéme.
M. Garon: Non, non.
M. Elkas Sadapter.

M. Garon: Non, non. Ca veut dire qu'on et en
train d'adapter le Parlement, d'adapter tout le monde au
syséme parce qu'on n'a pas éé asez fins dans le sys
téme pour le faire comme il faut. Alors, qu'ils corrigent
leur systéme! Moi, je me dis. Quils corrigent leur
syséme! Les bureaucrates, ils ont des affaires, eux
autres auss, au bout de leurs crayons. Quils corrigent
leur systéme.

M. Collerette La problématique qu'on rencon-
trait — peut-&re juste pour préciser — avec ca égde-
ment, c'est quand le policier rencontrait «suspensorn» ou
«révocation», il rédigeait le billet en fonction de suspen-
sion ou révocation et, dépendant du cas, les policiers
sont au courant égdement des durées. Parce que le fait
d'étre condamné pour une conduite durant sanction
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entraine une période de sanction supplémentaire ou une
Suspension supplémentaire a la personne. Donc, si elle
est prise pour une infraction au Code criminel, qui est
une période de 12 mois, donc si elle conduit durant cette
période-1a, on rajoute au bout des 12 mois une autre
période de 12 mois supplémentaires parce qu'elle n'a
pas respecté...

M. Garon: La suspension?

M. Collerette: La suspension. En vertu de 192 et
193 du Code.

M. Garon: Can'est pas compliqué, ca.
M. Collerette: Oui, c'est tres simple.
M. Elkas: On ne peut pas se permettre.

M. Collerette: Sauf que, quand le policier rédige
le billet — il y a eu beaucoup de causes comme ca qui
ont été perdues — si, ici, il marquait que c'était une
révocation criminelle et lui prenait a l'intérieur et rédi-
geait: Suspension pour amendes non payées, la durée de
la suspension supplémentaire est de 3 mois. Donc,
dépendant du cas, le policier, dans certains cas, se
présentait et rédigeait son billet d'infraction: Conduite
durant suspension. Quand on arrivait devant la
cour — parce que 192 et 193 prévoient qu'on applique
la sanction qui était la plus forte a ce moment-la pour
calculer la durée de la période — au lieu d'avoir 12
mois, on lui ragjoutait juste 3 mois supplémentaires de
conduite durant suspension. Effectivement, ca obligeait
méme, dans beaucoup de cas, quand on déposait la
cause devant les tribunaux, a revoir la nature des plain-
tes qui étaient portées contre I'individu.

Si on mentionne «conduite durant sanction», si on
utilise le mot «sanction», parce qu'on parle d'un permis
qui est sanctionng, il n'y a pas d'autre nature que les
trois qui sont prévues a l'intérieur. C'est dans ce cadre-
la qu'on...

M. Garon: Jusqu'a temps qu'on rajoute des cho-
ses dans la définition. Puis, 13, il arrivera des affaires,
comme les définitions de «minibus», qu'on ne verra pas
parce que la sanction, les gens ne penseront pas toujours
a se demander: C'est quoi, une sanction? Tandis que,
la, actuellement, c'est clair. Tel que c'est 1a, c'est clair.
Vous dites que le systéme est ma fait: changez votre
systéme. Je me dis que, 13, on est en train de rendre la
loi moins claire parce qu'un policier a pu se tromper,
Vvous n'avez pas puni la personne que vous vouliez punir
autant que vous l'auriez voulu. Moi, j'aime autant qu'on
en échappe un de temps en temps, mais que la loi soit
claire, que d'avoir une loi moins claire ou tout le monde
va Sadapter a un systéme informatique. Dans le fond, il
est bon que le policier, quand il arréte quelqu'un, voie
si c'est un permis révoqué, ou un permis suspendu, ou
tout ¢a, qu'il sache ¢a. Parce qu'il n'y a sans doute pas

les mémes causes.

Mais, moi, au contraire, je pense qu'il ne faut pas
aller vers l'absurde. La, autrement, il va voir, lui...
Seulement, je le sais ce qui va arriver. On vadire: Son
permis est sanctionné, il ne se posera pas de questions.
Il est mieux qu'il s'en pose, le policier, des questions.
Aujourd'hui, les policiers... Moi, je connais plusieurs
policiers. C'est des gens assez instruits, des gens intelli-
gents. Moi, je fais confiance aux policiers pour avoir un
bon jugement |a-dedans. Excepté qu'il faut que le sys-
téme informatique leur donne la bonne information
précise. Et |, actuellement, je pense que, tout simple-
ment, on ne veut pas corriger le systeme. Alors, on dit:
Bien, le Parlement, lui, ce n'est pas bien grave, aors on
va changer la loi, puis le Parlement va faire une loi
gjustée au systéme que les gens, quand ils ont fait le
systéme informatique, ont fait de méme. Alors, le Parle-
ment, lui, va saguster. Moi, je trouve ¢a un peu fort.

M. Elkas: Non, ce n'est pas nécessairement le
systeme qui n'est pas correct. On a fait une analyse des
problémes et puis, oui, il y a eu beaucoup d'erreurs qui
ont été faites. Ils ont mal coché, ma compris, puis c'est
la société qui paie, dans ce temps-la. Alors, on rend la
vie plus facile pour le policier. Ca n'a pas été fat en
tirant ¢ca dans les airs.

M. Garon: Non. On avu...

M. Elkas: Ces gens ont bien pensé a leur affaire
et puis, oui, ils ont dit que «sanction», ce serait le mot
approprié.

M. Garon: Oui. Maisj'ai vu, M. le ministre...
M. Elkas: Pour éviter, justement, ces erreurs-la
qui sont tres colteuses a notre société.

M. Garon: Oui.

M. Elkas: Je pense que les réponses qu'on vous a
données sont justifiables.

M. Garon: Non.

M. Elkas: Non?
(11 h 10)

M. Garon: Mme la Présidente, le ministre, avec
ce qui vient darriver au coroner Bouliane avec la
SAAQ, devrait étre prudent. Il devrait étre prudent.
Quelqu'un —justement, on I'a vu, la— est alé devant
les tribunaux, 1a, puis, lui, il ne savait méme pas que
son permis avait été suspendu, et puis on lui a donné
une «go».

M. Elkas: Vous ne savez pas ¢a, puis personne ne
le sait.

M. Garon: Bien, je ne le sais pas. En tout cas, il
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a été exonéré par les tribunaux.

M. Elkas. Personne ne le sait. Personne ne le
sait. :

M. Garon: 11 a éé exonéré par les tribunaux.
Aujourdhui, on se dit, la...

M. Elkas Laloi et tellement faible aujourdhui
gue personne...

M. Garon: Non. Quand il y a une erreur, Mme
la Présidente, il y a un principe de droit qui et trés
important, un principe de droit qui est trés important,
qui est fondamenta, puis tous les avocas devraient étre
au courant de ¢a, c'est que la chance est au coureur.
Dans le domaine de |'assurance... Non, non. Non, non.
Clest trés important. Dans le domaine de I'assurance,
quand vous sgnez un contrat d'assurance, qui a rédigé
les clauses? Ce n'est pas vous. Cest la compagnie
dassurances. Elles sont toutes imprimées davance.
Vous sgnez ca. Puis, aorés ¢a, quand la compagnie
d'assurances va les interpréter en sa faveur, les juges
ont le jugement, justement, d'interpréter en faveur de la
personne qui n'a pas rédigé les clauses. Quand il y ade
I'ambiguité, I'ambiguité profite a I'assuré, jamais a la
compagnie dassurances. C'est un principe de base des
juges qui est asez intelligent.

S on veut fare des lois pour fare en sorte que le
préugé favorable joue en faveur de l'inditution plutét
que les citoyens, moi, je trouve gu'on sen va dans un
Etat fasciste d'extréme droite, comprenez-vous. |l faut
protéger les citoyens contre cet Etat-la. Au contraire, je
dis: Que les fonctionnaires puis les bureaucrates fassent
leur travail comme il faut, parce que le citoyen, quand il
est poigné devant des machines, il sait aqud point il est
démuni quand les gens veulent le mener au bout. Jen a
des citoyens, moi, je peux vous dire. Jen a un, I3
Christophe, il a gagné tous ses procés. Ca fait 10 ans
quil est en procés avec la CSST, puis ils le raménent
encore, comprenez-vous? Parce qu'ils veulent gagner.
Ils perdent tout le temps. Sauf que le pauvre diable, il
est poigné face & une machine, comprenez-vous, qui le
poursuit a tour de bras. Pourquoi? Méme sils perdent.
1ls ont perdu a tous les nivealx, a toutes les instances.
Lui, il medit: Je suis épuisé.

Bien, c'est ca Moi, je pense que notre role
comme gouvernement, pas comme gouvernement,
comme légidateur — peut-ére bien que le gouverne-
ment, comprenez-vous, pense différemment — clest de
protéger les citoyens. Nous autres, comme |égidateurs,
on et les représentants du peuple. C'est de protéger les
citoyens. Aujourdhui, savez-vous la machine dont ils
ont le plus peur aujourdhui, les citoyens? Ce n'est pas
la meffia Cest le gouvernement. Je vais vous dire,
demandez I'opinion a l'ensemble des citoyens, ils se
sentent plus menacés dans la maison chez eux par le
gouvernement que par la maffia qu'ils ne voient jamais
apeu pres. :

Aujourdhui, ce quon veut faire, quand on fait
des lois pour donner des pouvoirs totaux, méme dans
I'erreur, méme dans I'erreur pour quiil ait raison, bien,
moi, je pense qu'on n'aide pas notre société en fasant
¢a On devrait dire, au contraire. Que les gens de la
Société de |'assurance automobile, que les paliciers, que
tout le monde fasse bien son travail, puis, ace moment-
13, il n'y aura pas de probléme. Mais la on essaie de
dire. On va fare en sorte que, quand on et dans
I'erreur, on puisse poigner le gars pareil. Oui, Cest
ca

M. Elkas: Ce n'est pas ¢adu tout.
M. Garon: Cest ca.

M. Elkas. Non, ce n'est pas ¢a.
M. Garon: Oui.

M. Elkas. Ca, c'est votre traduction, puis vous la
fates de la fagon que vous le voulez. On enléve toute
ambiguiité avec cette notion-la, puis vous le savez auss.
S le policier entre la mauvaise informetion, c'est le
coureur, comme vous dites, qui sen sauve. Puis c'est
exactement le point qu'on veut faire. On veut enlever
toute notion d'ambiguité. It's ambigu... ambiguous. |
forget how to spesk English. Ca va étre bien plus équi-
table.

M. Garon: Non, non. Mais la vous é&es en train
de nous dire que c'est le policier qui va fare I'errevur,
puis que c'est le fonctionnaire qui n'était pas laqui vala
corriger. C'est encore mieux. Bien, voyons donc! Cest
¢a Jel'a vu, moi, ca Moi, j'ai dda &té arété, il y a
30 ans, peut-&re 25 ans, puis un policier, qui m'avait
accust de passer sur une lumiere jaune, n'avait pas l'air
de saoir quon avat le droit de passr sur les
lumiéres jaunes. Quand je me suis retrouvé devant le tri-
bund, ils éaent deux a jurer que j'avais pas sur la
rouge, dors quiils mavaient accusé de passer sur la
jaune, comprenez-vous. Alors, un indant, la Je sais ce
que c'est, ces dfaresla Jen a vu.

M. Elkas Mais vous ées les premiers pour ad-
mettre... S le policier fait une erreur, ¢a va prendre
quelgu'un pour le corriger. Right?

M. Garon: Donnons la chance au coureur, &
dedans. S le policier fat une erreur, n'essayons pas de
faire des lois qui vont couvrir I'erreur du policier ou
I'erreur... La, vous &es en train de faire des lois qui
vont couvrir l'erreur du policier, puis I'erreur de la
bureaucratie. Ca n'a pas de bon sens.

Mme Dupuis: Le policier vivra avec son erreur.

M. Elkas S vous éiez le |égidateur, est-ce que
Vous seriez intéressé a vous assurer que le policier ne
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fasse pas d'erreur?

M. Garon: Oui. Mais je vais vous dire ce que je
ferais.

M. Elkas: Comment est-ce que vous allez faire
Ga?

M. Garon: Oui, je vais vous le dire. Je ferais des
bonnes formules, puis, quand il va pitonner, qu'il ait la
bonne information. Quand il va pitonner dans son auto-
mobile, ce n'est pas plus compliqué que la machine lui
dise: Révocation ou suspension, qu'il sache exacte-
ment s le permis a éé révogqué ou suspendu.
Parce que suspendu, habituellement, c'est moins grave
gue révoqué. Ce serait peut-étre bon que la machine
nous donne les bonnes informations, puis lui, la,
qu'il le sache et qu'aprés ¢a, quand il fat son
constat d'infraction, qu'il coche la bonne case ou qu'il
marque le bon mot. C'est encore bien mieux qu'il ne
marque pas de case, mais qu'il soit obligé de marquer le
mot. En tout cas, aujourd'hui, tout le monde vit par les
choix multiples. On apprend, dés la premiére année, a
marcher a choix multiples plutét qu'a rédiger comme il
faut. )

Alors, je pense qu'au contraire... Tout le systeme
est organisé de fagon efficace, qu'on dit. La on dit qu'il
est efficace, mais que, malgré ¢a, les gens qui I'appli-
guent peuvent se tromper, essayons de couvrir leur
erreur. La, franchement...

M. Elkas: Pas a ce point-la, M. le député. Vous
savez que c'est une exagération. La révocation et une
suspension, la différence entre les deux, c'est grave.
Puis, si on fat une erreur, tu dis: Donne la chance au
coureur.

M. Garon: Oui, mais ce n'est pas ga. Non. Vous
étes en train...

M. Elkas: C'est ¢a que tu dis. Non. Vous donnez
la chance au coureur. Le gars qui S'est fait révoquer son
permis, on fait quoi? Puis on dit que c'est une suspen-
sion.

M. Garon: Voyez-vous ce qui va arriver? Je vais
vous dire ce qui va arriver. 1l va arriver trés simplement
que, quand on va parler d'un permis sous sanction, on
ne fera plus aucune distinction entre le gars qui a tué du
monde parce qu'il conduisait paqueté, entre les gens qui
ont été suspendus parce qulils n‘ont pas payé leurs
amendes... On ne fera plus aucune distinction entre les
offenses qui ont été commises par le conducteur lors-
gu'on va arriver parce que la machine va vous dire:
Sanction. Ca peut étre n'importe quoi.

M. Elkas: Non, ne prenez pas de chances, M. le
député de Lévis. Ne prenez pas de chances que le poli-
cier fasse une erreur dans les deux. Comme vous dites,

on l'arréte pour révocation, pour avoir conduit son
véhicule paqueté, une menace sur la route et on marque
«suspensi on»...

M. Garon: Pourquoi on se tromperait? Non, mais
pourquoi? Vous étes en train de faire des lois pour faire
en sorte que, méme quand la personne se trompe, elle
ne s'est pas trompée. Ca n'a pas de bon sens! On ne
peut pas faire marcher un systeme comme ca.

M. Elkas: Le mot «sanction» remplace une ou
deux... Ne prenons pas de chances dans notre société
pour que quelqu'un fasse une erreur, qu'il pitonne le
mauvais numéro, la mauvaise coche. Ne prenez donc
pas de chances, on en atrop eu dans le passé.

M. Garon: Ca peut arriver que guelqu'un pitonne
mal. Une autre erreur qui peut arriver dans |'automobi-
le: moi, je donne mon permis & un policier et il pitonne
un mauvais numéro et il me met une infraction pour un
permis qui n'est pas le mien parce qu'il a ma pitonné.
Ca peut arriver, ca aussi. Il y a des erreurs qui peuvent
arriver. Alors, en quoi, quand je donne mon permis a
quelqu'un, je suis certain qu'il a pitonné le bon numéro
dans son automobile? Je ne le sais pas.

M. Elkas: Non, mais...

M. Garon: Dans un systéme, il peut y avoir des
erreurs, sauf gqu'actuellement ce n'est pas ¢a On veut
fonctionner avec un systéme ou les gens ne compren-
dront plus rien. Les mots, ils ne sauront plus ce que ¢ca
veut dire, et c'est méme dangereux. Le policier est en
droit de savoir si la personne qui est devant lui a un
permis révoqué ou un permis» suspendu et faire la dis-
tinction entre les deux. Le policier ne le saura méme
pas.

C'est un peu comme les gens qui sont alés a
Montréal, I'autre jour, ils ont été appelés et sont allés
voir une automobile; premiére nouvelle qu'ils ont eue,
ils ont eu chacun une balle dans la téte. Ils ne savaient
pas qui ils allaient voir, eux autres. Il serait bien mieux
que, quand ils pitonnent, ils sachent a qui ils ont affaire.
Le systéme devrait étre bien mieux fait. Moi, je vais
vous dire une affaire, si j'étais dans le syndicat des
policiers, je refuserais votre amendement parce qu'il va
étre dangereux, votre amendement. Les policiers ne
sauront méme pas a qui ils auront affaire. 1ls ont le droit
de savoir a qui ils ont affaire. Quand ils vont pitonner,
¢ava étre marqué: Permis sous sanction...

M. Elkas: Oui, mais ce n'est pas la seule infor-
mation qu'il y a. Je m'excuse, la. Je m'excuse...

M. Garon:
non, bien non.

...ca me fait une belle jambe! Bien

La Présidente (Mme Bélanger): -M. le député de
Saint-Jean.
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M. Charbonneau: M. le ministre, pourriez-vous
nous indiquer, actuellement, a I'écran... Qu'et-ce qui
gppardit a I'écran quand on e fait arréter sur le bord de
la route, supposons, pour vitese? Les policiers nous
demandent notre permis de conduire, notre certificat
d'assurance et ils retournent dans leur auto. L3, on sait
quils pitonnent. Qu'est-ce qui sort, a ce moment-1a,
comme information? S on a 10 points, 12 points et
méme 15 poaints de perdus a date, est-ce que les pali-
ciers le savent? S notre permis et suspendu, est-ce
guils le savent? S oui, qu'est-ce qui est marqué?

M. Elkas. M. le député, ce n'est pas tous les
véhicules qui sont munis dordinateur. Je sais qu'a la
CUM ils ont ces informations. D'autres, qui ne sont pas
munis d'ordinateur & l'intérieur du véhicule, doivent
appeler. M. Collerette va vous dire exactement qu'est-ce
qui apparait sur I'écran.

La Présdente (Mme Béanger): Alors, M. Colle-
rette.

M. Callerette: Quand un conducteur est intercepté
aur la route, le policier gui communique via le CRPQ,
le Centre de renseignements policiers du Québec, avec
le numéro de permis de conduire de la personne ou son
numéro de plaque, dépendant des pieces quiil vérifie...

Une voix: Le contrleur routier.

M. Collerette ...ou le contrdleur routier égae-
ment, l'information qui lui gpparait, c'est... Premiére-
ment, les points dinaptitude, ¢a n'apparéit pas. Il n'y a
aucune information en ce qui concerne les points d'inap-
titude qui sont inscrits sur le dosser. Donc, il marréte
ou il arréte n'importe qui d'autre, on ne peut pas savoir
sil y a12, 9, 8 ou 7 points, cette information n'apparait
pas. L'information qui apparéit, c'est qu'on indique les
sanctions qui sont en vigueur & ce moment-la Ce n'est
pas des sanctions quil a dga eues, ce n'est pas les
sanctions qui sont & venir, cest les sanctions, a lajour-
née méme ou il l'arréte, qui sont en vigueur. Comme
informations, il apparalt: Sanction, infraction criminelle;
sanction, points dinaptitude, ou il peut appardtre
Sanction, amendes non payées. Donc, c'est les informa-
tions qui apparai ssent.

(111 20)

On vient qualifier le mot «sanction», en disant s
la personne qui est 1& a égdement trois infractions au
cimingd et 9 elle fat I'objet aujourd'hui de trois sanc-
tions qui sont en vigueur pour une infraction au crimi-
nel. On les a a I'écran. Mais ce sont seulement et uni-
quement les infractions qui sont en vigueur au moment
ou il I'interroge.

M. Charbonneau: Vous avez sanction au crimi-
nd et ensuite?

M. Collerette: Points d'inaptitude.

M. Charbonneau: Oui.
Mme Dupuis. Sans indiquer le nombre?
M. Collerette: Pardon?

Mme Dupuis. Sans indiquer le nombre de points
dinaptitude?

M. Collerette Non, non. Mais, quand cest
indiqué «points dinaptitude», ¢ca prend pour acquis qu'il
avat au moins 15 points a son dossier. Quand on a
gppliqué la sanction, il avait 15 points. Est-ce quiil en
reste 1 ou il en reste 10, je ne le sais pas, le policier ne
le voit pas.

M. Charbonneau: Et le troiseme?
M. Collerette: Amendes non payées.
M. Charbonneau: Amendes non payées.

M. Collerette: Et il y en a quelques autres ausd,
C'est des gens qui conduisent qui n'étaient pas détenteurs
d'une assurance-responsabilité, égaement.

M. Garon: Ca nindique pas 9 le permis et
révoqué ou suspendu. :

M. Callerette: Non.

M. Garon: Cest 14, votre probleme. C'est pour
¢a. Vous essayez de corriger la loi en fonction de votre
syséme informatique. Ce serait bien plus intdligent que
Cce soit marqué «permis suspendu» ou «permis révoqué»
gue de marquer que le gars n'a pas payé ses amendes.
Sil s fat arréter, habitudlement ce n'est pas parce
quil n'apas... Moi, je peux avoir, mettons, cinq infrac-
tions parce que je n'a pas payé mes parcoméires. Ce
n'est pas bien, bien important, quand vous m'arrétez,
gue vous sachiez ¢a. Ce serait bien plus intdligent s
C'était marqué «permis sugpendu» ou «permis révoqué»
€t pourquoi.

M. Collerette Peut-ére juste préciser que, pour
tous les staionnements, il n'y a pas de sugpenson de
permis ou de sanction de permis pour des stationnements.

M. Garon: Amendes non payées.

M. Collerette Pour les amendes non payées,
c'est tout autre que le stationnement. C'est une infrac-
tion au Code tout autre que le stationnement. L'article
6320 de...

La Présidente (Mme Béanger): M. le député de
Saint-Jean.

M. Charbonneau: C'est pour fins d'éclaircisse-
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ment. Moi aussi, j'ai des dossiers, j'ai des cas qui m'ont
été soumis. Quelqu'un qui a eu son permis révoqué et
qui sest fait prendre a conduire quand méme, qu'est-ce
qui est apparu a ce moment-la, a I'écran, quand il S'est
fait intercepté? Sanction au criminel? Qu'est-ce qui est
apparu?

M. Collerette: Ce qui apparait a I'écran quand le
policier l'intercepte, c'est la sanction qui est en vigueur
au moment ou il se fait intercepter et, dépendant du cas,
chacun des cas est séparé...

M. Charbonneau: Non, mais...

M. Collerette: ...mais, si c'était pour des points
d'inaptitude, ce qui apparait, c'est: Sanction, points
d'inaptitude, et la date d'entrée en vigueur de la sanc-
tion, et la date a laquelle elle va se terminer également.

M. Charbonneau: Mais. .
Mme Dupuis: C'est quoi, la sanction?

M. Charbonneau: Est-ce que le policier peut
dire: Monsieur, vous conduisez et votre permis de
conduire a été suspendu ou a été révoqué?

M. Collerette: Présentement, il ne peut pas le
dire. Il sait qu'il fait I'objet d'une sanction...

Mme Dupuis: C'est ¢a, le probleme.
M. Collerette:

...au moment ou il sest fait arré-
ter.

Mme Dupuis: C'est la qu'est le probléme.

M. Morin: Caveut dire qu'on peut conduire sans
permis.

M. Collerette: Non, non.
Mme Dupuis: Non.

M. Collerette: Mais, quand il vous arréte, le
policier...

Mme Dupuis: 11 ne le sait pas.

M. Collerette: ...il ne sait pas présentement si
c'est une sanction... Il sait que c'est une sanction pour
points d'inaptitude, mais il ne sait pas si c'est une révo-
cation ou une suspension. Egalement, il faut le regarder,
il 'y a plusieurs individus qui ont une, deux ou trois
sanctions a leur dossier. La premiére, c'est comme dans
le cas des points d'inaptitude présentement, c'est une
révocation et, par la suite, on suspend son droit, on
suspend son droit et on suspend son droit par la suite.
C'est quoi, une suspension ou une révocation? Il faut

penser que ca fait trois fois qu'il se fait suspendre. La
premiere fois, il sest fait révoquer son permis et les
infractions subséquentes ont créé des suspensions de son
droit parce que, quand on est venu pour |'appliquer, il
n'était pas révoqué, il était suspendu, parce qu'il n‘avait
pas de permis entre les mains, donc ¢a devient une
suspension, mais il ne faut pas aléger la nature... C'est
¢a, il y ales deux alafois.

M. Garon: Sur la feuille dinfraction, quand il
arréte la personne, c'est marqué quoi? Il faut qu'il dise
si c'est suspendu ou révoqué?

Une voix: Non, il ne dit rien de cela.

La Présidente (Mme Bélanger): Mme la députée
de Vachon.

Mme Pelchat: Mme la Présidente, si c'est mar-
qué: Points d'inaptitude, ¢a veut dire qu'il a perdu tous
ses points, donc, par le fait méme, le permis est suspen-
du, donc il n'a pas le droit de conduire. Le policier qui
voit «points d'inaptitude» dit & la personne: Vous n‘avez
pas le droit de conduire?

M. Collerette: C'est ca. Il est visé par un article.
Il conduit alors qu'il n'est pas supposé conduire. Donc,
c'est une infraction & l'article 105 du Code, actuelle-
ment.

Mme Pelchat: Méme si ce n'est pas marqué
«révoqué» ou «suspendu», c'est ce que g¢a veut dire.

M. Collerette: Oui, oui.

La Présidente (Mme Bélanger): Sil vous plait,
j'aimerais qu'on sadresse a la présidence pour qu'on
puissse controler le débat.

Alors, Mme la députée de Verchéres.

Mme Dupuis: Supposons que la limite, c'est 15.
Allons, dans I'hypothese que je sois a 13, le policier
m'arréte, il m'en enléve 4. Lui, il ne le sait pas que je
suis rendue a 13, il m'en enléve 4. Donc, moi, je tombe
dans le «suspendu». Cava?

Une voix: Pas tout de suite.

Mme Dupuis: Pas tout de suite. Non, non. C'est
¢a, mais, techniquement, je tombe dans le «suspendu».
Je continue. Avant qu'ils ne m'avisent, si ¢a prend un
mois, 14, je peux conduire avec un permis suspendu et
je ne le sais pas. C'est ce qui est arrivé au... Non, mais
comment ¢a marche, d'abord? Si le policier ne sait pas
mon nombre de points, donc il ne sait pas qu'en en
gjoutant, moi, je tombe «suspendu». Donc, moi, je ne le
sais pas non plus, je continue. Vous comprenez?

La Présidente (Mme Bélanger): Me Gélinas,
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voulez-vous répondre a cette question?

M. Gdlinas La fagon dont les points dinaptitude
fonctionnent, c'est qu'on va imposer la révocation uni-
quement aprés qu'il y a eu déclaration de culpabilité. On
ne peut pas inscrire de points avant que la déclaration de
culpabilité n'ait é&é prononcée ou que, ayat payé
I'amende, la loi dit: Paement damende équivaut a pro-
noncé de culpabilité. A ce moment-1a, S vous avez juste
12 points au moment ol on vous donne une infraction
qui, normaement, vous donnerait 3 points de plus pour
gue vous ateigniez le 15 points, ¢a va étre inscrit a
votre dossier uniquement quand vous aurez payé votre
amende ou que le tribunal vous aura déclaré coupable.
A ce moment-la, nous, dans les 30 jours, on et avisés
par le tribuna ou le percepteur, ains de suite, que vous
avez é&¢é déclaré coupable de telle infraction. Au mo-
ment ou l'inscription est fate dans votre dosser, 13,
vous montez a 15 points, mais pas avant.

Mme Dupuis: Et 1aon suspend le permis.

M. Gélinas Vous dlez recevoir un avis formd
de la Société disant: Vous avez dteint le montant limite
de 15; votre permis est suspendu pour une période de 3
moais, de telle date & telle date. Et ¢a entre en vigueur
toujours apres la date de I'envoi.

Mme Dupuis. Mais il peut ére suspendu condi-
tionnel lement, g je vais travailler ou pas travailler. 1l 'y
atout caqui entre auss en ligne de compte.

M. Gédinas. Vous avez droit a un permis res-
treint. Le seul moment ou vous avez droit & un permis
restreint en vertu du Code, c'est lorsque vous ées sus-
pendu pour points dinaptitude. C'est le saul cas, il n'y
en apas dautres. Et ¢a, vous avez la possihilité d'obte-
nir un permis restreint pour une période de 3 moais.

Mme Dupuis. Pas s quelquun est pris en éat
débriété, 13, ca...

M. Gélinas. Absolument pas.

Mme Dupuis. ...il ne peut pas avoir un permis
restreint.

M. Gélinas. Absolument pas.

Mme Dupuis: Ja eu un cas comme ¢a, moi. Le
type éait furieux parce quil Sest trouvé a perdre son
emploi.

M. Elkas I a conduit pendant qu'il prenait un
coup.

Mme Dupuis. Cest ¢a

M. Elkas: II apayé pour.

Mme Dupuis. Bien...

M. Elkas. Non, mas, madame je m'excuse,
mas c'est la raison pour lagudle le bilan saméliore,
parce qu'on ne prend pas de chances.

Mme Dupuis. Oui, oui. Je ne l'ai pas défendu
non plus.

La Préddente (Mme Bélanger): Ceci éant dit,
est-ce que l'article 1 est adopté?

M. Garon: Mme la Présidente, quand on vient
davair les explications qu'on vient d'avoir, au fond,
c'est parce qu'on a fat un systéme... Au lieu de venir
devant le Parlement, ca aurait é&é bien plus smple pour
la Régie de pitonner e de marquer... La personne, au
lieu de voir: Sanctionné, aurait vu: Permis révogué pour
telle raison, ou suspendu pour telle raison. Ca aurait éé
bien plus smple. Et ce serait beaucoup plus smple pour
le policier qui verrait, qui comprendrait mieux ce qu'il y
adevant lui. La, parce qu'on a marqué...

M. Elkas ..toujours demander, M. le député de
Lévis, maheureusement.

M. Garon: Je comprends, mais ¢a ne fait rien...

M. Elkas 1 prend le tdéphone, et l'information
qui a éé donnée a l'ordinateur et une mauvaise infor-
mation, l'information qu'il tranamet au policier, cest la
mauvase information, on marque «qugpendu» au lieu de
«évogqué». Wo! il y a une mosus de différence. On ne
peut pas prendre cette chance. C'est pour ¢ca. Ce n'est
pas pour faciliter la téche du systéme...

M. Garon: Non, ce n'est pas pour ¢ca. Vous dites
que...

M. Elkas ...c'est pour Sassurer quil n'y ait pas
derreur.

M. Garon: Ce qu'on adit tant6t, dans... Ici, il ne
le sait pas, c'est marqué Sanctionné, points dinaptitude
ou pour différentes choses. Deuxiemement, vous dites
que, sur la fiche que le policier a, quand il arrée la
personne avec son automohile, ce n'est pas marqué non
plus. Ce n'est pas marqué «suspendu» ouU «révoqué».

M. Gdinas. Plus maintenant.

M. Garon: Pardon?

M. Gélinas: Pes depuis ma 1992,

M. Garon: IIs marquent quoi?

Une voix: Sanction.
(11 h 30)
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M. Gélinas: Sanction, points d'inaptitude, sanc-
tion criminelle, ou sanction pour amendes non payées.

M. Garon: Bon. Aprés ¢a, ou est le probleme,
aprés? Parce que, aprés ¢a, on porte des mauvaises
accusations contre |ui?

M. Gélinas: Non. Auparavant, il y avait des
possibilités ol la personne pouvait étre a la fois révo-
guée et suspendue en méme temps. Parce que, quand on
conduit avec un permis qui est révoqué, ton permis
révoqué continue a étre révoqué, la révocation continue.
Mais, si on te prend a conduire pendant que tu es en
révocation, &, on va t'imposer une suspension addition-
nelle a ca. Donc, dans cette situation-la, la personne,
elle a un permis a la fois révoqué et suspendu en méme
temps.

M. Garon: Oui.
M. Gélinas. Donc...
M. Garon: Ou est e probleme?

M. Gélinas: Bien, le probléeme, la-dedans, venait
dans le cas ou les policiers, des fois, quand ils inscri-
vaient «suspendu» ou «révoqué», il y avait des erreurs
qui se faisaient au niveau de la durée, en somme, de la
révocation ou de la suspension et les erreurs étaient
corrigées par la suite, quand on entrait dans le systéme,
avec la dénonciation et la sommation. Mais la dénoncia-
tion et la sommation n'existent plus, depuis; avec la
réforme du Code de procédure pénale, c'est le constat
d'infraction qui est introductif d'instance. C'est le seul
document que la cour va voir.

M. Garon: Alors, ce n'est pas bien compliqué.

M. Gélinas: C'est pour ¢a que c'est important
d'avoir un vocable qui est neutre...

M. Garon: Bien non!

M. Gélinas: ...et qui fait que ce qui va se pro-
duire au niveau du tribunal, ¢a va correspondre exacte-
ment a la sanction qui est donnée.

M. Garon: Bien, alors, vous pouvez dire, a ce
moment-la:  «révoqué», «suspendu», ou «révoqué et
suspendu». C'est ¢a que vous dites, les possibilités: Le
permis peut étre révoqué, il est sous révocation, il est
Sous suspension...

M. Elkas: Ca serait plus facile...

M. Garon: ...et vous dites qu'il pourrait étre sous
les deux, ce qui m’apparait curieux, mais en tout cas.

M. Elkas: Pardon?

M. Garon: Parce que, le plus...

M. Elkas: Bien, si vous avez... Pourquoi...

M. Garon: ...comprenant le moins...

M. Elkas: On ne prend pas de chances...

M. Garon: ...s'il est révoqué...

M. Elkas: ...les deux. Ha, ha, hal

M. Garon: ...slil était suspendu et révoqué, en
fait, ‘iI est révoqué, c'est comme sil n‘avait plus de
permis.

M. Elkas: On ne prend pas de chances.

M. Garon: Alors... Non, non, mais ce n'est pas
ca, I'affaire, la

M. Elkas: Le gars ne prendra pas de chances. Il
va prendre «suspendu» Ou «révoqué»... et «révogqué».
C'est aussi bien de mettre «sanction».

M. Garon: Non, non. Mais ¢a la Cc'est
d'organiser votre systéme pour porter des bonnes accu-
sations...

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, M. le
député de Lévis, votre temps est terminé depuis long-
temps sur l'article 1.

M. Garon: Non, non,
paragraphe de l'article 1. .

non. C'est le premier

M. Elkas: Ha, ha, hal

M. Garon: C'est le premier paragraphe de |'arti-
cle 1.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, le pre-
mier paragraphe de l'article 1, votre temps est fini.
M. le député de Saint-Jean.

M. Charbonneau: Pour mon information, M. le
ministre, j'ai un chauffeur de camion; pour un cas
d'ivressométre, son permis est révoqué pour 12 mois.
Le gars, évidemment, il chauffe un camion, aors il
prend la chance de conduire quand méme. Alors, il
réussit a passer outre pendant 3 mois et, finaement, il
tombe dans le guet-apens, et il conduit sans permis.
Alors, l'infraction qui lui est soumise: en plus de son
ticket, on lui donne une suspension de trois mois pour
un permis révoqué qu'il n'avait pas.

M. Elkas: Douze mois.

M. Gélinas: Douze mois.
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M. Charbonneau: Douze?
M. Gélinas. Douze mois...
M. Charbonneau: Douze mois.

M. Gédlinas ..la méme chose que la.. Il e
sugpendu pour le méme montant qu'il est révoqué.

M. Charbonneau: Ah! il m'adit 3 mois. Gaveut
dire que c'est 12? Alors, est-ce que C'est le cas exact
dont on parle, 1a?

M. Collerette: Oui, oui, c'est le cas exact.

M. Charbonneau: C'est un exemple concret de
ce dont on parle ce matin, 1a

M. Collerette: Oui.

M. Charbonneau: Alors, en plus davoir sa
révocation de 12 mois pour ivressométre, le gars, il
conduit son camion quand méme, il prend la chance...

M. Gélinas Cest ca.

M. Charbonneau: ...&videmment, il arrive dans
un barrage routier; les contrfleurs routiers sapercoivent
qu'il conduit avec un permis révoqué et le ticket qui lui
est émis est de 300 $, S je me rappele bien, 13, qu'il
m'adit, plus 12 mais.

M. Collerette Cest ca.

M. Charbonneau: Alors, il se... Et le 12 mois
sapplique a la fin de sa révocation.

M. Collerette: Cest ca.

M. Charbonneau: Donc, le gars et parti pour 2
ans.

M. Collerette Cest ¢a

M. Charbonneau: Bon. OK. Ca cest la prati-
que des choses. Mais, ce matin, ce dont vous parlez, 13,
j'essaie de faire lajonction avec ca. Je veux dire, c'est
¢a, ma question: Elle est ou, lajonction avec ¢a?

M. Colleedte La en uilissnt le terme
«sanction», on va dire au policier, quand il va l'arréter
la premiére fois ou quand la personne sest fat arréter:
C'est une sanction criminelle. Et le deuxieme coup, par
la suite... 1l faut bien comprendre que, quand on vient
pour I'appliquer, par la suite, c'est une suspension parce
quil n'a pas de permis au moment ou on vient pour
I'appliquer. Il n'a pas de permis par la suite, et la sus-
pension qui Sappplique a ce moment-Ia, on la pose en
vertu de 192 et 193 du Code, ou on lui gpplique une

année supplémentaire.

M. Charbonneau: Au moment oll son permis va
lui étre...

M. Collerette Ou au moment ou la révocation
pour infraction criminelle va prendre fin, immédiate-
ment, il est avisé. |l est avisé pasjuste la dernierejour-
née, il est avisé lorsqu'on sait que...

M. Charbonneau: 1l sait tout ca.

M. Cdlerette: ..l'infraction est arrivée, et on lui
rgoute une période de 12 mois par la suite, pour avair
conduit alors quil ne devait pas conduire. En enlevant
la notion de révocation e de suspension, en parlant de
sanction, c'est la méme chose. Ca facilite le travail du
policier qui n'a pas a se demander: Est-ce que C'est une
révocaion? Est-ce que c'est une suspension? Egaement,
comme disait Claude Gdinas tantdt, c'est la méme
chose dans le cas ou on va poursuivre, ou il vay avoir
des poursuites devant les tribunaux. Avec le nouveau
Code de procédure pénde, éant donné que ca va
ére introductif dinstance, il faut que le libelé de
linfraction qui est reprochée a la personne soit iden
tique.

M. Charbonneau: Alors, dans mon cas— 9
vous permettez, Mme la Présidente — le permis est
révoqué pour 12 mais e il est suspendu pour 12 mois.

M. Cdllerette Cest ¢ca

M. Charbonneau: Et le policier ou le contréleur
routier, a ce moment-la, al'écran, d'une fagon ou d'une
autre, lui, il ne sait pas § c'est un ou l'autre. Tout ce
quil sait, c'est que...

M. Cdllerette 11 est sanctionné.

Une voix: C'est une sanction criminelle.

M. Collerette: 11 sait que c'est une sanction pour
une infraction au Code crimind ¢ il sat égdement que
la deuxieme, ¢a va étre une sanction pour une conduite
durant 1a sanction. 1l a conduit dors qu'il ne devait pas
conduire.

M. Garon: 1l n'y aplus de dénonciations et plain-
tes, vous avez dit.

Une voix: Pardon?

M. Garon: I n'y a plus de dénonciations et plain-
tes.

M. Gélinas: Sur le plan pénd?

M. Garon: Oui.
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M. Gélinas: Bien, c'est-a-dire que la réforme du
Code de procédure pénale a remplacé toute la question
des dénonciations de sommation par, maintenant, une
procédure qui est beaucoup plus rapide et qui S'appelle
le constat d'infraction, qui n'est pas encore en vigueur,
qui doit entrer en vigueur, on espére, au courant de |'été
ou, au plus tard, a l'automne 1993. Mais ce qui est
prévu, c'est que ¢a va entrer en vigueur au courant de
I'été. Pour le moment, c'est ce qu'on nous a dit dernie-
rement. La, on attend toujours, mais c'est tout lié.
Toute la réforme de notre gestion des infractions, qui a
été terminée en mai 1992, était toute liée a cette
réforme-la qui était en branle depuis maintenant, je
pense, trois ou quatre ans au ministéere de la Justice.
Donc, le lien, il est 1a comme tel, et c'est encore la
pour faciliter le tout.

M. Garon: Oui, faciliter le tout, mais vous vous
orientez tranquillement que ce n'est plus quelqu'un qui
va arréter la personne qui va dire qu'est-ce qu'il fait, ca
va étre le gars dans le bureau qui n'a rien vu qui va
décider.

M. Gélinas: On ne décide rien.

M. Garon: Voyez-vous? La personne...

M. Gélinas. L'infraction est constatée par le
policier. On ne décide rien dans nos bureaux, nous
autres. C'est le policier qui détermine ce qui se passe.

M, Garon: Oui, mais le policier est en droit de
savoir c'est quoi. Pourquoi vous avez fait ¢a, dans votre

systéme informatique, vous avez marqué «sanctionné»?

M. Gélinas: On cherchait un terme générique qui
regroupait le tout.

M. Garon: Oui, mais vous étes poignés, apres ca.
C'est parce que vous avez fait ¢a que vous étes mal
pris, la

M. Gélinas: Nous autres, on |'a fait...

M. Garon: C'est une erreur.

M. Gélinas: ...dans le but d'enlever toute ambi-
guité et de faciliter le travail des policiers...

M. Garon: Oui, mais vous auriez pu fare ¢a
autrement.

M. Gélinas:
nait plus rapidement.

...d'avoir un systéme qui fonction-

M. Garon: Oui, mais vous auriez pu faire ¢a
autrement en fonction de la loi existante. Vous auriez pu
faire ca en fonction des termes qui étaient «suspension»
ou «révocation». C'est des termes de la loi. Ce n'est pas

a nos législateurs a... La, vous étes en train d'adapter le
Parlement a la machine. C'est a la machine a s'adapter
en fonction des droits des... C'est terrible, ce qu'on est
en train de faire la. C'est terrible. C'en est un exemple,
la. On aune loi, laloi est faite par les législateurs qui
sont les représentants du peuple. Ca veut dire quelque
chose encore. Mais |a c'est la bureaucratie qui, pour le
confort de ses machines et de son affaire, des citoyens...
On est vraiment dans «Le Meilleur des mondes» d’Al-
dous Huxley. On nous disait quand est-ce qu'on va faire
sonner la sonnette, et tout ca. Alors que, normalement,
il y ades distinctions qui sont faites et le policier sur la
route, il est bon qu'il fasse ces distinctions-la quand il
arréte la personne, également, et qu'il soit au courant de
¢a. Sil n'est pas au courant de ¢a, il n‘aura pas la
méme latitude.

Il peut supposer n'importe quoi du gars qui est
devant lui. Je dis «du gars», de la personne qui est
devant lui. Il peut supposer n'importe quoi. Il serait bon
qu'il at I'information de la machine, qu'il ait de I'infor-
mation, au téléphone ou par pitonnage, de savoir, la
personne qu'il vient d'arréter, elle est dans quel cas,
dans quelle case. Il ne le sait pas, il ne le saura pas. Il
vay avoir un terme générique. Je pense méme que c'est
dangereux pour la sécurité des policiers. Je vais vous
dire une chose, je trouve ¢a dangereux pour la sécurité
des policiers. Ils sont en droit de savoir quel patient ils
ont devant eux autres. Quand il va revenir a l'automo-
bile de la personne, il est bien mieux de savoir, quand il
a pitonné et téléphoné, de quoi la personne a été accu-
sée, pour étre plus méfiant ou moins méfiant que de ne
savoir rien. C'est peut-étre bien un grand bandit qu'il a
devant lui, et il ne le saura pas. Il va peut-étre penser
que c'est un gars, comprenez-vous, qui...

M. Elkas: II n'y arien qui indique que c'est un
grand bandit.

M. Garon: Non, rien.

Une voix: Ce n'estjamais marqué.
M. Elkas: Ce n'est jamais marqué.
Une voix: Non, non.

M. Elkas: C'est justement I'argument que vous
avez porté, tout a I'heure, au début, dans votre intro-
duction. On peut marquer n'importe quoi sur le dossier.
Vous ne voulez pas qu'il apparaisse.

M. Garon: Non, mais il faut qu'il sache.

M. Elkas: Dans ce cas-ci, on dit qu'on simplifie
lat&che du policier. On ne prend pas de chances.
(11 h 40)

M. Garon: Quand vous regardez votre défini-
tion... Regardez votre définition & 106.1: «Pour |'appli-
cation des articles 105 et 106, “sanction" Sentend de la
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révocation — il y a des causss plus sévéres de révoca
tion — ou de la suspension soit du permis autorisant la
conduite d'un véhicule routier, soit d'une classe d'un tel
permis, and que la suspension du droit d'obtenir un tel
permis ou une telle classe. Sont auss visées la révoca
tion et la suspenson prononcées par une autre autorité
administrative que la Société»

Alors, le palicier, lui, il aura, quand il va arréter
la personne, le minimum dinformation, ate point quiil
ne pourra méme pas savoir S le permis est sugpendu ou
révogué. Ce n'est pas bon, ¢a. Ce n'est pas...

M. Elkas Ca fonctionne trés bien depuis ma
1992. Cafait presque un an. Un an. Personne ne chiale,
tout le monde est t g* ~ureux.

M. Garon: si ¢a fonctionne tres bien, pourquoi
vous voulez changer la loi? Vous dites que ¢a ne fonc-

tionne pas. Vous changez ¢a parce que ¢a ne-fonctionne

pas.

M. Elkas. Non. Avec sanction. Avec sanction.
Avec le mot «sanction.,

M. Garon: On n'a pas repecté la loi. Trouvez-
vous ¢a normd que vos fonctionnaires n'aient pas res-

pecté laloi?

M. Elkas: On la respecte. On améne des change-
ments.

M. Garon: Ca leur cause des problémes, de
respecter laloi?

Une voix: Non. On respecte laloi.

M. Garon: Non, mas ¢a leur cause des problé-
mes parce qu'ils ont fait leur machine comme ca. Ils ont
fat leur syséme dordinateurs comme ¢a. Au lieu de
tenir compte de lalai...

M. Elkas. On prévoit des problémes. On a eu des
problémes. On prévoit que ¢a ne changera pas. Alors,
pour éviter ces problémes, pour aider le policier sur-le-
champ, on lui apporte des termes, des fagons d'opérer
plus faciles pour lui, pour éviter des erreurs, pour éviter
['ambiguité.

M. Garon: Cen'est pas...

M. Elkas Avez-vous des problémes avec ¢a,
VOus autres?

M. Garon: Ce n'est pas pour éviter des erreurs...
M. Elkas. Méme, il peut faire...

M. Garon: ...c'est pour faire que, méme quand il
y aune erreur, on puisse accuser la personne parell.

. Elkas Oui.
. Garon: C'est ¢a, au fond.

. Elkas; Non, non, non.

£ £ £ £

. Garon: Oui.
M. Elkas: Pas sir.

La Présdente (Mme Bédanger): Alors, ca va
pour l'article 1? L'article 1 est adopté?

M. Garon: Vote enregistré.

La Présdente (Mme Béanger): Alors, Mme la
secrétaire, est-ce que vous voulez appder le vote?

La Secréaire: Qui.
M. Garon: Sur le premier paragraphe.

La Présdente (Mme Béanger): Sur le premier
paragraphe?

M. Garon: Bien oui! Le deuxieme, c'est d'autre
chose de complétement différent.

La Secré&aire: On vote sur le paragraphe...

La Présdente (Mme Bdanger): Bien non! On ne
peut pas voter sur le paragraphe. On va atendre l'article
au complet.

M. Garon: On peut voter sur le paragraphe.

La Présdente (Mme Béanger): On peut voter
sur le paragraphe?

M. Garon: Oui.
La Secréaire Oui.

La Présidente (Mme Béanger): Bon. Vote enre-
gistré sur le premier paragraphe.

La Secréaire: Bon. M. Elkas?
M. Elkas. Pour.

La Secré&aire: M. Charbonneau?
M. Charbonneau: Pour.

La Secr&aire M. Gawin?

M. Gauvin: Pour.

La Secrétaire Mme Pelchat?
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Mme Pelchat: Pour.

La Secrétaire: M. Garon?

M. Garon: Contre.

La Secrétaire: M. Morin?

M. Morin: Contre.

La Secrétaire: Mme Dupuis?
Mme Dupuis: Contre.

La Secrétaire: Mme Bélanger?

La Présidente (Mme Bélanger): Abstention.

La Secrétaire: Abstention.
Pour: 4
Contre: 3
Abstentions: 1

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, le pre-
mier paragraphe de l'article 1 est adopté sur divi-
sion.

Alors, paragraphe 2.

M. Garon: Le ministre peut-il nous donner des
explications pourquoi il veut changer ¢a?

M. Elkas: Rien ne change, sauf sur la réserve de
l'article 195.1. C'est de la concordance.

M. Garon: L'article 195.1 dit quoi?
M. Elkas: M. Gélinas.

M. Gélinas: L'article 195.1 dit: «La Société doit
suspendre le permis restreint d'une personne si, apres la
date ou il a été délivré, le droit de cette personne
d'obtenir un permis fait I'objet d'une suspension en
vigueur ou imposée et non encore en vigueur.» S la
personne a conduit avec un permis restreint et puis elle
fait une infraction au Code avec son permis restreint,
puis elle perd son permis restreint, c'est normal qu'on
lui enléve son permis restreint, a ce moment-la. «Cette
suspension demeure en vigueur tant que la suspension
du droit d'obtenir un permis n'est pas levée.»

C'est un article qui est d§a la depuis 1990 et, 13,
on fait simplement le lien, parce qu'on dit: Malgré le
fait qu'une personne conduise durant sanction, elle peut
conduire avec un permis restreint. Mais, si, a cause de
sa conduite avec son permis restreint, elle se trouve a
perdre son permis restreint, bien |3, c'est fini, elle ne
peut plus conduire.

M. Morin: Mme la Présidente...

La Présidente (Mme Bélanger): M. le député de
Dubuc.

M. Morin: ...est-ce qu'on doit interpréter ce para-
graphe... M. le ministre, écoutez-moi comme il faut.

Une voix: Soyez poli.

M. Morin: Est-ce qu'on doit interpréter ce para-
graphe comme le fait qu'une personne qui conduit avec
un permis restreint se trouve sous sanction? Parce que le
deuxiéme paragraphe constitue une exception au premier
ou on dit que quelqu'un qui fait I'objet d'une sanction
ne peut conduire un véhicule. Quelqu'un qui a un per-
mis restreint, est-ce qu'il est considéré faire I'objet
d'une sanction?

M. Elkas: Oui, une sanction. La personne peut
seulement...

M. Morin: Faites attention. Pensez-y comme il
faut.

M. Elkas: ...conduire une automobile avec permis
restreint sur une condition. Ca, c'est de perdre des
points d'inaptitude. O.K.?

M. Morin: Oui. Ca, je sais ¢a.
M. Elkas: Oui, C'est ¢ca.

M. Morin: Je sais ¢a, mais ce n'est pas ¢a qu'est
ma question. Quelqu'un qui conduit avec un permis
restreint...

-

M. Elkas: Oui.

M. Morin: ..est-ce qu'il est considéré comme
faisant |'objet de sanction pendant I'utilisation du permis
restreint? Moi, j'en ai déja eu, un permis restreint. Est-
ce que, a ce moment-la, je faisais I'objet d'une sanction
conformément au premier paragraphe?

M. Elkas: Oui.

M. Gélinas: Oui, c'est une exception au premier
paragraphe. Toutefois, malgré le fait que vous avez une
révocation, vous conduisez sous sanction, le titulaire
d'un permis restreint peut conduire un véhicule routier
dans I'exécution du principal travail dont il tire sa sub-
sistance. Mais, vous le savez comme moi, quand le juge
donne un permis restreint, il peut imposer des condi-
tions. Vous vous en servez pour aller a votre travail de
telle heure a telle heure; un point, c'est tout. Il peut
préciser un parcours, il peut ajouter des choses. Si la
personne ne respecte pas les conditions de son permis
restreint, eh bien, elle risque d'étre suspendue parce
gu'elle n'a pas de permis...
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M. Morin: Oui, saf que, ¢a cest la méme
chose.

M. Gélinas. Ou une amende non payée.

M. Morin: Mais c'est la méme chose que n'im- -
porte qud permis, ¢a, ol il y ades limites.

M. Gdinas Cest ¢a, il y a des limites. Cest
pour ca...

M. Morin: Que ¢a soit au niveau des catégories
de permis, par exemple, que ¢a soit un camion ou... Il 'y
a des limites au niveau de I'opération ou de la conduite
d'un camion, d'une remorque.

Une voix: Oui.

M. Morin: Tu es toujours tenu de respecter les
limites incluses dans la classe de ton permis, de toute
fagon. Alors, moi, je dis que le permis redtreint, c'est la
méme chose.

Peut-ére qu'on a, obtenu suite, évidemment, au
dépassament des points dinaptitude... Jai de la diffi-
culté a comprendre gu'un juge qui t'octroie un permis
redtreint fait en sorte que tu sois sous l'objet d'une
sanction. Ca me parait anorma. Normaement, étre sous
I'objet d'une sanction, tu n'es pas censé conduire.

(Consultation)

Mme Dupuis. Restreint, 13, il y adeux interpréta
tions.

M. Elkas Cest la rason dére dun pemis
restreint. Une sanction, c'est la raison d'étre d'un per-
mis restreint.

M. Morin: Oui, je le sais. Je le sas, j'en a dga
€U un, je connas ¢a

M. Elkas. Oui.

M. Morin: Sauf que, par rapport au premier
paragraphe, c'est quand méme un permis. Quelqu'un
qui a un permis restreint n'est pas sous sanction, sdon
moi, et est en conformité avec laloi.

M. Elkas. Non.
M. Morin: Bien oui!

M. Elkas. C'est le résultat d'une sanction qui fait
gue tu as un permis restreint.

M. Morin: Oui. Mais, lorsquej'ai mon permis,
je suis en conformité, j'ai satisfait aux exigences de la
loi au méme titre que quelqu'un qui va passer un exa
men de la vue ou qui va passer des tests d'aptitude par

rgpport ... S je satisfais aux exigences de laloi, je ne
suis pas sous sanction parce que j'ai répondu aux exi-
gences, aux conditions.

M. Elkas Non. Vous répondez aux exigences qui
ont éé émises par lejuge.
M. Morin: Qui.

M. Elkas: Lejuge adit: Tu vas conduire pendant
les heures de travail smplement...

M. Morin: Oui, exact.

M. Elkas. ...puis tu vas conduire un type de
véhicule, c'est cdlui-la

M. Morin: Oui.

M. Elkas Ca cest le résultat d'une sanction.
L'autre dont vous parlez, c'est un permis... Comme
vous parlez, c'est un permis pour lavue, exemple?

M. Morin: Oui.

M. Elkas Mais ¢a, ce n'est pas un permis res-
treint comme tel, ce n'est pas le réaultat d'une sanction
qui aétéémise.

M. Morin: Non, peut-&re pas suite & la méme
condition. Mais je dis toujours que, méme s ¢a découle
d'une sanction, a partir du moment ou vous avez un
jugement qui établit que vous avez droit a un permis
restreint, vous n'étes plus sous sanction.

M. Elkas. Mas ce n'est pas un permis restreint
de porter des lunettes. Quand le permis dit: VVous devez
porter des lunettes, ce n'est pas un permis restreint, ca

M. Morin: Non, non.

M. Elkas: C'est un permis normal.

M. Morin: Je n'ai pas dit ¢a non plus.

M. Elkas Le permis restreint, comme tel, c'est le
résultat d'une sanction pur et net.

M. Charbonneau: Parce que tu n'as plus de point
sur ton permis, et le juge dit: Bien... Cest ca Et clest
bon pour trois mois.

La Présdente (Mme Bdanger): Un ingant, sil
vous plait!

M. Charbonneau: Je m'excuse, Mme la Prési-
dente.

La Préddente (Mme Bédanger): Pouvez-vous
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demandez la parole, sil vous plait?
M. Charbonneau: Je m'excuse.

La Présidente (Mme Bélanger): M. le député de
Dubuc.

M. Morin: Mme la Présidente, ce qui peut faire
gue quelqu'un soit sous sanction, c'est le fait gqu'il ne
respecte pas les limites de son permis restreint. A ce
moment-1a, ¢a le mettrait sous sanction. Mais le fait que
guelqu'un opére a l'intérieur des limites comprises dans
le permis restreint... Bien, en tout cas, non, moi, je ne
considere pas qu'il est sous sanction.

(11 h 50)

La Présidente (Mme Bélanger): Me Gélinas.

M. Gélinas: Une personne qui a un permis res-
treint est nécessairement sous sanction. C'est |'essence
méme d'un permis restreint de dire: Malgré votre sanc-
tion, nous alons vous permettre de conduire dans des
conditions bien précises avec un permis qui est restreint
a ca Pour avoir un permis restreint, vous devez étre
sous sanction. C'est impossible, autrement, vous n'en
avez pas.

M. Morin: Mais vous conviendrez avec moi que,
dans les informations dans |'auto-patrouille, sur I'écran,
a ce moment-la, je suis convaincu, sous l'item
«sanction, points d'inaptitude», je suis certain, avec mon
permis restreint que je ne figure pas la. Vrai ou faux?
Répondez-moi a ca.

La Présidente (Mme Bélanger): M. Collerette.

M. Collerette: L'information qui apparalt quand
le policier vous arréte et que vous avez un permis res-
treint, il apparait: Sanction, points d'inaptitude. Il y a
également une mention, un petit astérisque, je ne me
souviens pas, qui apparait, qui dit que vous possédez un
permis restreint pour la durée de telle date a telle
date.

M. Morin: Bon bien, il y a pas md plus d'infor-
mation...

M. Collerette: Ca fait qu'au moment ou il vous
arréte il peut méme avoir... Sur le permis qui vous est
délivré, c'est écrit a l'intérieur: Peut utiliser son permis
de 8 heures du matin a 17 heures le soir. Le policier va
constater, il est 18 h 30 le soir, mais il conduit durant la
sanction parce que son permis restreint ne lui donne pas
le droit de conduire durant ce temps-la. En dehors des
heures que le permis restreint vous le permet, vous étes
réputé conduire durant une période de sanction.

M. Morin: Alors, il y a plus dinformation que
vous ne le souteniez tout a I'heure, quand on vous avait
posé la question sur les informations qui expliqueraient.

Vous avez méme soutenu qu'il n'était pas indiqué que le
permis était révoqué ou suspendu. S'il n'est pas explici-
tement écrit, implicitement, le policier le sait du fait
qu'il y a sanction au niveau du criminel ou au niveau
des points dinaptitude. Donc, il a l'information de la
révocation ou de la suspension d'un permis, voire méme
d'un permis restreint.

M. Collerette: Oui, oui.

M. Morin: Tout a I'heure, vous avez répondu a
la question: Non, il ne sait pas si le permis a été révo-
qué ou suspendu. Vous avez répondu ca. Ce n'est peut
étre pas explicitement écrit, sauf que, par déduction, il
sait, de par les informations qu'il a, si un permis a été
révoqué, suspendu ou que le conducteur est sous permis
restreint.

M. Gauvin: Mme la Présidente, le député de
Dubuc a tout compris.

M. Morin: Bien, je comprends, j'ai compris, sauf
que j'aurais aimé comprendre ce qu'il voulait dire et
non pas ce qu'il a dit. Vous |3, la-bas, vous étiez absent
pendant quej'ai posé ma question, vous la

M. Bergeron: Ce n'est pas parce que je suis parti
cing minutes que je ne sais pas ce qui s'est passé.

M. Morin: Mme
Remettez-les a I'ordre.

la Présidente, c'est c¢a

La Présidente (Mme Bélanger): Sil vous plait!
Sil vous plait!

M. Morin: Cafait longtemps qu'il me tombe...
Des voix: Ha, ha, hal

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, Mme la
députée de Vercheéres.

Mme Dupuis: Pour compléter cette information-
la, est-ce que, lorsqu'on donne un permis restreint, c'est
toujours de 9 a 5? Je vais vous donner un cas type.
Supposons que je suis sur permis restreint, j'ai le droit
de conduire mon véhicule pour aller travailler. Un
député, ce n'est pas de 9 a 5. Quelle attitude il va avoir
devant c¢a? Il fait quoi? Est-ce que c'est toujours la
méme heure, de 9 a 5? Comment controler ¢ca et quelle
est |'attitude du policier? Je vous dis ¢a parce que, des
fois, il y a des situations ou le citoyen, il est un peu
choqué. Ca m'est arrivé, moi, la semaine passée, puis je
n'étais pas de bonne humeur. Non. Je lui montre mes...

La Présidente (Mme Bélanger): Le député doit
respecter la loi parce que c'est lui qui vote les lois.
Alors, il n'apas adire: Qu'est-ce qui arrive si on perd
son permis?
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Mme Dupuis. Je comprends. Mais je pense bien
qua 120 km sur la 20, tu n'es pas un danger public,
mais tu poignes un ticket, tu sais. Tu n'es pas un danger
public, puis tu poignes un ticket, tu sais.

M. Elkas. Je peux vous demander la question?
C'é&ait sur la vitesse que vous avez éé arrétée?

Mme Dupuis. Qui, oui. Mais, a 120 km sur la
20, tu n'es pas un danger public, je regrette.

M. Elkas. Ah! c'est épouvantable.
M. Garon: Avec |'éat des routes qu'on a.
M. Elkas Wo! Wo!

Mme Dupuis Bon. Alors, quest-ce qui indi-
que... Puis 13, c'est parce que des fais...
M. Garon: Ave les roulidres.

La Présdente (Mme Béanger): Es-ce quon
pourrait revenir au...

Mme Dupuis. Oui. Mai, j'aimerais savoir S c'est
clair pour le policier, puis sil est en mesure de... Parce
que tu vis des choses, des fois, en tant que citoyen...
L&, je lui montre mon permis, puis toute |'affaire. Puis
lail se met a me dire: C'est quoi votre nom? Bien, je
lui dis: Tu saislire! Tu sais, j'étais un petit peu...

Des voix: Oh!

Mme Dupuis: 11 aton permis dans les mains, puis
il te demande ton nom; il t'accuse quesment indirecte-
ment que l'auto, ce n'est pas a toi. Dans le cas d'un
permis restreint, est-ce qu'il est en mesure de savoir s
la personne est en éat dinfraction ou pas? C'est ¢ca, ma
question. C'est un supplément dinformation que j'aime-
rais qu'on apporte a la commission.

La Présdente (Mme Béanger): M. Collerette.

M. Collerette Dans la dédivrance du permis
restreint, il faut juste rappeler que le permis restreint est
délivré par un juge, et des représentations de la
personne dont le permis et sanctionné pour points
dinaptitude e qui se présente devant un juge pour
demander un permis restreint, c'est a la personne a dire
a qud moment ele a bexoin de son permis et, sur
ordonnance, lejuge émet une ordonnance et précise s la
personne, son travail c'est de 17 heures a minuit, il peut
marquer de 17 heures a minuit comme il peut marquer
de 9 heures a 17 heures. Lejuge vale préciser sdlon les
revendications que fait la personne dont le permis et

suspendu.

La Présdente (Mme Béanger): OK.

M. Cdllerette Par la suite, la personne se pré-
sente dans un des bureaux de la Société et, avec I'or-
donnance, on émet le permis restreint. Sur le permis
restreint, c'est écrit les conditions que la personne doit
respecter en fonction de ce qui est écrit sur |'ordonnan-
ce. Quand la personne se fait intercepter par un policier,
le policier voit que la personne a un permis restreint
d'émis, il a égdement le permis restreint de la personne
entre les mains ou il est écrit quiil peut I'utiliser de
8 heures le matin a 17 heures le soir.

Cest bien sir que, sil y a un permis restreint
démis et que la personne ne I'a pas dans les mains, son
permis, le policier va lui émettre une infraction ou un
48 heures pour dire; Bien 13, vous devez posséder votre
permis avec vous lorsgue vous conduisez. C'est dans ces
casla Et il peut demander a la personne, par la suite:
Revenez au poste de police me montrer votre per-
mis — le permis restreint est émis par la Société avec
les conditions qui apparaissent dessus — et la il pourra
rédiger le billet s la personne, au moment ou dle a é&é
interceptée, ne respectait pas les conditions.

Mme Dupuis. Donc, vous me dites que le poli-
cier — ma question était dans ce sensla— a toutes les
informations pertinentes pour ce dossier-la sur le permis
restreint, et tout ca.

M. Collerette Sur le permis restreint. Tant6t,
j'avais peut-&re oublié de préciser, mais c'est bien sr
que, quand le palicier questionne avec le numéo de
permis, il va chercher de I'information sur le permis de
conduire, il n'a pas juste les informations relatives a la
sanction ou aux sanctions qui sont touchées, il atous les
renseignements qui sont relatifs aux informations qui
sont contenues sur le persmis, donc la date d'entrée en
vigueur, la date de fin, les conditions qui apparaissent et
la nature de permis qui est possédé par la personne.
Donc, est-ce que c'est un permis de conduire? Est-ce
que cest un permis d'apprenti conducteur ou est-ce un
permis restreint qu'il a présentement entre les mans?

Le Présdente (Mme Béanger): Cava?
Mme Dupuis: Merci.

La Présdente (Mme Bélanger): Alors, est-ce que
I'article 1 est adopté dans son ensemble?

M. Garon: Mme la Présidente...

La Présdente (Mme Bélanger): M. le député de
Lévis.

M. Garon: ...je voudrais faire remarquer quelque
chose au ministre. Tant6t, il a dit que la route est en
bon éat. Jai I'impression que la route, il ne-la prend
pas souvent. Je vais lui donner un consell. Jai I'impres-
son qu'entre Montréa e Québec il voyage par avion.
Je vais vous dire, je vous donne un conseil. Allez vous
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promener...

M. Elkas: Etes-vous sérieux? La 40, la 20, je les
connais par coeur. La 10, la55...

M. Garon: Non, mais je vais vous le dire. Je vais
vous dire ou en plus. Allez faire un tour entre Val-Alain
et Saint-Apollinaire, la voie sud, c'est-a-dire la voie que
vous prenez quand vous revenez de Montréal vers Qué-
bec. Vous avez l'impression d'étre sur un chemin de
gravelle. Je ne sais pas ce qui Sest passé sur cet
asphalte-la, il est dangereux, c'est épeurant. Quand tu
arrives la-dedans, tu fais un saut, et 1a, pendant plu-
sieurs kilomeétres, tu as comme un chemin granuleux
comme si c'était sur un chemin de gravelle.

M. Elkas: Le ministre a...

M. Garon: Principalement entre Laurier Station...
C'est un grand bout, ce n'est pas un petit bout de
100 pieds.

M. Elkas: Non, mais deux ou trois...

M. Garon: Regardez, les députés le savent, la
Vos deux députés... On serait bien mieux d'avoir un
style parlementaire américain que d'avoir un «mautadit»
parlementarisme britannique ou on est obligés d'étre
solidaires, parce que souvent on voterait pareil.

La Présidente (Mme Bélanger): De toute fagon,
gcan‘arien avoir avec le projet de loi.

M. Elkas: On ne peut pas tout faire dans un an.
On ne peut pas tout corriger ce que vous avez fat dans
un an.

M. Garon: Non, mais c'est apparu d'un coup sec.
C'est un mauvais asphalte, il y a quelque chose. Il est
arrivé quelque chose 13, ¢a n'a pas de bon sens.

M. Elkas: Mais parlez aussi des autres bouts qui
sont corrects, la

La Présidente (Mme Bélanger): Ca n'a rien a
voir. Je m'excuse, mais ¢a n'a rien a voir avec le projet
de loi.

M. Elkas: Vous parlez juste de ce qui n'est pas
correct.

M. Garon: Oui.
M. Charbonneau: Ha, ha, ha

La Présidente (Mme Bélanger): Je m'excuse, ca
n'arien a voir avec le projet de loi.

M. Garon: Pardon?

La Présidente (Mme Bélanger): Ca n'a rien a
voir avec le projet de loi. L& on parle de permis de
conduire, ¢a n'arien a voir avec |'état de la route.

M. Garon: Bien oui! Pour bien conduire, il faut
avoir des routes convenables. L&, vous avez besoin
d'avoir des bons poignets et ne pas avoir trop d'arthrite
parce que, je vais vous dire une chose, vous ne serez
pas capable de tenir votre volant quand vous allez passer
la

La Présidente (Mme Bélanger): Mais, s les
routes étaient mauvaises, la députée de Verchéres ne se
serait pas fait arréter pour exces de vitesse.

M. Garon: C'est justement.

La Présidente (Mme Bélanger): Parce que,
guand les routes sont mauvaises, on est obligé de modé-
rer. :

M. Garon: Si vous vous attendez d'étre sur une
autoroute, quand vous étes sur une autoroute, les coro-
ners ont déa dit qu'on ne peut pas avoir de fausses
autoroutes comme la 55. Ce sont des autoroutes a deux
voies. Ordinairement, c'est a quatre voies, les autorou-
tes, partout au monde. Nous autres, on a des autoroutes
a deux voies. Quelqu'un arrive et vous pensez qu'il ne
rencontrera pas, il nous arrive sur une autoroute, puis il
voit un char arriver, un touriste, il fait un moyen saut.
Hey! qu'il dit, aux Etats-Unis, sur les autoroutes, ca ne
rencontre pas.

La Présidente (Mme Bélanger): M. le député de
Lévis, ce n'est pas pertinent. Jaimerais qu'on revienne
a la pertinence...

M. Garon: Bien oui, je reviens a la pertinence...

La Présidente (Mme Bélanger): ...du permis
restreint, des conditions d'un permis restreint qui sont
écrites sur le permis de conduire.

M. Garon: Oui.

La Présidente (Mme Bélanger): Et le député de
Dubuc a vérifié sur son permis. Est-ce que c'est vrai,
M. le député de Dubuc?

M. Morin: De quoi?

Une voix: M. le député de Dubuc.

M. Gauvin: Il ne suit pas. Mme la présidente...

La Présidente (Mme Bélanger):
gu'on doit revenir a la pertinence du débat.

Jai dit, 13

M. Garon: La pertinence... C'est le ministre qui
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parlait de ca. On n'a pas dit quil n'éait pas per-
tinent.

M. Morin: On a toujours considéré qu'on y était.
On n'a pas besoin d'y revenir, ony est.

(12 heures)

La Présdente (Mme Bélanger): Alors, on pale
des conditions d'un permis restreint et je vous a dit de
véifier votre permis. Alors, je voulas savoir S les
conditions éaient marquées sur votre permis restreint.

M. Morin: Non.

La Présdente (Mme Bélanger): Elles ne sont pas
marquées.

M. Morin: Non. Cest juste marqué «permis
restreint». 1l n'y a pas d'autre informaion de marquée
dessus.

Mme Pechat: Comment ca que vous avez un
permis restreint? Vous avez eu une sanction?

M. Morin: Ca, c:ast
La Présdente (Mme Bélanger): C'est personnd.

M. Morin: Ca sort complétement, ce n'est pas
pertinent au débat. -

La Présdente (Mme Bdanger): Ca sort de la
pertinence.

Des voix: Ha, ha, hal

La Présdente (Mme Bélanger): Alors, ¢a sort de
la pertinence aussi.

M. Morin: Ca, c'est des artifices.
Des voix: Ha, ha, hal

M. Morin: Je vous a répondu, a votre question,
la Pus loin, c'est rentrer dans mon intimité, puis ¢a
fait drole.

La Présdente (Mme Béanger): Alors...
M. Garon: Mme la Présidente...
La Présdente (Mme Béanger): Oui.

M. Garon: ..vous avez dit quej'étais hors d'or-
dre, tantdt. Mais, S je suis hors d'ordre, c'est parce que
vous ées patisane parce que c'est le ministre qui a
parlé de ca le premier. Vous n'avez pas dit qu'il &ait
hors d'ordre quand il a parlé de I'é&at des routes. Il a
parlé de I'état des routes, c'est le ministre qui a ouvert
la porte |&-dessus.

La Présdente (Mme Béanger): M. le député de
Lévis...

M. Garon: Alors, quand je lui réponds...

La Présidente (Mme Béanger): M. le député de
Lévis...

M. Garon: ...sur |'état des routes...

La Présdente (Mme Béanger): M. le député de
Lévis, quand le ministre a dit ca, mai, je n'écoutais pas
le ministre parce que le micro n'éait pas ouvert. Non,
non, ce n'est pas lui qui avait la parole, C'éait la dépu-
tée de Verchéres. Alars, il adit ¢ca hors contexte.

M. Garon: Comment vous le savez que C'est ace
moment-l&?

La Présdente (Mme Bdanger): Pardon?

M. Garon: Comment vous savez que C'é&ait a ce
moment-1a, S vous ne l'avez pas écouté?

La Présdente (Mme Béanger): Cest-a-dire que
j'écoutais la députée et 13, vous, vous étes revenu sur
¢a Je m'excuse, mas ce n'est pas de la partisanerie.

M. Garon: I vafdlair fare sortir les gaées pour
voir § C'est enregistré.

La Présdente (Mme Bédanger): Clest tout sm-
plement que le ministre a parlé hors micro. Cest pour
¢a que le ministre devrait faire atention a ce quiil dit en
dehors de son drait de parole.

M. Morin: Out of record.

La Présdente (Mme Béanger): Est-ce que I'arti-
ce 1 est adopté?

Une voix: Adopté.
M. Garon: Vote enregistré.

La Présdente (Mme Bélanger): L&, pendant que
vous parlez du vote enregistré, M. le député de Lévis,
tout a I'heure, je vous a dit qu'on ne devait pas appeler
le vote dinéa par dinéa ou paragraphe par paragraphe.
Il'y a une décison de rendue dans ce sensla «Lors de
I'étude détaillée d'un projet de loi, un député propose
dadopter chacun des paragraphes d'un article. La com-
mission éudie chacun des paragraphes et dinéas d'un
aticle dun projet de loi, mas cet article doit ére mis
aux voix uniquement lorsque tous ses paragraphes e
dinées sont adoptés» Décison rendue par Jean-Guy
Lemieux et une décision similaire par Claude Trudd.

M. Garon: Caneveut pas dire que...
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La Présidente (Mme Bélanger): Alors, on ne
doit pas appeler paragraphe par paragraphe, la mise aux
voix paragraphe par paragraphe ou alinéa par alinéa.

M. Garon: Ce n'est pas parce que M. Lemieux a
rendu une décision dans ce sens-la qu'on est obligé de
suivre la décision. Je connais bien des points sur les-
quels vous divergez d'opinions avec M. Lemieux.

Des voix: Ha, ha, hal

M. Garon: Alors, ¢a ne veut pas dire que c'est
une bonne décision parce qu'un juge, un président...

La Présidente (Mme Bélanger): Dans mon idée a
moi, M. le député de Lévis, ce queje vous ai dit: On ne
doit pas mettre aux voix paragraphe par paragraphe.
C'était la premiére fois...

M. Garon: Mais vous l'avez fait tantot.
La Présidente (Mme Bélanger): Je I'a fait, mais
c'était la premiere fois que ca se faisait parce que

vous...

M. Garon: Donc, ca veut dire que vous avez pris
une décision.

La Présidente (Mme Bélanger): ...étant donné
gue vous étes président, j'ai pensé que vous étiez plus
averti que moi...

Une voix: Mme la Présidente...

La Présidente (Mme Bélanger): ...alors je me
suis pliée a votre décision, mais il y a des décisions...

M. Morin: Mme la Présidente...

La Présidente (Mme Bélanger): ...qui ont été

rendues...

M. Gauvin: Mme la Présidente, vous vous laissez
influencer par le président de la commission.

La Présidente (Mme Bélanger): Bien...
M. Morin: Mme la Présidente...
M. Garon: Moi, je vais vous dire...

La Présidente (Mme Bélanger): ...il est président
de la commission.

M. Garon: ...je vais étre franc avec vous, je
pense que le but du réglement, ce n'est pas de restrein-
dre I'expression des députés, c'est de la permettre. Je
pense qu'une décision... Je pense que c'est mieux de
permettre aux députés d'exprimer leur point de vue par

rapport aux articles, aux paragraphes.

M. Gauvin: En autant qu'on est concernés, on est
préts a voter.

M. Garon: Alors, je pense que ¢a va dans le sens
de la liberté d'expression. Moi, je ne pense pas que de
la restreindre, ce serait bon. D'ailleurs, je pense que
vous avez rendu une bonne décision en permettant le
vote enregistré, tantot.

La Présidente (Mme Bélanger): En tout cas, je
ne suis pas sdre de ¢a, moi.

M. Garon: Si j'avais été a votre place, c'est ¢a
quej‘aurais fait.

Des voix: Ha, ha, hal

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, 1a vous
demandez le vote sur I'article au complet?

M. Garon: Non. Gérard veut parler.

La Présidente (Mme Bélanger): M. le député de
Dubuc.

M. Morin: A moins que, par rapport a la décision
a laguelle vous avez fait référence, il y ait amendement
sur un paragraphe...

La Présidente (Mme Bélanger): Non, ce n'est
pas spécifié.

M. Morin: ...qui, a ce moment-la, peut amener la
commission a voter sur |'amendement qui toucherait
seulement un paragraphe.

La Présidente (Mme Bélanger): Ca, c'est possi-
ble.

M. Morin: Bon. Voyez-vous, on pourrait arriver
aux mémes fins pareil. Si je voulais qu'on se prononce
sur chagque paragraphe, on pourrait facilement y arriver.

M. Garon va certainement me communiquer, a ce
moment-13, sil a besoin d'aide a cet effet.

M. Garon: Vote enregistré.

La Présidente (Mme Bélanger):” Alors, vote

enregistré. La, c'est pour I'ensemble ou pour le dernier
paragraphe?

M. Garon: L'ensemble.

La Présidente (Mme Bélanger): Sur I'ensemble
de l'article 1.

La Secrétaire: M. Elkas?
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M. Elkas Pour.

La Secréaire M. Bergeron?
M. Bergeron: Pour.

La Secréaire: M. Charbonneau?
M. Charbonneau: Pour.

La Secré&aire: M. Gawin?

M. Gauvin: Pour.

La Secrétaire: Mme Pelchat?
Mme Pelchat: Pour.

La Secrétaire: Mme Bélanger?
La Présidente (Mme Bélanger): Abstention.
La Secrétaire M, Garon?

M. Garon: Contre.

La Secréaire Mme Dupuis?
Mme Dupuis: Contre.

La Secrétaire: M. Morin?

M. Morin: Contre.

La Secréaire Pour: 5

Contre: 3
Abstentions: 1

La Présdente (Mme Bélanger): Alors, l'article 1
et adopté sur division.

Jappelle l'article 2, premier paragraphe. M. le
ministre.

M. Elkas: L'article 6 de ce Code est remplacé par
le suivant:

«106. Le propriétaire, le locataire ou la personne
qui a le contrble d'un véhicule routier ne peut laisser
conduire ce véhicule par une autre personne faisant
I'objet d'une sanction, méme s cette derniere est titu-
laire d'un permis de conduire international .»

La Présdente (Mme Bélanger): Est-ce que vous
faites des commentaires?

M. Elkas Cete modification vise a faire la
concordance avec la modification apportée a l'article
105 du Code. Elle introduit la notion de conduire durant
une sanction, la régle actuelle voulant qu'un propriétaire
ne peut laisser conduire un véhicule routier par une

personne dont le permis est révoqué ou suspendu.

La Présdente (Mme Bélanger): M. le député de
Lévis.

M. Elkas Cest la méme chose que larticle
précédent.

M. Garon: 1l n'est pas meilleur.
M. Elkas: Pour?

M. Garon: Cest-a-dire que son assise éant I'arti-
cle 105, qui est un mauwvais article, 106 n'est pas meil-
leur. C'est juste qu'il concorde avec un... Mais la ques-
tion que je voudrais vous poser, le propriétaire, 13, le
locataire ou la personne qui a le contréle d'un véhicule,
on vadire, routier, ne peut laisser conduire ce véhicule
par une autre personne fasat I'objet d'une sanction.
Quand vous dites que méme le policier peut se tromper,
admettez-vous que le propriétaire, le locataire ou la
personne peut se tromper? Ou Sil est automatiquement
coupable? Tant6t, vous avez dit que vous changiez la loi
parce que vous échgppiez des gens qui pouvaient étre
coupables, mas parce que vos fonctionnaires ou vos
mechines pouvaient se tromper. Maintenant, le citoyen,
lui, qui et propriétaire, locataire ou la personne qui ale
contr6le d'un véhicule routier, et-ce que vous admettez
quil peut dire Je ne le savais pas ou je n'ai pes éé
avisé, ou sil est coupable automatiquement?

M. Elkas Cete loi n'a pas changé du tout. La
seule chose qui change, c'est «sanction...

M. Garon: Oui.

M. Elkas: ...qui remplace le mat «suspenson» ou
«révocation». C'est en concordance avec le précédent.

M. Garon: Canefait rien.

M. Elkas: Alors, vous, vous questionnez I'ensem-
ble de cet article et non le changement.

M. Garon: Non, non. Ce que je veux vous dire,
Cest ceci. Tantét, par rapport a la sanction, vous avez
mis le mot «sanction» parce qu'on dit que votre machine
pouvait se tromper, ele pouvait marquer «suspendu» ou
«révoqué», dars dle éait capable de faire une erreur et
¢a vous causat des problemes. Donc, vous vouliez
couvrir les erreurs des bureaucrates ou des policiers. lls
pouvaient dautant plus se fare une erreur que votre
syséme informatique ne les informait pas. lls ne pou-
vaent pas ne pas se tromper, puisque, dans linforma:
tion qu'on leur donnait, on ne disait méme pas S c'é&ait
sugpendu ou révoqué. La cause de l'erreur, c'éait la
SAAQ qui ne leur donnait pas l'information. Alors, ne
nous contons pas d'histoires, c'éait ca On ne leur disait
pas sur leur mechine s le permis é&ait suspendu ou
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révoqué, comment voulez-vous qu'a l'infraction elle le
dise? Ils ne le savaient pas parce que la machine ne le
disait pas. Maintenant, moi, je suis propriétaire d'une
automobile, locataire ou en possession d'une automobi-
le, et la personne a qui je préte mon automobile, je ne
sais pas qu'elle est sous I'effet d'une suspension ou non,
elle ne me le dit pas et, pour une raison ou pour une
autre, je ne pense pas a le lui demander. Est-ce que je
suis automatiquement coupable sans restrictions?

M. Elkas: On m'avise que c'est une chose qui est
assez difficile a prouver. Je pense que, dans des cas trés
flagrants ou la personne est propriétaire d'une flotte de
camions, admettons, il sait que son gars a une sanction
contre lui et il lui permet de conduire, bien, lui, on peut
le prouver coupable. Mais, dans le cas que vous dites,
c'est assez difficile & le prouver. Alors, il restera au
juge a décider, si vous en faites une bonne défense.

M. Garon: Quelle défense peut-il faire?

M. Elkas: 1l y atrés, trés peu de poursuites, on
m'avise.

M. Garon: Pardon?

M. Elkas: Il y atres, trés peu de poursuites dans
ces cas-la
(12 h 10)

M. Garon: Jimagine qu'il y a peu de poursuites,
mais, moi, je pense qu'il n'y aura pas de défense bien,
bien facilement permise, avec un article rédigé comme
¢a Sauf que la personne peut ne pas le savoir ou avoir
été induite en erreur par commission ou par omission.
Par omission, ca veut dire que |'autre personne ne lui
dit rien. Alors, il ne le sait pas. L'autre peut lui dire:
Jai mon permis. Alors, 1a, c'est par commission. Elle
lui aurait dit qu'elle a son permis alors qu'elle ne I'a
pas.

Habituellement, bien, quand vous prétez votre
automobile a quelqu'un, c'est & quelqu'un que vous
connaissez assez que, Sil vous dit qu'il a son permis,
vous ne lui demanderez pas: Montre-le-moi. Vous n'agi-
rez pas vis-a-vis de lui, normalement, comme s vous
étiez un policier. Autrement, je ne connais pas beaucoup
de gens qui prétent leur véhicule a des gens vis-avis
desquels ils vont se comporter comme s'ils étaient des
policiers.

Alors, il peut avoir un permis. |l peut avoir un
permis et méme le montrer parce que, lui, il n'a pas
accés a la machine. Il ne peut pas savoir, comprenez-
vous. |l ne peut pas pitonner et savoir que le permis est
sanctionné. Ha, ha, hal Quelle que soit la cause, il ne
peut pas le savoir, lui. Alors, l'infraction, elle se trouve
a étre donnée, & ce moment-l4, & quelqu'un qui est
propriétaire, locataire ou en possession du véhicule
plutdt qu'a la personne qui conduit le véhicule et qui
commet l'infraction réelle. Je comprends qu'on veut
boucher tous les trous, mais j'aurais aimé...

Je comprends plus I'article 106 que 105. Je com-
prends qu'a 106 on veut, au fond, faire en sorte que
quelgu'un ne puisse pas séchapper facilement. 1l pour-
rait dire: Je ne le savais pas, tout simplement, et S'en
tirer. Sauf qu'a 105, &, vous avez eu beaucoup plus de
latitude pour étre sévéres face aux citoyens, pour cou-
vrir I'erreur possible des policiers ou des fonctionnaires.
Maintenant, a 106, a mon avis, il n'y a aucune latitude,
en réalité, pour un propriétaire, locataire ou personne
qui se serait fait faire un coup et aurait passé un véhi-
cule a quelqu'un qui n'avait pas de permis ou dont le
permis était suspendu, et il n'avait aucune raison de le
soupconner, et il n‘avait pas de possibilité de le savair.

M. Elkas: Comme je I'a mentionné, Mme la
Présidente, la personne qui se demanderait la question a
savoir s la personne avait un permis ou avait été sanc-
tionnée et qui lui passe le véhicule, elle n'a pas moyen
d'appeler, elle, la SAAQ et dire: Bien, il... Elle n'ira
pas s loin que ¢a. Ca, c'est un des cas vraiment fla
grants, vous le savez comme moi. On ne peut pas pour-
suivre la personne comme vous qui décide: Bien, la
députée de Verchéres, moi, je pense bien qu'elle a son
permis; elle n'a pas été sanctionnée, alors je vais lui
laisser mon char. Pensez-vous qu'il va y avoir une
poursuite contre lui dans une situation comme ¢a? Vous
avez au moins fat la preuve que vous vous étes ques-
tionné.

Mme Dupuis: M. le ministre...

M. Elkas: Mais la il restera auss a la députée de
Verchéres, elle aussi, & montrer sa bonne foi et a dire:
Bien, j'ai mon permis restreint, ou j'ai un permis...

Mme Dupuis: Oui, mais vous comprendrez, M.
le ministre...

M. Elkas: ...qui a été révoqué.
Mme Dupuis: ...que ¢a peut vous...

La Présidente (Mme Bélanger): Un instant. Mme
la députée de Vercheres.

Mme Dupuis: Vous comprendrez, M. le ministre,
gue, bon, vous, vous me prétez votre véhicule, vous
dites: Ladéputée de Vercheres, pas de probleme.

M. Elkas: Bien, 14 aprés avoir fait de la vitesse
comme vous faites... Ha, ha, hal

Mme Dupuis: Ha, ha, ha Mais vous compren-
drez que ¢a peut vous créer, vous, des problémes. Il n'y
aurait pas lieu de clarifier et qu'il y ait un coupable et
non deux? Moi, je vous dis ¢a parce que j'ai eu une...
Des fois, on a des mauvaises surprises, tu sais, au ni-
veau des assurances, et tout ¢ca. Tu t'apercois que, si tu
prétes ta voiture et |'autre, il fait un petit accrochage,
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bien, les deux remontent: celui qui conduisat e le
propriéaire, les deux, on se fat augmenter. Ca, cest
une mawvase surprise. Des fois, ¢a se peut que, je ne
sais pas, tu es faigué et tu dis al'autre: Conduismoi. 1l
fat une mauvaise manoeuvre e il accroche une aile.
Lui, il se fat augmenter sa prime d'assurance parce
quil et au volant et le propriétaire se fat augmenter
s asurances parce quil éait propriétaire. Aux deux
places, on est pénalisé. Donc, ca peut arriver, la méme
chose, ¢a. Il me semble quiil y aurait lieu d'gouter une
petite phrase et de dlarifier ¢a en disant que cest le
détenteur du permis e non pes l'autre, qui &ait de
bonne foi. Claifier tout de suite.

M. Elkas. Mme la députée de Verchéres, s vo-
tre... Je ne sais pas s vous avez un fils. Non, vous ées
trop jeune pour ¢a, vous n'avez pas un fils qui conduit
|'auto.

Mme Dupuis: It est galant.

M. Elkas: Non, mas je vous demande une ques-
tion. S vous aviez un fijs qui conduisait une auto et que
on permis avait éé révoqué ou suspendy, il y aeu une
sanction contre lui, vous le saviez quil y avait une
sanction contre lui, vous &es allée en cour avec votre
jeune et, deux mois plus tard, vous lui passez votre
auto, vous ne pensez pas que vous devriez étre coupa
ble? Ca, cest un cas flagrant. Mais, dans le cas du
député de Lévis qui sest questionné a savoir: Est-ce que
je devrais lui passer mon auto, oui ou non? je pense
quil a son permis, je ne pense pas qu'on aura une
poursuite contre lui. Je pense qu'il pourrait &re démon-
tré clarement que, écoutez, il I'afait de bonne foi.

Mme Dupuis. C'est ¢ca. Pourquoi on ne fat pes
l'inverse, je veux dire, que...

M. Elkas Le juge ne le sanctionnera pas, ne
portera pas de sanction contre lui.

Mme Dupuis. Oui, mas qu'il n'ait pas a dler se
retrouver devant lejuge, que tout de suite il est... Sauf
g, vrament, on voit quil e de mauvase foi. Comme
vous dites...

M._Elkas Cest ca

Mme Dupuis. ..si cest mon fils, eh bien, 13
quil dise: Oui, mais, elle, le le savait. Mais que, dans
la mgjorité des cas, defait, il y ait une personne qui soit
péndiste e non deux. Que la personne qui a prété le
véhicule de bonne foi, dle n'ait pas dembéements avec
¢a Il y aurait peut-étre lieu...

Une voix: C'est auss pire que le voleur.

Mme Dupuis. Oui, c'est ¢a, mas il ne le sat pas
tout letemps... Ha, ha, ha

M. Elkas: 1l faut le maintenir, cet article-1a, pour
donner un petit peu de laitude pour lejuge, dans les cas
gue je viens de vous expliquer. Ce n'est pas a nous
autres a décider. On donnera une chance au juge, que
lui décide.

Mme Dupuis. Avez-vous des cas types ladessus
ou c'est prouvé que, dans ces circonstances-la, cdui qui
préte le véhicule de bonne fol n'a pas demb&ements? Y
at-il...

M. Elkas. Trés, trés peu de poursuites.

Mme Dupuis: Treés, trés peu, mais il doit dler se
défendre. Cest ¢a, 1a

M. Elkas 1l va se défendre. C'est S0r quiil va se
défendre...

Mme Dupuis It faut quil passe en cour et...

M. Elkas ..il va dire Bien, écoute, je lui a
pass mon auto de bonne foi. Le député de Lévis ne
sera pas poursuivi. |l vous a passt le véhicule de bonne
foi.

Mme Dupuis Ce n'est pas évident. S tu prends
un juge de mauvaise humeur et qu'il décide que tu ne
I'étais pas...

M. Elkas Ah! Bien non! Je pense que...

Mme Dupuis. La, on tombe dans le proces d'in-
tention. 1l n'y aurait pas moyen de dlaifier?

M. Elkas 1l pourrat dler en gopd sil jugeait
que lejuge n'a pas donné une bonne décision.

M. Garon: Mai, je pense, en géné&rd, qu'on ade
tres bons policiers, au Québec. Je pense qu'on a une
trés bonne qualité de policiers, au Québec. Police du
Québec, police provinciae, police municipale...

M. Elkas: Elle ne pense pas comme ¢a, ele.
M. Garon: Pardon?
M. Elkas: Elle ne pense pas comme ¢a, elle.

M. Garon: Non. Vous pouvez frgpper un zigo-
teau. C'est normd, ¢a Ce n'est pas impossble. Maisje
veux dire, d'une fagon générde, moai, 13, j'ai remarqué
gue les gens veulent donner des renseignements, tant la
Slreté du Québec que les policiers municipaux. Je ne
veux pas dire qu'il ne peut pas arriver des cas, mals, en
regle générale... Je pense, apat ca...

Mme Dupuis. Dans I'ensemble, ils sont cor-
rects.
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M. Garon: Pardon?

Mme Dupuis: ils sont

corrects.

Dans I'ensemble, oui,

M. Elkas: C'est sOr. Je les ai eus pendant un an.

M. Garon: Oui, mais, vous, vous les avez embar-
qués. dans des situations terribles. Les gars se faisaient
descendre dans les arbres. Vous avez recommencé. On
avait un traité de paix avec les Indiens depuis 1701,
avec le traité de la paix de Calieres — le traité de
Calliéres, je pense, qui était en 1701, le traité avec les
Indiens — et vous avez recommencé la guerre avec les
Indiens. Vous les avez envoyés dans une affaire incroya-
ble, alors que c'est une responsabilité fédérale. Entre
vous et moi; moi, j'aurais dit au fédéral: Allez-y avec
votre police montée. D'autant plus qu'il ne paie méme
pas la police du Québec et vous n'avez pas été rem-
boursé la-dessus. Ca a coté cher aux Québécois, cette
opération-1&, quelque 200 000 000 $. Alors que, dans
toutes les provinces ailleurs, c'est le fédéral qui paie la
Gendarmerie royale, ‘nous autres, il ne donne pas une
cent pour la sécurité du Québec. Et, en plus, vous étes
alés jouer avec les Mohawks aux frais du Québec, alors
que, normaement, dans les autres provinces, c'est le
fédéra qui y serait allé avec sa police montée. Montée,
c'est une fagon...

La Présidente (Mme Bélanger): Article 2...

M. Garon: Elle n'est pas montée fort, de ce
temps-la. Elle serait mieux de s'occuper de la drogue.

La Présidente (Mme Bélanger): Article 2...

M. Garon: Ca rentre a pleins bateaux, ¢a rentre a
coups de milliards.

La Présidente (Mme Bélanger): L'article 2 est
adopté?

M. Garon: Sur division. Pardon! Vote enregis-
tré... Sur division.

La Présidente (Mme Bélanger): Sur division.
Alors, j'appelle I'article 3.
(12 h 20)

M. Garon: La ¢a va prendre un vrai débat. L3,
c'est le coeur de l'affaire. «Pour I'application des arti-
cles 105 et 106...» Non, non. Je comprends que c'est
sérieux. Parce que je vais vous dire une chose, vous
avez un exemple concret... Je vais vous dire une chose,
je pense que, si on avait un systeme parlementaire de
type américain, ce projet de loi la ne passerait pas. Ces
articles-la ne passeraient pas parce que je suis certain
que les députés libéraux voteraient, comme nous, contre
ces articles-la. Mais la c'est uniquement a cause de la
solidarité et du parlementarisme britannique qui nous

oblige a voter tous du méme bord. Crainte de sanction,
les gens se sentent obligés de voter comme on leur dit
de voter. Je suis convaincu que, si on avait un systéme
parlementaire de type américain, vote enregistré ici, ces
articles-la, 105, 106 et 107, ne passeraient pas.

C'est pourquoi je trouve que le systéme parlemen-
taire britannique est un systeme qui n'est pas un bon
systéme pour nous. Il nous oblige a voter, les députés,
comme des machines. On n'a pas besoin d'avoir plu-
sieurs députés, on pourrait en avoir rien qu'un qui pese
sur le piton, puis avoir comme dans les automobiles des
policiers, pitonner pour savoir, au bureau du leader, de
quel bord il va voter. Aprés avoir pitonné, le bureau du
leader dirait: Vous votez oui, ou: Vous votez non. Puis
c'est de méme que ¢a marche. Alors que, si on avait un
systeme parlementaire américain, les gens seraient res-
ponsables de leur vote devant la population. Je pense
qu'on a un mauvais systeme, actuellement, parce que
c'est comme un moulin a viande hachée. On met toutes
sortes de retailles dans la machine pour sortir la viande
uniforme au bout; puis s'il faut la passer trois fois dans
le moulin a viande, on la passe trois fois dans le moulin
a viande, pour sortir la méme gibelotte, au bout. Sauf .
que ce n'est pas bon.

Ca, ce genre d'article, moi, je suis convaincu,
avec les explications qu'on a eues tantdt, avec les ques-
tions qu'on a posées, quiil y a des députés ministé-
riels... La plupart auraient voté contre ce projet de loi,
comme des députés de I'Opposition, parce que ce n'est
pas dans l'intérét public de faire des articles ou on
emploie des mots comme «sanction», qui est un mot trés
général. D'ailleurs, les explications qui ont été fournies
tantdt ont indiqué gque c'était un mot tres général. Aprés
¢a, il faut le définir parce que ce n'est pas la définition
normale du dictionnaire. .

On dit: «Pour I'application des articles 105 et 106,
"sanction" s'entend de la révocation ou de la suspension
soit du permis autorisant la conduite d'un véhicule
moteur, soit d'une classe d'un tel permis, ainsi que de la
suspension du droit d'obtenir un tel permis ou une telle
classe. Sont aussi visées la révocation et la suspension
prononcées par une autre autorité administrative que la
Société.» On est obligé de faire une définition de méme,
autrement les gens ne sauraient pas pourquoi ils ont été
sanctionnés. Ce n'est pas un terme qui devrait étre
employé, surtout dans des matiéres comme celle-la

Dans les matieres pénales, les mots devraient étre
trés précis et la... A moins qu'on ne se méfie des poli-
ciers, puis on ne veut pas gu'ils le sachent. Est-ce que
c'est ¢a, le but? C'est peut-étre ¢a, le but. C'est peut-
étre qu'on ne veut pas que le policier, dans I'applica-
tion, dans la détermination de l'infraction, puisse savoir,
la personne qui est au volant, qu'est-ce qu'elle a fait
avant, de quoi elle est coupable, avant. Parce qu'on
sait... De plus en plus, on dit, dans les journaux, méme
gue les policiers ont tendance a réduire les infractions
parce qu'ils se rendent compte que c¢a n'a plus de bon
sens. On dit méme que, dans certains cas, on réduit la
vitesse, on réduit les points, on réduit les infractions




27 mai 1993

Commission permanente

CAE-4565

justement parce qu'on se rend compte des conséguences
d'avoir fait des pénalités qui ne correspondent pas a la
réalité. On dit que c'est ¢a qui se passe, dans la réalité,
actuellement.

Moi, je pense que ce n'est pas bon parce que, |3,
on est en train de faire un systéme, actuellement, qui...
Ca va étre le marché noir, maintenant. C'est le marché
noir, méme dans les pénalités. Pourquoi? Parce que,
quand on fait un systéme qui abuse, les gens tendent a
le corriger eux-mémes parce qu'ils trouvent que ¢a n'a
pas de bon sens. Moi, je pense que les lois qu'on fait,
actuellement, vont dans le méme sens que dans les
questions des taxes ol les gens disent: Evitons ce systé-
me. On est en train de créer, au Québec, un systeme
généralisé de protection contre le gouvernement. Je vous
dis, on est en train de créer un systeme généralisé des
citoyens qui veulent se protéger du gouvernement parce
gu'ils craignent le gouvernement. Le gouvernement est
dangereux.

Moi, je me rappelle, au début des années soixan-
te, j'étais étudiant. Quand on parlait de I'Etat... puis je
me rappelle la phrase de René Lévesque: Il faut utiliser
|'Etat, c'est le plus fort,des nétres. Hein? Parce qu'a ce
moment-1a les gens ne voulaient pas utiliser I'Etat. Vous
vous rappelez que, dans le temps de M. Duplessis, il
disait: L'Etat, le socialisme, c'est le vestibule du com-
munisme, hein? Puis, quand I'Etat intervient, & un
moment donné, c'est comme un tentacule, des tentacules
de pieuvre. A un moment donng, ils vous étouffent, ils
vous prennent partout. A ce moment-1a, ceux qui di-
saient: 1l faut faire jouer un réle & I'Etat, par des minis-
téres d'éducation, dans différentes choses, mais sauf...

Le premier emploi quej'ai fait, c'était a un minis-
teére de I'éducation. Ca ne portait pas le nom. C'était le
Bureau de planification du ministére de la Jeunesse, qui
a été I'embryon du ministére de I'Education. Je vais
vous dire, dans le bureau, on était... Je pourrais quasi-
ment vous les nommer. On n'était pas 10. Et, quand on
a mis en place, quand le gouvernement a mis en place,
en 1962, le ministére de I'Education, personne ne pen-
sait qu'un jour il y aurait 2300 fonctionnaires. Ha, ha,
hal Jamais! Méme les plus optimistes n‘ont jamais pensé
qu'il y aurait 2300 fonctionnaires. Et, si vous regar-
dez... Ce serait bon de revoir les débats du temps. Je
suis persuadé que, méme dans les prévisions les plus
folles, personne n'a pensé qu'un jour on aurait 2300
fonctionnaires, alors qu'on a 7 000 000 de population
aujourd'’hui. Un pays comme la Suede, qui a prés de
9 000 000 de population, n'a pas 300 fonctionnaires.
Puis le Danemark, qui a prés de 5 500 000 de popula-
tion, n'a pas 200 fonctionnaires. Nous autres, ¢a nous
en prend 2300, comprenez-vous.

Alors, on est dans le monde bureaucratique géné-
ralisé. La, aujourd'hui, on regarde ca. Le projet de loi,
actuellement, c'est que les gens ont décidé, peu importe
la loi, de marcher avec le mot «sanction». Ce n'est pas
la loi qui a décidé, ce sont eux qui ont décidé. Puis
aujourd'hui, on soumet le Parlement aux décisions
technocratiques. C'est ¢a qu'on fait avec ces articles-la

Et ¢ca, moi, je pense qu'il faut résister, les représentants
du peuple... Moi, je suggérerais aux députés libéraux,
cet apres-midi, d'avoir envie de faire quelque chose
pour ne pas contribuer a ¢a. Il faut protéger les pouvoirs
du Parlement. Les pouvoirs du Parlement, ce sont les
représentants du peuple qui décident. La, ce matin, on
n'est pas dans les décisions du pouvoir des représentants
du peuple, ce sont les machines qui décident. Je ne sais
méme pas si ce sont les fonctionnaires, c'est peut-étre
I'informaticien. Je ne le sais pas qui a décidé de mettre
le mot «sanction» dans la machine. Aujourd'hui, parce
gu'on a mis le mot «sanction» dans la machine, on a mis
un systéme qui marche avec un mot qui n'était pas dans
la loi, puis, aujourd'hui, on est obligé de changer la loi
pour adapter la loi a la machine. Et |a tout le systeme,
les fonctionnaires, les policiers, les citoyens, devra
Sadapter & une machine.

Si vous lisez «Le Meilleur des mondes», d'Aldous
Huxley, c'est ¢a qu'il prévoyait un jour qu'il arriverait.
Dans I'Etat bureaucratisé, on est comme dans un pou-
lailler ou, & on sonne les pitons, on dit: Réveillez-
vous, les poules, c'est I'heure de manger. Puis dépé-
chez-vous parce que, dans 10 minutes, on ferme les
lumieres, puis on arréte de passer les victuailles. On est
comme des poules dans un poulailler. C'est la machine
qui décide. Alors, ca n'a pas de bon sens parce que ce
sont les parlementaires qui font les lois. Puis, 14 parce
qu'on a fonctionné de cette fagon-1a, on est en train de
vouloir faire ca. Moi, je pense qu'il faut arréter ca.

Je sais que c'est dur pour un ministre de mener
dans son ministere. Je sais que c'est dur. Parce que le
ministre, il est tout seul. Vous remarquerez, il est tout
seul au bout de la table. Quand il prend les décisions, il
est tout seul. Il y a bien des gens qui lui donnent des
conseils. Il est tout seul. Ca fait que, sil fait un bon
coup, il y a de nombreuses paternités au bon coup. Sil
se trompe, la défaite est orpheline. Dans bien des cas,
méme le ministre dit: Ce n'est pas moi qui suis le pére
deca Il y aun vieux proverbe qui dit: Le succés a une
nombreuse paternité, l'insucces ou la défaite est orpheli-
ne. Encore, il y a une grande phrase de Labor it, une
phrase qui s'applique tellement souvent dans notre syste-
me, tellement trop souvent, qui disait: «N'écoutant que
sa conscience qui ne lui disait rien, il s'écriaz Courage!
Fuyons.» Jai tellement vu ¢a souvent. Au lieu de pren-
dre notre courage a deux mains, il y a des gens qui
disent: Fuyons, plutdét que de prendre nos responsabili-

tés.

Actuellement, moi, je pense que le systeme qu'on
met en place, il n'est pas bon. Tant6t, je disais: Je
pense qu'on a des bons policiers, qu'on a une bonne
formation policiére. Aujourd'hui, on a des gens qui
pensent en termes de prévention. Jen vois toujours.
Vendredi dernier, j'étais a un gala sportif, puis il y avait
a ma table un policier qui me parlait du travail qu'il
faisait dans les écoles pour la prévention. Une fois qu'il
a été parti, les gens me disaient a quel point c'était un
bon policier, puis un gars qui travaillait bien, puis tout
¢a On a un bon systéme. Mais, aujourd'hui, au lieu
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d'opérer dans un systéme, on est en train de mettre un
systéme ou ils ne pourront pas fonctionner avec intelli-
gence parce gqu'ils ne sauront méme pas ce qu'ils font.
C'est la machine qui va décider.

La Présidente (Mme Bélanger): Ceci étant dit, la
commission suspend ses travaux.

(Suspension de la séance & 12 h 30)

(Reprise a 15 h 20)

La Présidente (Mme Béanger): Alors, la com-
mission de I'aménagement et des équipements déclare sa
séance ouverte. Le mandat de la commission est de
procéder a I'étude détaillée du projet de loi 91, Loi
modifiant le Code de la sécurité routiere.

Alors, c'est la méme séance que ce matin. Au
moment de la suspension des travaux, nous étions a
I'article 3. Le député de lévis avait la parole. Il avait
neuf minutes et demie de faites sur I'article 106.1.

M. Garon: Alors, est-ce que le ministre a du
nouveau?

M. Elkas: Par rapport & quoi?

M. Garon: Par rapport a ce queje vous a dit la
dessus.

M. Elkas: Non. C'était de la concordance.

M. Garon: Non, les sanctions. Employer un
terme générique pour définir une particularité maison de
la Société de |'assurance automobile du Québec, qui va
nous coditer de plus en plus cher.

M. Elkas: Qui vous dit que ¢a va nous colter
plus cher? C'est un «guess» de votre part.

M. Garon: Bien, 25 $; ils vont passer de 85 $ a
110$.

M. Elkas. Alors, sur cet article, Mme la Prési-
dente, on en a parlé, on a débattu toute la matinée.
C'est de la concordance avec les articles 1 et 2. Alors,
je n'ai pas autre chose a gjouter.

M. Garon: Au début de notre séance, j'aimerais
demander au ministre sil a du nouveau sur les mini-
bus.

M. Elkas: Non, pas encore. Non, non. Si on
ouvre un débat sur la définition d'un minibus et qu'on
retombe sur la loi sur le taxi qui et déja passée... Sa-
voir ce qu'est vraiment un minibus et ot un minibus
vient empiéter sur le territoire de l'industrie du taxi,
c'est un peu le probleme. C'est pour ca qu'on ne peut

pas répondre du jour au lendemain comme ca. Je suis
prét a rouvrir, cet été, avec cette commission, reprendre
cette question et regarder, aussi, ce qu'on envisage au
niveau du transport, le taxi en commun. Il y a un autre
élément qui sintroduit. De la, on pourrait trancher la
question et rouvrir le Code, qui est dii pour étre ouvert
encore |'automne prochain, et puis I'introduire la.

M. Garon: Puis?
M. Elkas.; Puis?

M. Garon: Sauf que ca ne regle pas le probléme
des gens que vous alez organiser.

M. Elkas. Je n'ai rien dit. Vous avez une plainte,
une personne est apparue en cour et, maheureusement,
elle a perdu sa cause. Il n'y a rien que je peux fare
dans son cas. Ca ne sert arien de faire des changements
aujourdhui et de revenir en faire dautres demain.
Permettez-moi de vous dire queje vous a fait une offre.
Je pense que, smplement, on suit la grande logique
dans cette question-la. Si vous n'étes pas intéressé a en
discuter en commission, ¢a ne me dérange pas, je vas
le faire...

M. Garon: On vaen discuter quand?
M. Elkas: En réunion.
M. Garon: Quand?

M. Elkas. Mais la, comme je vous l'ai dit, j'ai
jusqu'au 15 aolt. Si vous pensez qu'on peut faire une
couple d'heures ici, dans la période du mois dejuin, ca
ne me dérange pas. Je sais qu'au mois de juillet on
n‘aura pas beaucoup de joueurs en commission. Alors,
j'ai pensé que, s on prenait les deux premiéres du mois
d'ao(t, ou tout le monde semble étre de retour, on
pourrait en parler dans ce temps-la. Sinon, moai, je tiens
simplement a vous dire que je pourrais en parler avec
les gens de mon ministére et partager le probléme avec
eux, introduire une recommandation cet automne, via un
changement au Code. Mais je suis prét a faire une réu-
nion de travail avec vous, s vous voulez, avant, pour
éviter, S c'est nécessaire... Je ne sais pas S tous les
membres de la commission sont préts a sasseoir et ala
regarder, ou smplement avec vous, ¢a ne me dérange
pas. Je suis trés flexible.

M. Garon: Oui, mais vous savez qu'une session
de la commission il faut que ce soit voté a l'unanimité
et, moi, a ce moment-la...

M. Elkas. Wo, wo, wo! Non, non. Maheureuse-
ment, vous avez ma compris, la Je vous offre une
réunion de travail.

M. Garon: Une séance de travail?
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M. Elkas. Oui.

La Présdente (Mme Béanger): Est-ce que l'arti-
cle 3 est adopté?

M. Garon: Sur divison.
La Présdente (Mme Béanger): Sur division.

Dispostions rdatives aux dispostifs
d'éclairage et aux sgnaux
d'avertissament des véhicules

Alars, j'appelle l'article 4. M. le ministre.

M. Elkas: Mme la Présidente, |'article 229 de ce
Code est modifié

1° par I'addition, a la fin du premier dinéa, des
mots «aind que d'un sgnd d'arrét obligatoire constitué
soit dun panneau d'arrét escamotable, soit d'un bras
escamotable avec panneau d'arrét»;

2° par le remplacement, dans la premiére ligne du
deuxieme dinéa, des mots «& les dfiches» par «, les
afiches et le sgnd d'arrét obligatoire».

Mme la Présidente, le 9 octobre 1992, le gouver-
nement adoptait un réglement modifiant le Reéglement
aur les véhicules automobiles afectés au transport des
écoliers. Cé&ait le décret 1195-92 du 19 aolt 1992 qui
rend obligatoire l'ingtallation sur les autobus et les
minibus d'un tel panneau ou bras de maniére a renforcer
la séeurité des écoliers. Cette mofidication, en concor-
dance, vise donc a transposer cette obligation dans la
section du Code relative aux éguipements des véhicules
routiers. La personne qui contrevient a cet aticle est
passible d'une amende de 600 $ a 2000 $, conformé-
ment al'article 287 du Code.

M. Garon: Mais lavous avez un probléme parce
que les arréts obligatoires, les autobus en ont tous. 1l me
samble quil n'y avait méme pas dobligation dans la
loi, puis ils en ont tous mis. Alors, s vous faites votre
reglement, vous dlez faire quoi, puisque, actuellement,
ils en ont tous, en autant que... Les autobus ont, je
pense, a peu prés tous un signd d'arrét. Alors, mainte-
nant, vous dites: Les feux, les dfiches et le signd d'ar-
ré obligatoire doivent étre conformes au réglement pris
en vertu de la Loi sur les transports, dors quils ont
tous des sgnaux d'arrét, actudlement, les autobus, en
autant qu'on est informés.

M. Elkas: Le probleme, c'est que la réglementa-
tion force le propriétaire de I'autobus a ingaler 'unité,
mais cette loi ici force I'opérateur a I'opérer.

(Consultation)
M. Elkas: C'est bien beau d'obliger la personne a

en avoir un, mais, s tu n'obliges pas le chauffeur a sen
servir, on aun probléme.

M. Garon: Pardon?

M. Elkas. Cest bien beau d'avoir forcé le pro-
priétaire dautobus a mettre le bras, mais il n'y a aucune
loi qui forcait I'opérateur, c'et-adire le chauffeur de
I'autobus & I'opérer ou a le mettre en fonction.

M. Garon: Ce n'est pas marqué, ca. Ou vous
voyez ¢a?

Une voix: Dans le réglement.

M. Garon: OU? Non, non, non. Les lais, la..
Non, non, non. Vous pouvez parler des obligations dans
le reglement, mais il n'y a pas eu d'ouverture dans la
loi. Cane marche pas comme ¢a.

(Conaultetion)

La Préddente (Mme Béanger): Oui, M. Vi-
gneaullt.

M. Vigneault (Pierre-Paul): L'article 287 prévoit
une amende pour le propriétaire dont le véhicule n'est
pas conforme aux exigences de 229. Il sagit dun en-
semble darticles, Mme la Présidente, qui vont faire en
sorte de rendre obligatoire I'utilisation du bras escamo-
table dont les véhicules doivent é&re munis et qui vont
rendre obligatoire égdement la conduite a suivre des
conducteurs routiers lorsgqu'ils croisent un autobus dont
le bras escamotable est en fonction.

M. Garon: Cava ére marqué ou?

M. Vigneault: Les articles concernés par le projet
sont4, 8,9, 10, 11 & 12.

M. Garon: Delaloi ou du réglement?
(15h 30)

M. Vigneault: Du projet. Dans le projet, on
modifie 'article 229. Per la suite, on modifie I'article
456.

M. Garon: Pardon? Recommencez, la. Ques
articles vous avez dit?

M. Vigneault: L'article 229, c'est I'obligation de
munir |'autobus.

M. Garon: Oui, ensuite.

M. Vigneault: L'article 456 de la loi, modifié par
I'article 8.

M. Garon: Oui. OK.
M. Elkas. Excusez, c'est moi qui vous a induit

en erreur. On pale de l'opérateur plus loin dans le
projet de loi. Je m'excuse.
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M. Vigneault: Et les articles 9, 10, 11 et 12 du
projet vont modifier le Code sur les obligations a suivre,
en regard du bras escamotable des autobus.

M. Garon: Vous étes mieux de vous faire
conseiller par vos avocats que par vos conseillers politi-
ques.

M. Elkas: Non, c'est parce que j'ai fait I'erreur
hier. C'est moi qui a pris une note sur mon cahier, ici,
etj'ai écrit sur la mauvaise page. Je m'excuse.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, ca va
pour l'article 4?

M. Garon: Adopté.

La Présidente (Mme Bélanger): L'article 4 est
adopté.

Signalisation routiere
Jappelle I'article 5. M. e ministre.

M. Elkas: Mme la Présidente, ce Code est modi-
fié par l'insertion, aprés l'article 292, du suivant:

«292.1 La personne responsable de I'entretien
d'un chemin public peut, au moyen d'une signalisation
appropriée, interdire sur ce chemin la circulation d'un
véhicule routier dont la masse, charge comprise, excede
la masse réglementaire si celui-ci n'est pas muni d'un
systéme de ralentissement prévu par réglement.

«Dans le cas d'une municipalité, ce pouvoir est
subordonné a l'autorisation du ministre des Transports,
sauf urgence; a défaut d'autorisation, le ministre peut
enlever la signalisation en cause.

«Nul ne peut conduire un véhicule routier en
contravention avec une signalisation installée en applica-
tion du présent article, a moins que ce véhicule ne soit
utilisé pour I'entretien de ce chemin.»

M. Garon: Si on prend ¢a paragraphe par para-
graphe, au premier, on dit: «La personne responsable de
I'entretien d'un chemin public». C'est qui, ¢a?

M. Elkas: C'est soit nous ou la municipalité.

M. Garon: La personne responsable de I'entre-
tien, ¢a ne peut pas étre I'entrepreneur qui fait I'entre-
tien?

M. Elkas: Oui, ¢a oui, pour la municipalité, oui,
ou pour le gouvernement.

M. Garon: Bon. «La personne responsable de
I'entretien d'un chemin public — deuxiémement — peut,
au moyen d'une signalisation appropriée, interdire».
Aiel Clest fort, ¢a, la «La personne [..] peut [..]

interdire sur ce chemin la circulation d'un véhicule
routier dont la masse, charge comprise, excéde la masse
réglementaire si celui-ci n'est pas muni d'un systeme de
ralentissement prévu par réglement». Ca, c'est fort un
peu, la. C'est la personne qui fait les travaux qui peut
décider de mettre des affiches pour interdire la circula-
tion des véhicules dont la masse, charge comprise,
excede la masse réglementaire. Apres ¢a, qui va surveil-
ler ¢a? Moi, je ne suis pas capable de comprendre ce
systéme-la.

M. Elkas: Pour vous aider, M. le député de
Lévis, ¢a, c'est le systeme de freinage. Le résultat de
I'enquéte du coroner Malouin, on nous a fait la recom-
mandation que, a certains endroits, on devrait avoir la
signalisation appropriée pour indiquer aux camionneurs
d'avoir des systémes de freinage particuliers, «Jacob
brake», les «brakes» mécaniques. Alors, simplement, ¢ca
répond a cette question. Alors, qu'est-ce qu'on ferait,
c'est...

La Présidente (Mme Bélanger): M. le député de
Montmagny.

M. Gauvin: Juste une petite question. Je ne sais
pas si M. le ministre pourrait nous aider a comprendre
pourquoi c'est I'entrepreneur qui doit apposer |I'affi-
chage pour prescrire...

M. Elkas: C'est la municipalité ou le ministéere.
Allez-y, M. Vigneault.

M. Gauvin: C'est les gens en autorité.

M. Vigneault: Mme la Présidente, dans le cas de
la sécurité routiére, on interpréte la personne responsa-
ble de I'entretien d'un chemin comme étant soit le mi-
nistére des Transports ou une municipalité.

M. Garon: C'est parce gu'on fait des interdic-
tions par affichage.

M. Elkas: Comme les limites de vitesse, comme
le tonnage, comme... Le tonnage sur les ponts est un
bel exemple, les limites de vitesse. Alors, la personne
qui descend une... Je vais vous donner un exemple. La
personne qui n'arréte pas a des aires de vérification
pour les freins, dans la Beauce par exemple, la personne
qui passe tout droit, il y a de la signalisation qui lui
demande de se tasser et de vérifier ses freins. Si elle ne
le fait pas, elle peut avoir une amende.

(Consultation)

M. Elkas: On peut aller a l'article 30. Mme la
Présidente, I'article 30, c'est parce que c'est relié, c'est
le pouvoir réglementaire: «36.1° prévoir quels sont les
systémes de ralentissement supplémentaires dont doivent
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étre munis, pour circuler sur un chemin public ou cet
équipement est requis par une signdisation, les véhicu-
les routiers dont la masse, charge comprise, excede cdle
qu'il détermine.

M. Garon: Mais, s le véhicule, |a.. Regardez
bien, 1& «..interdire sur ce chemin la circulation d'un
véhicule routier dont la masse, charge comprise, excéde
la masse réglementaire». Comment ¢a se fait que celui
qui excede la masse réglementaire peut passer Sil est
muni d'un syséme de raentissement prévu par regle-
ment? Un véhicule qui excéde la masse réglementaire,
comment ¢a se fait qu'il peut circuler?

M. Elkas M. le député de Lévis, il y a.. Pour
commencer, il faut avoir un inventaire de tous les en-
droits, comme la cdte de Charlevoix ici, ou dans la
Beauce — je cite deux exemples — ol on indique que
c'est dangereux de descendre telle ou telle cite avec la
mase qui et permise sur le restant du réseau. Dans
cette pente, exemple, ou cette cote, on lui demande
davair des freins supplémentaires, un syséme de frei-
nage supplémentaire. Et c'est bien indiqué dans la cote,
et non saulement sur la cote, mais a I'endroit... Les
camionneurs, comme vous le savez, sont munis de
cartes de la province qui leur indiquent ou ils peuvent
dler et ou ils ne peuvent pas dler avec leur masse.

M. Garon: Oui, mais ils doivent avoir une masse
réglementaire.

M. Elkas Oui. Elle est réglementée, oui. Il n'y a
pas de probleme 14, saf quiil y a certaines cotes, cer-
tains endroits ou on indique, suivant la recommandation
qui nous avat été fate par le coroner Maouin, qu'on
devrait avoir des freins supplémentaires.

M. Vigneault.

M. Vigneault: Mme la Présidente, dans l'article
30, je pense qu'on comprend un peu mieux quil sagit
de la masse réglementaire au-dda de laguelle le syseme
de freinage supplémentaire est requis, parce qu'on va
exiger le systéme Jacob pour les camions d'une certaine
masse et non pas pour tous les camions qui vont circuler
au Québec. Alors, les deux articles sont liés I'un a
l'autre de sorte qu'il revient au gouvernement dindi-
quer, premiérement, quel et le systéme de raentisse-
ment qui est obligatoire & pour quels camions ce
systeéme-la est obligatoire, en considérant la masse du
camion qui circule sur le chemin. De sorte que, 9 le
camion et vide, il n'a pas besoin pour circuler d'avoir
un syséme de raentissement obligatoire, méme aux
endroits ol une signdisation le prévairait.

M. Garon: Cest quoi la masse réglementaire,
pour vous?

M. Vigneault: On n'a pas éabli a quelle mase
de camion on va exiger le Jacob. On va exiger un sys-

téme supplémentaire Jacob pour des camions qui vont
avoir au-dela d'une mase donnée. Je veux dire, en
deca, le syseéme de freinage du camion ordinaire suffit
pour lui permettre de sarréter dans les cotes.

M. Garon: Et vous dlez la mettre ol cette masse-
13, la masse réglementaire?

M. Vigneault: Dans le reglement. On vala mettre
dans le reglement.

M. Garon: Mais la vous ne savez pas ¢a va ére
quoi.

M. Vigneault: Non, on ne sat pas ¢a va ére
quoi.

M. Garon: Pourquoi? Est-ce que cava étre...
(15h 40)

M. Vigneault: Elle va é&re en relation avec le
systéme de freinage obligatoire et en relation auss avec
la capacité de freinage du véhicule, avec son systéme
conventionnel. En dautres termes, on peut accepter
gu'un camion, jusqu'a 75 % de la masse légae, puisse
circuler sans systéme obligatoire de freinage.

M. Garon: Je comprends a peu prés ce gue vous
voulez faire, mas j'ai de la misere a comprendre que
c'est avec cet article-la que vous dlez le fare.

M. Vigneault: On me dit que c'est aux aentours
de 45 500 kg de masse qu'on pourrait exiger un systeme
de freinage supplémentaire des camions dans les cotes
ol une signdisaion va prévoir l'usage obligatoire du
systéme. Il y a deux systémes de freinage actudllement
sur le marché le Jacob, puis auss un systeme éectro-
mécanique.

M. Garon: Qui.

M. Vigneault: 11 pourrait y en avoir dautres.
C'est pour ¢a qu'on laisse au gouvernement la faculté de
prévoir par réglement qud systéme supplémentaire
serait obligatoire.

M. Garon: C'est parce que c'est dégtoire un peu,.
ou quoi?

M. Vigneault: Au niveau de la masse...

M. Garon: Oui.

M. Vigneault: ...ce n'est pas déetoire.

M. Garon: Cavachanger...

M. Vigneault: Ca pourrait changer sdon I'exper-

tise qu'on aura sur la capacité de freinage du syséme
régulier.
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M. Garon: Sur division.

La Présdente (Mme Béanger): Alors, 'article 4
et adopté sur divison. Jappelle l'article... Cest I'arti-
cle5 qui est adopté sur division.

Jappelle l'article 6.

Est-ce que Cest le premier paragraphe qui est
adopté ou tout I'ensemble?

M. Garon: Oui, C'est le paragraphe 1.

La Présdente (Mme Bdanger): Cest le paragra-
phe 292.1.

M. Garon: Oui.
LePrésident (M. Gauvin): Donc, on appelle...

M. Garon: L'aticle 4 n'a pas é&é adopté sur
division.

M. Elkas: 1l aéé adopté... Pas sur division.

M. Garon: Non, l'article 4... C'est parce que,
tantét, j * ai entendu...

Le Présdent (M. Gauvin): Cest parce quelle
sest reprise apres. Elle a mentionné que c'était I'article
5...

M. Garon: Elle sest reprise.

Le Présdent (M. Gauvin): ...premier paragraphe
adopté sur division.

Donc, c'est le deuxiéme paragraphe. M. le minis-
tre.

M. Elkas. Oui. «Dans le cas d'une municipdité,
ce pouvoir est subordonné a l'autorisation du ministre
des Transports, sauf urgence; a défaut d'autorisation, le
ministre peut enlever la Sgndisation en cause»

Le Présdent (M. Gauvin): M. le député de
Lévis.
M. Garon: L'article 5, sur division.

Le Présdent (M. Gauvin): L'article 5, dans son
ensemble, est adopté sur division.

M. Garon: Oui.

Le Présddent (M. Gauvin): Jappelle l'article 6,
M. le ministre.

M. Elkas L'article 318 de ce Code et modifié
par I'insertion, dans la premiére ligne et gpreés «291», de
«ou au troiseme dinéa de l'article 292.1». Cest une
amende. 1l sagit d'une modification de concordance

avec l'article 5 du projet de loi. L'article édblit le
montant de I'amende pour le contrevenant a l'article
292.1, soit la personne qui conduit un véhicule en
contravention avec la signalisation ingtalée par le res-
ponsable de I'entretien du chemin public.

Le Présdent (M. Gauvin): M. le député de
Lévis, l'article 6.

M. le ministre, et-ce qu'on doit comprendre,
dans cet article-13, que c'est le conducteur qui est visg?

M. Elkas. Oui.

M. Garon: Donc, c'est un article de concordance.
Sur divison également.

Le Président (M. Gauvin): L'article 6, adopté
aur divison.
Jappelle I'article 7, M. le ministre.

M. Elkas L'article 386 de ce Code et modifié
par le remplacement du paragraphe 7° par les suivants:

«7° sur un chemin a accés limité, sur une voie
d'entrée ou de sortie d'un te chemin & sur une voie de
raccordement;

«7.1° sur une voie de circulation réservée exclus-
vement a certains véhicules)».

(Consultation)

Le Présdent (M. Gauvin): Vous voulez gouter,
M. le ministre, oui?

M. Elkas M. le député de Lévis, je peux vous
donner une exemple oU c'est un peu ridicule ce qu'on a
dans le moment. C'est qu'une personne qui roule sur
une voie réservée — et ¢a, c'est venu a notre atention
par le directeur générd de la CTCUQ — doit payer une
amende de 100 $. Par contre, la personne qui stationne
pae de 30$ a 603, Alors, on voulat hamoniser les
deux.

(Consultetion)

M. Garon: Comment ca s fait que céaent des
amendes différentes dors que c'éait dans le méme
atice? Je ne comprends pes trop, 1& 1l y a queque
chose quej'ai md compris.

M. Vigneault: L'infraction pour la circulaion
dans une voie réservée est une infraction qui est prévue
dans les articles 310 et 314 du Code, et Clest prévu a
100 $ pour la circulation, dors que l'infraction pour le
gsationnement dans une voie réservée, ou l'immobilisa-
tion dans une voie réservée, ele é&ait prévue, a l'article
506, entre 30 $ et 60 $. Ce sont des infractions appli-
cables a l'ensemble des immobilisstions de véhicu-
les. Il n'y a pas eu de particularisation qui avait éé fate
pour l'immobilisstion dans une voie réservée. Alors,




27 mai 1993

Commission permanente

CAE-4571

I'opération que I'on fait, c'est de ressortir, dans 7.1°,
une infraction particuliére a laquelle on va appliquer une
amende de 100 $.
M. Garon: OK.
LePrésdent (M. Gauvin): L'article 7, adopté...
M. Garon: L'article 7, adopté.
LePrésdent (M. Gauvin): ...dans son ensemble?
M. Garon: Oui.

Véhicules affectés au transport d'écoliers

Le Présdent (M. Gauvin): Jappelle l'article 8.
M. le minigre.

M. Elkas L'article 456 de ce Code et modifié
par l'insertion, dans la troiseme ligne et gorés le mot

«intermittents», des mots «et actionner le signd d'arrét
obligatoire». ,

M. Garon: Je suppose que, Sil y a un systéme
d'arrét obligatoire, c'est pour I'utiliser, hein?

M. Elkas Ha, ha, hal
M. Garon: Mais ce n'est pas marqué quand.
M. Elkas. Ha, ha, ha

M. Garon: Pour ére plus précis, il faudrat dire:
Quand il arréte. Ha, ha, hal

M. Elkas Ha, ha, hal

Le Présdent (M. Gauvin): Toujours a l'article 8,
M. le député de Lévis.

M. Garon: Adopté.

LePrésident (M. Gauvin): Adopté.
Jappelle I'article 9. M. |le ministre.

M. Elkas L'aticle 457 de ce Code est modifié
pa l'addition, a la fin, des mots «& actionner leur
sgnd darrét obligatoire».

C'est de la concordance avec 8.

M. Garon: Adopté.

Le Présdent (M. Gauvin): L'article 9 éant
adopté, j'appelle I'article 10. M. le ministre.

M. Elkas L'article 458 de ce Code est modifié
par l'insertion, dans la troiséme ligne et aprés le mot
«éhicule», des mots «ni actionner son sgnd darrét

obligatoire».
Encore une digpostion de concordance avec I'arti-
ce8.

M. Garon: Adopté.

La Présdente (Mme Bdanger): L'article 10 ext
adopté.
Jappelle I'article 11.

M. Elkas: L'article 11. L'article 459 de ce Code
est modifié

1° par l'insertion, dans la premiére ligne et gopres
le mot «intermittents», des mots «d'un véhicule ni ac-
tionner le sgnd d'arrét obligatoire»;

2° par le remplacement, dans la deuxiéme ligne,
des mots «et muni de ces feux» par les mots «en est
muni».

Et ceci, c'est une disposition de concordance avec
l'article 8 pour empécher I'utilisation de ce systéme
articulé d'arrét obligatoire lorsque I'autobus ne sert pas
au transport scolaire.

M. Garon: OK. Adopté.
La Présdente (Mme Bélanger): L'article 11 et

adopté.
Jappelel'article 12. M. le ministre.

~ (15h 50)

M. Elkas L'article 460 de ce Code est modifié

1° par l'insertion, dans la troiséme ligne et gpres
le mot «marche», des mots «ou lorsquil est fait usage de
son signd d'arrét obligatoire»;

2° par l'insertion, dans la cinquiéme ligne et gores
le mot «&eints», des mots «&t le sgnd d'arrét obliga-
toire escamoté,».

La disposition est de concordance avec |'article 8,
qui a pour objet de régir la conduite des automobilistes
lorsgue le systéme articulé d'arrét obligatoire est utilisé
sur les autobus scolaires. C'est une obligation des auto-
mobilistes d'arréter.

M. Garon: Qulest-ce que ca veut dire, ¢a, «e
signd d'arrét obligatoire escamoté»?

M. Elkas «Reractable». Ah! excusez. Ha, ha, hal

M. Garon: Pouvez-vous regarder dans le diction-
naire ce que ¢a voudrait dire, Mme la secréaire,
«ecamotes?

M. Elkas Jai demandé la méme question, puis
c'est «retractable». Ha, ha, ha

M. Gauvin: Réractable, pour fare la différence
entre rétracter et escamoter, c'est que tu peux le retirer
du champ de vison. Escamoté, clest quil n'est pas en
vue. Ma perception, c'est ¢a Il est placé de fagon telle
ace quil ne soit absolument pas en vue par letrefic.
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La Présidente (Mme Bélanger): Escamoter, c'est
faire disparaitre quelque chose...

M. Gauvin: C'est ¢ca.

La Présidente (Mme Bélanger): ...par un tour de
main qui échappe a la vue des spectateurs. Ca peut étre
¢a, un prestidigitateur.

M. Gauvin: Les magiciens font ca.

M. Garon: Bon.

La Présidente (Mme Bélanger): Cacher, effacer.

M. Garon: Oui, ¢a adu bon sens.

La Présidente (Mme Bélanger): Eluder, esqui-
ver.

M. Garon: Adopté.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, l'article
12 est adopté.

Véhicules hors normes
et véhicules avec chargement

Jappelle I'article 13.

M. Elkas: L'article 462 de ce Code est modifié
par le remplacement du sous-paragraphe b du paragra-
phe 3° par le suivant:

«b) un ensemble de véhicules routiers formé soit
de plus de quatre véhicules routiers motorisés ou chéssis
de véhicules automobiles, soit de plus de trois véhicules,
I'essieu amovible n'étant pas calculé dans le nombre de
véhicules qui forment I'ensemble lorsqu'il supporte une
semi-remorque.»

Bon. Jaimerais vous faire un dessin. Ha, ha, ha!

(Consultation)
M. Elkas: On est les seuls en Amérique du Nord
a ne pas permettre ce type d'arrangements la. On sar-

rime & ce qui se passe ailleurs.

La Présidente (Mme Bélanger): Vous appelez ca
a dos d'ane?

M. Charbonneau: Quand les gars vont chercher
des camions neufs...

M. Elkas: Oui.

M. Charbonneau: ...qu'ils s'en viennent avec ¢a,
ils en ont trois, c'est ¢ca qu'on veut dire?

M. Elkas: C'est ca

Débats de [_:Assembﬁ nationale

La Présidente (Mme Bélanger): C'est défendu

ict, au Québec?

M. Elkas: Oui, la loi ne nous permet pas de le
faire.

La Présidente (Mme Bélanger): Puis, la, vous le
permettez?

M. Elkas: C'est parce qu'on est les seuls dans
I"'Amérique du Nord qui ne le permettent pas.

M. Garon: Ce n'est pas une raison.
M. Elkas: Pour quelle raison?

M. Garon: Ce n'est pas une raison. Ca ne veut
pas dire que, parce qu'on est les seuls, on atort.

M. Elkas: Mais c'est sécuritaire.

M. Garon: On a les plus grosses masses en Amé-
rique du Nord aussi. Je ne suis pas certain qu'on araison.
Si c'était le seul critére, on baisserait nos masses...

M. Elkas: Puis ils sont en bas de ceux de |'Onta-
rio.

M. Garon: L'Ontario, je vais vous dire, moi, je
ne voudrais pas imiter I’Ontario. Ce que vous voyez,
actuellement, I’Ontario s'en va sur la bomme. Ils sont le
double de I'Etat de New York, qui est juste au sud de
chez nous.

M. Elkas: Ca prend des «permis spéciaux normale-
ment, puis on les émet. Alors, on va les rendre confor-
mes, réduire la charge.

(Consultation)

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, est-ce que
I'article 13 est adopté?

M. Garon: C'est parce qu'il n'y a pas beaucoup
d'arguments. C'est parce que, eux autres, ils font ¢a, en
Amérique du Nord. Nous autres, on a I'hiver, aussi. On
a..

M. Elkas: C'est parce que, aujourd'hui...

M. Garon: ...des routes en mauvais état.

M. Elkas: ...on le donne, mais avec permis spé-
ciaux. Alors, pourquoi... C'est pour régulariser.

M. Garon: Oui, mais regardez. C'est marqué...
Attendez un peu, la

(Consultation)
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M. Garon: On remplace... Ca dit: «un ensemble
de véhicules routiers formé soit de plus de quatre véhi-
cules routiers motorisés». lls peuvent en mettre com-
bien? 10, 15?

M. Charbonneau: Non, non, non.
M. Elkas: Non, non, non. Jusqu'a quatre.

M. Charbonneau: 1l fat que tu respectes les
normes de longueur, auss.

M. Garon: Ce n'est pas marqué. On dit: «un en-
semble de véhicules routiers formé soit de plus de qua-
tre véhicules routiers motorisés — plus de quatre — ou
chésss de véhicules automobiles, soit de plus de trois
véhicules, I'esseu amovible n'étant pas caculé dans le
nombre de véhicules qui forment I'ensemble lorsgu'il
Supporte une semi-remorque.»

M. Charbonneau: Mme la Présidente.

La Présdente (Mme Bédanger): M. le député de
Saint-Jean.

M. Charbonneau: S je peux me permettre, les
fabricants, c'est pratique courante, M. le député,
quand on achete des camions des différents usines, que
¢a soit de Kenworth a Montréd ou de Freightliner en
Colombie-Britannique, & ce moment-1a, c'est beaucoup
plus économique, auss, de procéder de cette fagon-a,
comme vous avez vu sur la photo, et ce n'est pas plus
dangereux. Clest tout a fait Sécuritaire. 1l y a un
véhicule moteur, de toute fagon, et ca se fat couram-
ment.

M. Garon: Mai, hier, 13, je suis entré chez nous,
hier ou avant-hier, il y avait une vanne quej'ai dépassée
qui avait I'équivaent de quatre au moins, minimum
quatre camions, peut-étre plus. C'éait immense! C'éait
immensel C'était deux immenses vannes.

M. Charbonneau: Un train routier?
M. Garon: Oui, C'était marqué «train routiers.

M. Charbonneau: Bien, ils sont permis, les
trains routiers, sur |'autoroute.

M. Garon: Je comprends, mais je vais vous dire
une chose, ce n'est pas ce quil y a de plus Scuritaire,
hein!

M. Elkas: Mais qui dit que ce n'est pas Sécuritai-
re? Cest dans le...

M. Garon: Ah non! Les gens ont peur.

M .Elkas: Cest le...

M. Garon: Ah non! Toutes les enquétes de circu-
lation démontrent que les gens ont peur de dépasser ces
affaresla

M. Elkas Mais eux... lls ont peur sur les auto-
routes?

. Garon: Méme aux Etats-Unis.
. Elkas; Ils sont limités.

. Garon: Méme aux Etats-Unis.
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. Elkas Je m'excuse, M. le député de Lévis...

M. Charbonneau: Ils sont permis juste sur les
autoroutes.

M. Elkas ..ils sont limités seulement sur les
autoroutes, seulement I'été. Ils ne peuvent pas rouler
I'hiver. Et, sils doivent débarquer de l'autoroute, ils
peuvent aler ssulement 1 km a I'extérieur de I'autorou-
te.

M. Garon: Cane fait rien, ¢a fait un déplacement
dair terrible et c'est dangereux. Avec des roulieres...
En plus, s vous ées dans les rouliéres, en plus dans les
ornieres, et vous avez, pres ¢a, ce train routier 13, je
vous dis que, S vous avez une automobile qui n'est pas
grosse, 13, vous... Les gens ont peur. .

M. Elkas Les gens ont peur parce quiils voient
une masse...

M. Garon: 1l y a méme des encuétes, aux Etats-
Unis, méme des revues américaines indiquent que les
gens ont peur quand ils voient ces mondresla sur les
routes. Je vais vous dire une chose, 13, c'est...

M. Elkas. Non, mas ils auraient peur ou donc?
Sur les autoroutes?

M. Garon: Les gens ont peur. Les citoyens...
M. Elkas Je peux comprendre...

M. Garon: ...qui ont des automobiles ordinaires,
ils ont peur quand ils voient ces monstres-la

M. Elkas lls ne sont pas permis sur les routes
nuMérotées.

M. Garon: On avu, quand il y a des gros acci-
dents...

M. Elkas. Clest 13, justement, ol des gens ont
peur. A I'extérieur de notre province...

M. Garon: Non.
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M. Elkas ...C'est peut-&re permis d'avoir des
trains routiers, mais, chez nous, ce n'est pas permis de
les avoir alleurs que sur les autoroutes. Alors, la seule
chose que la personne peut faire, c'est de dépasser.

M. Charbonneau; Aux EtatsUnis, cest sur les
«thruways».

M. Garon: Cen'est pas mieux.

M. Elkas Sur les «thruways> auss, aux Etats
Unis?

M. Charbonneau: Cest permis sur les
«thruways».

M. Garon: Ce n'est pas mieux.

M. Bergeron: Mme la Présidente, moi, je dirais
que, au contraire, les trains routiers vont beaucoup
moains vite. Je ne me sowviens pas... Mai...

M. Elkas Hls sont limités en vitesse.
M. Bergeron: ...cafait trois ans que je voyage, et

il n'y ajamais un train routier qui m'a dépassé. Mai, je
les a dépassés. Lestrainsroutiers...

‘M. Elkas: Ils sont limités a...

M. Bergeron: ...ils roulent beaucoup moins vite
que... Cest bien entendu, c'est bien entendu.

M. Garon: Je n'a pas parlé de vitesse, j'ai parlé
de déplacement dair.

M. Bergeron: Bien oui, encore moins, ils vont
moains vite.

M. Garon: Non, non. Les enquétes de circulation
démontrent que les gens ont peur de ces véhiculesla
Au Québec, on avu, quand il y aeu de gros carambola
ges, C'était — en grande partie & Sainte-Hyacinthe, par
exemple — ces gros véhicules la

M. Charbonneau: Il n'y avait pas de trains rou-
tiers [&-dedans.

M. Garon: Non, mais, a Sainte-Maddlene, pres
du comté de la députée de Verchéres, c'était des vannes
qui sont entrées...

M. Charbonneau: Des camions-remorque.

M. Garon: Oui.

M. Elkas Mais ce n'éait pas des trains routiers.
Le train routier et considéré comme éant 'un des

véhicules les plus sécuritaires, stables, alavitesse...

M. Garon: Les trains, |13, ¢ca devrait étre sur des
rails, pas sur des routes.

M. Elkas | buy that.
. Garon: Pardon?
. Elkas: | buy that.

. Garon: Parce que C'est...
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. Elkas: C'est pour ¢a qu'il faut promouvair...

M. Garon: Laroute, c'est principalement...
(16 heures)

M. Elkas: ...I’intermodalité. Et justement, I'Asso-
ciaion du camionnage du Québec est en discusson avec
les compagnies de chemin de fer pour Sassurer qu'on
fasse la promation de ce mode de transport. Ceui qui
vous parle est la seule personne, dans ce beau pays, qui
a pu anener ala méme table les gens du chemin de fer
et les gens du camionnage pour qu'on puisse se parler,
puis sdigner sur la vraie intermoddité du transport de
marchandises.

La Présdente (Mme Béanger): Cavapour 13?
M. Garon: Sur division.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, l'article
13 est adopté sur division.
Jappelle l'article 14. M. le ministre.

M. Elkas: Le deuxieme dinéa de l'article 463 de
ce Code est modifié par l'insertion, dans la cinquieéme
ligne et aprés le mat «fabrication», de «, par la forma
tion en train routier.

M. Garon: Ja l'impression, des fois, quand je
regarde la politique du ministre, que c'est d'envoyer le
monde par train, puis denvoyer la marchandise par
train routier.

M. Elkas Ha, ha, ha

M. Garon: Ja I'impression que c'est le contraire
du bon sens. La marchandise lourde, la grosse marchan-
dise devrait ére par train, puis le roi de la route devrait
étre I'automobiliste.

M. Elkas: Non, non. Ecoutez, 1a Il faut regarder
ce que... Vous savez, c'est le consommateur qui sauve
dans tout cet exercice-ld, puis le payeur de taxes. L3,
les gens qui vont varger sur les trains routiers ne
connaissent pas vrament ce que c'est, du train routier.
Cest un service de trangport de marchandises qui est
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stable, qui ne ruine pas nos routes, parce quil y a une
distribution de sa pesanteur sur plusieurs essieux. Puis,
comme on |'a souvent dit, M. le député de Lévis, quand
vous é&es sur la plage, puis vous ées debout sur un
pied, vous dlez cder pas md plus que s vous éiez sur
vos deux pieds. Puis c'est ¢a, un peu, quand on parle de
digribution de la mase totde sur plusieurs essieux.
Cest un mode de trangport sécuritaire, e on gagne
beaucoup, pas mal...

M. Garon: S on &ait couché...

M. Elkas Ha, ha, hal Oui. C'est pas md mieux,
puis c'est un mode de transport ou les gens sauvent
énormément sur les colits de transport. Et qui, au bout
de la ligne, est le grand gagnant? C'est le consomma:
teur.

M. Garon: Les principaux quej'ai vus, moi, qui
% tendent sur un pied, comme ca, sur les plages,
C'étaient des grues.

Des voix: Ha, ha, ha
M. Elkas. Ha, ha, ha

M. Garon: Cest un oiseau qui a des longues
pattes.

Unevoix: De larges pattes.

M. Garon: Oui. Cest ¢a Jai vu ¢a, des grues,
vous savez, dans le bout de Métis, 1a Je vais vous
donner un endroit ol vous pouvez en voir plusieurs.
Aux jardins Reford, a Métis, S vous regardez la mer,
vous dlez voir pluseurs oiseaux, comme Ga, qui e
tiennent sur une patte. Les gens se demandent: Quels
sont ces oiseaux? Mais, moi, je ne me sUis jamais tenu
sur une patte sur une plage. Alors, je ne sais pas...

Des voix: Ha, ha, hal

M. Garon: Sauf que les routes, je vois quelles
sont de plus en plus maganées. C'est vrai. Des orniéres,
on en a de plus en plus. Puis je vous dis, dlez dansle
bout de Laurier-Station, vous dlez avoir la surprise de
votre vie.

M. Elkas: Vous |'avez mentionné ce matin.

M. Garon: Moi, la premiére fois que je suis
arivé 13, j'ai froppé ces routes1a, cdle de Laurier-
Stetion, le chemin gravelé, j'ai pensé que j'avais un
trouble de moteur. Jai pens® que j'avais un trouble
d'automobile. Je n'en suis pas revenu. Je n'ai pas pensg,
méme, que C'était la route, tellement ¢a n'avait pas de
bon sens d'avoir un vacame de méme un brassage
comme ¢a sur une autoroute. L'asphalte ne léve pas a
cause des motos qui passent ou des Volks, ou des

Renault, ou des Honda. Pourquoi les routes sont ren-
dues dans cet &a-la?

M. Elkas Mas la vous généralisez, parce que
vous parlez de 2 km sur 66 000 km...

M. Garon: Ah! c'est plus long que ca.
M. Elkas: ...de routes dans la province.
M. Garon: Non, non. En tout cas.

M. Elkas Vous dlez regarder, sil vous plait, M.
le député de Lévis...

M. Garon: Cest un 2 km qui mavait semhlé
comme 15 km, 20 km.

M. Elkas: ...I'ensemble de ce qui Sest passé dans
la province de Québec, dans les trois derniéres années,
sur la réfection des routes. Ce n'est pas pour rien...
90 000 000 $, dans la région de Québec seulement, c'est
de l'argent. Mais la c'est la réparation. C'est sir que ce
ne sont pas des nouvelles routes, du nouveau développe-
ment, mais c'est de la réparation qu'on a

M. Charbonneau: Mme la Présidente.
M. Elkas: Ce sont des ponts, des viaducs.

La Présdente (Mme Béanger): M. le député de
Saint-Jean.

M. Charbonneau: S je peux me permettre, M. le
député de Lévis, il y a une section assez longue dont
vous parlez, et le probléme qu'on a sur cette route-la
n'est pas di ax camions, ni ax autos, ni ax motos,
c'est d0 & une machine quelconque qui a débarqué sur
|'autoroute je ne sais pas comment. Ca semble étre un
genre de tracteur, de bulldozer, s vous voulez, qui sest
déplacé sur 'autoroute et qui a laissé des traces de un
pouce, un pouce e demi sur l'autoroute. Quand on
arive dans ces rainuresla je suis tout a fat
daccord avec vous, il y a un sllement terrible dans
I'auto parce que ¢a vibre de partout, on se penserait sur
un pont de métal. Mais ¢a, ce n'est pas les camions qui
ont fat ca Clest rien de tout ca. C'est une erreur qui
sest passte par je ne sais pas qui, mais il reste que ¢a,
cest facilement réparable auss. Je comprends que ¢a
brasse un peu plus. Vous avez testé votre voiture avec
¢a, mas il reste que ce n'est pas les camions, ¢a, la
Cest «groové» dau moins un pouce e demi dans
I'asphalte, un pouce... Quand on arrive 13, c'est Sir que
la..

Mme Dupuis. Comme des traces de chenilles.

M. Charbonneau: Bien, tu dois en avoir facile-
ment quasment 1 km, 1a
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Mme Dupuis: Des traces de chenilles.
M. Charbonneau: Tu n'as pas 20 km de ca.

La Présidente (Mme Bélanger): Bon. De toute
facon, ca ne fait pas partie du projet de loi.

M. Garon: Non, mais ¢a fait partie de la sécurité
routiére. :

M. Charbonneau: Ce sont des éclaircissements,
Mme la Présidente.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, 14 est
adopté?

M. Garon: Attendez. Non, non. Un instant, 1a!

La Présidente (Mme Bélanger): Adopté, M. le
député de Lévis?

M. Garon: Non, non, non. Attendez un peu.
(Consultation)
M. Garon: Sur division.

La Présidente (Mme Bélanger): Sur division.
Alors, j'appelle 15. M. le ministre.

M. Elkas: L'article 15. L'article 473 de ce Code
est modifié par I'addition, a la fin, de I'alinéa suivant:

«Le présent article ne s'applique pas aux équipe-
ments servant a niveler, déblayer ou marquer la chaus-
sée»

QOuais... Ha, ha, hal

M. Garon: Qu'est-ce qui fait rire le ministre? Il
trouve l'article rigolo?

M. Elkas: De temps en temps, je dois rire un peu
pour me défouler. C'est important.

M. Garon: Mais qu'est-ce qui vous fat rire?
C'est les explications qu'on vous donne concernant
|'article?

M. Elkas: Non, non, non...

M. Charbonneau: Il pense encore a votre grue de
tant6t qui dormait sur une patte.

M. Elkas: Ha, ha, ha!

M. Garon: Je parlais bien des grues, des oiseaux,
moi, la.

M. Charbonneau: Ha, ha, hal C'est ce que j'ai
compris.

La Présidente (Mme Bélanger):
I'article 15?

Ca va pour

M. Garon: Bien, la, pourquoi on ne veut pas que
¢a sapplique aux équipements du ministere?

M. Elkas: C'est un peu le probléme. On a des
véhicules qui sont hors normes et on réalise que, pour
les faire opérer, il faut aler chercher des permis spé-
ciaux. Alors, on veut normaliser les véhicules qui ne
sont pas tellement nombreux, mais, quand méme, on en
a. C'est que les municipalités ont des véhicules sembla-
bles pour déblayer les routes, réparer, des niveleuses,
toutes sortes de véhicules qui, normalement, seraient
hors normes. Alors, pour une personne... La largeur de
charrue, c'est ¢ca qui cause un peu le probleme.

M. Garon: Parce que la signalisation au Québec
est tellement mal faite. Tant6t, je m'en venais, la...

M. Elkas: Ha, ha, hal Ce n'est pas possible! Ha,
ha, ha!

M. Garon: Non, mais c'est vrai. Je m'en venais
sur le pont de Québec, hier, comprenez-vous, et je
regardais... Les gens avaient bloqué le trafic et ils ja-
saient. Il y avait une gang qui jasaient entre eux autres.
Je ne sais pas trop ce qu'ils voulaient faire, mais il y
avait une travée de bloquée. Tantdt, je m'en venais et
c'était marqué «route barrée». Bon. Laguelle est barrée?
La route pour aler 1a? La route pour aler 1&? Collé
dessus, c'était marqué en tout petit «sortie Champlain
barrée». La sortie Champlain, est-ce que c'est la sortie
pour aler prendre le boulevard Champlain, ou s la
sortie Champlain, ¢a comprend toute la sortie, puis on
ne peut pas aller par la rue Saint-Louis? Je ne le sais
pas. Plus que ¢a, 13 il y avait une autre affiche «barré»
dépassé la sortie barrée. C'est ridicule. Au fond, quel-
qu'un... Ce n'était plus le temps de marquer sortie
barrée a la fin, aprés avoir dépassé la sortie qui était
barrée. Ca ne donne rien, ¢a. Souvent, au ministére des
Transports, ils font ¢a. lls affichent pour dire que la
sortie que je viens de passer était barrée. Qu'est-ce que
¢a donne, c¢a?

(16 h 10)

Je ne sais pas c'est quoi, le probléme, mais il y a
des gens réellement qui sont lunatiques dans ce
ministére-la. 11 y a quelque chose qui ne va pas. Et la il
faudrait qu'ils disent ce qui est barré au juste. On ne le
sait pas. Parce que cette sortie-la méne a I'Aquarium,
peut mener a la rue Saint-Louis, peut mener au boule-
vard Champlain, tu sais. Qu'est-ce qui est barré? On ne
le sait pas. Tout a coup, on arrive, pouf! c'est marqué
«sortie Champlain». Bon. C'est écrit en tout petit, collé
dessus. Alors, il me semble qu'on devrait... Il doit y
avoir des... Moi, je dirais qu'on prenne les normes
américaines telles quelles. Elles ne sont pas mauvaises,
les normes américaines. On invente des normes qui font
dur. Je ne veux pas employer le qudificatif, ¢ca serait




27 mai 1993

Commission permanente

CAE-4577

désobligeant. Je vais vous dire une chose, eles font dur.
On a l'air zarzais dans notre signaisation. On fait dur.
Parce que, partout, on vait la...

Regardez aujourdhui, partout, la.. Céait le
ministére qui bloquait le trefic partout. S la sgndisa
tion et hien faite, les gens vont saligner en conséquen-
ce, mas ils ne le savent pas ce qui arrive, la Je vas
vous donner un exemple. C'éait barré a la sortie Saint-
Romuad. Moi, j'ai reviré de bord et je suis alé prendre
une sortie, la route 132. Mais, & un moment donné, tu
vois quiil y a beaucoup de chars arrétés. Pourquoi C'est
blogué, 1a? Je ne le sais pas. Je ne I'ai jamais su. Jai
pris une autre route vite parce que j'ai eu le temps.
Mais tout le monde arrive la e ils ne savent pas. C'est
des travaux? C'est quoi? lls mettent ca pour que les
gens... Sils le mettaient assez loin d'avance, les gens...
S on disat: Bien, a td endrait il vay avoir des tra-
vaux, 13, tu peux sortir et dler prendre d'autres choses.
Mais non, ils te mettent toujours ¢a le nez dessus.
Alors, ils bloguent le trafic. Moi, je ne comprends pas
les «zigoteaux» qui Soccupent de la dgndisation au
ministére des Transports, mas je vais vous dire une
chose, il y ades moyens zarzais |&dedans.

M. Elkas M. ledéputé...

M. Géron: Je comprends qu'on ne peut pas
meitre 10 oz dans un dé a coudre.. Ca, je comprends

ca

M. Elkas. Un dé & quoi? Quest-ce quil dit? Je
n'al pas compris.

M. Garon: Ja l'impresson, des fois, quand je
parle de la sgndisation au ministére des Transports,
que c'est comme essayer de mettre 10 0z dans un dé a
coudre.

Une voix: Un dé a coudre.
M. Elkas: Ah! oui, oui. OK.

M. Garon: Il y a des gens qui he savent pas ce
gque ca veut dire la sgnaisation, ou bien quils ne
conduisent pas d'automobile, comprenez-vous. Sils font
de la prévention... La signdisaion, ca devrait étre axé
sur la prévention pour que les gens puissent prendre une
décison d'avance.

M. Elkas. Je peux commenter.

M. Garon: Le but, ce n'est pas de te faire hésiter
et dire Quest-ce qui se pase? L3, il faut queje m'at-
tende a tout. Quand je vois la signdisation des Trans-
ports, je dois m'attendre a tout.

Une voix: C'est I'alarme.

M. Garon: Pardon?

Unevoix: C'est une darme.
Mme Dupuis. Mme la Présidente.

La Présidente (Mme Béanger): Mme la députée
de Vercheres.

Mme Dupuis. Oui, justement, pour aler dans le
méme sens, je voulas justement vous en parler auss.
Quand c'est sur des autoroutes, comme la 20 par exem-
ple, c'est défectueux. lls ont fait une réparation sur la
20, sur le pont qui traverse la riviére Richdieu, entre
Beloeil—Saint-Hilaire. On a eu un mort, un jeune hom-
me, et deux blessés tres graves. Il y aeu trois accidents
quand ils I'ont réparée I'année derniére. La signdisa
tion...

M. Elkas. Causés par la signaisation, oui?
Mme Dupuis. Oui. C'éait telement md fait...

Une voix: Non, non. C'est grave, ce que vous
dites 1a )

Mme Dupuis. Oui, oui. Effectivement, c'est
pendant les travaux que c'est arrivé. Parce que, quand
la personne rédisait qu'elle avait manqué sa sortie,
quelle ne pouvait pas dler a Beloel et que, 13 dle ne
savait plus ou sortir, 13, €lle freinait ou dle rentrait dans
le tas. On a eu un jeune homme qui est décédé un
jeune homme de Bedodl ou de Sant-Hilare qui est
décédé, et ¢a, je trouve ca dommage. Je pense, méme,
quil a di y avoir des téléphones au ministere a cet
effet. Je voulais toujours écrire, mas j'ai dit: Non,
lorsguiil y aura quelque chose sur la Séeurité routiére,
j'en parlera au ministre, et, effectivement, je trouve, 13,
gue ca a manqué.

M. Elkas Clest grave, ce que vous dites, la
Vous tenez coupable le ministére pour un accident.

Une voix: Non, non.

Mme Dupuis Je n'a pes dit... Non, non. Ce
n'est pas ¢aquej'ai dit.

Une voix: Elle adit: A cause de la signaisation.
Mme Dupuis Jai dit, M. le ministre, que...

M. Elkas. Vous avez dit: A cause de la signdlisa-
tion. Il faut faire attention, la

Mme Dupuis. ...la sgndisation sur les autorou-
tes, c'est trés important. Je me demande s clest adé-
quat, et je vous signae un cas. Je n'ai pas dit qui &ait
responsable, mais je vous dis que Cétait pendant les
travaux. Etj'en sas quelque chose. Ecoutez, mai, je vis
dans ce coin-13, je connais ¢a par coeur. Et, deux ou
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trois fois, j'ai manqué ma sortie, et on ne savait plus
trop... C'est une autoroute, 1&, ¢aroule, la Et, effecti-
vement, il y a eu des problemes. Vous avez d0 avoir
des plaintes a cet effet. Alors, je veux simplement por-
ter ca a votre attention, 1a, parce que ¢a va dans le sens
de ce que disait le critique, M. le député de Lévis. Ce
n'est pas simplement pour dire qu'on sest trompé de
voie, 1a, c'est qu'on a eu des morts, nous, pendant les
travaux.

M. Elkas: Mme la députée de Verchéres, j'aime-
rais vous annoncer que oui, on vient de loin au niveau
de notre signalisation. Le point que le député de Lévis
souléve est un probleme avec les petits travaux, 13,
quand on arrive a la derniére minute et qu'on essaie de
faire des travaux, une intervention mineur, comme on
appelle. Mais, quand on fait du majeur, il me semble
gu'on est pas ma plus avancé qu'on ne |'était.

Mais le point que je veux faire, c'est qu'on recon-
nait la nécessité d'améliorer notre programme de signa-
lisation. Dans la grande région de Montréal, comme
vous le savez, a toutes les fois qu'on a une panne d'un
véhicule ou il y a de la construction, ¢a peut arréter
n'importe ou, évidemment. Alors, on a mis en place,
déja... On a signé des contrats avec MétéoMédia, I'an-
cien président de la Chambre, Clément Richard, dernié-
rement, pour annoncer aux gens ou on a des travaux.
Les gens peuvent, le matin, se lever et voir dans leur
écran... Cas'est avéré un grand succes.

Mais on va aler pas ma plus loin que ¢a C'est
gue, dans la grande région de Montréal, nous alons étre
dotés des panneaux de messages variables qui vont
indiquer aux gens de sortir a telle ou telle sortie parce
gu'il y aun accident ou il y a une auto en panne. Alors,
on va venir aider tout le systéme de communication
gu'on a mis en place avec l'aide des chroniqueurs de la
grande région de Montréal, et c'est une bonne chose.
On travaille ensemble pour essayer d'aider les automobi-
listes.

Quant a la signalisation locale, je prends en consi-
dération... pas en considération, je prends l'avis de la
question et le point du député de Lévis, et je vais revoir
aussi avec les directeurs territoriaux pour sassurer
gu'on regarde c¢a de trés, trés prés. Peu importe la
grosseur de I'ouvrage, on devrait s'assurer d'une bonne
signalisation.

M. Bergeron: Parce qu'a peu prés a toutes les
semaines, dans les journaux de Montréal en tout
cas — on l'avait hier dans La Presse — on indique les
endroits ou se font des travaux majeurs. Je pense que, a
toutes les semaines, ca parait dans La Presse, a savoir
éviter tel endroit, et il y a méme des dessins |a-dessus,
pour avertir les gens.

M. Elkas: Je pense que c'est grandement appré-
cié, ca. C'est bon pour les gros travaux, M. le député
de Deux-Montagnes, mais, par contre, le point que le
député de Lévis fait, c'est sur les petites interventions

gue normalement on n'aurait pas annoncé d'avance.
Aujourd'hui, on va intervenir ici. On monte une petite
annonce et on dit que la route est barrée sans vraiment
bien planifier dans cette mesure-la. On prend bonne note
de votre intervention.

M. Garon: Parce que, nous autres, on n'a pas le
bonheur de vivre a Montréal.

M. Elkas: Ah! cava sappliquer ici.

M. Garon:
chaussons.

Alors, on a une signalisation de

Une voix: Ha, ha, ha!

M. Garon: Dans notre coin, la.. Moi, je vais
vous dire, il y aune seule fagon, a mon avis, c'est qu'il
y ait des gens qui soient responsables et qu'on ait des
points de démérite, peut-étre bien. Il y a des gens qui ne
nous colteraient pas cher. Parce qu'il y a des limites.
Ca n'a pas de bon sens! Ca n'a pas de bon sens! On
dirait que ¢a ne saméliore pas, ca empire. Il ny a
aucune coordination des travaux entre les municipaités
et le gouvernement, de sorte qu'a un moment donné les
routes sont bouchées, le monde est bloqué, ils ne savent
plus ce qui arrive. Je vous le dis!

M. Elkas: Arrétez donc! Vous exagérez pas mal,
parce que vous n'avez jamais vu des travaux d'enver-
gure comme vous avez vu dans les trois derniéres an-
nées.

M. Garon: Ah! je le sais. Depuis plusieurs an-
nées, on n'a pas vu de travaux d'envergure dans la
région. Ha, ha, ha! Ca, je le sais.

M. Elkas: Des travaux, il y en a eu. Eh bien,
vous autres, vous étiez au neutre pendant longtemps.
C'est pour ca qu'il n'y arien qui s'est passé. Et |a, tout
d'un coup, il y ade I'ouvrage sur les routes. Demandez
ala ACRGTQ. lls vont vous dire qu'ils n'ont jamais vu
tant d'ouvrage. 90 000 000 $ dans la région de Québec
et Appalaches, 90 000 000 $, c'est des travaux! Et c'est
sir qu'on va en avoir, de la signalisation, et c'est sfir
gu'elle va perturber le trafic, mais il fautt comprendre
une chose, c'est qu'il faut les faire, les travaux.

M. Garon: Oui. Je vais vous amener a une place
ou ils ont fait faire de I'asphaltage dans la neige. Je vais
vous amener a une place, si vous voulez.

M. Elkas: Ha, ha, hal

M. Garon: Je vais vous montrer de quoi ¢’a I'air.
Je vais vous dire...

M. Elkas: Oui, oui, c'est parce qu'on répond un
peu a votre question que vous avez posée. Non, parce
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que vous avez fait le commentaire, lors de ma premiére
année, vous avez dit: Comment ¢a se fait que les routes
sont en S mawvais éat? Allez les réparer. Vous mavez
pos la question au mois de décembre. Alors, je vous a
dit: On ne peut pas réparer des routes pendant quiil
neige, pendant le congé de Nodl.

M. Garon: Non. Des travaux d'envergure, ¢a fait
longtemps qu'on n'en a pas vu. Il ne sen fait plus, de
travaux d'envergure dans la région de Québec, parce
guon n'a pas le bonheur de vivre dans l'ouest de
Montréa. Qu'est-ce que vous voulez?

M. Elkas: Ah! Mon Dieu! Je vais comparer votre
réseau routier n'importe quand avec cdui de Montrédl.
Ici, vous avez deux minutes, trois minutes de trafic sur
le pont. Venez chez nous, vous dlez voir ce que ¢a veut
dire, 45 minutes et 60 minutes. Alors, non, moi, je ne
comparerais pas les deux. Et des travaux denvergure,
c'est sir qu'on n'en ajamais eu e laon en a Et c'est
s0r que, parce qu'on a des travaux, on doit monter des
enseignes, de la bonne signdisation.

M. Garon: Vous COMPrenez gue Vous ne pouvez
pas demander & des campagnards comme nous autres...

M. Elkas. Comme moi?

M. Garon: Aux yeux des gens du ministére, les
gens de Québec, c'est des campagnards.

M. Elkas. Non, non. Qui...

M. Garon: On n'est pas de la région métropolitai-
ne, nous autres. Vous comprenez qu'on ne peut pas
attendre 45 minutes, alors qu'on est en campagne.

M. Elkas: Qui vous traitez de campagnard? Qui
vous traitez de campagnard?
(16 h 20)

M. Garon: Non, non, mas vous consdérez la
région de Québec comme...

M. Elkas. Bien non. Une minutel Une minute!
Cest triste...

M. Garon: ...une bourgade, dans votre esprit.

M. Elkas: Je regarde, puisj'ai envie de... C'est
beau, je trouve le réseau extraordinaire. Vous avez dda
é¢é dans mon bureau, M. le député de Lévis. Voyez ce
quil y a Je trouve ca vrament beau, puis je suis heu-
reux pour les gens qui ont bien planifié la région e qui
ont agi dans le temps. Maheureusement, il n'y a pas eu
de gens dans la région de Montréal qui en auraient fait
autant.

M. Garon: Non. On a des autoroutes qui ne
menent nulle part. Allez voir l'autoroute de Sainte-

Anne-de-Beaupré. Allez vous faire montrer le trou en
dessous de la calling, il n'arrive a rien, la. Vous avez
un trou, et ¢a finit Ia On a fermé I'sffaire, le trou, et
I'autoroute n'ajamais débouché.

M. Elkas Vous n'avez jamais construit des via-
ducs dans votre temps vous?

M. Garon: Les sans-abri Sen sarvent occasion-
nellement.

M. Elkas: Vous n'avez jamais congtruit des via-
ducs dans votre temps?

M. Garon: Quand les jeunes ont pris une cuite,
ils vont féter la

La Présdente (Mme Béanger): Est-ce quon
peut revenir a la pertinence du débat, Sil vous plait?

M. Elkas Sil vous plait, oui. Ha, ha, hal

M. Garon: Lg, ici, je vais vous dire une afare.
Ca voudrait dire essentidlement, comme il est rédigé,
parce que c'est quasment un article omnibus, autobus...
«Le présnt article ne sapplique pas aux équipements
servant a niveler, déblayer ou marquer la chaussée»
Vous voyez, quelqu'un avec un dix-roues qui se mettrait
une pelle en avant, 1a, ou une gratte en avart, 13, 1a il
ne sat plus esjeti aix reglements ou a l'article,
parce que le présent article ne sapplique pas aux équi-
pements servant a niveler, déblayer ou marquer la
chaussfe. Vous savez quun véhicule peut déblayer,
mas il peut auss, souvent, quand c'est mis sur des
camions, charger et décharger. 1l va avair une pelle en
avant, une gratte.

M. Elkas. C'est pour des fins publiques. Il ne
faudrait pas penser qu'on introduit ¢a pour des fins
autres que publigues, comme un centre d'achats.

M. Garon: Ce n'est pas marqué. Vous dites ¢a,
mas ce n'est pas marqué...

M. Elkas M. Vigneaullt.

M. Garon: ..td que rédigé «lLe présent aticle
ne sepplique pas aux éguipements savant a nive-
ler — ce n'est pas public nécessairement — déblayer ou
marquer la chaussée.» Ce n'est pas marqué pour quelles
fins. Ca peut &re n'importe quoi.

M. Elkas Le probléme qu'on a M. le député de
Lévis, c'est quiil n'y avait pas de contrdle routier autre-
fois. Caon val'admettre, il y aeu unvide, 1a. Qu'on le
vedille ou non, il y aeu un vide, e ce n'éaitjamais de
votre faute, on ne le dira pas. Ce qui arrivait, cest que
personne n'alait chercher un permis. Mais 14, man-
tenant quil y a un contrle routier, les contrbleurs
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arrivent, que ce soit des véhicules du ministére ou des
véhicules du municipal qui sont en train de nettoyer
pour faire des travaux sur les voies publiques, et ils se
font donner des avis. Alors, ces gens-la se retournent de
bord et viennent chercher évidemment des permis spé-
ciaux pour leurs propres fins. Pour éviter que des muni-
cipalités et le gouvernement lui-méme, pour certains de
ces équipements, aillent chercher des permis spéciaux,
on fait une couple d'exceptions.

M. Garon: Ce n'est pas marqué.

M. Elkas:

Cest la qu'on est rendu. Me Vi-
gneault. :

M. Vigneault: Le Code définit
comme la partie d'un chemin public...

la chaussée

M. Garon: Bien oui!

M. Vigneault: ..normalement utilisée pour la
circulation des véhicules routiers. Alors, on sest assuré
avec le ministere de la Justice que |'éguipement servant
a niveler ou déblayer la chaussée, c'est un équipement
qui sert effectivement. C'est dans la définition a I'article
1 du Code.

M. Garon: Ce n'est pas évident. Vous me deman-
dez de vous croire. Moi, majob, ce n'est pas de croire,
c'est de douter, et je doute encore malgré vos explica-
tions.

M. Vigneault: C'est actuellement dans l'article 4
du Code de la sécurité routiére, la définition de chaus-
sée. Elle est définie comme étant la partie d'un chemin
public normalement utilisée pour la circulation des
véhicules routiers. C'est la définition actuelle. Nous, on
dit que le présent article ne s'applique pas aux équipe-
ments servant & niveler la chaussée, pas les...

M. Garon: L'éguipement qui sert a niveler la
chaussée, ca ne veut pas dire qu'il est en train de la
niveler.

M. Vigneault: Non, ca ne veut pas dire qu'il est
en train de la niveler, mais il faut qu'il serve a la nive-
ler.

M. Garon: Ce n'est pas marqué.

M. Vigneault: «Servant a niveler».

M. Garon: Bien oui, qui servent a niveler, ¢a ne
veut pas dire qu'ils sont en train de la niveler, ¢a, qu'il

est en train de la niveler.

M. Vigneault: Il n'est pas en train nécessairement
de la niveler, mais il doit servir ala niveler.

M. Garon: Par exemple, a ce moment-la, un
véhicule qui passe sur un chemin qui serait asphalté, il
n'aurait pas d'affaire 1a, son véhicule seulement. |l sert
a niveler les routes de gravelle.

M. Vigneault: Sil sen va niveler une route de
gravelle, |'article ne s'applique pas.

M. Elkas: Pour se rendre a son point de travail,

M. Garon: Je vais vous donner un exemple bien
simple. Je vais vous donner un exemple. Moi, j'ai un
camion, et, normaement, je me sers de ce camion-la
pour gratter, niveler, si vous voulez. Je ne veux pas
enlever ma gratte, je laisse ma gratte 13, et je vais faire
du transport avec mon camion, qui sert habituellement a
niveler. C'est un camion qui sert a niveler, mais, au-
jourd'hui, je transporte de la gravelle avec, ou je fas
d'autres choses, n'importe quoi avec, je m'en sers pour
d'autres fins. C'est un camion normalement qui sert a
niveler, mais cette journée-13, il ne fait pas de nivelage,
il fait autre chose.

M. Elkas: Oui, mais quelle sorte de camion...
M. Garon: Alors, vous étes exemptés.

M. Elkas: Non, non, on ne parle pas d'un ca
mion, d'une petite gratte, 1&, on parle des immenses
grattes...

M. Garon: Oui, oui, c'est ¢ca

M. Elkas: ...de chez nous.

M. Garon: L'entrepreneur, mettons, il ne fait pas
juste du nivelage, il ne fait pas juste, mettons, du dé-
blayage avec son véhicule ou du marquage de chaussée.
La, mettons que je m'en sers peut-étre 75 % du temps,
mais il y a25 % du temps ou je ne m'en sers pas, sauf
gu'enlever la gratte et la remettre, ¢ca me tanne. Alors,
je vais me servir de mon camion pour faire d'autres
choses que pour des fins publiques. Je vais en faire pour
des fins privées, transporter nimporte quoi. A ce mo-
ment-13, je suis exempté.

M. Elkas: Ce n'est pas a votre avantage de vous
promener avec une gratte tout I'été...

M. Garon: Oui, mas une entreprise... Vous
savez que ces entreprises-la ne font pas juste une chose,
elles font toutes sortes de choses. A ce moment-13, bien,
¢a veut dire qu'elles peuvent se servir de cette exemp-
tion-la pour d'autres fins parce que leur véhicule ne sert
pas a 100 % pour des fins publiques. C'est ¢a que je
veux dire. Je regarde votre avocat, et je vois dans son
regard que le doute sétablit dans sa pensée.
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M. Vigneault: C'éait une préoccupation qu'on
avait, et on a vérifié avec le ministére de la Justice pour
sassurer que le mot «sarvant» décrivait bien I'utilisation
de [I'équipement quon entendait faire. Cest-adire
qguon veut, d'une part, avoir assez de flexibilité pour
permettre & la sdeuse de se rendre sder un chemin en
passant sur |'asphalte sec et Iui permettre de se rendre
au chemin a déneiger sans l'obliger d'aler chercher un
permis spécid de circulation. D'un autre coté, on ne
voudrait pas que, parce que le véhicule sert I'hiver au
déneigement, il soit utilisé en éé pour circuler sur les
chemins.

M. Garon: 11 y a beaucoup d'articles qui pétent et
souvent qui ont eu le OK. de la Justice. Pourtant, des
fois, ce ne sont pas des cure-dents, se sont des madriers,
des fagons modernes, qu'on appelle, de légiférer. Je le
sas c'est quoi, ces fagons modernes de |égiférer, parce
que souvent je me suis justement obstiné avec les légis-
tes du ministére de la Justice. Sauf que les fagons plus
traditionnelles, les lois sautent moins que quand on
prend des méthodes trop larges qui peuvent couvrir
nimporte quoi. ,

Moi, amon avis, td que rédigé, je n'aurais aucun
doute a plaider pour quelqu'un qui dirait: Bien, j'avais
ma gratte, je ne voulas pas l'enlever, mas c'est un
véhicule qui sert a niveler. Et I'autre dirait: Oui, mais il
‘n'était pas en train de niveler. Bien oui, mais ce n'est
pas ¢a qui est marqué. Les juges interprétent la loi telle
quelle est, pas telle qu'ele devrat étre, tele quele
aurait d0 ére, telle qu'elle est. Dans la loi telle qu'ele
est, dle dit qu'il y a une exemption pour ces véhicules-
la Et ils ne regardent méme pas ce qu'on a dit entre
nous autres. Ca n'a méme pas vaeur d'obiter dictum en
droit, ca ne vaut rien.

La Présdente (Mme Bédanger): Une chance que
les juges ne vérifient pas les galées. Ha, ha, hal

M. Garon: Lejuge, lui, dit, quand il juge: Sil
voulait le dire, il n'avait qu'ale dire, le légidateur. Je
na pas daffaire a interpréter ce qu'il aurat voulu dire
mais qu'il n'apas dit. Il prend la loi telle qu'elle e, il
la regarde telle quelle et et il l'interpréte telle quelle
es.

M. Elkas 1l va dire «savant». L3, il va dire
«servant», c'est quoi?

M. Garon: Oui, mais...

M. Elkas: Le gars doit se rendre du point A au
point B pour faire ses travaux au point B. Il va étre sur
laroute, et il est exempté.

M. Garon: Jevous l'al dit I'exemple.

M. Elkas. Pour fins de...
(16 h 30)

M. Garon: Cest que le véhicule, c'est un ca
mion, au fond. Une niveleuse ou une gratteuse, 9 vous
voulez, ou une déblayeuse, souvent, c'est un camion
avec un équipement en avant ou en arriere, mais surtout
en avant. Alors, ce qui arrive, c'est que le camion peut
sarvir a ga Je vas vous donner un exemple. Une dé-
blayeuse pour déblayer la neige, tous les camions qui
sarvent a déblayer la neige font d'autres choses.

M. Elkas Oui, mais, M. le député de L évis, vous
ées en train de décrire une personne qui a beaucoup
dargent a brdler.

M. Garon: Non.

M. Elkas: La personne qui décide...

M. Garon: Au contraire.

M. Elkas ...quelle va lasser sa gratte sur son
véhicule, puis qui va se promener pour d'autres fins...

M. Garon: Bien oui!

M. Elkas ...va dler chercher de la gravelle, va
encore avoir sa pelle dhiver en avant de son camion?
Non.

M. Garon: 1l vafare nimporte quoi.

M. Elkas: 11 ne faudrait pas...

M. Garon: Supposons gue vous ées trois sema-
nes sans tempéte de neige, puis quil n'y a plus rien a
déblayer, pensez-vous que le camion dort dans la cour?
S le propriétaire peut I'utiliser a d'autres choses, il va
I'utiliser a d'autres choses!

M. Elkas Coudon, sil veut |'utiliser, il est hors
normes et il ira chercher un permis spécid.

M. Garon: Pour éviter d'aler chercher le permis,
il va peut-ére laisser sa gratte |13, justement.

M. Elkas: Laisser sagratte?
. Garon: En avant, sur le camion.
. Elkas: Cavalui en prendre un.

. Garon: 1l vadire Mai, je suis exempté.

< £ £ £

. Elkas. Cavalui en prendre un.

M. Garon: Il va dire: Je suis exempté, regarde
|'article 473.

M. Elkas: Sil ne servait pas a nettoyer des routes
publiques, des voies publiques ou des voies municipaes,




CAE-4582

Débats de 1’ Assemblée nationate

27 mai 1993

soit municipales ou provinciales.

M. Garon: Non, non. Vous, vous dites que
«servant», ¢a veut dire qu'il est en train de servir a ca

La Présidente (Mme Bélanger): M. le ministre.

M. Garon: Moi, je dis que ¢a peut vouloir dire
aussi «qui normalement sert a». Alors, le mot «servant»
peut étre interprété dans plusieurs sens. Je comprends ce
gue le légiste dit. Ce que votre conseiller vous dit, c'est
¢a. Je comprends que ga veut dire ¢a aussi, mais ¢a peut
vouloir dire d'autres choses.

La Présidente (Mme Bélanger): Est-ce qu'il n'a
pas été déterminé, M. le ministre, dans la loi, que
c'étaient les véhicules pour la personne responsable de
I'entretien, soit de la municipalité et non pas des parti-
culiers?

M. Elkas: Oui. C'est ca
La Présidente (Mme Bélanger): Alors...

M. Garon: Non, non, l'utilisateur aussi. Ca peut
étre ceux qui travaillent pour eux aussi.

M. Elkas: Oui. A contrat.
M. Garon: Ceux qui ont un contrat.

M. Elkas: Ca peut étre a contrat, oui, pour un
contracteur, mais pour fins de nettoyer des routes publi-
ques. Et lacaaété...

La Présidente (Mme Bélanger): Si vous n'étes
pas a contrat, M. le député de Lévis, vous ne pouvez
pas vous promener sur la route avec votre camion.

M. Garon: Oui, oui, vous avez un contrat, mais
votre camion, vous pouvez ne pas l'utiliser a 100 %
pour ces fins-la. 1l est utilisé pour d'autres choses aussi.
Ceux qui travaillent pour les municipalités ou le minis-
tére des Transports, mettons Neilson Excavation, met-
tons Beaver Construction, ils font d'autres choses, ces
gens-la, ils ne font pas juste des routes. Alors, a un
moment donné, il dit: Bon, on n'a pas d'ouvrage dans la
neige. Il n'a pas neigé depuis 15 jours, il n'y aplus de
neige a déblayer, prends donc le camion pour faire telle
affaire. Alors, plutdt gu'enlever ¢a et remettre ¢a, il dit:
Laisse ton équipement la. Surtout aller chercher le
permis... Ou encore, pendant I'été, il fait du nivelage
et, pour une raison ou pour une autre, mettons que c'est
trop mouillé, il atrop plu, puis ¢a travaille ma — je ne
sais pas s ¢a travaille mieux quand il a plu ou quand
c'est sec, en tout cas — il va dire: Pendant cette pério-
de, j'ai d'autres choses a faire, on va faire ¢a. Il peut
dire également: Va transporter un «bull». Par exemple,
un camion qui ne serait pas léga pour aler transporter

un «bull»... Vous savez, vous en avez transporté des
fois de I'équipement.

Ca peut développer une pratique qui est bien autre
que celle qu'on a visée. Parce que la on dit: «...est muni
d'un équipement: 1° excédant la largeur maximale du
véhicule ou de I'ensemble de véhicules a I'endroit le
plus large de celui-ci». Ca peut étre aller transporter une
grosse machinerie chez un cultivateur. 1l peut s'en servir
pour toutes sortes de fins, avec d'autres travaux, plutét
que d'aller chercher un permis spécial.

La Présidente (Mme Bélanger): M. le député de
Deux-Montagnes.

M. Bergeron: Pour enlever I'ambiguité, Mme la
Présidente, que le député de Lévis dit sur le mot
«servant», c'est vrai, «servant», ca peut étre utilisé dans
le moment ou qui sert a ca 12 mois par année. Si on
disait, par exemple, en ce qui concerne I'équipement,
«lorsqu'il sert pour niveler», peut-étre qu'on enléverait
I'ambiguité, a ce moment-la

M. Elkas: L'éguipement, la...

M. Garon: Pourquoi qu'il ne dit pas plutt:
«...quand il nivelle, déblaie ou marque la chaussée»,
quand il le fait?

La Présidente (Mme Bélanger): Comment il se
rend?

M. Elkas: Heflies. Ha, ha, hal

M. Garon: Je comprends qu'il faut qu'il se rende
aussi, qu'il sen revienne, sauf que ce n'est pas ¢a que
je vous disais. Le trou, a mon avis, qu'il y a, ce n'était
pas ¢a, la. Ce n'était pas de se rendre, puis partir, la

Une voix: Les autres périodes de I'année...

M. Garon: C'est ca Clest-a-dire que, pendant
gu'il ne fait pas ce travail-1a, il ne peut pas étre utilisé
comme un véhicule spécial parce qu'il a une gratte ou
gu'il a un équipement pour déblayer qui sert a d'autres
fins qu'a ces fins-la C'est ¢a que je veux dire, au fond,
parce que, autrement, il ferait une concurrence déloyale,
en plus. Il ferait une concurrence déloyale a d'autres.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, je pense
gu'il n'y a plus d'arguments, la

M. Elkas: Non, c'est de l'interprétation, simple-
ment.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, l'article
15 est adopté?

M. Garon: Bien, ce n'est pas de l'interprétation
simplement, c'est clair. Moi, ce que je vous dis, c'est
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clair que ¢a peut vouloir dire ce que je dis. Ce n'est pas
¢a que vous dites que vous visez, sauf quil y a des
firmes amies du gouvernement qui vont fare leur bon-
heur d'un article comme ¢a

M. Elkas. Oh!

M. Garon: Oh! Oui, oui, oui!
M. Elkas Faites attention.
M. Garon: Oui, oui, oui!

M. Elkas Premiérement, I'équipement servant
pour niveler... Est-ce que je peux vulgariser le mot
«nivder»? Vous savez le «grader», c'est ca, I'équipe-
ment, ce n'est pas le camion, ce n'est pas le tracteur,
mais c'est I'équipement. Le «grader», la partie, la pelle,
cest ca. Alors, vous, vous dites que c'est le camion
comme tel, puis ce n'est pas le cas. Ce n'est pas le cas.

La Présdente (Mme Bélanger): Non, cest la
pelle quil y aal'avant du camion.

M. Garon: Ca peut ére ca, puis ¢a peut étre
autre chose.

M. Elkas. Non, canel'est pas.
M. Garon: Oui.

M. Elkas Ecoutez, on a passé cet atide au
Comité de légidation, puis...

M. Garon: Oh! Je connais ¢a, le Comité de |é&gis-
laion, j'y suis dlé pluseurs fois. Jai é&é membre du
Comité de légidation pendant plusieurs années.

M. Elkas. Jadmire leur travail, M. le député de
Lévis. Je pense qu'ils font une treés bonnejob.

M. Garon: Oui, sauf quils ne peuvent pas voir
tous les trous. Je comprends ¢a quiils connaissent ¢a,
mais il ne voient pas nécessairement tous les trous quiil
y adans une loi. D'alleurs, la meilleure preuve de ¢a,
regardez les aticles qui n'ont méme pas &€ mis en
vigueur. Clest qud ministére, les articles qui ont &é
oubliés d'étre mis en vigueur? Les lois qu'ils ont oublié
de mettre en vigueur, qui créent des problémes?

M. Elkas: Ca ne peut pas étre chez nous.

M. Garon: Ah oui? Ha, ha, ha Il y a des lois
qu'on a oublié de mettre en vigueur, qu'on a appliquées
comme S elles avaient &é mises en vigueur, puis dles
n'étaient pas en vigueur, puis ¢a a créé un gros problé-
me.

M. Elkas: Non, non, c'est autre chose, ca. Ce

n'éait pas chez nous, c'était...
Une voix: Céait alaJustice, ca

M. Garon: Un ensemble de lais, plusieurs lois.
Oui, ala Justice. Ils ont oublié de poursuivre Provigo
pendant deux ans, puis le gars de I'Agriculture les
appelait atous les mois, puis ils n'y ont pas pensé.

M. Elkas. Ah! ce n'est pas le ministere des
Transports. Ha, ha, ha!

M. Garon: Pendant deux ans, ils n'y ont méme
pas pensé, pour du poisson qui N'était pas de qualité.

La Présdente (Mme Bélanger): Bon.

M. Elkas Ce n'éait pas les. Transports. Ce
n'était pas les Transports.

M. Garon: Non, non, la Justice. Mai, je com-
prends, lajustice a le bras long, mais elle I'éend quand
ele veut.

M. Elkas: Ha, ha, hal

M. Garon: Qui, je connais ¢a. C'en est un, un
bras escamoté, souvent. Elle I'escamote, son bras, trop
souvent quand ca fait son affare.

La Présdente (Mme Béanger): Est-ce que I'arti-
cle 15 est adopté?

M. Elkas Adopté.

M. Garon: Non. Moi, je pense qu'on devrait
permettre au ministre de réfléchir a ¢a, de le lasser en
SuSpeNns, puis on va revenir gpres avoir vu les autres...

La Présdente (Mme Bélanger): Alors, l'article
15 est en suspens.

M. Garon: ...ce qui permeftrait & ses consallers
de formetion légde de pensr & un amendement qui
pourrait resserrer I'article 15.

La Présdente (Mme Bédanger): Alors, l'article

15 est suspendu.
Jappelle l'article 16.

M. Elkas: Mme la Présidente, I'article 16. L'arti-
cle 506 de ce Code et modifié par l'insertion, dans la
troiséme ligne et aprés «381 &», de «385, & l'un des
paragraphes 1° a 7°, 8° et 9° de l'article 386, a I'un
des articles 387 ,».

Cest la pour enlever l'article 7.1° pour la voie
réservée.

La Présidente (Mme Béanger): Cava?
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M. Garon: Adopté.

La Présidente (Mme Bélanger): L'article 16 est
adopté.
Jappelle I'article 17.

M. Elkas: L'article 509 de ce Code, modifié par
I'article 61 du chapitre 54 des lois de 1992, est de nou-
veau modifié par I'insertion, dans la deuxieme ligne et
apres «365,», de «au paragraphe 7.1° de l'article 386, a
I'article».

On gjoute 200 $, 100 $ & 200 $ sur la voie réser-
vée encore.

La Présidente (Mme Bélanger): Ca va?
M. Garon: O.K., adopté.

La Présidente (Mme Bélanger): L'article 17 est
adopté.
Jappelle I'article 18.

M. Elkas: L'article 18. L'article 519.2 de ce
Code est modifié par le remplacement, dans les trois
premiéres lignes de la définition de «transporteur», des
mots «d'un véhicule automobile visé par le présent titre
ou qui prend en location un tel véhicule pour une pé-
riode de moins d'un an» par les mots «ou locataire d'un
véhicule automobile visé par le présent titre».

C'est de la concordance avec la loi 60 qu'on a
passée en commission il y a quelques semaines.

M. Garon: Elle n'est pas adoptée, la loi, je pen-

M. Elkas: Non, mais on l'a passée en commis-
sion.

<

. Garon: Quelle loi?
M. Elkas: Laloi 60.
M. Garon: Adopté.

La Présidente (Mme Bélanger): L'article 18 est
adopté.

Controle du transport routier
des personnes et mar chandises

Jappelle I'article 19.

M. Elkas: L'article 519.63 de ce Code est modi-
fié par le remplacement, dans la troisiéme ligne, du mot
«titre» par le mot «Code».

La Présidente (Mme Bélanger):
Adopté?
(16 h 40)

Ca va, ca?

M. Garon: Une seconde, la

M. Elkas: Il sagit d'une modification de concor-
dance avec l'article 519.67 du Code, qui prévoit que,
déja, les contrdleurs routiers sont responsables de I'ap-
plication du Code.

M. Garon: Le mot «titre», c'est moins large que
le mot «Code». Un titre, habituellement, c'est une sec-
tion dans un code, parce que, habituellement, le code,
c'est I'ensemble du texte, aprés ¢a, vous avez des titres,
vous avez des chapitres, vous avez des sections.

M. Gélinas: 1l faut faire la...
M. Elkas: Mme la Présidente, Claude Gélinas.

La Présidente (Mme Bélanger): Oui, Me Géli-
nas.

M. Gélinas: H faut faire la relation entre l'article
519.63 et l'article 519.67. C'est déa prévu a l'article
519.67 que le contrdleur routier a compétence pour
veiller a l'application du présent Code. Ca, c'est déja
compris dans la fagon dont il exerce ses fonctions. Le
contréleur routier a compétence pour appliquer |'ensem-
ble du Code. On veut faire la relation entre 519.67 et
519.63 ou, & on établit la compétence générale de la
Société en matiére de transport des marchandises et des
biens. Donc, c'est pour ¢a, ici, quand on disait, nous,
gue c'était au niveau du titre: «Elle exerce cette compé-
tence conformément aux dispositions du présent titre et
des ententes visées a l'article 519.64», il aurait fdlu
lire, al'époque, «du présent Code», parce que la compé-
tence au niveau du transport des personnes et des mar-
chandises touche également les articles du Code qui
concernent les charges, en somme tous les articles 450
et suivants du Code que les contrdleurs routiers appli-
guent, les véhicules hors normes, et ainsi de suite.

M. Garon: Ca veut dire que les personnes de la
Société de l'assurance automobile avaient plus de pou-
voir que la Société elleméme?

M. Gélinas. Pardon?

M. Garon: Ca voudrait dire que les personnes
gue la Société nommait, en vertu de la loi 90, avaient
plus de pouvoir que la Société elle-méme?

M. Gélinas: Non, je ne serais pas porté a dire ¢a.
C'est juste pour avoir une concordance au hiveau des
textes. La compétence de la Société s'exerce en vertu du
titre VIIL.2, qui établit la compétence de la Société.

M. Garon: Sur division.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, l'article
19 est adopté sur division.
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A l'article 20, il y a un amendement. A l'article
20, remplacer le paragraphe 3° de l'article 519.65 par
le suivant:

«3° Loi sur la taxe de la vente du Québec et
modifiant diverses dispositions |égislatives d'ordre fisca
(1991, chapitre 67);».

M. Elkas: Le ministére du Revenu, Mme la
Présidente, a changé le titre de la loi, et c'est mainte-
nant la taxe...

La Présidente (Mme Bélanger): De vente.

M. Elkas: ...de vente du Québec.

M. Garon: Pourquoi? Le ministre, est-ce qu'il le
sait?

M. Elkas: Pourquoi il I'a changé?
M. Garon: Oui.
M. Elkas: Pourquoi, lui, il I'a changé?

M. Garon: Pourquoi vous faites cet amendement-
1a?

M. Elkas: Je ne me souviens pas pourquoi il I'a
changé. Pourquoi, lui, il I'a changé? Nous, on change
parce que I'appellation... Dans le moment, c'est la Loi
concernant I'impdt sur la vente en détail, puis |4 on la
change pour la vraie appellation.

M. Garon: Pourquoi?

M. Elkas: Bien |a, 'autre n'existe plus.

M. Garon: C'est ca. OK.

M. Elkas: Just like a professor. He wants to make
sure his student is correct. Ha, ha, ha!

M. Garon: Ha, ha, hal

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, I'amende-
ment est adopté?

M. Garon: L'amendement? Sur division.

La Présidente (Mme Bélanger):
division.

Adopté sur
M. Garon: Oui, parce que ces taxes-la, je n'a
jamais été trop favorable a ¢a, moi.
M. Elkas: Ha, ha, hal

M. Garon: Ja toujours trouvé qu'on était trop
taxé.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, est-ce que
I'article 20, tel qu'amendé, est adopté?

M. Elkas: Adopté.

M. Garon:
gu'amendé...

Attendez un peu. L'article, tel

La Présidente (Mme Bélanger): L'amendement
est adopté, puis laje demande si I'article, tel qu'amen-
dé, est adopté.

M. Garon: Oui, mais, la, «remplacer par le sui-
vant»... C'est un gros article, ¢ca. Pourquoi vous rajou-
tez des lois?

M. Elkas: On goute deux lois: la Loi sur la
transformation des produits marins et la Loi sur |'utilisa-
tion des produits pétroliers.

M. Garon: La Loi sur la transformation des
produits marins, est-ce qu'elle est encore appliquée?
Parce que j'ai toujours entendu dire qu'il n'y avait
plus... Le systéme est-il encore en marche?

M. Gélinas. A notre connaissance, oui. Des
négociations avec le MAPAQ sont en cours depuis
plusieurs mois...

M. Garon: Sur ¢a?

M. Gélinas: ...et a I'heure actuelle... Sur ca et
d'autres choses, parce qu'il y a d'autres lois qui font
partie de I'entente avec le MAPAQ et non pas seulement
laloi...

M. Garon: Oui, mais je parle en particulier de
cette loi-la, qui est une loi inutile, a mon avis, la Loi
sur la transformation des produits marins, puisque le
ministére ne peut avoir aucun contrdle. Si on veut sau-
ver de l'argent, abolissons cette loi-la. C'est un gaspil-
lage d'argent. On a mis tout un systéme, un kit en place
pour contrbler des affaires incontrolables. Parce que le
Québec n'a pas suffisamment de juridiction dans les
péches pour pouvoir contréler ca.

Si vous voulez sauver de l'argent, je vais vous
dire... C'est une loi, ¢a, qui est complétement inutile.
Lorsqu'on a mis comme ministre le député de Beauce-
Sud, qui a plus de connaissances dans les queues de
poélon, sans doute, qu'on peut trouver dans Beauce-Sud
que dans les poissons de fond qu'on peut trouver dans le
golfe... Mais c'est une loi totalement inutile, ca, cette
loi-la. Si vous voulez sauver de l'argent, il y en a, des
lois, qui sont inutiles. C'en est une, ¢a, la Loi sur la
transformation des produits marins. Sur division.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, l'article
20, tel qu'amendé, est adopté sur division.
Jappelle l'article 21.
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M. Elkas: L'article 519.27 de ce Code est modi-
fié par le remplacement, dans les troisieme et quatriéme
lignes, des mots «du contréle sur route, pour veiller a»
par le mot «de».

Cette modification fait la concordance avec celle
apportée a l'article 519.63. Elle vise a éliminer la re-
dondance en enlevant les mots «contréle sur route», car
cette notion est déa comprise dans le titre sur le
contréle routier. Ca permet le controle dans I'entreprise,
non seulement sur la route. Alors, le contréleur, lui, il
fait aussi du contrdle dans I'entreprise et non seulement
sur la route.

M. Garon: Adopté.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, l'article
21 est adopté.
Jappelle l'article 22.

M. Elkas: Ce Code est modifié par l'insertion,
apres |'article 519.67, du suivant:

«519.67.1 Dans I'exercice de ses fonctions relati-
ves au contr6le des véhicules routiers visés au titre
VIII. 1, un contrdleur routier peut en faire I'inspection
et, a cette fin, y pénétrer, ouvrir ou faire ouvrir tout
conteneur ou réceptacle. |l peut également exiger tout
renseignement relatif a I'application du présent Code
ainsi que la production et I'examen de tout document s'y
rapportant.

«Toute personne qui a la garde, la possession ou
le contréle d'un véhicule routier doit se conformer & une
demande d'un contrdleur routier faite en application du
premier alinéa»

M. Garon: Est-ce que ceci a été vérifié par le...
M. Elkas: LaJustice? Oui. Le Bureau des lois.

M. Garon: La Commission des droits de la per-
sonne? Si vous voulez ouvrir les conteneurs, est-ce que
c'est pour vérifier sil y a de la drogue, sil y a des
immigrants illégaux? Principalement, ¢a sert beaucoup a
¢a, des conteneurs.

(16 h 50)
M. Elkas: Ce n'est pas prévu.

M. Garon: Alors, pourquoi vous voulez les ou-
vrir? Vous touchez a quoi quand vous voulez ouvrir les
conteneurs?

M. Gélinas: Bient6t, en 1994, on va faire l'ins-
pection et le contréle routier au niveau du transport de
I'alcool parce que ¢a fait partie de la liste des lois qui..

M. Garon: Et le tabac?
M. Gélinas: Le tabac, ce n'est pas une impossibi-

lité. C'est en négociations avec le ministére du Revenu,
a I'heure actuelle.

M. Elkas: Du Revenu, oui.

M. Gélinas: Et on a déa une entente pour le
carburant.

M. Garon: C'est parce que le contréleur routier,
vous lui faites vérifier quoi, au juste?

M. Gélinas: Ca varie d'une entente a l'autre.

M. Garon: Oui, sauf que le contrdleur routier,
est-ce qu'on est en train de le transformer en policier ou
bien? C'est parce que le contréleur routier...

M. Gélinas: 1l est agent de la paix.

M. Garon: Non, non, c'est pour vérifier les
poids... C'est pour vérifier quoi, un contrdleur routier?

M. Gélinas: C'est pour vérifier I'application des
normes en ce qui concerne le transport des marchandises
et des biens. Ca comprend, bien sir, au niveau du Code
de la sécurité routiére, les reglements qui sont adoptés
au niveau des poids, des charges, des dimensions et tout
le reste, mais c'est beaucoup plus vaste que cela.

M. Garon: Quand vous voulez faire des ententes
dans le cadre d'autres lois, comme vous dites ici...
Vous voulez vérifier les contenus. La Loi concernant
I'imp6t sur le tabac, est-ce qu'elle se trouve a remplacer
la police pour voir ce qu'il y a dans le conteneur?

M. Gélinas: Si vous regardez |'article 519.70, qui
est |'article qui donne les pouvoirs d'inspection des
contréleurs en entreprise, qu'on appelle...

M. Garon: Oui.

M. Gélinas: ...les anciens inspecteurs du minis-
tére des Transports qui sont maintenant rendus a la
Société, c'est déa prévu dans le paragraphe 3° de cet
article qu'ils peuvent «faire |'inspection de tout véhicule
automobile relié a I'application du titre VIII.1 et des
dispositions |égislatives et réglementaires visées dans le
paragraphe 1° et, a cette fin, en ordonner I'immobilisa-
tion [...] y pénétrer, examiner les registres et les dos-
siers visés dans le paragraphe 2° et ouvrir ou fare
ouvrir tout conteneur ou réceptacle».

Encore |3, ca faisait partie des pouvoirs que les
inspecteurs ont toujours eus. On se servait, en somme,
des pouvoirs qui étaient énumérés a l'article 519.70
pour que les contrdleurs sur route, également, puissent
faire la méme chose. Alors, on a eu des avis juridiques,
depuis que la Société applique ces articles-la, a I'effet
qu'on aurait intérét a éclaircir et a préciser davantage les
pouvoirs des contréleurs routiers lorsqu'ils immobilisent
un veéhicule routier sur route, parce qu'il y a une diffé-
rence entre l'inspection d'un véhicule a I'intérieur d'une
cour, quand on fat l'inspection d'un établissement
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comme tel, e l'inspection sur route. Et c'est la raison
pour laguelle on présente cet article-la. C'est une préci-
son qu'on veut gouter & une darification égaement,
mas cest essentidllement le méme pouvoir que les
inspecteurs ont en entreprise e quiils exercent depuis
gue nous avons la responsabilité du contr6le routier.
Parce quiil y a deux sortes de contréle: le controle en
entreprise et le controle sur route.

M. Garon: Adopté.

La Présdente (Mme Bédanger): Alors, l'article
22 est adopté.
Jappelle I'article 23.

M. Elkas L'article 519.77 de ce Code est modi-
fié par l'insertion, dans la premiére ligne et gprés le mot
«contrevient», de «@ deuxiéme dinéa de l'article
519.67.1,».

Cette dispostion vise a rendre passble dune
amende de 600 $ & 2000 $ cdlui qui n'obtempére pas a
une demande d'un contrbleur routier fate en vertu des
NOUVERLIX POUVOiIrsS que Jui confere l'article 519.67.1 du
Code. Le montant de I'amende est égd a cdui prévu
dans le cas de dé&faut d'obtempérer & une demande d'un
ingpécteur en entreprise.

M. Garon: Adopté.

La Présdente (Mme Bdanger): L'article 23 est
adopté.

Reconstruction des véhicules accidentés
Jappelle I'article 24.

M. Elkas. L'article 521 de ce Code est modifié
par le remplacement du paragraphe 10.2° par le suivant:

«10.2° les véhicules accidentés et reconstruits
visés au titre IX. I».

Le remplacement du paragraphe 10.2° est une
modification de concordance nécessitée par I'dargisse-
ment du champ dapplication du titre IX. 1 reatif aux
véhicules accidentés recondtruits. Le texte actud limite
le champ dapplication aux véhicules acquis par un
assureur. La modification vise a assujettir tout véhicule
accidenté reconstruit au Québec ou a I'extérieur du
Québec sront asaUjettis a I'expertise technique e a la
vérification mécanique pour pouvoir circuler sur nos
routes.

La Présdente (Mme Béanger): Cava pour 24?
M. Garon: Un ingant.
(Conauitetion)

M. Garon: Cest parce que, dans votre cahier,
gue vous nous avez passé, les explications, 13, le dernier

paragraphe, j'ai de la misére a comprendre ce quiil veut
dire. La modification vise a asjettir tout véhicule
accidenté recongtruit au Québec ou a I'extérieur du
Québec sront assujettis... 11 'y a quelque chose qui ne
marche pas, 1a, hein?

M. Gélinas. Cest le «sront» qui n'est pas bien,
la :

M. Garon: C'est quoi?

M. Gédinas Cest: Tout véhicule accidenté re-
construit au Québec ou a I'extérieur du Québec, assjetti
a l'expertise technique et a la vérification mécanique,
pouvant circuler sur nos routes.

(Consultetion)

M. Garon: Adopté.

La Présdente (Mme Béanger): L'article 24 est
adopté.

Jappelle l'article 25.

M. Elkas: L'article 546.3 de ce Code et abrogé.
L'article 546.3 est maintenant intégré a l'article 546.6,
que I'on retrouve a l'article 27 du projet.

La Présdente (Mme Béanger): L'article 25 est
adopté?

(Conauitetion)

M. Garon: Moi, j'aimerais, § vous voulez,
la— parce que lejus est dans 27 — laisser 24 et 25 en
sugpens et, aprés ¢a, on reviendra. Parce que les ques
tions posées &.. On ne sait pas trop ce qu'on veut dire,
la

~ La Préddente (Mme Béanger): L'article 24,
cdui qui vient d'étre adopté?

M. Garon: Oui, oui. Jamerais mieux qu'on le
laisse en suspens, que, 25, on le laisse en suspens. On
vavoir 26 et on vavoir 27. Apres ¢a, bien...

M. Elkas OK.

La Présdente (Mme Béanger): Pas de proble-
me.

M. Garon: C'est parce que...
M. Elkas: Thet is no problem.
M. Garon: ...c'est un ensemble, ca

La Présidente (Mme Béanger): Alors, 13 onva
al'article 26.
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M. Garon: L'article 26...

La Présidente (Mme Bélanger): Les articles 24
et 25 sont suspendus.

M. Garon: OK. 26.

M. Elkas: L'article 26. L'article 546.4 de ce
Code est modifié:
1° par le remplacement de ce qui précéde le

paragraphe 1° par ce qui suit:

«546.4 Toute personne qui reconstruit un véhicule
accidenté doit constituer un dossier de reconstruction du
véhicule en utilisant le formulaire fourni par la Société.
Le dossier doit contenir les documents et les renseigne-
ments suivants:»;

2° par l'insertion, dans la premiére ligne du para-
graphe 6° du premier ainéa et apres le mot
«photographies», des mots «en couleurs» et, dans la
deuxiéme ligne du méme paragraphe et aprés le mot
«photographie», des mots «en couleurs».

M. Garon:
vous rajoutez?

Ce n'est rien qu'«en couleurs» que

M. Elkas: Yes.
M. Gélinas: Pour le deuxieme alinéa.

M. Elkas: Pour le deuxieme alinéa, oui. Et, dans
le premier, on dit qu'il doit se servir des formules four-
nies par la Société de |'assurance automobile du Queébec.

La Présidente (Mme Bélanger): Est-ce que ca
va?

M. Garon: Les deux affares sont correctes.
L'article 26, adopté.

La Présidente (Mme Bélanger): Adopté.
Alors, j'appelle I'article 27.
(17 heures)

M. Elkas: L'article 546.6 de ce Code est rem-
placé par le suivant:

«546.6 Nul ne peut remettre en circulation un
véhicule accidenté reconstruit sans l'avoir préalablement
soumis & I'expertise technique avec le dossier de recons-
truction visé a l'article 546.4 et sans avoir obtenu un
certificat de conformité technique ainsi qu'un certificat
de vérification mécanique indiquant que le véhicule est
conforme au présent Code.

«Cependant, une personne n'a pas a produire le
dossier de reconstruction si le véhicule a été accidenté et
reconstruit a I'extérieur du Québec a la condition qu'il y
ait été immatriculé comme véhicule reconstruit ou n'a
pas a fournir les documents et renseignements exigés au
dossier de reconstruction qui se rapportent a |'assureur
si le véhicule a été accidenté a I'extérieur du Québec.»
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M. Garon: Pourquoi I'exemption pour le
deuxieme paragraphe de 546.6? Pourquoi il y a une
exemption: «Cependant, une personne n'a pas a produire
le dossier de reconstruction si le véhicule a été accidenté
et reconstruit a I'extérieur du Québec»?

M. Gélinas: Parce qu'ils sont déja immatriculés, a
ce moment-la, comme étant des véhicules reconstruits
lorsqu'ils arrivent ici. lls ont d§a été immatriculés a ce
niveau-la

M. Garon: On ne sait pas si, dans la licence des
Etats américains, il y a les mémes normes que nous
autres. Pourquoi pour un véhicule importé on est moins
sévere que pour un véhicule construit ici? Je ne com-
prends pas.

(Consultation)
La Présidente (Mme Bélanger): Me Gélinas.

M. Gélinas: Parce que, a ce niveau-l1a, il a déa
été identifié et immatriculé dans le pays d'ou il provient
comme étant un véhicule reconstruit, et il a dé§a un
dossier de reconstruction lorsqu'il arrive ici.

M. Garon: Oui, mais ¢a ne veut pas dire que les
normes de I'endroit d'ou il va provenir vont étre auss
sévéres qu'ici.

M. Gélinas: Oui, mais il est soumis quand méme
a l'expertise technique et a des vérifications méca
niques. C'est certain, ca. C'est juste le dossier de
reconstruction, |& Mais le dossier de reconstruction, ce
n'‘est qu'une des trois étapes. Le dossier de recons-
truction, c'est la premiére étape; la deuxieme, c'est
I'expertise technique qui vérifie la pertinence et le bien-
fondé de la reconstruction du véhicule, si ¢a répond a
toutes nos normes et, ensuite, la vérification mécanique.
Et ce n'est qu'une fois les trois étapes franchies qu'on
donne la permission de circuler sur les routes du
Québec.

M. Garon: On a toutes sortes d'exigences pour
les gens d'ici qui font les choses ici...

M. Gélinas. Oui.

M. Garon: ...et les gens qui font faire ¢a a I'exté-
rieur, on n'a pas les mémes exigences, nécessairement.
Je pense a quelqu'un qui Sen va au Mexique, par exem-
ple. Il décide de sen revenir en automobile et il
s'achéte une automobile, une minoune du Mexique, si
vous voulez, un vieux bazou du Mexique. Parce qu'il
est immatriculé au Mexique, il va pouvoir rentrer ici?
On n'aura pas les mémes exigences.

M. Elkas: 11 y aune vérification...
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M. Gélinas: Le dossier de reconstruction seule-
ment.

M. Garon: Pardon?

M. Gélinas: Seulement I'exigence du dossier de
reconstruction, mais l'exigence de I'expertise technique
et I'exigence de la vérification mécanique demeurent
avec toutes les mémes contraintes.

M. Garon: Oui, mais, ce n'est pas ¢ca Quelles
sont les normes au Mexique? Je ne le sais pas.

M. Gélinas: Ces normes-la devront étre confor-
mes a nos normes pour |'expertise technique et la vérifi-
cation mécanique. Si I'expertise technique nous démon-
tre que la reconstruction n'a pas été suffisante, il n'aura
pas la possibilité de circuler sur les routes du Québec.

M. Garon: Pourquoi on ne ferait pas les mémes
exigences pour les automobiles qui ont eu des accidents
et qui ont été reconstruites ici? Pourquoi des exigences
différentes? A ce moment-1a, on pourrait sauter cette
étape-la et avoir la méme exigence pour les véhicules
d'ici.

M. Gélinas: Non, parce que les exigences, ici,
s'appliquent... C'est surtout avec les assureurs au niveau
du Québec qu'on fait affaire pour les pertes totales ou
gravement accidentés. Perte totale comprend gravement
accidenté ou irrécupérable. Ce sont les deux sortes de
véhicules. Et ¢a, c'est souvent suite & des accidents ou
les assureurs ont la propriété de l'automobile, a ce
moment-la. C'est avec les assureurs qu'on avait com-
mencé le systeme, il y a deux ans, et c'est avec les
assureurs qu'on a mis sur pied le systéme avec le grou-
pement des assureurs. Et le dossier de reconstruction a
été congu avec leur participation et leur collaboration.
Donc, dans ce sens-1a, les véhicules qui sont reconstruits
au Québec passent nécessairement par le biais des com-
pagnies d'assurances. Ca, c'est pour les véhicules qui
sont reconstruits a |'extérieur du Québec.

M. Garon: Oui, mais peu importe. C'est que,
nous autres, on va avoir une étape de plus au Québec
qu'a l'extérieur.

M. Gélinas: Bien, c'est une étape de plus qui
vise, justement, a protéger, a s'assurer que les véhicules
qui vont étre reconstruits sur notre territoire vont étre
conformes & des normes de construction comme telles.

M. Elkas: Il y a deux volets a cette affaire-la

M. Gélinas: L'expertise technique vient confirmer
ca

M. Garon: On devrait avoir les mémes exigences
pour les véhicules qui proviennent de I'extérieur.

M. Elkas: La reconstruction du véhicule?

M. Garon: Reconstruit et...

M. Elkas: Mais, nous, on ne le sait pas sil a
été... Il aurait pu étre reconstruit et immatriculé a I'ex-

térieur, soit dans I'Etat de...

M. Garon:
ici...

Oui, mais avant de le faire entrer

M. Elkas: Il y a une vérification qui va étre faite
ici.

M. Garon: Oui, mais on devrait avoir les mémes
exigences qu'on a pour les véhicules qui...

M. Elkas: Mais il a d§a passé |'étape d'étre
immatriculé aux US, exemple.

M. Garon: Ca peut étre aux US, mais ¢a peut
étre aussi ailleurs. Ca peut étre au Mexique, ca peut étre
en Amérique centrale, ¢ca peut étre dans des endroits ou
les normes sont olé olé.

M. Gélinas: Oui, mais c'est par le biais de I'ex-
pertise technique par la suite qu'on va vérifier le tout.

M. Garon: Mais, nous autres, on pourrait faire la
méme chose ici.

M. Gélinas: Ici, c'est parce que I'expertise tech-
nique est faite par les mandataires de la Société. On a
une liste de mandataires qui sont approuvés. Ce ne sont
pas nécessairement les mandataires, au niveau de I'ex-
pertise technique, qui vont faire tout le dossier de re-
construction. Ce qu'ils font, ils vérifient pour voir si la
reconstruction a été faite conformément aux normes de
construction approuvées au Québec et au Canada.

M. Garon: Ils ne sont pas capables de défaire
|"automobile.

M. Gélinas: Pardon?

M. Garon: Un instant, la L'automobile qui a été
accidentée et reconstruite, la...

M. Gélinas: Oui.

M. Garon: ...le gars ne pourra pas la défaire.

M. Gélinas: Non, non, il n'en est pas question.

M. Garon: Moi, je me rappelle d'avoir déja eu
un probleme de méme quand j'étais aux Péches, com-
prenez-vous? Celui qui achetait le bateau se demandait

sil y avait eu des «tarauds» ou des boulons noirs, non,
pas noirs, qui ne rouillent pas. Bien, le constructeur a
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dit: Je ne suis toujours bien pas pour défaire le bateau
pour lui montrer. Alors, justement, quand il va arriver
des choses qui vont étre faites a partir des véhicules, les
gens vont dire: Je ne suis pas pour tout refaire |'auto-
mobile pour vous le montrer.

M. Elkas: Mais la personne qui se fait recons-
truire son véhicule, mettons au Mexique, comme vous
dites, c'est 1 sur 1 000 000, puis il vient ici 3 ans plus
tard.

M. Garon: Ce n'est pas ¢a. C'est vra ce que
vous dites, sauf qu'il n'est pas clair... Moi, je connais
des gens qui vont passer I'hiver au Mexique parce qu'ils
sauvent de l'argent. Ils calculent que ca leur colte
moins cher. Vous seriez surpris. Je ne vous nommerai
pas de personnalités, mais je connais des gens qui vont
passer I'hiver au Mexique parce qu'ils calculent qu'ils
sauvent de l'argent comme ca. lls travaillent surtout
I'été, puis ils disent: Passer I'hiver au Québec... Pas
parce qu'ils veulent passer I'hiver au Mexique nécessai-
rement, mais ¢a colte meilleur marché vivre au Mexi-
que que vivre ici. Ca va étre facile de ramener des
automobiles. Avec une chose comme ¢a, ils vont dire:
Moi, je peux t'en ramener. Qu'est-ce que c'est, a ce
moment-1&, pour revenir du Mexique avec une automo-
bile?

M. Elkas: Mais il y aura...

M. Garon: C'est parce que, quand on fait une loi
puis on laisse des trous dedans, on permet... Quand le
ministre des Finances, par exemple, a mis sa taxe sur le
tabac... Remarquez bien que je lui avais dit. Regardez
mes discours du temps, 1986, 1987, 1988, je disais:
Vous alez arriver a avoir de la contrebande. On va se
retrouver comme dans les années trente, dans le temps
de la prohibition, parce que vous mettez trop de taxes
sur les cigarettes. Les gens vont s'organiser pour passer
a coté. Je l'avais dit d'avance au ministre des Finances.
Il se passe exactement ce quej'avais dit a ce moment-la.

Mais 14, quand vous faites une loi qui est moins
sévere pour les voitures qui ont été accidentées et re-
construites a I'extérieur, bien 15, vous pouvez dévelop-
per un trafic dans ce sens-la, parce que les gens vont se
dire: Bien, il y aun trou, I& Puis je vais vous dire une
chose, ¢a ne sera pas long qu'il y a des gens qui vont se
rendre compte que c'est possible de faire ¢ca. Vous allez
Voir que ce n'est pas long.

M. Gauvin: Il faudrait d'abord vérifier, Mme la
Présidente, si on peut importer une automobile mexi-
caine aux Etats-Unis d'abord.

M. Garon: Bien oui! Tu dis: On s'en va au Qué-
bec.

M. Gauvin: Est-ce qu'un résident canadien peut
acquérir un véhicule au Mexique sans se déclarer

résident?

M. Garon: Non, mais ce n'est pas trop compli-
qué, j'imagine, de partir avec une plaque, la mettre sur
une automobile, puis s'en venir avec. Je ne parle pas de
quelqu'un qui vit dans le monde régulier. Je parle de
quelqu'un qui vit dans le trafic ou qui, & un moment
donné, voit que c'est intéressant de faire ce trafic-la
(17 h 10

M. Elkas: Est-ce que vous touchez la notion du
vol ou la notion de sécurité? Si c'est la sécurité, évi-
demment, les inspections qui sont faites ici, au Qué-
bec... Il doit étre soumis a des inspections. La notion de
vol, c'est 1a qu'on parle de reconstruction d'un véhicule.
Il doit faire les preuves si le véhicule est reconstruit ici,
au Québec. Mais, sil est reconstruit au New Hampshi-
re, la personne obtient ses plaques et |a elle déménage
ici un an apres, qu'est-ce qui arrive? Elle passe aux
lignes, fait son transfert...

M. Garon: Je ne les connais pas les normes du
New Hampshire.

M. Elkas: Sur la reconstruction au New Hampshi-
re, ¢a ne nous regarde pas, en effet.

M. Garon: Non, mais le véhicule, les exigences
gu'on a pour les Québécois ne doivent pas étre supérieu-
res aux exigences qu'on aura pour ceux qui apportent
des véhicules de I'extérieur. L&, on est dans le libre-
échange. La, on fait du libre-échange a I'envers. C'est
un peu comme... Dans certains cas, on se demande si
d'étre un Québécois normal, ce n'est pas désavantageux.

M. Elkas: C'est quoi un-Québécois normal?

M. Garon: Un Québécois qui rencontre tous les
standards ordinaires, qui n'est dans aucune exception. |l
ne peut profiter d'aucun avantage qu'il y a a étre dans
les exceptions. Vous en avez dans les écoles privées,
entre autres. Les gens vous le disent actuellement. Les
€coles privées québécoises sont désavantagées par rap-
port a n'importe quelle autre école privée. Je veux dire,
on fait du racisme & l'envers, |a C'est désavantageux,
dans certains cas...

M. Elkas: M. le député, si on regarde ce projet-
ci, on parle de toute la question de reconstruction. Ca
touche le vol, et la question de sécurité est faite lorsqu'il
vient simmatriculer ici, au Québec. Alors, il y a des
vérifications qui vont étre faites pour sassurer qu'il
rencontre les normes.

M. Garon: Ecoutez, M. le ministre...
M. Elkas: Toute la reconstruction du...

M. Garon: Mme la Présidente, nous sommes,
actuellement, avec notre naiveté, la plus grande passoire
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de drogue e dimmigraion illégdes en Amérique du
Nord, par le fleuve Saint-Laurent. Le Québec et la plus
grande passoire, actuelement — demandez & nimporte
qui — de drogue et dimmigration illégae. Alors, il va
fdloir commencer a se poser des questions S nos...
Justement, 13, ca peut étre une passoire, Ga, actuele
ment, de véhicules usagés qui sont...

M. Elkas Mais ils sont soumis a des vérifications
mécaniques lorsgu'ils viennent ici, O.K.? Le véhicule,
sil est recongtruit ici, il vafdloir qu'il nous montre son
dosser, suivant une formule fournie par la Société de
I'assurance automobile du Québec. Maintenant, un
véhicule recongtruit aux US, dans le New Hampshire,
exemple, en 1989, plaqué en 1989, qui arive ici en
1993 pour étre vendu ici, au Québec, ou transporté ici,
au Queébec, doit subir, pas un examen sur le dossier,
parce que je ne sais pas Sil avat a le fare dans le
temps, mas, aujourdhui, ce qui est important pour
nous, c'est de savoir 9 le véhicule est Séeuritaire.

M. Garon: Pourquoi on n'a pas des normes, des
exigences équivaentes ppur les véhicules importés, aors
qu'ils ont été accidentés et reconstruits, qu'on a pour les
véhicules d'ici, qui sont accidentés et recongtruits ici?
Clest tout smplement ¢a que je demande. Pourquoi on
nenléve pas I'exception, tout smplement? Enlevons
I'exception du deuxieme paragraphe, on va avoir le
méme régime pour tout le monde.

M. Elkas. Comment la personne va savoir qu'on
doit ici, au Québec, le démontrer, qu'elle devait monter
un dossier sur la reconstruction de son véhicule en 1939
au New Hampshire? La, dle arrive au Québec. Elle ne
le savait pas, ele.

M. Garon: Je ne pense pas au New Hampshire en
particulier, je pense a tous les Etas qui n'ont pes de
contrble sévére sur cette question-la A ce moment-13,
sil y a une passe qui e fait, si, @ un moment donné, il
y aun trou, les gens vont prendre I'endroit, I'Etat amé-
rican ou le pays dans le reste de I'Amérique... lls ne
traverseront pas l'océan avec un véhicule comme ¢a,
non, je ne pense pas, mais ils vont prendre I'endroit qui
et le moins sévere et ils vont passer par 1a. Puis, a part
¢a, capourrait développer un trafic de minounes.

M. Elkas. Mas l'important pour vous, M. le
député de Lévis, clest I'expertise technique, «right»? Ce
n'est pas de savoir s le char a éé volé et monté avec
des piéces volées aux US.

M. Garon: Jen'a pas parlé deval, la

M. Elkas. Quand on parle de recongtruire un
véhicule a l'intérieur, on veut savoir d'oll viennent les
piéces.

M. Garon: Oui.

M. Elkas A l'extérieur, c'est une autre affare.
On ne peut pas savoir, nous autres, s le véhicule va
éventuelement venir ici, au Québec. On ne peut pes
demander a la personne: Je veux que tu montes un
dossier suivant les regles de la Société de |'assurance
automobile du Québec.

M. Garon: Oui, mais, § lesgens...

M. Elkas. Tout ce qui est important pour nous,
Cest de sassurer que I'expertise technique est fate
lorsquil entre ici, puis que ce soit les mémes normes
que les nétres.

M. Garon: Pourquoi on serait plus sévére pour
les Québécais...

M. Elkas: Pesplus.

M. Garon: ...que pour les véhicules qui viennent
de l'extérieur? Pourquoi on n'est pas auss sévére pour
les véhicules qui viennent de I'extérieur? Sils ne sont
pas capables de rencontrer les normes, qu'ils restent 13,
ces véhiculesla

M. Elkas On l'est, on I'est. C'est la reconstruc-
tion qui est I'exception, ce n'est pas l'ingpection du
véhicule.

M. Garon: Je le sais, justement, mas vous ne
pouvez pas défare l'automobile pour l'inspecter. Ne
nous contons pas dhistoires, 1a Vous ne pouvez pas
défaire I'automobile pour I'inspecter.

(Conauitetion)

M. Garon: Vous savez, je vas .vous dire une
affare. La base du libre-échange, 13, c'est qu'on ne peut
pas ére plus sévere pour une entreprise érangére que
pour une entreprise québécoise. L3, on est en train de
faire le contraire. C'est pour ¢a quej'ai dit que c'est le
libre-échange a l'envers. On est en train dére plus
sévere pour les Québécois que pour les étrangers.

M. Elkas Clest ¢a que vous dites, mais ce n'est
pas caque laloi dit.

M. Garon: Bien voyond

M. Elkas. Ce n'est pas ¢a que la loi dit. Lare-
condruction du véhicule a l'extérieur...

M. Garon: Oui.

M. Elkas ..comment sait-elle, la personne, que,
éventuelement, son char va venir ici, au Québec? Ce
qui est important de savoir, c'est que, en arrivant ici, au
Québec, lorsgu'dlle va nous passr sa minoune, OU
essayer de passer sa minoune, dle va étre asjettie aux
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mémes régles de vérification, |3, qu'un véhicule monté
ici, au Québec.

M. Garon: Pourquoi le véhicule qui a été acci-
denté et reconstruit a I'étranger n'aurait pas a produire
un dossier, pareil comme les gens du Québec vont avoir
a le faire?

M. Elkas: Mais on ne peut pas forcer la personne
a |'étranger a monter le dossier.

M. Garon: Bien voyons donc! Depuis quand on
va étre plus généreux pour les gens de |'extérieur que
pour les gens d'ici? C'est quoi cette affaire-1a?

M. Elkas: M. le député de Lévis, soyons donc
sérieux. La personne reconstruit un véhicule en 1988, le
vend en 1989 & une autre personne qui demeure aux
US, puis la personne I'améne ici, au Québec, et le vend
au Québec. Il est d§a remonté. A qui on va demander
la reconstruction du véhicule? La premiére personne qui
I'a remonté savait-elle si, éventuellement, il serait rendu
chez vous, a Lévis? Elle ne le savait pas.

M. Garon: Bien oui, mais...

M. Elkas: Ce qui est important, par contre, c'est
la vérification au niveau de I'expertise technique et la
vérification du véhicule. Et ca, c'est obligatoire, puis ce
sont les mémes vérifications.

M. Garon: Non.
M. Elkas: Oui.

M. Garon: On a moins d'exigences, parce qu'on
dit: «Cependant, une personne n'a pas a produire le
dossier de reconstruction si le véhicule a été accidenté et
reconstruit a I'extérieur du Québec a la condition qu'il y
ait été immatriculé comme véhicule reconstruit».

M. Elkas: C'est ca

M. Garon: Oui, mais il peut n'y avoir aucune
exigence dans le pays ou I'Etat d'ol il vient concernant
la reconstruction. Il «n'a pas a fournir les documents et
renseignements exigés au dossier de reconstruction qui
se rapportent a |'assureur si le véhicule a été accidenté a
I'extérieur du Québec». Voyons donc! Pourquoi faire
gu'on a une exception de méme quand c'est fat a
I'étranger? Ca n'a pas de bon sens.

M. Elkas: Mais l'important, c'est qu'il est bien
reconstruit pour la sécurité ici.

M. Garon: Vous n'avez pas de controle.

M. Elkas: Oublions le vol, O.K.? Oublions la
question...

M. Garon: Je ne parle pas du vol, la
M. Elkas: OK.
M. Garon: Je n'ai pas parlé de vol, moai, la

M. Elkas: Vous alez me parler simplement de la
sécurité. C'est ¢a qui vous intéresse? Sassurer que, lui,
il rencontre les mémes normes que la personne ici.
Alors, tout ce qui touche l'entrée au Québec... Tout
véhicule qui entre ici est soumis a des veérifications
mécaniques ainsi qu'a |'expertise technique.

M. Garon: Les véhicules neufs...

M. Elkas: Non, non, non.

M. Garon: ..mais les véhicules accidentés, la...
M. Elkas: Accidentés aussi.

M. Garon: Vous avez un véhicule accidenté puis
reconstruit, mettons, au Honduras. C'est quoi les nor-
mes du Honduras?

M. Elkas: Ca, ¢a touche tout véhicule accidenté
et perte totale, O.K.?

M. Garon: Oui.
M. Elkas: Bon. C'est tout.

M. Gauvin: Ce qu'il faudrait clarifier, Mme la
Présidente, la...

La Présidente (Mme Bélanger): M. le député de
Montmagny.

M. Gauvin: ...je pense, ce qu'on aurait peut-étre
avantage a clarifier, c'est que, quand un véhicule acci-
denté, enregistré dans un autre pays au moins une fois
arrive ici, au Québec, méme sil a été enregistré comme
étant un véhicule reconstruit, il est considéré comme
étant un véhicule normal, situation mécanique normale.
Elle est vérifiée ici. En fait, c'est ¢a, I'explication qu'on
doit donner. Il a opéré au moins un an, il a été enregis-
tré au moins une période la-bas.

M. Gélinas: Je ne serais pas prét...

La Présidente (Mme Bélanger): Oui, Me Géli-
nas.

M. Gélinas: ...a dire qu'on le considére comme
étant un véhicule normal, parce que ¢a va toujours étre
dans son dossier que c'est un véhicule reconstruit, et ca,
¢a va le suivre tout le temps, pendant toute la durée de
vie de ['automobile.

(17 h 20)
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M. Gauvin: Cest clairement identifié.

M. Gdinas Cest clarement identifié et cest
pour ¢a qu'on dit qu'il doit sagir toujours d'un véhicule
qui a é&é immatriculé comme véhicule reconstruit pour
gue ¢a soit clair que ce véhiculela a éé accidenté et
recongtruit, mais il va ére soumis quand méme, quand
il va arriver sur le territoire québécois, a une expertise
technique compléte e a une vérification mécanique
compléte. La seule chose qu'on n'exigera pas comme
telle, c'est tout le dossier de recongtruction, tel qu'il est
dtipulé dans l'article 546.4, 1a, au complet, mas il va
étre soumis aux mémes normes d'ordre technique par le
mandataire, au niveau de I'expertise technique, comme
on dit ici, pour Sassurer que la structure du véhicule et
la technique de réparation, de reconstruction appropriée,
comme le soudage, sont conformes aux normes recon-
nues dans l'industrie de I'automobile au Québec & au
Canada, que la dimenson du véhicule et sdon les
normes dimensonnelles spécifiées par le fabricant, et
¢a, C'est pour sassurer de I'aspect Séeuritaire du véhicu-
le, ce qui est notre réle, comme Société.

M. Gauvin: Ca veut dire que je pourrais fare
asEmbler des véhicules accidentés dans un Etat améri-
can avec des pieces peut-&re non standard, puis les
entrer id sans fare la démonstration de la provenance
des pieces.

M. Géinas. Oui, mas on va vérifier § les piéces
sont conformes aux normes hormaement prévues dans
I'industrie.

La Présdente (Mme Bédanger): Est-ce que le
dosser de reconstruction qui est exigé, ce n'est pas pour
vérifier S les pieces ont &é volées ou...

M. Gauvin: Ce qu'on n'ose pas dire, mas, en
réaité, c'est ce qu'on devrait dire.

La Présdente (Mme Bélanger): Est-ce que le
dossier de reconstruction est différent du dossier techni-
gue & mécanique? Est-ce que c'est pour véifier S le
véhicule, c'est un véhicule qui a &é démonté et remonté
parce que c'est un véhicule volé?

M. Géinas. Conformément aux normes. Confor-
mément aLx normes.

La Présdente (Mme Bdanger): Conformément
aux normes aussi.

M. Garon: Non, maisje vais vous lire les exigen-
0es pour un Québécois. Tu sais, étre naf, il faut arréter,
ld A 546.4, la personne qui recongtruit un véhicule
routier visé a l'article 546.2 conditue un dosser de
recongtruction du véhicule. Le dossier doit contenir les
documents et les renseignements suivants — regardez
bien ce quil doit contenir: Premierement, les noms et

adrese de la personne qui reconstruit, ceux du proprié-
taire du véhicule et de l'assureur avec le numéo du
dosser de réclamation; deuxiémement, I'identification
du véhicule; troisémement, la liste des piéces mgeures
utilisées incluant le nom du fournisseur, la date d'achat
et le numé&o didentification du véhicule d'origine;
quatriemement, l'estimation des réparations du produit
par l'assureur; cinquiémement, la facture d'achat de la
carcase du véhicule e celle des piéces mgeures néces-
sares a la recongruction; sixiemement, des photogra-
phies illustrant I'avant, I'arriére et les cotés du véhicule
prises avant la reconstruction et une photographie prise
sur le banc de controle et de redressage — trés impor-
tant, banc de contr6le e de redressage; septiemement,
|'attestation que les documents et les renseignements
ont véridiques, huitiémement, tout autre document ou
renssignement requis par réglement. Lorsque la recons-
truction du véhicule et terminée, cette personne doit
remettre le dossier de recongtruction au propriétaire du
véhicule.

Ca fat pas md dexigences, la. Ca, clest quand
c'est au Queébec, tandis que, quad il va ariver dail-
leurs, bien, il aura pris ses piéces nimporte ou. Le
véhicule aura-t-il &€ redressé? On ne le saurapas. Sil y
a eu des soudures, est-ce qu'elles auront été fates avec
des produits pour avoir des soudures solides ou bien
c'est des vieilles soudures au plomb? Il y atoutes sortes
de choses qui peuvent se passer, puis on va e retrouver
avec des véhicules dangereux.

Pourquoi on n'a pas les mémes exigences? S le
véhicule, il est fini, c'est auss biendelelaisser 1a S le
véhicule, on dit... Ecoutez, on pale dun véhicule
accidenté et reconstruit. Cest un véhicule fini, ca
Alors, pourquoi, a ce moment-la, quand ¢a a éé fat a
I'extérieur, 13, on n'exige plus le dosser, dors qu'on
I'exige des Québécais? Alors, moai, je me dis, S que-
quun a eu un accident mgeur a l'extérieur e que le
véhicule et fini, quiil le laisse 13, § on n'est pas capar
ble de contréler, S on ne veut pas le soumettre aux
mémes régles qu'ici. C'est ¢a que je veux dire comme
point.

La Présdente (Mme Béanger): Me Gélinas, est-
ce quil y aune réponse aca?

M. Géinas Je répéte ce que le ministre a dit et
ce qu'on a dit depuis le déout, c'est que le tout va étre
vérifié au niveau de I'expertise technique qui va suivre.
Cest normd qu'on exige le dosser de reconstruction
complet quand c'est fait ici, au Québec...

M. Garon: Qui vapayer?

M. Gélinas. ...parce qu'on part... Pardon?

M. Garon: Qui vapayer?

M. Gélinas Cest la personne qui demande I'ex-
pertise technique...
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M. Garon: C'est un montant fixe...
M. Gélinas: ...qui paie le mandataire.

M. Garon:
plus de temps?

...0u c'est plus cher quand ca prend

M. Gélinas: Non. Ca, c'est...

M. Garorn: C'est encore les caves qui vont payer,
hein?

M. Gélinas: C'est la personne qui fait la recons-
truction.

M. Garon: On n'aura exigé rien a I'étranger, et
le «zigoteau» de contribuable québécois paiera. Parce
gue le gars arrivera avec rien, il faudra fouiller le véhi-
cule de fond en comble parce qu'on n'aura pas le dos-
sier, hein?

M. Gélinas: Il va étre obligé de payer I'expertise
technique et la...

M. Garon: Ah oui!
M. Gélinas: ...vérification mécanique.

M. Garon: Mais ca va étre le méme tarif pour
tout le monde.

M. Gélinas: C'est normal.

M. Garon: C'est ca Non, ce n'est pas normal.
Le Québécois, lui, va fournir un dossier, en plus. Il va
fournir un dossier de reconstruction complet, avec toute
I'identification, tandis que, si on fait faire ¢ca a I'étran-
ger, on est obligé de le deviner.

M. Gauvin: Montrer le dossier, il n'y a pas de
co(ts énormes reliés a ca.

M. Garon: Hein? Non, non, non, mais vérifier,
par exemple, un véhicule, sil est correct, ou sil est
redressé, vous irez demander...

M. Gélinas: Ca, c'est |I'expertise technique qui va
faire ca

M. Garon:
redressé...

...voir, vérifier si votre véhicule est

M. Elkas: C'est I'expertise technique.
M. Garon: ...vous alez voir que c'est compliqué.

M. Elkas: Ca, c'est la vérification mécanique et
la...

M. Garon: Ce n'est pas si simple que ¢ca Ne
nous contons pas d'histoires, ce n'est pas si simple que
ca Il y ades colts reliés aca.

M. Elkas: Mais, moi, je ne vous comprends pas.
Vous dites que le Québécois, lui, va étre... Il n'est pas
plus pénalisé qu'un autre.

M. Garon: Oui.

M. Elkas: Pourquoi?

M. Garon: Parce que...

M. Elkas: Parce que, lui, il a monté un dossier
parce qu'il a reconstruit un véhicule ici, au Québec.

M. Garon: Qu'on ait les mémes exigences.

M. Elkas: Nous, on voulait sassurer que les
pieces qu'il a été chercher, ce n'est pas nécessairement
des piéces volées.

M. Garon: Ecoutez...

M. Elkas: Et la c'était de faire la preuve que ce
véhicule, les pieces qu'il a achetées, il a des comptes
pour...

M. Garon: Je vais vous dire une chose.

M. Elkas: ...et tout ca. Ca, c'est tout beau...

M. Garon: O.K., je vaig vous dire une chose.

M. Elkas: ...¢a, |a, vous comprenez ca.

M. Garon: Je vais vous poser une question bien
simple. C'est |'assureur, hein? Vous parlez d'un véhi-
cule qui est allé... Vous, dans votre esprit, c'est un
Québécois qui est allé a l'extérieur, qui a fat faire ca a
I'extérieur. Vrai?

M. Elkas: Non, non, non.

M. Garon: Ou il achéte un véhicule a I'extérieur?

M. Elkas: Non, non, non. C'est ici, a Montréal.

M. Garon: Non, non, pour un étranger, 1a, pour
un véhicule qui a été accidenté et reconstruit a I'étran-
ger. La, votre propriétaire, celui qui arrive ici avec un

véhicule comme ¢a, c'est quoi, ¢a?

M. Elkas: La personne qui vient ici, la, met-
tons... Prenons un Etat, le New Hampshire.

M. Garon: Oui.
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M. Elkas O.K.? Le véhicule a &é immatriculé au
New Hampshire, et la personne arrive ici.

M. Garon: Pourquoi?

M. Elkas Pour vendre son véhicule ou le...
D'ailleurs, dle I'aemmené ici parce qu'elle déménage.

M. Garon: Oui.

M. Elkas Qu'est-ce que vous pensez qu'on de-
vrait exiger delle? Un dosser de recongtruction du
véhicule? Il adga é&é immatriculé ailleurs.

M. Garon: Oui.

M. Elkas: 11 a peut-ére é&é monté il y atrois ans.
Quest-ce qui est important, lorsquiil arrive ici, au
Québec? Qu'il soit assujetti aux mémes.regles que le
Québécois. Et c'est quoi, ¢a? Le fat quil doit passer
une vérification mécanique et quil doit auss avoir une
expertise technique.

M. Garon: La, amon avis, 1a, vous ées en train
d'ouvrir une porte de grange pour laisser passer une
fourmi.

M. Elkas. Bien non!

M. Garon: Parce que le gars qui veut déménager
du New Hampshire pour venir rester ici, avec un véhi-
cule accidenté et recongtruit, 13, il ne doit pas y en avoir
beaucoup. Mais ce n'est pas ¢a que vous ouvrez comme

porte.

M. Elkas Bien non, mais tout véhicule, que ce
oit en Ontario...

M. Garon: Vous ouvrez une grosse porte, par
exemple.

M. Elkas Non, mas ¢a peut ére en Ontario,
auss.

M. Bergeron: Ce n'est pas vous qui ouvrez la
porte de la grange?

M. Garon: Pardon?

M. Bergeron: Ce Nest pas vous qui ouvrez la
porte de la grange?

M. Garon: Non, au contraire. Cest parce que,
lui, I'exemple qu'il donne... Qui est-ce quil veut aven-
tager en faisant ¢a? La personne qui va quitter le New
Hampshire pour venir rester ic et, en plus, qui va avoir
un véhicule accidenté et reconstruit, entre vous et moi,
la..

M. Gauvin: M. le ministre, est-ce que ¢a tou-
che...

M. Garon: ..il n'y a pas beaucoup de cas par
année. Ce n'est pas ces gensla qui vont utiliser cet
article-la

M. Gauvin: Est-ce que ¢atouche plutét...

M. Garon: Y at-il d'autres cas que vous voyez?

La Présdente (Mme Bélanger): M. le député de
Montmagny.

M. Gauvin: Est-ce que ¢a touche plut6t les véhi-
cules type familid que les véhicules commerciaux?
Avez-vous une expertise?

M. Elkas N'importe quoi. N'importe quoi. Il n'y
a aucune différence.

M. Garon: Et-ce que ca peut étre un concesson-
naire qui vend le véhicule ici?

M. Elkas: Je ne comprends pas, |a

La Présdente (Mme Bélanger): Un vendeur

d'autos.
M. Elkas. Un concessionnaire d'ici?
M. Gauvin: Un vendeur d'autos.

M. Garon: Est-ce que ¢a peut ére un vendeur
d'autos... :

M. Elkas: Oui.

M. Garon: ..américain, qui a son véhicule acci-
denté et recongtruit, et il veut le vendre ici? Est-ce que
¢a peut étre ca?

M. Elkas C'éait une perte totale...
M. Garon: Oui.

M. Elkas: ...l I'arecongtruit la-bas, il est imma
triculé |a-bas comme éant reconstruit.

M. Garon: Etil levend ici.

M. Elkas It levend ici.
(17h 30)
M. Garon: C'est couvert par cet article-la?

M. Elkas It le vend id et il doit étre assujetti a
des expertises techniques e des vérifications mécani-
ques.
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M. Garon: Oui, justement. La, vous ouvrez
vraiment une porte de grange. Je vais vous donner un
exemple. C'est que, a un moment donné, si on décide
qu'on dit: Les véhicules accidentés, on peut les recons-
truire et on peut les vendre au Québec...

M. Elkas: Immatriculés ailleurs.

M. Garon: Moi, je ne vois pas pourquoi vous
ouvrez cette porte-la. Je ne vois pas pourquoi. Parce
que le concessionnaire étranger va pouvoir, lui, vendre
des véhicules accidentés reconstruits chez nous.

(Consultation)

M. Elkas: Le concessionnaire a l'extérieur ne
peut pas venir vendre au détail des véhicules ici, au
Québec. Bien non!

M. Garon: Non, non, mais ¢a va étre... Quand il
y aun trou, les gens le prennent.

M. Elkas: Il n'y en apas. Il n'y en apas de trou.

M. Garon: Oui, il y aun trou, parce que ce n'est
pas nécessaire cet articlela. Ce n'est pas nécessaire.
Alors, pourquoi vous faites ¢a? La, vous créez un trou.
Ecoutez, il me semble... Moi, si j'étais au gouverne-
ment libéral, avec la contrebande du tabac qu'on a au
Québec, j'aurais au moins plus d'’humilité. C'est rendu
une passoire, le Québec. C'est rendu le dépotoir interna-
tional d'a peu prés tous les déchets qui arrivent dans le
monde. Que ce soit des vidanges, que ce soit la contre-
bande de cigarettes, la contrebande de I'alcool, et la
vous voulez avoir les minounes en plus. Voyons donc!
Batéche! Ayez au moins un peu d'humilité, Christophe!

M. Elkas: On veut les bloquer. Ca va les empé-
cher d'entrer ici, d'étre soumis a des vérifications. Oui.

M. Garon: Non. Mettez-leur les mémes exigences
qu'aux Québécois. Pourquoi ne pas avoir les mémes
exigences que pour les Québécois? Qu'ils aient les
mémes exigences que pour les Québécois, autrement
leurs minounes, qu'ils les gardent chez eux.

M. Elkas: Les minounes, |a, la 1990 qui va en-
trer ici, elle va étre assujettie a des vérifications mécani-
ques, les mémes que si le véhicule avait été monté ici. Il
ne pourra pas circuler.

M. Garon: En quoi c'est dans I'intérét public
d'avoir une clause comme ¢a? En quoi ¢a sert notre
société, a moins d'avoir un esprit colonisé?

M. Elkas: Les véhicules reconstruits ici, on veut
savoir d'ou viennent les piéces.

M. Garon: Oui.

M. Elkas: C'est correct, ¢a? Vous l'acceptez?
M. Garon: Oui.
M. Elkas: Bon!

M. Garon: Qu'on fasse la méme chose pour les
autres, ceux qui viennent d'ailleurs.

M. Elkas: Comment est-ce qu'on peut savoir si le
véhicule a été reconstruit il y a cing ans et quelqu'un
I'achete...

M. Garon: C'estjustement.

. Elkas: 11 se vend deux ou trois fois.

<

<

. Garon: C'est justement.

<

. Elkas: 1l arrive ici, pour nous...

M. Garon: Dans le libre-échange, est-ce qu'on a
intérét a avoir ces chars-la ici? Quel intérét on a a avoir
ces automobiles-la ici? On fait de grands sparages pour
surveiller ces automobiles-1a, et, aprés ¢a, on va mettre
une passoire pour qu'elles puissent venir d'ailleurs.

M. Elkas: Bon!

M. Garon: Quel intérét on a a avoir ces automo-
biles-la. ..

M. Elkas: Moi, je ne comprends... Non, non, je
ne...

M. Garon: Un instant, Mme la Présidente. Je
parle, la. Essentiellement, on fait tout ¢a parce qu'on
considere qu'une automobile qui est accidentée, qui est
finie, gqu'on reconstruit peut étre un danger public. On
fait un grand contréle de ¢a ici. Mais, quand ce sera fait
a I'étranger, on devient une passoire. Ca donne quoi,
¢a, au juste? En quoi on sert I'intérét public? Alors que,
dans le libre-échange, on peut au moins étre aussi exi-
geants pour les choses faites ailleurs que faites chez
nous, la, on a une occasion, bien, sacrifice, on se dé-
guise en colonisés pour faire en sorte d'étre moins
séveres pour les minounes d'ailleurs que pour les mi-
nounes d'ici. Je n'en reviens pas, moi, la, je n'en re-
viens pas.

M. Elkas: Mme la Présidente...

La Présidente (Mme Bélanger): M. le ministre.

M. Elkas: ...la personne qui est transférée de
Toronto a Montréal, on fait quoi de son véhicule?

Vends-la a Toronto, qu'elle reste chez toi, ta minoune?

M. Garon: Non, non. Ha, ha, hal
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M. Elkas. Qui va décrire I'auto comme une mi-
noune? Qui va décider § c'est une minoune ou non?
Lorsquil va arriver chez nous et quil va vouloir se
faire immatriculer chez nous, il passera des vérifications
mécaniques comme les autres Québécois. Quiil vienne
de Toronto, quil vienne de la Saskatchewan, qu'il
vienne du...

M. Garon: 1i respecterales normes.

M. Elkas. ..Nouveau-Brunswick, c'est ¢a, on
demande de respecter les normes.

M. Garon: 1 respectera nos normes. Sil n'est
pas content, quil reste chez eux. On serait bien mieux
d'avoir des gens qui viennent ici, auss, qui sont préts a
respecter NOs NOrmes.

M. Elkas. Maison les...

M. Garon: Sils naiment pas ¢a, quils resent
chez eux.

+

M. Elkas: Ah!

M. Garon: On a des normes, nous autres. Pour-
quoi ils ne respecteraient pas nos normes? Sils naiment
pas ¢a, personne ne les oblige a venir ici. On a des
normes pour les Québécois. Pourquoi ceux qui veulent
venir ici ne respecteraient pas nos normes? C'est ¢a que
le libre-échange nous permet.

M. Elkas. Mais c'est ¢a qu'on vous dit.

M. Garon: 11 nous permet d'étre égal. Il nous dit
de ne pas étre plus exigeants pour les étrangers que pour
nous autres. La, on et en train d'ére moins exigeants
pour ce qui se fat a I'extérieur que pour chez nous.
Franchement, 13, franchement, on et mdades dans la
téte. On a autant besoin de ¢a que d'une bale dans la
téte, cette exception-la

M. Gauvin: Vous avez des exemples frappants.

M. Garon: Oui, mais, tu sais, j'essaie, au début,
tranquillement. Ca m’apparait tellement évident. Pour-
quai on fat une exception comme ¢a? On n'a pas besoin
de ca. On n'a aucun besoin de ca. C'est des automobiles
dont on peut se passer, ¢a. Alors, pourquoi faire une
exception pour permettre d'en avoir davantage? On n'en
apas besoin, de ces minounes-1a.

M. Elkas. Mais qui vous dit que c'est une minou-
ne? C'est vous, c'est votre jugement, ¢a, que c'est une
minoune?

M. Garon: Bien vous, vous dites que ¢a peut étre
des chars volés. Alars, pourquoi...

M. Elkas Ca peut étre, ¢a pourrait ére un cher
volé.

M. Garon: Cest ¢a que vous dites, bien oui.
Alors, qud intéré on a a laisser une passoire pour des
chars volés? Ca nous donne quoi?

M. Elkas Je ne vous suis pas, M. le député de
Lévis. La personne, la—je reviens— qui a habité
Montréal, un Québécois, a éé transféré avec la compa
gnie Dupont. Elle est rendue a Toronto.

M. Garon: Oui.
M. Elkas Elle aacheté un véhicule l&-bas.
M. Garon: Qui.
M. Elkas. OK.?

M. Garon: Accidenté et recondruit. Bien, je vais
vous dire une chose...

M. Elkas, Et ladlearrive...

M. Garon: ..Dupont, ¢a ne doit pas ére ces
gensla qu'ele transfere.

M. Elkas ..avec un véhicule immatriculé. L3,
tout d'un coup, ele est transférée a Montréal, de retour.
Elle arrive chez nous. On fait quoi avec? On dit: Reste
chez toi?

M. Garon: Je vais vous dire une affare...
M. Elkas. Reste chez toi?

M. Garon: ...les grosses compagnies qui transfe-
rent du monde, 14, habitudlement, dles transférent des
gens qui ont les moyens de sacheter une auto.

M. Elkas. Comme quoi?

M. Garon: Ha, ha, hal Ce n'est pas ce genre de
véhicule 1a, voyons donc! Ce n'est pas ce genre de
véhicule la que les gens vont avoir quand ils vont é&re
transférés par des compegnies qui vont envoyer un
expert technique. Le gars va arriver avec sa minoune?
Voyons donc! Ha, ha, ha! C'est ridicule! Ha, ha, hal

M. Elkas Le gars qui se remonte une Mercédes,
une BMW, une Corvette flambant neuve, hein? Soyez
donc Sérieux.

M. Garon: Oui, oui.

M. Elkas Ca ne pourrait pas arriver, ¢a? Non?
Caarrivetous lesjours, ¢a
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M. Garon: Possiblement. Moi, je ne le sais pas,
1a, je ne suis pas dans le trafic.

M. Elkas: Bon.

M. Garon: Mais je trouve que c'est une disposi-
tion qui n'a pas de bon sens, 1a, qui n'a aucun bon sens.
Qu'on ait, au moins, dans le libre-échange, les mémes
clauses pour les gens d'ailleurs que pour les gens d'ici.
Qu'on ait les mémes clauses, tout simplement. C'est
tout ce que je dis. Le libre-échange vous le permet, en
plus. En quoi l'intérét public est mieux desservi avec
cette exception-1a?

M. Elkas: Est-ce queje peux...
M. Garon: Trouvez-moi une raison.

M. Elkas: La personne ne sait pas si elle va étre
transférée. La personne qui a fait reconstruire son véhi-
cule a I'extérieur de la province, elle ne sait pas si elle
va étre transférée a Montréal ou a Québec. Elle se fait
transférer, et la troisieme année, elle arrive ici. Ce qui
est important, pour nous...

M. Garon: Pourquoi la troisiéme année?

M. Elkas: Regardez, je vais prendre un exemple.
Moi, j'habite Toronto. Jachéte un véhicule, une perte
totale. Je le reconstruis, je le fais immatriculer. Jhabite
14 pendant deux ans de temps. C'est une BMW de toute
beauté. Jarrive ici, au Québec, parce que je suis trans-
féré au Québec. Si je veux me faire immatriculer ici, je
dois passer une inspection...

M. Garon: Oui.

M. Elkas: ...une expertise technique, une vérifi-
cation mécanique pour m’assurer que le char est sécuri-
taire et peut rouler, ce qui est important. Mais est-ce
que je I'ai su, moi, que le Québec exige un dossier de
reconstruction? Parce que je ne le savais méme pas que
j'étais pour étre transféré a Québec. Je ne le savais pas,
moi.

M. Garon: Je vais vous dire une chose, 1, les
gens qui sont transférés, habituellement, ils ont méme
des allocations pour I'argent qu'ils vont perdre quand ils
vendent leur maison et qu'ils en achétent une ailleurs.
Alors, il n'y aura pas de probleme pour que la compa-
gnie prévoie le cas de |'automobile, si ¢a arrive, dans le
peu de cas ou ¢a pourrait arriver. Moi, je ne pense pas,
1&, que les gens qui vont étre transférés... La, on est en
train d'établir nos régles, au Québec, en fonction des
gens qui peuvent étre transférés. On est |3, avec nos
regles scolaires, au cas ou des gens seraient transférés.
Les gens qui sont transférés, slils ne sont pas capables
de vivre comme nous autres, gu'ils restent chez eux! On
n'a pas besoin de transferts a tout prix, la

M. Elkas: Ils respectent les normes établies par
les Québécois en acceptant une vérification mécanique et
en acceptant une expertise technique.

M. Garon: Pourquoi on paierait pour ¢a?

M. Elkas: Pardon?

M. Garon: Pourquoi on paierait? Les Québécois,
¢a va finir qu'ils vont payer pour ces affaires-la

M. Elkas: C'est lui qui paie.

M. Garon: Parce que vous n'aurez pas le dossier
et on va étre obligé de fouiller davantage.

M. Elkas: C'est lui qui paie.

M. Garon: Non. Il paie les mémes colts que les
autres, mais le Québécois, lui, il va avoir un paguet de
preuves qu'il va devoir fournir. Son dossier va étre
monté, les photos vont étre montées, et on n'aura pas
besoin de fouiller autant parce qu'il y a un paquet de
choses qui vont étre démontrées.

M. Elkas: Ca, c'est fait ici.

M. Garon: Non, parce qu'il y a des...

M. Elkas: C'est reconstruit ici, oui.

M. Garon: Parce qu'il a été obligé de monter son
dossier.

M. Elkas: C'est important...

M. Garon: L'autre, lui, il ne l'aura pas, lui, son
dossier.

M. Elkas: Le but, c'est de sassurer de savoir
d'ou viennent les pieces. On est la capitale des
voleurs, des vols du monde, Montréal. On essaie de
réduire...

M. Garon: Bien oui! C'est avec des affaires de
méme...

M. Elkas: ...le nombre de vols. C'est une fagon
de le faire...

M. Garon: Ah non!

M. Elkas: ...s'assurer que la personne peut faire
la preuve de I'achat de ses pieces.

M. Garon: Vous alez aider ca, méme, le vol.
Vous alez aider, etje vais vous dire pourquoi.

M. Elkas: Comment?
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M. Garon: On va prendre un char volé, on va
aler le mener de l'autre bord de la frontiere, on va le
remonter de I'autre bord, on va le ramener aprés ¢a, et
il n'y aura pas de probléme.

M. Elkas: Il sera immatriculé de l'autre coté.
Vous alez vair.
(17 h 40)

M. Garon: Bien oui! Mais il va étre volé pareil.
Au contraire, vous alez encourager le vol des voitures,
avec ¢a, une disposition de méme. Ca va aider a fare
entrer au Québec des voitures volées. On va pouvoir
voler un char, puis revendre au gars son propre char
volé. Can'apas de bon sens. Au contraire, étant donné,
justement, ce que vous avez dit, on devrait étre plus
sévere la-dessus, puis on devrait au moins avoir les
mémes clauses a l'endroit de ce qui se passe a l'exté-
rieur que pour nous autres. On devrait au moins avoir
les mémes clauses, sinon plus séveres, parce qu'on ne
sait pas ou ¢’a été fait.

Alors, Mme la Présidente, je propose, je fais une
motion pour enlever le deuxiéme ainéa de l'article
546.6, al'article 27.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, est-ce que
vous |'avez écrit?

M. Garon: Non, mais c'est tellement simple, la
M. Elkas: On va suspendre deux secondes, |a.
M. Garon: Oui.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, la com-
mission suspend ses travaux pour quelques instants.

(Suspension de la séance a 17 h 42)

(Reprise & 17 h 48)

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, la com-
mission reprend ses travaux. Le mandat de la commis-
sion est toujours de procéder a |'étude détaillée du projet
deloi 91, Loi modifiant le Code de la sécurité routiére.

Au moment de la suspension des travaux, on avait
une motion du député de Lévis, qui demande, a l'article
27, qui est l'article 546.6 introduit par l'article 27, la
suppression du deuxiéme alinéa.

M. Elkas: Mme la Présidente, j'aimerais deman-
der au député de Lévis sil voulait... Si ¢a ne le dérange
pas trop, on aimerait suspendre cet article et puis reve-
nir. Je cherche des explications en plus. L'expert du
ministére dans ce milieu n'est pas avec nous au-
jourd'hui, et j'aimerais avoir des explications de lui
ains que des membres de notre coté de la Chambre.

M. Garon: Ca marche.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, l'article
27 est suspendu.

Procédure et preuve
Jappelle l'article 28.

M. Elkas: L'article 28. Ce Code est modifié par
I'insertion, aprés I'article 550, du suivant:

«550.1 La Société transmet a la personne concer-
née la décision portant sur une sanction visée a l'article
106.1 en la lui remettant ou en la lui envoyant, notam-
ment par courrier recommandé ou certifié, a sa derniere
adresse figurant dans les dossiers de la Société.

«Lorsque la décision est ainsi envoyée par courrier
recommandé ou certifié, le destinataire est réputé |'avoir
recue le cinquieme jour suivant sa date d'expédition, a
moins qu'il ne démontre que, ayant pris toutes les pré-
cautions raisonnables, il ne |'a pas regue.»

(17 h 50)

Cette disposition est semblable a celle prévue a
I'article 34 du Highway Traffic Act de I’Ontario qui a
été validé par la Cour d'appel de cette province dans le
cas de R.C. Miller, hein? C'est ca. Jai également,
Mme la Présidente, Me Suzanne Marceau-Beaulieu, qui
représente le ministére de la Justice.

Mme Marceau (Suzanne): Direction des affaires
pénales.

M. Elkas: Direction...
Mme Marceau: Des affaires pénales.

M. Garon: Ca, ¢a n'a pas de bon sens, et je vais
vous dire pourquoi. Regardez ce qui est marqué. Je vais
vous le.lire tranquillement. Pensez aux citoyens, puis
arrétez de défendre les institutions. Défendons les ci-
toyens. La, la machine, elle, elle n'est pas ma prise,
tandis que c'est le citoyen qui peut étre mal pris. Regar-
dez ce qu'on dit: «La Société transmet a la personne
concernée la décision portant sur une sanction visée a
I'article 106.1 en la lui remettant ou en la lui envoyant,
notamment par courrier recommandé ou certifié, & sa
derniére adresse figurant dans les dossiers de la
Société.»

Mme Marceau: Ca, cava

M. Garon: Au deuxiéme paragraphe, on dit:
«Lorsque la décision est ainsi envoyée par courrier
recommandé ou certifié, le destinataire est réputé |'avoir
recue le cinquiéme jour suivant sa date d'expédition, a
moins qu'il ne démontre que, ayant pris toutes les pré-
cautions raisonnables, il ne l'a pas recue.»

Ce n'est pas a lui & démontrer ca. Sils lui en-
voient par courrier recommandé, il va étre obligé de
signer pour montrer qu'il I'a regue. Quand vous avez
une lettre recommandée, il faut que vous signiez pour
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leur montrer que vous l'avez regue, alors que, 1a, au
contraire, c'est lui qui va avoir a prouver quil a
pris...

Mme Marceau: Quiil a pris toutes les précau-
tions.

M. Garon: Bien oui, mais...

Mme Marceau: Si vous me permettez, M. Garon,
je vais vous expliquer la situation telle qu'on la vit.
Madame, me permettez-vous?

La Présidente (Mme Bélanger): Oui, Me Mar-
ceau.

Mme Marceau: Merci. Ce qui arrive, c'est que
les dossiers, les avis de suspension ou de révocation de
permis sont envoyés aux citoyens par courrier certifié,
par la SAAQ. Or, il se peut trés bien qu'une personne
arrive devant le tribunal, arrive en cour et dise simple-
ment: Je ne l'ai pas regu, mon courrier, et, de ce fait, le
tribunal I'acquitte.

Or, lajurisprudence, |a, présentement, pour faire
respecter cet avis-la, ce que je peux vous dire, c'est que
le tiers des causes contestées, a I'heure actuelle, on les
perd, parce gu'il n'y a pas de renversement de la preu-
ve. Or, on n'‘empéche pas le citoyen de donner une
explication raisonnable. C'est bien prévu dans notre
disposition qu'«ayant pris toutes les précautions raison-
nables, il ne I'a pas regue». On laisse la porte grande
ouverte au citoyen pour venir expliquer les circonstances
qui pourraient faire que, effectivement, il n'a pas regu
ou il n'apas pris connaissance de son courrier.

Mais, cependant, il y a de la Iéthargie, il y adu
laxisme, et ca, je suis obligée de vous dire que ¢a exis-
te. Le citoyen arrive simplement a la cour, et on a
méme vu des cas ou les citoyens, quand ils voient arri-
ver le facteur, ils voient que c'est une lettre du ministére
de la Justice, ils voient que c'est une lettre recomman-
dée, ils la refusent carrément et, ensuite, ils vont dire
aux tribunaux: On n'a pas vu ¢a, cette lettre-la. |1l faut
qu'ils expliquent...

Si tu es malade, normalement, il faut que tu pren-
nes en cause de faire retourner ton courrier, de voir ton
courrier. Méme si tu es dans un lit d'hopital, tes che-
ques, tu vas les recevoir. C'est exactement la méme
chose. Il faut prendre toutes les précautions raisonnables
pour recevoir son courrier. Bon, il peut arriver des cas,
naturellement, ou il est tellement malade qu'il ne le
verra pas, son courrier. Ca, le juge va pouvoir I'expli-
quer, c'est bien slr. Le juge va pouvoir le comprendre
et l'acquitter. Mais, dans les cas, par exemple, ou la
personne est volontairement négligente — j'emploie le
mot et je vous dis que ce n'est pas exagéré — ou on se
fiche complétement de I'application de la loi et on vient
dire au tribunal carrément: Je ne l'ai pas regue, je n'ai
pas vu ¢a, bien la, il y a un renversement du fardeau de
la preuve, qui a été validé par la Cour d'appel de I'On-

tario — ce n'est pas contraire a la présomption d'inno-
cence, on a une cause a cet effet-la— disant: Pour
I'application de la loi, le citoyen va donner I'explication
raisonnable et, suivant cette explication raisonnable 13,
le juge va le croire ou ne pas le croire. Sil a pris toutes
les précautions pour faire suivre son courrier et que,
vraiment, il était carrément dans I'impossibilité, bien ¢a
va..

M. Garon: Mais la justice ne fonctionne pas
comme c¢a normalement. La justice, si elle n'est pas
capable de fonctionner par courrier recommandé, qu'elle
fonctionne par huissier, qu'elle prenne les moyens qu'il
faut. Sauf que c'est trop dangereux, ¢a, d'opérer... Moi,
je suis un de ceux qui l'a vécu, dans une ville ou le
maire a eu l'insigne intelligence de changer les numé-
ros, tu sais, pour que les numéros saustent plus. On
n'était pas & Montréal, on n'était pas dans une ville de
5 000 000, la. On était dans une ville de 10 000 de
population. Il a changé tous les chiffres. Moi, je sais ce
que ¢a m'a colté — parce que, a travers les dizaines,
peut-étre les centaines d'adresses que j'ai changées, j'en
ai oublié une couple — cette beauté des chiffres de ce
conseil municipal zarzais. Il n'a pas changé les adresses,
rien que les numéros qui ont changé dans ma rue, sauf
que je sais, moi, ce quej'ai perdu a cause de ¢a, parce
que j'ai oublié, dans une couple de cas, en tout cas au
moins un cas, je pense, précisément, daviser. Jai
avisé, mais...

Alors, &, on va ariver avec toutes les choses
gu'on a, parce qu'on est tous dans des mondes bureau-
cratiques, aujourd’hui. On vit dans des mondes bureau-
cratiques, avec des gens qui, a chaque fois qu'ils pésent
sur un piton, pensent qu'ils sont dans le nec plus ultra
de la connaissance raffinée, qu'ils sont en contact direct
avec le Seigneur. Sauf que, vous, vous étes au bout de
la course, puis on vous envoie, et vous avez des consé-
quences terribles. Le fonctionnaire, il n'est pas malheu-
reux. |l est payé, il est permanent, puis il ajuste a fare
en sorte d'appliquer les lois. Tandis que le citoyen, au
bout, qui va étre pris avec le probléme, lui, il va
«harser», hein? Vous avez vu M. Bouliane, lui, com-
ment il a eu des problémes, et il était connu, en plus.
C'était un coroner connu, qui a fait les nouvelles. Le
citoyen ordinaire, lui, qui ne sera pas dans lejournal, il
va se déméler tout seul, comprenez-vous, avec la ma
chine contre lui.

Moi, dans mon bureau de comté, a lajournée, ce
qgu'on a ce sont des gens poignés avec la machine. Je
vais vous dire une chose. Jen vois assez de gens ma
pris avec la machine bureaucratique a la journée longue
que, moi, je me dis: Les chances, il faut les donner au
coureur, pas a la machine. La machine, qu'elle fasse
son travail, sacrifice, puis si...

M. Elkas: Le coureur, c'est le méme gars qui
paie les taxes, puis il se fait...

M. Garon: Non, non...
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M. Elkas: Oui, oui.

M. Garon: Livrer lamalle, 1a.. Je vais vous dire
une chose. Quand on est rendu & se poser des questions
s on va fare voter les sans-abri, & Montréd, la.. Je
vais vous dire une chose, quand on est rendu dans ce
degré de bétise 15 ne nous demandons pas, aores ¢a,
comment ¢a se fait... Qu'on sauve de l'argent sur des
affares de méme. Quelqu'un qui a une adresse, je vais
vous dire une chose... On n'est pas capable de livrer
son courrier a quelqu'un qui a une adresse? Wo! Clest
¢aqu'on dit, la. On est entrain dedire...

M. Charbonneau: S vous ne le voulez pas, votre
courrier, S vous ne le prenez pas, il se passe quoi?

M. Garon: Hein?
M. Elkas: Ce n'est pas ¢a qu'on dit.

M. Charbonneau: S vous ne la prenez pas, la
lettre recommandée, il se passe quoi?

M. Garon: Ce gue je vous dis, c'est que vous
pouvez...

M. Charbonneau: Il n'y a personne qui va vous
casser un bras pour la prendre, la lettre.

M. Garon: Non. Non, mais excepté que la lettre
recommandée, le facteur va fare rapport, puis... Ce
n'est pas de méme que ¢a marche. Savez-vous comment
¢a marche, une lettre recommandée? S vous n'ées pas
13, il revient, puis il revient une fois ou deux fois. Il ne
revient pas pendant un mois de temps, il revient une fois
ou deux. Apres ¢a, il vous met une petite carte dans
votre boite postale disant que vous avez un colis, que
Vous avez une lettre...

M. Elkas. Trois fois.

M. Garon: C'est de méme que ca se passe chez
nous, en tout cas.

La Présdente (Mme Bdanger): Cest ¢a

M. Garon: Il vous donne une petite carte, la, puis
il vous dit que vous avez une lettre recommandée, que
vous avez un colis, vous avez quelque chose au bureau
de poste. La, a ce moment-la, gprés tant de jours, vous
savez que la personne n'est pas allée, mas 13, au moins,
vous avez un avis qui vous dit ca A partir de ce
moment-Ia, moi, je pense que, S quelqu'un ne va pas
chercher son avis, on peut lui envoyer un huissier, c'est
évident, a ses frais.

Mme Marceau: Mais, méme s on lui envoie...

La Présdente (Mme Béanger): Me Marceau.

Mme Marceau: Oui. Méme 3 on lui envoie par
courrier recommandé e méme par huisser, bon, il va
avoir quelquun chez lui, et ¢a ne sera peut-&re pas
nécessairement lui qui va étre la. Ca peut étre sa bonne,
¢a peut étre son épouse, ca peut étre sa fille, nimporte
qui. Il peut quand méme dire: Mon épouse ne me l'a
pas remis. Ca nous et arrivé fréquemment. Mon épouse
ne me I'a pas remis. Jétais en voyage. Je n'ai pas vu
¢a. Elle aoublié de me le remettre. C'est ca. C'est pour
une saine gestion de lajustice. Méme S on dépense une
fortune & envoyer un huissier 13, ce n'est pas évident
gue ¢a va ére lui qui va le recevaoir. Ca va ére toute
personne raisonnable qui est la Et la il va pouvoir
encore dire au tribunal... De toute fagon, I'excuse, dle
va toujours ére 1& La défense va toujours ére la |l
pourra toujours dire au tribunal: Je n'en a pas pris
connaissance, cependant j'avais pris toutes les précau-
tions raisonnables, voulues, pour recevoir mon courrier.

M. Garon: Moai, j'aimerais bien ¢a que ces
dispositionsla jouent contre le gouvernement, aussi,
que, quand j'envoie quelque chose, au bout de cinq
jours, sil n'a pas répondu, il est consdéré comme
I'ayant recu. Jaimerais ¢a S ces présomptions1a qu'on
fait jouer contre les citoyens jouaient dans les deux sens.
Moi, il y ades fois quej'écris au gouvernement et j'ai
une réponse trois mais plus tard, puis je me demande
Est-ce qu'ils ont regu la lettre? Ils ne répondent pas.

La Présdente (Mme Béanger): Alors, ceci éant
dit, éant donné I'heure, la commisson susgpend ses
travaux a 20 heures.

(Suspension de la Sfence a 17 h 56)

(Reprisea20 h 7)

La Présdente (Mme Bdanger): A l'ordre, sil
vous plat! La commisson de l'aménagement e des
équipements reprend ses travaux. Le mandat de la com-
mission est de procéder a I'étude détaillée du projet de
loi 91, Loi modifiant le Code de la S&curité routiére.

Alors, on éait ou, 1a?

M. Elkas A l'article 28. On éait en train d'ex-
pliquer...

La Présidente (Mme Bélanger): Ah oui! On é&ait
alarticle 28.

M. Elkas Je ne sais pas qui avat la parole. Me
Marceaul.

La Présdente (Mme Bélanger): Je pense que
c'est Me Marceau qui avait la parole, qui était en train
d'expliquer.

Mme Marceau: Oui. Alors, s j'en reviens a mes
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derniéres paroles, je disais que l'on transmette par
huissier ou par courrier recommandé, avec ou sans carte
rose, l'avis de suspension a la personne, le citoyen
pourra toujours, de toute fagon, dire gqu'il n'a pas regu
cet avis. C'est évident que le courrier ou méme la signi-
fication par huissier peut étre faite a n'importe qui, a
n'importe quelle personne raisonnable dans la maison.
Le citoyen a toujours la possibilité d'expliquer au tribu-
nal qu'il n'a pas pris connaissance.

Cependant, ce qu'on veut éviter, c'est la passoire
actuelle, la passoire qui fait que n'importe quel ci-
toyen — on le voit — se proméne avec ses avis de
suspension et s'en fiche éperdument. Parce que tout ce
guil a a dire au tribunal, c'est: Je n'en a pas pris
connaissance, je ne l'ai pas regu. On sait pertinemment
qu'il y a des citoyens qui refusent leur courrier, qui ne
prennent pas les moyens raisonnables pour aller cher-
cher leur courrier. 'Ce qu'on veut imposer, lorsqu'il y
aura un procés en matiere pénale, c'est que le juge
regarde et évalue si vraiment le citoyen a pris toutes les
précautions raisonnables pour recevoir son courrier. Et
le fardeau de la preuve ne sera pas sur le dos de la
couronne, mais sera vraiment sur le dos du citoyen. Il
sera imposé au citoyen de démontrer qu'il a pris toutes
les précautions raisonnables, disant qu'il n'a pas regu
son courrier ou qu'il n'en a pas pris connaissance. Par
ailleurs, cette disposition-la a été jugée valide par la
Cour d'appel de I'Ontario, qui est une cour trés respec-
tée. Et, nous, on n'a aucun probléme avec ce renforce-
ment du fardeau de la preuve.

Tout ce qu'on peut vous dire, si on veut que cet
article-la soit respecté, si on veut que les avis de suspen-
sion et de révocation de la Société de |'assurance auto-
mobile soient respectés, c'est que le probléme ne sera
pas réglé en envoyant ¢a par courrier certifié ou méme
par signification par huissier. |l faut davantage sensibili-
ser les tribunaux au probléme, et c'est par le renverse-
ment du fardeau de la preuve qu'on peut le fare.

La Présidente (Mme Bélanger): M. le député de
Lévis.

(20 h 10)

M. Garon: Bien, ¢a, c'est une opinion, sauf que,
moi, je ne suis pas intéressé a revenir au droit de Louis
XIV. Les gens étaient déclarés coupables, puis il fallait
gu'ils prouvent qu'ils étaient innocents. Alors, c'est le
droit frangais, et on s'est libéré de ¢ca. Un des avantages
gu'il y a eu avec le systeme anglais, c'était le systeme
pénal, justement. Le systéme frangais, c'était ca. Tu es
coupable? Prouve que tu es innocent. Aprés ¢a, on te
torturera un peu en disant: Bien, la torture interroge et
la douleur répond. Si on vous torturait jusqu'a la mort
et que vous n'aviez pas dit que vous étiez coupable, on
disait: On atorturé un saint homme, il était innocent, il
n'ajamais avoué. Il était mort, il était trop tard. Je ne
suis pas intéressé a revenir a ce genre dejustice la

Je calcule que, quand on veut prouver que quel-
gu'un est coupable, il faut le prouver. Moi, la Cour
d'appel de I'Ontario, c'est une affaire, mais, Mme la

Présidente, attendons les jugements de la Cour supréme.
C'est trop important, ¢a. On n'est pas dans des matié-
res, la... On varevenir a un systeme de justice expéditi-
ve.

Je comprends que c'est plus difficile, je com-
prends qu'il y a des problémes, je comprends qu'il y a
des gens qui ne sont pas de bonne foi, mais on n'orga-
nise pas un systéme sur la mauvaise foi des gens. L3,
actuellement, ce qu'on va présumer, c'est que les. gens
sont de mauvaise foi, puis, aprés ¢a qu'ils viennent
prouver qu'ils étaient de bonne foi. C'est ¢a que ga veut
dire, au fond. Alors, qu'on n'organise pas un systeme
de cette fagon-la. Ce n'est pas ce systeme-la qu'on a
dans notre société. Il y a des gens qui font des abus,
j'en conviens. Il y ades gens qui abusent du systeme de
bonne foi, j'en conviens. Ca, tout le monde admet ¢a,
sauf que ce n'est pas une raison suffisante pour changer
le fardeau de la preuve.

Parce que vous savez une chose, il y a une dyna-
mique |&-dedans. Quand les bureaucrates auront ces
pouvoirs-la, ils vont agir comme des gens qui ont ces
pouvoirs-la. Moi, je vais vous dire une chose. Si ca
jouait des deux cotés, je ne dis pas, mais je ne suis pas
certain qu'ils le demanderaient si ¢a jouait des deux
cotés. Si, par exemple, moi, quand j'écris au gouverne-
ment, si je n'ai pas de réponse en dedans de cing jours,
j'ai gagné, 1a je vais vous dire une chose, il n'y a pas
beaucoup de gouvernements qui accepteraient ¢ca. Mais
la on va faire jouer ¢a contre l'individu, qui est déa
démuni devant les institutions. A lajournée longue, des
gens qui sont députés de comté voient qu'on a des gens
qui sont mal pris devant la machine.

Je vais vous donner des exemples. Jen connais,
moi, des gens qui sont mal pris devant la CSST, qu'elle
les traine devant les tribunaux sans arrét. Ils gagnent, ils
gagnent, ils gagnent. Ca ne fait rien. Et plus que ¢a, les
gens me disent, on me le dit dans le bureau: Méme si tu
as gagneé, on va te prouver que tu n'as pas gagné. On va
te tenir devant les tribunaux jusgqu'a temps que tu sois
écoeuré. 1l y en a qui me le disent dans mon bureau..

Ensuite, justement, la SAAQ, la Société de |'assu-
rance automobile, aujourd'hui. Je vais vous dire une
chose, quand j'ai été élu député — ca fait quelques
années que je suis dans le Parlement — des cas de
SAAQ, des cas de la Société de I'assurance automobile,
des cas de Régie des rentes, des cas de CSST, on
n'avait jamais c¢a dans nos bureaux. Aujourd'hui, c'est
notre pain quotidien, des gens qui se plaignent de ces
institutions-1a, depuis qu'ils ont eu les directives du
ministre des Finances de sauver de |'argent, oui.

Alors, qu'est-ce qui arrive? Les gens n'ont jamais
gagné. Méme slils ont gagné et qu'ils ont passé a tra-
vers plusieurs instances, on continue a les poursuivre. |l
y en a un gque je vais... Lundi, je finaise la lettre, je
I'envoie a M. Cherry. Je vais dire: Combien il faut
gagner de fois devant la CSST pour gagner vraiment? Y
at-il un nombre limite ou si c'est illimité? Le monsieur,
¢a fait 10 ans qu'il gagne. 1l a gagné tout le temps. Il
m'a dit qu'ils lui ont dit: Tu vas voir que tu n'as pas
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fini. Eh bien, 13, dle a logé un appel, encore. Elle a
logé un gppe parce que la décision, croyez-le ou non,
en safaveur a &é md rédigée. Ca fat que lui, il faut
quil recommence. Il aurait pu prendre un mandamus,
mais il adit: Je n'ai plus I'argent pour prendre un marn-
damus. Ca fat quiil faut qu'il recommence. Et, gquand
ils I'ont vidé, la... Jen a connu un, il n'y a pas long-
temps. Le gars dont je vous avais parlé, d§a, il ne vous
appellera plus, il sest suicidé. 1l sest suicidé. 1l aeu
on voyage, lui auss. Il est mort aujourd'hui. Des gens
de méme, je peux vous en nommer.

M. Elkas Tu aurais pu sauter, toi auss. Ha, ha,
hal

M. Garon: Non. Parce que les gens lui ont dit
gue sa femme tirait aux cartes, comprenez-vous, e
quelle avait fait 27 000 $ en tirant aux cartes. Il faut
gue t'en tires un coup aux cates S tu veux fare
27 000 $. Ou bien tu dis & quelquun qui est infirme,
qui ne peut quasment pas bouger, quil pourrait tou-
" jours étre gardien d'un terrain de gtationnement, ¢a fait
guon ne paie plus. .Des terrains de dationnement
payants, dans Lévis, je n'en connais pas. Et il n'y a pas
de gardiens de terrains de saionnement quand ils ne
sont pas payants. Ca fait que, aujourd'hui, on dit: Tu
pourrais fare ¢a, donc on n'a plus besoin de payer.
Sauf que des terrains de stationnement payants dans mon
comté, il n'y en a pas. Ca, c'est des fagons de ne pas
payer.

Alors, auvjourdhui, moi, je me dis, S on et
rendus & prendre des systémes comme ¢a parce quil y a
des gens qui sont permanents, qui sont fatigués, bien,
sils sont fatigués, quiils changent de job. Sils sont
fatigués de faire leur ouvrage, qu'ils changent dejob. Il
y en aen mase qui n'en ont pas dejob, qui voudraient
la prendre, lajob. Il y ades gens qui ont trente et quel-
gues années, qui ont fini dans la faculté de droit et qui
ont passt de «jobine» en «jobine» depuis cing, six, sept
ou huit ans. Alors, quelqu'un qui est permanent, quiil
fasse son travail. Parce que, S on fat un systeme de
droit comme ¢a, 13, il va mener directement a des abus.
Pourquoi? Parce que, a ce moment-13, la bureaucratie va
dire: Jai le pouvoir de mon bord. Tandis que, 1& ac-
tuellement...

M. Elkas. Pas nécessairement.

M. Garon: Oui, oui. Parce que, vous savez une
chose, actudlement, les tribunaux donnent toujours le
bénéfice du doute au citoyen, tout le temps. Cest la
regle de base. Parce que, s l'ingtitution, le qui stipule
tout, en plus, a des pouvoirs exorbitants comme ¢a,
quand vous arrivez... Qui établit les regles? Ce n'est pas
moi, hein? Il faut que je paie. Quand le gouvernement
prend la caisse, la, quest-ce que vous voulez quiil
fase, le citoyen? Il faut poursuivre. Il y en a un qui
poursuit. Il 'y en a un, parce qu'il sait bien dans quoai il
sattelle. Face au gouvernement, aujourdhui, les gens

sont démunis. Si, en plus, on fat des régles de droit
comme celle-la.. Je suis convaincu de ¢a, quil y en a
qui ne veulent pas dire quils sont... Mas quon fase
plutdt d'autres régles, qu'on oblige quelqu'un a avoir
une adresse & ou il doit répondre. On fat afare avec
des gens qui ont pignon sur rue.

Je comprends qu'a Montréd on veut faire voter
les sans-abri, 1& Jai vu un aticle de Lysiane Gagnon.
Je vais vérifier, je vais I'appeler quand je vais avoir une
minute pour lui demander § clest exact quon est en
train de chercher un systéme pour faire voter les sans-
abri, les gens qui n'ont pas dadresse. Je ne sas pas
dans qud quartier ils vont voter. Je ne sais pas comment
on va farre les numérotations. Je ne sas pas sur que
liste éectorae ils vont ére. Il y a peut-ére bien des
gens qui ont I'esprit brumeux & des endroits, sauf que,
ladedans, ce qu'on devrait faire, la réponse, c'est que
quelqu'un doit avoir pignon sur rue et ou il doit répon-
dre. Et la, ace moment-1a, il y ades facteurs qui appor-
tent lamalle.

M. Elkas Onl'adga

M. Garon: 1l y a des |ettres recommandées, puis
S, gprés ¢a... Savez-vous qu'un huisser — avez-vous la
loi des huissers? — il peut livrer partout son message,
le huissier? Il peut le livrer méme en main propre, sur
larue. Il peut lalivrer nNimporte ol son assignation, le
huisser. Alors, vous ne me ferez pas coller que, que-
gu'un qui a une adresse, il ne rentre pas e il ne sort
jamais.

Alors, je comprends qu’il' peut y avoir des abus,
mais 13, la fagon, ce n'est pas de péndiser tout le mon-
de. Ce n'est pas de créer un syséme ou tu es déclaré
coupable avant de partir et puis que c'est toi qui faut qui
prouves que tu es innocent. Je vais vous dire une chose.
Moi, je suis un souverainiste, mas je pense que la Cour
supréme n'entérinera pas lejugement de I'Ontario. Je ne
pense pas qu'dle va entériner. Elle va dire quil y a
d'autres moyens de faire ca. Je ne pense pas qu'ele va
entériner, parce quil y a des principes de droit dans la
société qui font une société démocratique. 1l y a des
régles de base dans une société démocratique.

Dans notre syséme de droit, on n'est pas coupa-
ble en partant. On est présumé de bonne foi, méme s ce
n'est pas toujours le cas, et on ne présume pas que vous
étes coupable. Il faut prouver que vous ées coupable.
Vous savez, j'aime bien mieux, magré tous les abus...
Churchill disait, quand il parlait du systéme démocrati-
que, en tout cas, que C'était le moins pire des mauvais
sysémes. Je le sais qu'il y ades abus, je le sais quil y
ades gens qui en profitent, mais, malgré tout ¢a, Cest
moains pire qu'un systéme oul I'Etat devient totalitaire, la
bureaucratie prend la place. On avu ¢a en Russie, on a
vu ca dans les Etats fascistes, on voit ¢a dans les pays
ou les gens n'ont jamais voté, mais, est-ce que c'est ca
gu'on veut? Ce n'est pas ¢a qu'on veut.

Notre systeme, malgré ses imperfections... Tant6t
I3, le Canada et les EtatsUnis, les gens vont ére

o
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obligés de mettre des gardes aux frontiéres quasiment a
tous les cinq pieds pour empécher le monde d'entrer. Ils
entrent de nuit, ils entrent de force, ils entrent de toutes
les fagons, ils entrent dans la cae des bateaux, dans les
conteneurs, partout, parce qu'ils veulent quitter les pays
ol ils sont. Notre systéme de droit doit étre meilleur,
quand méme, parce qu'on protege plus les droits de la
personne. Je pense que ce sont des vérités fondamenta-
les, et il ne faut pas tomber dans la faiblesse de dire que
c'est trop difficile de rejoindre quelqu'un, donc on va
présumer qu'il a regu les papiers qu'on lui a envoyés et
ce sera a lui a se défendre par apres.

La Présidente (Mme Bélanger): M. le député de
Saint-Jean.

M. Charbonneau: Jaimerais demander a Me
Marceau... La question a peut-étre été posée, mais je ne
me rappelle pas si elle I'a été. Est-ce que vous pouvez
nous dire si vous avez une idée du nombre de causes qui
ont été perdues, pendant une période d'un an ou quelque
chose de méme, parce que les gens ont dit: Je n'al
jamais regu ¢a?

Mme Marceau: Pour les statistiques de la Sireté
du Québec — on les a fait sortir aujourd’hui — on peut
vous dire que le tiers des causes plaidées actuellement
au Québec, pour les billets de la Slreté du Québec, ont
été perdues pour ce motif. Jai les statistiques ici, dans
ma valise.

M. Charbonneau: En nombre, ca fait...
Mme Marceau: Cafat apeu prés 3000.
M. Gauvin: C'est 10 000 dans la province.
Mme Marceau: Il y aeu 10 000...

M. Garon: Des causes de quoi?

Mme Marceau: Attendez. C'est sous l'article
105, les avis de suspension. Alors, si je vous donne...

M. Charbonneau: Les avis de suspension...
Attendez un peu, on veut bien comprendre. Il y a eu
10 000 avis de suspension.

Mme Marceau: Il y a 10 000 avis de suspension
qui sont allés devant les tribunaux. Sur ¢a, il y en a une
certaine partie qui ont plaidé coupables. Je vais vous
sortir les chiffres exactement. 11 y a 10 907 dossiers qui
ont été devant les tribunaux en 1992.

M. Garon: Allez tranquillement. Combien avez-
vous dit?

Mme Marceau: 10 907.
(20 h 20)

M. Garon: 10 907.
Mme Marceau: Oui. 10 907 dossiers.

M. Charbonneau:
suspension?

C'est toujours des avis de

Mme Marceau: Des avis de suspension...
M. Charbonneau: O.K.

Mme Marceau: ...sous l'article 105. De ¢a, il
faut dire qu'il y a 2666 dossiers ou il n'y a encore
aucune décision. Méme si ce sont des dossiers de 1992,
les dossiers ne sont pas terminés.

M. Garon: Dans quel sens?

Mme Marceau: Dans le sens que la cause est
toujours pendante. C'est-a-dire qu'il y a eu des remises
et lejugement fina n'est pas encore rendu.

M. Garon: 2600 quoi?

Mme Marceau: 2666.

La Présidente (Mme Bélanger): Pendant ce

temps-13, ils conservent leur permis?
M. Garon: Bien oui, Si...

Mme Marceau: Pendant ce temps-la en fait,
I'avis de suspension a été donné...

M. Garon: Contesté. ¢

Mme Marceau: ..mais ils contestent I'infraction,
parce que la suspension...

M. Garon: Que genre d'infraction?

Mme Marceau: Clest l'infraction d'avoir conduit
alors que leur permis de conduire était suspendu ou
révoqueé.

M. Charbonneau: Les gens qui ont pris un coup,
la..

Mme Marceau: Il y a des gens ladedans qui ont
été condamnés au criminel. |l y en a d'autres qui ont
perdu leurs 15 points d'inaptitude.

M. Garon: L& ils ont contesté. A moins que
vous ne leur enleviez le droit de contester, ils contes-
tent. Qu'est-ce que vous voulez qu'on fasse?

Mme Marceau: Si je continue mes statistiques,
dans les cas ou il y a eu une décision, il y aeu 8241
dossiers, en 1992, ou il y a eu une décision finade de
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rendue par la Cour du Québec.
M. Garon: Combien?
MmeMarceau: 8241.
M. Garon: Oui.

Mme Marceau: Sur ce nombre, 8241, il y en
1709 qui ont plaidé coupables.

M. Garon: Comment?
Mme Marceau: 1709.
M. Garon: 1709 ont plaidé coupables.

Mme Marceau: Oui. Déclarés coupables, il y en
a5650. Donc la différence, 885, ¢a, c'est le nombre ou
il y aeu acquittement.

M. Garon: 885.
MmeMarceau: Oui.
M. Garon: Mais acquittement pour quelle raison?

Mme Marceau: Ce qu'on peut vous dire... Jai
les numéros de causes. On n'a pas pu fare sortir les
notes sténographiques dans chaque dossier, vous com-
prendrez, mais, nous, ce qu'on entend, c'est que, effec-
tivement, I'excuse fatae, I'excuse classique, c'est que la
personne dit qu'elle n'a pas requ l'avis de suspension.
Et 1a je suis obligée de vous dire que ¢a, ce sont les
datistiques de la Slreté du Québec. Par ailleurs, il y a
toutes les cours municipdes ou le Code de la sécurité
routiere est appliqué, ol les municipalités sont poursui-
vantes. Il y a..

M. Garon: Non, &, écoutez. Moai, j'aime bien
avoir la vérité dans ce qu'on dit. Tantdt, on nous a dit
letiers.

MmeMarceau: Oui.

M. Garon: L& ce n'est pas letiers du tout. C'est
10 907 causes en 1992.

MmeMarceau: Oui.

M. Garon: On dit quil y en a 2666 en contesta:
tion, donc il n'y a pas de décison rendue, puis on ne
st pas ce qui sest pas lardedans; décisons rendues,
8241...

MmeMar ceau: Oui.

M. Garon: ..qui ont pladé coupables,
1709 — ca veut dire que le probléme est terminé — et

5650 qui ont éé déclarés coupables, pour un totd de
7359. Il y en a 885 qui ont éé acquittés. On n'est plus a
3000 qui ont é&é acquittés. 1l y en a seulement 885 sur
10 907. On ne peut pas présumer des 2666 qui sont 1a.
Moi, je pense, Mme la Présdente, qu’on a le droit
d'avoir les données exactes devant la commisson parle-
mentaire. Ce qu'on nous a dit avant, puis c'est enregis-
tré, ce qui aéé dit, c'éait que le tiers &ait contesté...

Mme Marceau: Ecoutez...

M. Garon: ..comme quai ils n'avaient pas requ
leur avis. L& on ne le sait méme pas. Ce n'est pas ¢a
gu'on a devant nous, la On a seulement 835 acquitte-
ments pour toutes les raisons. Je serais bien curieux de
voir, sur les 885, combien ont &€ acquittés parce quiils
ont dit qu'ils n‘ont pas requ leur avis. Parce que que-
qu'un peut arriver, quelquun peut ére non coupable,
tout smplement. Quelqu'un peut étre non coupable, puis
il peut... C'est évident quiil peut y avoir des gens... A
part de ¢a, dans vos 2666, il peut y en avoir qui sont en
contedtation parce qu'ils savent, mais ils veulent gagner
du temps. Cest possible, ca aussi. Ca fat partie de la
justice, caauss.

M. Elkas Oui, ¢a fat partie de lajustice qu'on
permette & une personne qui a eu une sanction pour
avoir chauffé..

M. Garon: Ce n'est pas ¢ca.

M. Elkas ...pendant qu'elle était en &at d'ébriété
de se promener?

M. Garon: Ce n'est pas ¢a, |'affaire. Tant...
M. Elkas: Lapersonne...
M. Garon: Ce n'est pas ¢ca.

M. Elkas. ..qui a tué une deuxiéme, une troi-
siéme personne, c'est correct, on la laisse chauffer.

M. Garon: Ce n'est pas ca que je dis. Cest
que...

M. Elkas C'est ca que vous dites.

M. Garon: ...dans notre droit, la... Ce n'est pas
¢a que vous demandez. Ecoutez ce que vous demandez,
la Dans notre droit, on pourra toujours contester une
décision. Autrement, 13, S vous voulez dire, S vous
voulez que I'administration puisse dire: Tu es coupable,
tu n'as rien a dire, ¢a, c'est une afaire...

M. Elkas. Ah non!

M. Garon: ..sauf que, dans notre droit, vous
avez le droit de contester une décision. Si, vous, Vous




CAE-4606

Débats de I’ Assemblée nationale

27 mai 1993

me dites que je vous dois de I'argent, et je vous dis que
je ne vous en dois pas, bien, vous ne pouvez pas vous
faire justice vousméme, on et obligés d'aler devant le
tribunal pour fare trancher la quegion. Dans notre
droit, c'est comme ca L'Etat n'a pas rason tout le
temps. Alors, 13, s vous nous dites Ca nous tanne
d'ére contestés, 1a, mai, je regrette, mais ce n'est pesle
genre d'Etat dans lequel on veut vivre...

M. Elkas. Non, non.

M. Garon: ...puis c'est bien de valeur, mas ca
ne marchera pas, ¢a.

M. Elkas Non. Ce n'est pas ¢aqu'on dit.
M. Garon: Oui, C'est ca
M. Elkas: Non, non. Non.

M. Garon: Non, je regrette, c'est ¢ca Tant6t, on
nous a dit quil y avait le tiers des causes ou les gens
plaidaient qu'ils n‘avaient pas regu l'avis. On n'a aucune
démondration de ¢a, actuellement, devant nous. On a
seulement 2666 cas pour lesquels la décison n'a pas éé
rendue e on ne sat pas pourquoi. Les gens ont pu
plaider. Je comprends qu'il y a des gens, a un moment
donné, qui savent ou qui ont peur d'ére condamnés,
puis ils pensent qu'ils ne sont pas coupables, ou qui
plaident. Jai d§a vu, par exemple, des clients, auss,
qui vont demander a un avocat: Utilise plus de procédu-
res parce que j'ai besoin de ddlais. Ca peut arriver, ca
auss, sauf qu'on ne peut pas bousller le systéme de
droit parce qu'on a dit quil y en a quelques-uns qui
abusent.

La, actuelement, quand méme, vous en avez 8359
qui ont été déclarés coupables ou qui ont plaidé coupa
bles. 1l en reste seulement 885 qui ont éé acquittés et
on n'a pas fait le décompte. Moi, je serais curieux de
fare le décompte des 8385 qui ont éé acquittés, pour
quelle raison. Je pense que, dans I'acquittement, il y a
peut-&tre le coroner Bouliane. Non, il est en 1993, lui.
Ca va en faire un de plus qui a é&é acquitté en 1993.
Mais est-ce qu'il avait tort? Ca a é&é dans les journaux.
Ca-a éé marqué partout. Est-ce que les gens ont le droit
détre acquittés? Edt-ce que la SAAQ, la Sociéé de
I'assurance automobile du Québec, se trompe de temps
en temps ou €le ne s trompe jamais? On en aurait deux
actudlement. On aurait le député d'Argenteuil et la
Société de I'assurance automobile du Québec qui ne s
trompent jamais. Sauf que, dans des milliers de cas, |l
est possible quiil y ait des gens qui ont fat un mauvais
travail, qui ont md préparé leur cause ou quelle a é&é
md plaidée.

M. Elkas C'est pour ¢a qu'on a desjuges.

M. Garon: Pardon?

M. Elkas C'est pour ¢a qu'on a des juges. Moi,
je dois smplement vous dire, M. le député de Lévis,
quand je regarde... On ne dit pas que la personne ne
devrait pas contester, mas qu'elle ne nous envoie pas
dans la face le fat quelle n'a jamais requ d'avis. Ca,
c'est toujours le cas. Le gars qui paie, la personne qui
paie, ele, cest elle qui et toujours honnéte. C'est dle
dont vous étes toujours le grand défenseur, mais celle
qui abuse du systéme, vous ées en train de la défendre.
Et, sur 231 000 infractions ou sanctions, on présume
que... Les gens, ouvertement, 50 % disent: On le
conteste parce qu'on n'a jamais requ l'avis. Ca, cest
dans les sondages. Et les policiers nous disent... Ca,
c'est les gens qui sont honnétes, ca
(20h 30)

Alors, on peut présumer quil y a 70 % des gens
qui conduisent durant la sanction, €t ils vont continuer a
conduire durant la sanction, €t ils vont dire: Méme s la
carte vient chez nous, la carte de la madle enregisirée, je
ne sgnera rien. Méme s mon petit gars signe, mai, je
vas plader que je ne I'a jamais vue e que mon petit
gars ne me l'ajamais dit, il ne men ajamais parlé. Et
¢a, lejuge va accepter ca. C'est ¢a, le probléme. Non,
mais il y a 141 000 personnes qui se promenent, 13, eux
autres, qui ont le beau jeu, pendant quil y en a
4000 000 qui sont préts a accepter notre loi, & accepter
de se comporter d'une fagon correcte sur les routes et a
accepter leurs responsabilités, auss.

M. Garon: Ce n'est pas ¢a que vous faites, 13,
actudlement.

M. Elkas Les 141 000 personnes, €les disent: Je
me fiche de la loi, parce qu’il y a une fagon de la
contourner, et c'est de dire: Je n'ai jamais regu l'avis.
Je continue & me promener avec mon automobile, méme
S je sas quej'ai des sanctions contre moi.

Mme Marceau: Méme s j'ai d§a éé condamné
au criming pour ivresse au volant, surtout, méme s j'ai
dga eu des points de démérite dépassant la norme, je
continue quand méme. Je n'ai pas regu Mon avis.

M. Garon: On n'a pas le droit de condamner par
asociation. Vous avez fat votre cours de droit. Vous
pouvez, hier, avoir fait un crime, mas ¢a ne veut pas
dire que le lendemain, l'autre crime qui a eu lieu, c'est
vous parce quil y adéa eu un crime comme ca. On n'a
pas le droit de déclarer les gens coupables par associa
tion.

M. Elkas Ce n'est pas nous autres qui condam-
nons, c'est lejuge qui condamne, vous savez ¢a.

M. Garon: Bien oui, mas cest ¢ca quon vient
dentendre. On se plaint des décisions des juges. On dit
gue méme des juges écoutent ¢ca, entendent ¢a et accep-
tent ca Qu'est-ce que vous voulez? S la personne qui
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est devant le juge et plus crédible que la personne qui
poursuit, moi, je ne peux pas dire que les juges sont
maLvais pour autant.

Mme Marceau: Ce qu'on vous dit...
La Présdente (Mme Bdanger): Me Marceau.

Mme Marceau: C'est une infraction de responsa
bilité stricte, donc il y a toujours une défense de dili-
gence raisonnable possible. Et c'est bien transcrit dans
le deuxieme paragraphe que, ayant pris toutes les pré-
cautions raisonnables, il ne I'a pas regu. Alors, les
tribunaux vont toujours pouvoir évauer sa défense.
n'est absolument pas quesion dempécher que cette
défense-la soit enlevée. On n'en fait pas une infraction
de responsabilité absolue. Au contraire, on garde la
latitude au citoyen de toujours expliquer le cas pourquoi
il n‘a pas regu, pourquoi il n'a pas pris connaissance de
¢a Il est présumé l'avoir regu, mais pourquoi il n'en a
pas pris connaissance?

M. Garon: Regardez I'affaire...

La Présdente (Mme Béanger): M. le député de
Lotbiniére.

M. Camden: Mme la Présidente, j'aimerais ¢a
que Me Marceau m'explique comment on réussit a gérer
la balance des affaires péndes de I'application des lais,
au ministere de la Justice, en comparaison avec celle-la
Comment on fait pour convoquer ces gens-la et combien
il y en aqui ne respectent pas leur avis de convocation,
leur avis du huissier qui a éé remis par personne inter-
posée ou directement? Il y en a combien, ax auires
niveaux?

Mme Marceau: Aux autres niveaux, disons que,
normaement, lorsque la sommation est envoyée... Vous
voulez dire pour toutes les autres lois Statutaires du
Québec, a2

M. Camden: Oui, madame.

Mme Marceau: Laloi des dcools, par exemple,
laloi des transports, et toutes les autres lois. Bon. Nor-
madement, § quelquun se fat sugpendre un permis,
mettons en matiere d'acool — je vais prendre que-
gu'un, un restaurateur qui n'a pas son permis — on va
le poursuivre pour avoir opéré sans permis. |l va avoir
une poursuite en vertu du Code de procédure pénde
pour avoir opéré sans permis, pour avoir vendu de la
boisson sans permis. 1l va se présenter en cour et, gorés
la preuve de la couronne, bien, s le juge le trouve
coupable, il va avoir une amende minimum de 1000 $
plus la confiscation des hoissons dcoadliques saisies, sil
y alieu. L3, je parle d'un cas. Et normalement...

M. Camden: Mme la Présidente...

La Présdente (Mme Bdanger): M. le député de
Lotbiniére.

M. Camden: ..je regrette, 15 mas ¢a, ca ne
répond pas & ma question. Je veux savoir qud et le
pourcentage de gens qui ne répondent pas, qui ne res-
pectent pas l'assignation qui leur a &é donnée, par
quelle que forme que ce soit, que ce soit par huisser,
gue ce soit par courrier recommandé ou par courrier
cextifié? Quelle est la proportion?

Mme Marceau: Je n'a pas les datistiques avec
moi aujourdhui, 1a Je pourrais les vérifier, |a

M. Camden: Alors, comment peut-on qudifier,
aujourdhui, quil y a une disproportion 13, aors qu'on
ne |'a pas dans les autres secteurs d'activité? Comment
peut-on prétendre qu'il y a plus d'abus dans la getion et
dans I'application de la loi a la Sociéé de I'assurance
automobile du Québec quil y en a dans dautres sec-
teurs d'activité, dans l'ensemble des secteurs d'activité
qui sont régis par la légidation québécoiss? On ne peut
pas apprécier.

MmeMarceau: Non.

M. Camden: Est-ce que les gens respectent plus
les assgnations qui leur sont données par voie de huis-
sier ad'autres niveaux, ax autres paliers?

Mme Marceau: Aux autres pdiers, de toute
fagon, les... '

La Présdente (Mme Bélanger): Ca change quoi,
car?

M. Camden: Bien, c'est fondamentd, Mme la
Présidente...

La Présdente (Mme Bélanger): Bien non!

M. Camden: ...puisqu'on veut avoir un éément
compardif, a savoir § c'est pire en provenance de la
SAAQ que ¢ane l'est a d'autres. Comment e fait-il que
les gens ne respecteraient pas des avis qui proviennent
d'une Iégidation dont la procédure est inscrite par des
fonctionnaires a la SAAQ...

La Préddente (Mme Bdanger): Oui, mas 13, M.
le député de Lothiniere...

M. Camden: ...aors quils le font dans d'autres
secteurs?

La Présdente (Mme Bélanger): ...on éudie le
projet de loi 91, 13, et on parle de...

M. Camden: Cest tout a fait pertinent, Mme la
Présdente. On veut avoir un dément comparatif. On
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nous a dit qu'il y en avait le tiers, tout a I'heure. Jai-
merais savoir, moi, ailleurs, combien il y en a

La Présidente (Mme Bélanger): Non, non, mais,
ce n'est pas parce que Ti-Jean fait du ma qu'on est
obligé d'accuser Ti-Pierre.

M. Camden: Non, je ne comprends pas, moi,
gu'on doive prendre des mesures comme cellela a
I'égard des gens a la SAAQ plus qu'on en prendrait
dans d'autres secteurs d'activité, sinon la justice va
devenir impossible & gérer et a administrer au Québec.

Mme Marceau: Dans les autres lois, ce que je
peux vous dire, c'est qu'on procéde par sommation. On
envoie un ordre de la cour au citoyen de se présenter.
Alors, il n'y a pas, comme tel, un préavis de suspension
de permis enregistré, et il n'y a pas un genre d'infrac-
tion comme ¢a, dans les autres lois, ou le citoyen vient
dire fréguemment: Bien, je n'ai pas recu mon avis, donc
j'ai continué.

M. Camden: Mais dans quelle proportion?

Mme Marceau: Je n'ai pas les statistiques, mal-
heureusement. Il aurait fallu... Il faudrait que je les
fasse sortir.

M. Camden: Bon, alors, on ne peut pas avoir
d'élément comparatif.

M. Elkas: Sil y a 250 000 avis, mon cher ami, et
si tu envoies un huissier sur chacun, a 40 $ la copie,
c'est 10 000 000 $ que les contribuables doivent payer.
C'est du stock.

M. Camden: Je pense, Mme la Présidente, qu'on
peut prendre des dispositions différentes. Une fois que
l'avis n'aura pas trouvé suite, on devra avoir un
deuxiéme niveau qui fera en sorte que ces gens-1a, sil y
en a 885 — et on n'est pas convaincus qu'il y en a 885
qui, effectivement... On n'a pas la ventilation compléte
des causes qui tombent & I'interrogation.

Mme Marceau: On n'a pas la ventilation, parce
que... Ecoutez, ce qui manque surtout, c'est les statisti-
ques des cours municipales, et ¢ca, malheureusement, je
neles a pas.

M. Camden: Mme la Présidente.

Mme Marceau: Et ¢a, il faut vous dire que c'est
pas md plus important, la Cour municipale de
Montréal, notamment.

M. Camden: Mme la Présidente, le reglement
nous interdit de présumer ici, en Chambre comme en
commission, des situations. Alors, 13, on est a présumer
combien il y a de gens dans les 885. On présume qu'il y

en a une majorité, dans les 885, qui sont visés par ce
gu'on veut corriger aujourd’hui. On ne peut pas soutenir
¢a, Mme la Présidente. Actuellement, la Société de
|'assurance automobile du Québec, dans des causes ou
les gens doivent présenter des rapports médicaux, |'arbi-
traire est en train de s'établir en régime ou la qualité de
la preuve n'a plus sa raison d'étre. C'est en voie de
devenir un aspect discrétionnaire, et la on va fare en
sorte que, encore une fois, l'aspect discrétionnaire va
s'appliquer a des gens.

On devrait avoir une progression, Mme la Prési-
dente, dans le processus, et |a, évidemment, je pense
gu'on pourrait y souscrire beaucoup plus facilement. Ca
ferait en sorte que, évidemment, les gens n'auraient pas
a assumer une preuve. Ca va a rencontre de tout notre
systeme qui a été érigé, ce qui, fondamentalement,
comme le député de Lévis I'a mentionné, nous distingue
du régime francais et du régime anglais. C'est un des
fondements, c'est un de nos ééments de fierté et c'est
également un des éléments distincts de notre société. Je
pense qu'on devrait, avec les gens de la SAAQ, es
sayer — on pourrait peut-étre, a la rigueur, suspendre
pendant un moment — de regarder pour voir si on ne
pourrait pas établir une certaine progression dans le
cheminement pour qu'on puisse, évidemment, peut-étre,
rencontrer certains objectifs qu'ils recherchent.

M. Elkas: Mais est-ce qu'on peut m'expliquer ce
que vous avez en téte quand vous parlez d'une progres-
sion? Parce que, 1a, on essaie d'éviter ce qu'on est en
train de faire justement. On essaie de trouver une solu-
tion, et il n'y en a pas de solution. 70 % des gens se
proménent avec des sanctions, et pour une partie de ces
gens-la, c'est pour conduite en état d'ébriété.

M. Camden: Mme la Présidente, on lisait, au
cours des derniers jours, dans un média d'information
de la grande région de Québec, qu'a quatre reprises un
individu s'était retrouvé devant le juge, et, pourtant, on
lui aurait laissé, semblerait-il, son permis. Quatre fois!
La, ce n'est pas parce qu'il n'a pas répondu aux assi-
gnations, mais |'application... C'est peut-étre le ques-
tionnement de I'application qu'il faut revoir. Moi, je
vais vous dire que je pense qu'on doit y aler d'une
fagcon progressive, et, dans ce cas-la, ¢a m'apparait étre
manifestement trop dur, trop exagéré.

M. Elkas: C'est quoi, de fagon progressive? Un
avis se sert comment? On envoie des avis, on envoie des
cartes, des lettres enregistrées. On envoie quelqu'un, le
postier, avec une carte a étre signée et le gars n'est pas
la pour la signer. Il va prendre la carte, il va aler au
bureau de poste, il va regarder ce qu'il a recu: Ah! je
sais ce que c'est. Bonjour, je la laisse la

M. Gauvin: Quand on sait...

M. Elkas: C'est le probléme.
(20 h 40)
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La Présdente (Mme Bédanger): M. le député de
Montmagny.

M. Gauvin: M. le ministre, je pense que, quand
mon collégue parle de progression, j'ai comme I'impres-
son etj'ai auss al'idée... Sur 885 cas de gens qui ont
été...

Une voix: Acquittés.

M. Gauvin: ..acquittés, c'est-adire avec I'argu-
mentation gqu'on nous a citée tant6t, prétendant ne pas
avoir regu l'avis...

Une voix: Pas nécessairement.
M. Garon: On ne le sait pas.

M. Gauvin: Un certain nombre. Non, un certain
nombre. Moi, je dis que la progression, ¢a serait d'al-
ler, dans un deuxiéme temps, servir un avis par huis-
sier. Le huisser revient avec, je pense... Il l'a savi a
des personnes, a la personne ou ses représentants. Je
pense que ce serait dans un deuxiéme temps. Ca ne s
fat pas?

Mme Marceau: II pourra toujours dire quand
méme que, méme S le huisser est dlé chez lui déposer
¢a, il n'en apas pris connaissance. Cava ére un...

M. Gauvin: Mas il ne savait pes qud palier de
cour... A n'importe quel paier de cour, il y aau moins
mépris de cour, 1a

M. Elkas. M. Laande, vice-président ala Société
de I'assurance automobile du Québec.

La Présdente (Mme Bélanger): M. Laande.

M. Lalande (Jean-Marie): Le systéme progressif
ne me parait pas faisable, s vous permettez, parce que
la personne est dda rendue en cour. Elle est en cour
pourquai? Parce qu'elle a conduit durant une Suspen-
sion. Elle plaide qu'elle n'a pas regu son avis. A partir
de ce moment-13, Sil y a un syséme gorés pour Iui
sgnifier un avis, c'est sir, a2 ce moment-la, qu'elle va
payer son amende ou qu'elle va se conformer. Ce a quoi
on ouvre la porte, c'est que les personnes atendent de
< fare prendre, et 13, & ce moment-1a, é&ant forcées,
eles vont payer a ce moment-l3, mais on ne regle rien.
On va rester avec un grand, grand nombre de personnes
qui vont atendre de se faire prendre, et, & ce moment-
13, eles auront I'occasion de dire: Ecoutez, on n'a pas
recu l'avis, mais, s on est obligé, on va payer. Elles
vont payer, mais, a ce moment-13, toute la proportion de
personnes qui sont suspendues, les conducteurs suspen-
dus vont continuer a conduire parce que, eux autres, ne
<e font pas prendre.

Alors, c'est ca queje dis. On ne peut pas présu-

mer qu'avec un systeme, comme vous le dites...

M. Gauvin: Mme la Présdente, nous avons
raison d'étre inquiets quand on dit qu'aprés cingjours...
S cette formule-la devait sappliquer a d'autres niveaux,
ou dans d'autres ministéres, ou dans d'autres services
pénaux, ce serait inquiétant, findement. Si, gorés cnq
jours, peu importe ce que tu veux bien déclarer, tu es
présumé avoir recu l'avis, e c'est ce que la justice
retient, c'est inquiétant.

La Présdente (Mme Béanger): M. le député de
Saint-Jean.

M. Charbonneau: Je veux bien comprendre... Ce
que mon collegue dit 13, c'est que le citoyen ou la ci-
toyenne n'est pas en cour. M. Lalande, vous dites que
le citoyen est en cour. Mais nous, |3, en tout cas ce que
je comprends moi, c'est que les avis vous sont refournés
pa fautte de prise de possesson par le propriétare.
Donc, l'avis vous est retourné. Ca, c'est la premiére
marche, la premiére phase.

Ce que mon collégue dit, c'est que la deuxiéme
phase, 14, on dit: Ecoute bien, 13, on vay dler par voie
du huissier. S on regarde les chiffres, on parle dun
nombre dans les 885 pour lesquels vous dlez procéder
par huisser. Ce huisser-la va automatiquement donner
a quelquun — il n'a pas le choix — le document. Ce
quelquun 13, il aun nom et il aune date. Alors, 13, a
ce moment-la, § clest donné en personne, aprés ¢a
arrive |'étape de la cour.

M. Gauwvin: Cest-adire s jamais il se présnte
€en cour.

M. Charbonneau: Oui.

Mme Marceau: Sil est intercepté conduisant sans
permis.

M. Gauvin: On va reprendre I'explication, Mme
la Présidente. Ca va étre trés court. Je recois un avis de
la SAAQ comme quoi mon permis est suspendu. Aprés
15 jours, le retour ne se fat pas comme quoi j'ai regu
l'avis. Je pense quil y a peut-&re moyen, dans une
deuxieme étape, d'émettre un autre volet, une autre
démarche pour envoyer par huisser un avis, e ¢a ne
touchera qu'un certain nombre. On est en train de fare
la preuve que ¢a ne touchera qu'un certain nombre
dindividus. Et |3, ca va au dosser comme quai il I'a
effectivement recu. S jamais il est intercepté sx mois
apres, trois mois apres, vous avez en dosser une preuve
par courrier recommandé comme quoi ¢a n'a pas ma-
ché e que le huisser a rgoint quelqu'un, un témoain,
quelqu'un qui peut témoigner avoir regu un document au
nom de cette personne-la. Vous avez ca en dosser au
moment ol il va étre intercepté avec un permis suspen-
du, § jamais il l'est. En fat, cest ¢ca qu'on retient
comme formule, comme deuxiéme démarche.
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M. Lalande: Mais, dans notre systeme actuel,
quand les gens prennent possession de l'avis, ils arrivent
en cour et ils disent qu'ils n'en ont pas pris possession.
C'est ¢a qu'est le probléme.

M. Gauvin:
I'avis du huissier?

Et du document enregistré et de

M. Lalande: Oui.
M. Gauvin: Oui, mais la c'est une deuxieme..

M. Lalande: Je m'excuse, pas de l'avis du huis-
sier. Mais, dans le premier temps, méme quand la poste
livre l'avis, la personne qui se présente en cour dit
gu'elle n'en a pas pris connaissance, qu'elle ne I'a pas
recu. C'est ¢a qu'est le probléme.

M. Gauvin: Et vous avez la preuve qu'il I'arecu,
Vous autres, parce gue vous avez le retour.

M. Lalande: Bien, on a... Disons que, dans des
cas...

M. Gauvin: Si vous avez la preuve qu'il I'a regu,
lejuge devrait en tenir compte.

M. Lalande: On a la preuve... C'est-a-dire que la
poste ne nous a pas retourné la lettre.

M. Gauvin: Ah oui! Mais c'est |a qu'on veut une
deuxieme procédure, une deuxiéme étape.

M. Lalande: Oui, mais, si la poste ne nous |'a
pas retournée, on doit présumer que la personne l'a
recue. Et, quand cette personne-la se présente en cour,
elle dit qu'elle ne I'a pas regue.

M. Charbonneau: C'est vrai, ¢ca. Si elle ne vous
est pas revenue, il y a quelqu'un qui I'aregue.

M. Lalande: Bien oui, c'est ca. C'est ce qu'on
dit.

M. Garon: Pas nécessairement. Moi, j'ai déa
ramassé ma malle dans le banc de neige.

M. Lalande: Hein?

M. Garon: Ja déa ramassé ma malle dans le
banc de neige, moi. Parce qu'il y avait beaucoup de
lettres, la boite était restée ouverte, il ventait fort, les
lettres sont parties, puis elles étaient dans le banc de
neige.

M. Charbonneau: Non, non, mais on parle de
courrier recommandé. On parle de courrier recomman-
dé. On ne parle pas de la méme chose.

M. Garon: Courrier recommandé...

M. Charbonneau: II y a quelqu'un qui signe
pour.
recommandé ou un

M. Gauvin: Un courrier

courrier certifié...
M. Charbonneau: Certifié.

M. Gauvin: ..il vous revient un talon comme
guoi la personne a signé.

M. Charbonneau: Ce n'est pas dans le banc
neige. Ce n'est pas dans le banc de neige.

La Présidente (Mme Bélanger):
monde parle en méme temps.

La, tout le

M. Gauvin: Vous avez peut-étre raison, madame,
mais je pense que tout le monde a envie de se fare
comprendre.

La Présidente (Mme Bélanger): Bien oui, mais
on parle un aprés |'autre.

M. Gauvin: Peut-étre... Oui. Vous dlez nous
aider, puis on va faire ca de méme.

La Présidente (Mme Bélanger): On parle un
aprés |'autre. Est-ce que c'est vous qui avez la parole,
la?

M. Gauvin: Bien, c'est.,.

M. Charbonneau:
Présidente. Ha, ha, hal

Non, c'est vous, Mme la

La Présidente (Mme Bélanger): M. le député de
Lotbiniére.

M. Camden: Mme la Présidente, j'aimerais ca
gu'on m'explique comment on procede lorsqu'on se
retrouve, évidemment, devant un juge et que... Jima-
gine que c'est sans doute les gens de la Société de I'as-
surance automobile. Comment ¢a procede, a? Ja un
avis, et je prétends que je ne I'ai pas regu. Comment ca
Se passe, ¢a, en cour?

Mme Marceau: En cour?

M. Camden: Expliquez-moi ¢a.

La Présidente (Mme Bélanger): Me Marceau.
Mme Marceau: Oui, si vous me le permettez,

Mme la Présidente. La plainte est portée en Cour du
Québec ou en Cour municipale par un poursuivant.
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Alors, la premiére preuve qui est faite, c'est un policier
qui va venir témoigner e qui va venir identifier le
contrevenant, en dléguant qu'il a intercepté une telle
personne, peut-étre pour une infraction lors d'un exces
de vitesse ou autre chose, un arré-stop ou toute autre
infraction. Bon. En faisant ses vérifications usudles, il
sapercoit que cette personne-1a, dans le dossier de cette
personne-la, son permis est suspendu ou révoqué. Alors,
il peut y avoir une autre infraction, et il peut y avoir
cette infraction-la par la suite.

Alors, une fois I'identification du prévenu complé-
tée par le policier, le procureur de la couronne va dépo-
ser un avis, la copie cettifiée de l'avis qui a éé envoyée
au contrevenant par poste certifiée avec la date d'expédi-
tion par la Sociéé. Et 1, normaement, la preuve est
close pour la couronne. Per la suite, le citoyen ou son
procureur peut poser des questions a nos témoins, a
notre policier. Et, par la suite, il peut apporter ses
explications au juge, qui va décider, findement, sil le
trouve coupable ou sil I'acquitte.

M. Camden: Mme la Présidente, est-ce qu'on
pourrait m'expliquer... Est-ce que pour tous les juges et
a chaque fois, peu importe la plaidoirie du procureur de
I'individu, la défense qui est offerte est retenue? Est-ce
gue C'est atout coup?

Mme Marceau: Est-ce que vous me lassz la
parole, Mme |la Présidente?

La Présdente (Mme Béanger): Oui, Me Ma-
ceall.

Mme Marceau: Merci. Alors, comme je vous
dis, nos datistiques sont quand méme partielles, trés
patielles. Je n'ai que 1992 et je n'ai que la Slreté du
Québec. I me manque les cours municipaes, notam-
ment celle de Montréal. Mais ce que l'on peut vous
dire, par le réseau des procureurs de la couronne en
région et par les procureurs de la couronne des cours
municipales aussi, c'est qu'on a des graves problémes a
ce niveau-la Je ne dirai pas que toutes les causes sont
rgetées ou que les citoyens sont acquittés a cause de
cette raison-la 1l y a d'autres facteurs qui peuvent sur-
venir. Je ne dirai pas que tous les citoyens sont acquit-
tés. Il y en a certains qui sont condamnés. Mais ce que
je peux vous dire, c'est qu'on a un probleme a ce
niveau-la, un probléme maeur. Et, pour que l'on
prenne la peine de demander cet amendement, c'est
parce que, vraiment, on a un probléme.

Ce que I'on veut — je le répéte encore — ce n'est
pas imposer au citoyen toute défense possible. On veut
quil se défende, on veut quiil explique au tribund ce
qui en est, Sil ades explications a fournir, mais, cepen-
dant, on veut empécher qu'une smple défense a I'effet
de Je n'al pas pris connaissance de mon courrier, soit
acceptée trop facilement par les tribunaux. On veut que
le citoyen dise clairement au tribunal: Jai pris toutes les
précautions raisonnables pour recevoir mon courrier. S

je n'en a pas pris connaissance, c'est vrament hors de
mon contrble. Cest ¢a, l'essence dune défense de
diligence raisonnable dans le cadre d'une infraction de
responsabilité stricte, et ¢a ne va axsolument pas contre
la loi, ¢a ne va absolument pas contre la jurisprudence
en matiére réglementaire.

(20h 50)

M. Camden: Mme la Présidente.

La Présdente (Mme Béanger): M. le député de
Lothiniere.

M. Camden: Ca ne me convanc pas. Je dois
vous indiquer qu'on n'a pas de données. On ne sait pas,
on n'est méme pas sir de ce que je crois entendre, a
l'effet § c'est fondé grictement sur le fait que cest
parce gue les gens prétendent ne pas I'avoir regu ou Sil
y a dautres circonstances autour de cela. Est-ce qu'on
peut, a chague fois, penser que peut-&re le procureur de
I'individu a été tres performant, peut-&re que cdui de la
couronne n'a pas &é non plus a la hauteur? Ca, ¢a se
peut auss. Vous savez, les gens ne préparent pas tous
leurs causes de la méme fagon. lls n'ont pas tous la
méme aititude a chaque matin. Est-ce quiil se peut que,
par rapport a certains juges, certains soient plus libéraux
dans I'application du réglement que d'autres? Ca auss il
est possible que ce soit ca.

Mme Marceau: Mme la Présidente, 5 vous me le
permettez.

La Présidente (Mme Béanger): Me Marceau.

Mme Marceau: Je peux vous citer une décison
de I'honorable juge Jean-Guy Boilard de la Cour supé
rieure, district de Montréal, qui aratifié, lui, cette fagon
de procéder dans le sens quil a bien mentionné que la
défense de diligence raisonnable est toujours possible,
cependant, celui qui alégue qu'il n'a pas regu son cour-
rier doit en donner une explicaion raisonnable et fare
preuve qu'il n'a pas éé raisonnablement diligent.

Alors, il dit, je le cite, & la page 33: «A moins
dun cas hypothétique, par exemple, ou le destinataire
est hospitalisé, vit seul, le concierge ne fat que soccu-
per de mettre son courrier a I'abri, c'est un cas excep-
tionnel ou, méme sil y a réception, on ne pourrait dire
que le justiciable aurait été négligent en ne prenant pas
connaissance de son courrier puisquil ne pouvait pes le
faire. Mais, dans le cas sous éude, ce n'est pas un cas
d'exception. C'est la personne qui vit avec une compa
gne, qui regoit un avis de suspension, qui ne senquiert
pas de son courrier ou ne se donne pas la peine den
prendre connaissance. C'est une personne qui ne peut
pas prétendre avoir éé raisonnablement diligente.»

Alors, il conclut: «L'accusé n'a pas réuss a fare
une démonstration prépondérante de sa diligence raison-
nable. Bien au contraire, il afait la preuve de sa négli-
gence grossiere.»

L&, il aéé condamné dans ce casla
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M. Garon: Jaurais juste une petite question.

La Présidente (Mme Bélanger):
député de Lévis.

Oui, M. le

M. Garon: Comment finissent-ils devant le tribu-
nal sils ne regoivent pas vos avis? Comment ils réussis-
sent a savoir qu'il faut qu'il soit au tribunal tel matin
pour aller plaider gu'ils n'ont rien regu?

Mme Marceau: Mme la Présidente.
La Présidente (Mme Bélanger): Me Marceau.

Mme Marceau: Parce qu'ils regoivent un avis de
cour, une sommation de la Cour du Québec.

M. Garon: Par huissier.

Mme Marceau: Non, par courrier recommandeé.
Par courrier recommandé, parce que, en vertu du Code
de procédure pénale, ca se fait par courrier recomman-
dé. Vous avez peut-étre la bonne question, M. Garon,
parce que, a la méme adresse, on envoie le courrier
certifié et ils disent qu'ils ne I'ont pas regu, et, a la
méme adresse, on va envoyer la sommation, et |a, bien,
ils se présentent en cour. C'est assez surprenant.

La Présidente (Mme Bélanger): M. le député de
Montmagny.

M. Gauvin: Moai, je...

Mme Marceau: lls seraient condamnés par dé-
faut... S'ils ne répondent pas a I'ordre du tribunal, bien
1a, ils vont étre condamnés par défaut.

M. Gauvin: Juste pour gouter a ma compréhen-
sion, Mme la Présidente. Si vous m'envoyez par cour-
rier recommandé un avis de suspension de mon permis
de conduire, est-ce qu'il y a un retour qui se fait a la
SAAQ comme quoi je l'ai regu. Est-ce qu'il y a un
retour? Je voudrais vérifier ca, la. Est-ce que, dans le
dossier, il y aun talon qui vient de la poste comme quoi
je l'ai recu?

La Présidente (Mme Bélanger): La poste certi-
fiée a un retour, mais la poste enregistrée n'a pas de
retour.

M. Gauvin: Bien, pourquoi on ne travaille pas
avec la poste certifiée? Ca retournerait au dossier, puis
le juge aurait la preuve comme quoi quelqu'un a retiré
le document.

M. Lalande: Mais, avec l'autre fagon, si la lettre
ne nous revient pas, ¢a veut dire automatiquement que
la personne I'a regue et qu'il y a un document qui reste
a la poste pour deux ans et qui peut étre accessible sur

demande, mais on ne I'a pas chez nous. Il est ala poste.

M. Gauvin: Mais pourquoi est-ce qu'on ne choi-
sirait pas d'y aler par poste certifiée pour que, dans le
dossier, vous ayez un retour, dans les jours qui suivent,
un retour de la poste, pour mettre au dossier? Ce ne
serait pas plus simple? '

M. Lalande: Ce qu'on nous a dit, c'est que, dans
ces cas-1a, les deux facons de faire étaient équivalentes.
Il 'y en aune qui est moins cher que I'autre. Parce que,
a l'intérieur d'une période de deux ans, la preuve peut
étre accessible au bureau de poste.

La Présidente (Mme Bélanger): Parce qu'une
poste enregistrée, tu signes au bureau de poste...

M. Gauvin: Oui, oui, mais...

La Présidente (Mme Bélanger): ...dans le cahier,
et la poste certifiée...

M. Gauvin: Bien oui, mais...

La Présidente (Mme Bélanger): ...tu signes une
formule...

M. Gauvin: Bien oui, Mme la Présidente...

La Présidente (Mme Bélanger): ...que le bureau
de poste renvoie.

M. Gauvin: Oui, madame, je suis au courant de
¢a. Je veux savoir ce qu'il serait souhaitable d'avoir
dans leur dossier pour rendre justice.

La Présidente (Mme Bélanger): La poste certi-
fiée, ca colte plus cher.

M. Gauvin: Oui, oui. Quand nous, la, comme
individus ou entreprises privées...

La Présidente (Mme Bélanger): Bon. De toute...

M. Gauvin: ...nous avons le... Non, non, écou-
tez, j'ajoute, la. Quand on veut s'assurer que quelqu'un
regoive, parfois on choisit la poste certifiée, quand on
juge que c'est suffisamment important.

M. Lalande: Parce qu'on a un retour.

Mme Marceau: Mme la

Présidente...

Me permettez-vous,

La Présidente (Mme Bélénger): Me Marceau.

Mme Marceau: ...d'ajouter que, méme s on
avait ce qu'on appelle communément cette petite carte
rose, ou |'épouse peut avoir signé, ou la grande fille, ou
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le fils peut avoir igné comme quoi il a requ l'avis de
suspension du pére, le pere — et c'est arrivé souvent,
on a de lajurisprudence & cet effet-la— va venir dire &
la cour: Je n'ai pas regu mon courrier. Mon fils ne m'a
pas donné mon courrier. Ma fille, mon mari, mon
épouse... On ne m'a pas donné mon courrier. Alors, de
toute fagon, ca ne change rien. Ca ne change absolu-
ment rien. Qu'on ait ou pas la petite carte rose, au point
de vue légd, je suis obligée de vous dire qu'on arive
au méme point.

La Présdente (Mme Béanger): Alors, ceci éant
dit, est-ce que I'article 28 est adopté?

M. Garon: Un ingant! Il ne faut pas dler trop
vite.

La Présdente (Mme Béanger): Bien, M. le
député de Lévis a fini. C'est vous autres.

M. Garon: Bien, j'ai fini...
M. Charbonneau! Mme la Présidente.

La Présdente (Mme Bdanger): M. le député de
Saint-Jean.

M. Charbonneau: Quand ca vient de la cour,
vous avez une réponse; quand ca vient de la SAAQ,
Vous n'en avez pas.

Mme Marceau: Cest toujours avec la méme
adresse, la derniére adresse connue. Ce que je peux
vous dire, c'est que, méme pour nos documents de
cour, pour les sommations, lorsqu'on a des problémes,
on vérifie toujours avec les dossers de la SAAQ pour
connéitre la derniére adresse connue. Alors, on envoie
toujours a la derniére adresse. Le citoyen, auss érange
gue ca puisse parditre, il va se présenter a la Cour,
parce quil sait que, sil ne se présente pas, il va ére
condamné par dé&aut, on va faire notre preuve sans lui.
Alors, 13, il gpparait dans le décor.

M. Gauvin: Donc, ils sont sdlectifs.

Mme Marceau: Oui.

M. Garon: Non, mas vous envoyez combien
davis par la mdle avant d'envoyer la sommation par la

cour?

Mme Marceau: Les avis par la poste, c'est la
SAAQ qui les envoie. Vous en envoyez combien?

M. Lalande Bien, c'est un seul. Cest toujours
de la méme facon.

Mme Marceau: Oui, mais combien par année

Vvous...
M. Garon: Un seul...
Mme Marceau: Un seul.

M. Garon: ...a lindividu. Aprés ca, cest la
sommation. Ce n'est quand méme pas... Moi, je ne
trouve pas que c'est un grand nombre de cas, pour les
avis que vous envoyez. Mai, c'est arrivé, des fois... Je
vas vous donner un exemple, la. Jai deux filles, moi,
au collége. Il y en aune, je lui a demandé d'dler cher-
cher des formules qu'ils devaient envoyer de I'impét. Je
suis certain quiils les ont peut-étre bien envoyées, la Je
ne les a pas recues. Ma fille a dit: Je ne les a pas
recues. Elles sont a son nom, mais dle ne les a pas
recues. Ca fat qudle a demandé dautres formules
parce qu'on ne les a pas regues. Alors, ou est-ce que
cest? Je ne le sais pas. Est-ce que c'est le facteur qui a
fait une erreur? C'est arrivé, des fois, moi, quej'ai regu
des papiers des voisins. Je les a@ remis pour que le
facteur les leur donne e, parfais, je les a mis dans la
boite & male plusieurs fois avant quil les prenne. Un
moment donné, j'ai atendu qu'il arrive pour les lui
donner et dire: Ce n'est pas a moi, cette lettre-la

M. Gauvin: Oui, mas du courrier ordinaire.
M. Garon: Oui, oui.

M. Gauvin: Oui, oui, mas laon ne parle pas du
courrier ordinaire, 1, évidemment.

M. Garon: Non, non, mais un facteur...
M. Gauvin: Ca, ¢a serait facile.

M. Garon: ...qui pase a un endroit, il connait le
monde. Entre vous et moi, 13, il connait le monde.

La Présidente (Mme Bdanger): A l'ordre...
M. Elkas: Mme la Présidente...
La Présidente (Mme Béanger): Oui, M. le...

M. Elkas ..est-ce que je peux demander une
suspension de cing minutes?

La Présdente (Mme Bélanger): La, j'aimerais
dire avant, M. le député de Lévis, que vos 20 minutes
sont écoulées sur |'article 28, et, M. le ministre...

M. Garon: Regardez bien, s vous voulez ére
savére, ca ne me fat rien, moi. Je peux bien parler, a
ce moment-l4, paragraphe par paragraphe. Je n'essaie
pas de fare ¢a... Vous ne pouvez pas dire que j'ai &é
trop...
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La Présidente (Mme Bélanger): Bien oui, mais...
M. Garon: Oui, oui, mais...
M. Gauvin: Non, Mme la Présidente...

. La Présidente (Mme Bélanger): Monsieur...

M. Gauvin: ...n'a pas semblé étre sévére. Elle
semble vouloir garder le contréle de la commission...

M. Garon: Oui, je comprends.
M. Gauvin: ...et c'est tout a fait normal.

La Présidente (Mme Bélanger): M. le ministre.

M. Elkas: Jaimerais une suspension de cing
minutes, sil vous plait.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, la com-
mission suspend ses travaux pour cing minutes.

(Suspension de la séance a 20 h 59)

(Reprise 221 h 9)

La Présidente (Mme Bélanger): La commission
de I'aménagement et des équipements reprend ses tra-
vaux. Le mandat de la commission est toujours de pro-
céder a I'étude détaillée du projet de loi 91, Loi modi-
fiant le Code de la sécurité routiére.

Alors, nous sommes toujours sur le débat de
I'article 28. Est-ce qu'il y a de nouveaux commentaires?

M. Elkas: Procédons au vote.

M. Garon: Pardon?

M. Elkas: Moi, je n'ai plus de commentaires sur
ca

M. Garon: Pardon?

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, est-ce que
I'article 28 est adopté?

M. Garon: Vote enregistré.
La Secrétaire: M. Elkas?
M. Elkas: Pour.

La Secrétaire: M. Bergeron?
M. Bergeron: Pour.

La Secrétaire: M. Charbonneau?

M. Charbonneau: Pour.

La Secrétaire: M. Gauvin?

M. Gauvin: Pour.

La Secrétaire: Mme Bélanger?

La Présidente (M-me Bélanger): Abstention.
La Secrétaire: M. Garon?

M. Garon: Contre.

La Secrétaire:  Pour: 4
Contre: 1
Abstentions: 0

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, l'article
28 est adopté sur division.

Jappelle l'article 29.
(21 h 10

M. Garon: L&, si vous voulez, Mme la Présiden-
te — parce que, moi, je suis bien gentil, je regarde les
articles dans leur ensemble — maintenant, je vais les
regarder paragraphe par paragraphe, parce que, au fond,
je me limite mon droit de parole en faisant ca et j'aime
autant pouvoir les étudier davantage. Je viens de voir
que, au dernier article, j'ai limité mon droit de parole.
A un moment donné, mon droit de parole a été limité
aprés 22 minutes, alors qu'il sest agi d'un article de
fond, fondamental, trés, trés important. Alors, 13, je ne
prendrai pas de chances. Maintenant, je vais passer
paragraphe par paragraphe.

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, j'appelle
I'article 29, 596.3, premier paragraphe.

M. Elkas: Ce Code est modifié par l'insertion,
apres |'article 596.2, des suivants:

«596.3 Dans une poursuite pénale pour la sanction
d'une infraction a une disposition de l'article 523, la
preuve de la remise de l'avis prévu a l'article 524 peut
étre faite par le dépdt d'un double de cet avis qui en
atteste la remise et qui est signé par I'agent de la paix
ou la personne autorisée par la Société.»

La Présidente (Mme Bélanger): Alors, on étudie
ainéa par dlinéa. Est-ce qu'il y a des commentaires?

M. Garon: Quel est le but de cette disposition par
rapport & la situation actuelle?

M. Gélinas. Essentiellement, Mme la Présiden-

te...
La Présidente (Mme Bélanger): Me Gélinas.

M. Gélinas: ...ce qu'on vise a fare, c'est que
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I'article 596.3 veut soustraire le poursuivant de I'obliga
tion dassigner, dans toutes les poursuites péndes, la
personne qui a remis l'avis de témoigner de cette remise
et, dans le méme ordre didées, il veut soustraire de
I'obligation d'assigner la personne qui a effectué la
vérificaion mécanique pour témoigner de la dae de
cette vérification. Mais on prévoit quand méme, au
niveau du troisitme dinéa de I'article, que le défendeur
peut toujours requérir du poursuivant quiil assigne
comme témoin la personne qui a remis cet avis ou effec-
tué cette vérification. Parce que c'est un peu le lien
gu'on fat avec le nouveau Code de procédure pénale,
ax aticles 62 et 63, dans lesquels on a prévu que les
condats dinfraction, les rapports dinfraction, qui sont
aoprouvés par réglement du ministre de la Justice, puis-
sent auffire eux-mémes de force probante, cest-a-dire
gue le contenu peut servir de force probante sans que les
personnes qui les ont rédigés soient présentes au tribu-
nal.

Cest smplement pour faciliter, encore I3, la
poursuite des procés, et tout le reste, mais ¢a nempéche
pas le défendeur toujours de requérir par subpoena la
présence de la personne en cour. Cest suite a des
consultations qu'on a eues au niveau du ministére de la
Justice qu'on a ajouté ces deux articles-la dans le Code,
l'article 596.3, pour les avis dinfraction & I'article 523,
et l'article 596.4. Mais c'est vrament pour faciliter la
tenue des proces et empécher que des personnes soient
tenues de se présenter systématiquement en cour pour
judtifier le bien-fondé de ce qui est écrit dans les docu-
ments qu'ils ont donnés a la cour.

M. Garon: S j'ai bien compris, tantdt, vous
m'avez dit, quand j'ai posé la question, que le projet de
loi, on n'avait pas demandé d'avis a la Commisson des
draits de la personne.

Une voix: Sur quoi?

M. Garon: Sur I'ensemble du projet de loi. Parce
que, souvent, dans des projets de loi de cette nature-13,
comme le projet de loi que vous présentez, on demande
des avis. Il n'y apas eu de demande d'avis, il n'y apas
eu davis de demandé a la Commission des draits de la
personne, a la Commission d'acces a l'information, ni
au Protecteur du citoyen, sur I'ensemble du projet de
loi.

M. Elkas Le Protecteur du citoyen? C'est ¢a que
vous demandez, s on a demandé son avis?

M. Garon: Occasonndlement, le Protecteur du
citoyen donne son opinion sur des projets de loi, parce
que, lui, il a beaucoup de cas de plaintes devant lui,
dors il voit de qudle fagon ca va affecter les droits des
citoyens qui sont md pris parce quils contestent des
décisons administratives.

M. Paradis (Matapédia): Can'arien avoir...

M. Garon: Mme la Présidente, je n'ai pas l'inten-
tion de me faire écoeurer par le député de Matapédia, s
vous voulez, 1a. Il demandera la parole comme tout le
monde, puis il sSassoirade son coté, S clest possible.

M. Paradis (Matapédia): Mme la Présidente...

M. Garon: Moai, je pose des quetions, puis je
nai pes l'intention d'avoir des commentaires congtam-
ment par quelquun qui est asss dans mon dos pour
faire des commentaires.

La Présdente (Mme Béanger): Je pense que M.
le député de Lévis araison, M. le député de Matapédia
S vous voulez avoir la parole...

M. Paradis (Matapédia): Jepeux la demander, S
vous me le permettez.

La Présdente (Mme Béanger): Bien 13, dans le
moment, c'est le député de Lévis qui alaparole.

M. Paradis (Matapédia): C'est parce que... Sur
une question de réglement, je peux répondre, S vous me
le permettez, Snon vous ne me le permettez pas...

La Présdente (Mme Béanger): Oui, mais, 13,
vous n'étes pas membre...

M. Paradis (Matapédia):
Lévis...

..mais M. le député de

La Présdente (Mme Bdanger): Vous n'étes pas
membre de la commission. Ca prend le consentement
pour que vous ayez le droit de parole.

M. Paradis (Matapédia): Je m'excuse, mas M.
le député de Lévis a quand méme dit des choses. S
vous me permettez de répondre sur une question de
reglement, ca me fera plaisir de le faire, sinon, évidem-
ment, vous m'enlevez mon droit de parole selon...

La Présdente (Mme Béanger): Je ne vous en-
léve pas votre droit de parole.

M. Paradis (Matapédia):
québécais.

..I'éthique du Parti

La Présdente (Mme Béanger): Je ne vous en-
léve pas le droit de parole, M. le député de Matapédia
Pour avoir le droit de parole, éant donné que vous
n'étes pas membre et qu'on et a I'étude d'un projet de
loi article par article, vous devez avair le consentement
des membres de la commisson.

M. Paradis (Matapedla) Ed-ce que j'ai le
consentement?

Une voix: Consentement.
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La Présidente (Mme Bélanger): Est-ce qu'il y a
consentement pour que M. le député fasse une... Mais
vous ne pouvez pas prendre la parole pour une guestion
de réglement. M. le député de Saint-Hyacinthe, vous
n’étes pas membre, vous n'avez pas de consentement a
donner, vous non plus.

Alors, on poursuit...

M. Paradis (Matapédia): Est-ce quej'ai consen-
tement?

La Présidente (Mme Bélanger): Bien |, c'est le
député de Lévis qui peut donner le consentement ou pas,
mais pas pour une question de réglement.

M. Paradis (Matapédia): Est-ce quej'ai consen-
tement? Parce que M. le député de Lévis...

La Présidente (Mme Bélanger): M. le député de
Lévis?

M. Paradis (Matapédia):
que je fasse quoi que ce soit ici, ce soir, qui soit répré-
hensible. Jaimerais tout simplement rappeler au député
de Lévis que j'ai juste dit une chose, que le Protecteur
du citoyen n'était pas véritablement interpellé dans ce
projet de loi. Sil veut mettre aux galées de cette com-
mission que j'ai fait quelque chose de répréhensible,
j'aimerais avoir, minimalement, le droit de dire que
c'est faux et de permettre au député de Lévis de se
rétracter, de dire que je n'ai rien dit dans son dos qui
peut étre répréhensible. C'est tout, Mme la Présidente.

La Présidente (Mme Bélanger): Non. Je pense
que le député de Lévis a tout simplement dit qu'il ne
voulait pas entendre rouspéter en arriere quand il posait
une question. Alors, vous avez avoué vous-méme que
vous aviez dit que le Protecteur du citoyen...

M. Paradis (Matapédia): Mme la Présidente, je
m'excuse, je...

La Présidente (Mme Bélanger): Je m'excuse, M.
le député de Matapédia.

M. Paradis (Matapédia): ...ne suis pas dans son
dos, je suis tout simplement a sa gauche...

La Présidente (Mme Bélanger): Bien, a sa gau-
che. ..

M. Paradis (Matapédia): ...et, a sa gauche, il
devrait étre content.

La Présidente (Mme Bélanger): Mais vous
n'‘avez pas a rouspéter sur les questions que le député de
Lévis pose.

M. Paradis (Matapédia): Pas du tout.

...m'a interpellé sans’

La Présidente (Mme Bélanger): Mais vous avez
dit que le Protecteur du citoyen n'est jamais interpellé
dans des projets de loi. Alors, vous n‘avez pas a faire ce
commentaire-la. Je vous demanderais... Vous pouvez
rester dans la commission, mais restez calme.

M. Paradis (Matapédia): Comme vous, Mme la
Présidente...

La Présidente (Mme Bélanger): Merci, M. le
député de Matapédia.

M. Paradis (Matapédia):
calme.

...je suis toujours

La Présidente (Mme Bélanger): M. le député de
Lévis, si vous voulez poursuivre.

M. Garon: Essentiellement, dans des causes qui
touchent des droits de la personne, il arrive trés souvent
qu'on demande... Jaurais pu le faire, remarquez bien,
dans les motions préliminaires. Je ne |'ai pas fait, mais
souvent on demande des avis a la Commission des droits
de la personne, a la Commission d'acces a l'information
et au Protecteur du citoyen dans des projets de loi qui
concernent des plaintes qu'ils peuvent avoir vis-a-vis des
organismes. Les organismes qui sont souvent visés par
le Protecteur du citoyen sont la CSST, la Société de
I'assurance automobile du Québec, entre autres, ou il y
a souvent des plaintes, les affaires sociales. Et souvent
ils viennent nous dire les lacunes qu'il y a par rapport
aux projets de loi, qu'eux voient par rapport a la protec-
tion des droits des citoyens. C'est dans ce sens-la que
j'ai demandé sil y avait eu une demande d'avis a ces
organismes-la.

M. Elkas: Ca se peut que l'avis ait été demandé.
Normalement, ce qui arrive, c'est que les secrétariats
permanents des comités ministériels demandent un avis
sils le trouvent nécessaire, soit le COMPACS, le
COMPADR, le comité législatif. Eux vont faire appel,
comme exemple, a la Commission des droits de la
personne sils le jugent nécessaire pour avoir un avis,
mais pas dans tous les cas. On a consulté les gens de la
Commission d'acces a l'information sur cette question-
1&, sur l'article 31.

La Présidente (Mme Bélanger):
premier alinéa est adopté?

Est-ce que le

M. Garon: Avec quelle disposition du code pé-
nal?
(21 h 20)

M. Gélinas: C'est le Code de procédure pénale.
Ce sont les articles 62 et 63. L'article 62 se lit comme
suit — c'est les moyens de défense et régles générales
de preuve: «Le constat dinfraction ans que tout
rapport d'infraction, dont la forme est prescrite par
reglement — il faut comprendre ici un reglement du
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ministére de la Justice — peut tenir lieu du témoignage,
fat sous serment, de l'agent de la paix ou de la per-
sonne chargée de I'application d'une loi qui a ddlivré le
congtat ou rédigé le rapport, Sil atteste sur le condat ou
le rapport qu'il a lui-méme congtaté les faits qui y sont
mentionnés. :

«l en e de méme de la copie du congat ou du
rapport certifié conforme par une personne autorisée ale
fare par le poursuivant.»

Et on goute, a63: «Le défendeur peut requérir du
poursuivant qu'il assigne comme témoin la personne
dont le congat ou le rapport dinfraction peut tenir lieu
de témoignage».

Vous dlez retrouver la méme chose dans les deux
articles qu'on a |3, et la raison pour laguelle on n'a pas
pu e servir du reglement qui va ére fat en vertu de
Iarticle 62, pour inclure |&dedans nos certificats de
vérificaion mécanique, les avis de 48 heures, et tout le
reste, c'est que le ministére de la Justice a préféré rédi-
ger un réglement qui, au lieu dincorporer des formules,
va smplement donner les grandes lignes de ce qu'un
condat dinfraction doit contenir, avec le forma du
papier qui doit étre utilise. Ca, c'est en cours de route
quil a changé didée a ce niveau-13, et c'est suite a ce
changement de cap que, nous, on a eu la recommanda
tion que, S on voulait continuer & avoir les mémes
privileges au niveau du certificat de vérification mécani-
gue et des avis, on aurat intéré& a le meitre dans le
Code de sécurité routiere avant que le Code de procé-
dure pénde entre en vigueur de fagon définitive au
niveau du congtat dinfraction, qui, comme je vous dis,
est prévu pour cet éé ou cet automne. C'est pour ca
gu'on a ces deux articlesla Ca a éé fat avec |'assenti-
met de la Direction des affares péndes et égdement
du légiste responsable des affaires péndes a la Direction
générde des dfares légidatives au minigere de la
Justice.

M. Garon: Qui?

M. Gdinas Me Jeanne Proulx, qui est I'expert
du ministere en metiére pénde sur le plan légidatif.

M. Garon: Est-ce qu'on pourrait avoir une copie
des aticles qui sont au méme effet, qui sont dans le
Code de procédure pénde?

M. Gédinas: Je peux vous la donner, jel'ai ici.

Mme Marceau: Mme la Présidente, § vous me
permettez.

La Présdente (Mme Béanger): Me Marceau.

Mme Marceau: Les articles 62 et 63 permettent
la preuve documentaire en cours, c'est-a-dire qu'on peut
smplement déposer comme preuve le hillet dinfraction
du policier et ¢a équivaut a son témoignage. Alors, par
cette disposition, la Société de |'assurance automobile va

auss pouvoir déposer les autres documents de la méme
fagon. Cependant, S le juge ou la partie adverse le
requiert, bien, il y aura gournement ¢ les personnes qui
ont signé ces documentsla seront gopelées a la cour.
C'est une formule usudlle qui est utilisée depuis nombre
d'années. Elle éait anciennement dans I'ancienne loi des
poursuites sommaires aussi.

M. Gélinas Et c¢a facilite la tenue et la poursuite
des proces.

M. Garon: A quds atides vous référez |a
dedans, que vous m'avez remis?

Mme Marceau: 62 et 63.
M. Gélinas: 62 et 63. Excusez.
(Conaultation)

La Présdente (Mme Bédanger): Est-ce que ¢a
va?

M. Garon: Cane serapas long.

Mme Marceau: S vous permettez, Mme la Prési-
dente.

La Présdente (Mme Béanger): Me Marceau.

Mme Marceau: Cest une dispostion qui fait
économiser beaucoup, parce que, lorsque la présence du
signataire du document n'est pas exigée, bien, la saule
preuve documentaire suffit, e ca économise beaucoup
en fras d'assignation.

(Consultation)

La Présdente (Mme Bdanger): Est-ce que ¢a
va, M. le député de Lévis?

M. Garon: Je vous fera remarquer qu'on n'a pas
a adopter des dispositions semblables a 63 a I'article 28.
On va dler au deuxieme paragraphe.

La Présdente (Mme Bélanger): Deuxieme para-
graphe, M. le minigtre.

M. Elkas «lLa date de la vérification mécanique
peut ére prouvée par le dépdt d'un double de I'avis qui
ateste la vérification e qui et daté et sgné par le
vérificateur.»

M. Garon: Et & vous référez & quoi?

M. Elkas Ladate qui...

M. Garon: Non, non. Vous avez dit quelque
chose...
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M. Gélinas: Non, c'est simplement pour faire
preuve de la date de la vérification mécanique. C'est
tout.

M. Garon: Vous parlez de... Ah oui! C'est pour
le vérificateur.

M. Gélinas: Le défendeur a toujours la liberté de
demander |'assignation, sil le juge a propos pour sa
défense.

La Présidente (Mme Bélanger): Est-ce que ca
va?

M. Garon: Un instant.
(Consultation)

M. Garon: Comment vérifiez-vous ou contrblez-
vous que la vérification mécanique faite par les vérifica-
teurs est vraiment faite?

M. Gélinas: Bien, il y atoujours des vignettes de
conformité qui sont données une fois que la vérification
a été faite.

(Consultation)

M. Garon: Est-ce qu'il y a eu des plaintes a la
Société de I'assurance automobile du Québec concernant
des vérificateurs qui donnaient des vignettes sans que la
vérification soit faite?

M. Gélinas: Je ne suis pas capable de répondre a
cette question-la.

M. Lalande: Des plaintes, on en a. Je ne sais pas
le nombre exact.

La Présidente (Mme Bélanger): C'est monsieur?
M. Lalande: Mais on a des plaintes. Lalande.

La Présidente (Mme Bélanger): Lalande. M.

Lalande. Je m'excuse.

M. Lalande: On a des plaintes, évidemment. Il y
a des sanctions qui sont effectuées. On enléve les man-
dats aux vérificateurs a ce moment-l& On peut I'enle-
ver, le révoguer ou le suspendre pendant un certain
temps. Je sais qu'il y en a eu, mais je n'ai pas le nom-
bre, ce soir.

M. Garon: Vous n'avez pas le nombre.
M. Lalande: Non.

M. Garon: Ca doit étre assez important, pourtant.
On dit que vous avez le nombre de gens qui ne répon-

dent pas a vos lettres, mais ce qui se passe chez vous,
la, ou vous avez le contrdle, ce sont vos vérifica-
teurs.

M. Lalande: Oui.

M. Garon: Il y a des plaintes qu'ils ne vérifient
pas. Alors, combien vous avez fait d'enquétes pour...
Parce que, 1a, on dit qu'on veut se fier aux vérifica-
teurs. Alors, on va se fier aux vérificateurs, mais on va
voir si on est sir des vérificateurs.

M. Lalande: Je pourrais procurer au député de
Lévis la réponse a sa question, mais je ne l'ai pas ce
Soir.

M. Garon: Oui.

M. Lalande: Je pourrais consulter le rapport
annuel aussi. Peut-étre que ca...

M. Garon: Mais est-ce que vous avez une idée
approximative du nombre?

M. Lalande: Ce n'est pas trés volumineux, la
C'est quelgque chose comme une dizaine, de mémoire,
mais je ne peux pas vous certifier ca

M. Garon: Est-ce que les vérificateurs ont été
suspendus ou ont été révoqués?

M. Lalande: Il y aeu des suspensions, puis il y a
eu des révocations, ¢a, je suis convaincu de ¢a, mais je
ne sais pas le nombre exact.

M. Garon: Quand vous avez une plainte concer-
nant un mandataire et concernant le fait qu'il émet des
vignettes sans vérifier nécessairement I'état mécanique
du véhicule, de quelle fagon vérifiez-vous ¢a?

M. Lalande: On ades inspecteurs, chez nous...

M. Garon: Oui.

M. Lalande: ...qui visitent les vérificateurs qui
ont des mandats de la Société, puis ils vérifient une ou
deux fois par année.

M. Garon: llIs font un rapport d'enquéte ou...

M. Lalande: Ils font un rapport d'enquéte.

M. Garon: Qu'est-ce qu'il arrive apres?

M. Lalande: Bien apres, sil y a des sanctions a
poser, les sanctions sont posées.

M. Garon: Est-ce qu'il est arrivé que les gens,
justement, qui ont fait I'enquéte ont dit que les




27 mai 1993

Commission permanente

CAE-4619

vérificateurs ne vérifiaient pas, mais qu'il n'y a pas eu
de suspension, qu'il n'y a pas eu aucune pénalité prise
contre les vérificateurs?

M. Lalande: Ce que je sais, c'est que, a chague
fois qu'il y a des choses répréhensibles, il y a des sanc-
tions qui sont faites.

M. Garon: Ce n'est pas ¢a que je vous demande.
Je dis: Est-ce que vous avez eu connaissance de rapports
d'enquéte qui ont dit, justement, que les plaintes étaient
véridiques, et que les personnes qui devaient vérifier ne
vérifiaient pas, et quil n'y a eu aucune sanction prise

. contre les vérificateurs en question, le ou les vérifica

teurs en question?
(21 h 30)

M, Lalande: Moi, je ne suis pas au courant qu'il
y ait eu de tels faits qui ont été rapportés sans qu'il y ait
eu de sanction.

M. Garon: Est-ce que ¢a va a votre bureau, ces
choses-1a?

M. Lalande: Pas nécessairement a mon bureau.
M. Garon: Parce que, |3, vous voulez...

M. Lalande: C'est acheminé a la vice-présidence
des opérations régionales et c'est encadré par |'organisa-
tion du contréle routier. Ca ne vient pas chez nous,

© mais je me souviens que, a la lecture des rapports dont
j'ai pu prendre connaissance, il y avait effectivement des
suspensions et des révocations de mandat lorsquil y
avait des observations qui étaient faites comme .quoi les
gens n'avaient pas fait le boulot, ils n'avaient pas répon-
du aux exigences du mandat.

M. Garon: Quand la Régie prend des sanctions
contre un mandataire de la Régie, qui est avisé qu'il y a
des sanctions qui ont été prises contre le mandataire?

M. Lalande: Le mandataire est avisé, évidem-
ment...

M. Garon: Oui.

M. Lalande: ...et des statistiques sont compilées

" et paraissent dans un rapport. C'est ¢a que j'essaie de

voir. Maintenant, comme je vous ai dit, le contrdle

routier n'est pas encadré par la vice-présidence dont je

suis le responsable. C'est aux opérations régionales. Je

suis moins familier avec les données des opérations
régionales. )

M. Garon: Est-ce que le contentieux est au cou-
rant?

M. Vézina (Jean-Paul): Au niveau du conten-
‘tieux...

La Présidente (Mme Bélanger): Me Vézina.

M. Vézina:
choses-la.

...¢a ne vient pas chez nous, ces

M. Garon: Mais ¢avaou?

M. Vézina: Ca reste a l'intérieur des opérations
régionales et les sanctions sont prises a ce niveau-la, a
ma connaissance, mais jamais que le contentieux a été
mélé a ce genre de choses la. Nous, on s'occupe des
poursuites devant les tribunaux judiciaires, sil y a des

poursuites a prendre...
M. Garon: Mais voulez-vous dire...
...et devant la Commission des affai-

M. Vézina:
res sociales.

M. Garon: ...que ceux qui vérifient, ce sont ceux
qui nomment? Parce que, au fond, les opérations régio-
nales, ce sont des gens qui sont en charge de ces
mandataires-la

M. Vézina: Ce ne sont pas les opérations régiona-
les qui nomment les mandataires.

M. Garon: Non, non, qui travaillent avec eux.

M. Vézina: C'est sur recommandation de, mais
c'est nommé par le comité de direction de la Société.

M. Garon: Sur recommandation des gens qui
s'occupent des opérations régional es?

M. Vézina: Oui.

M. Garon: Ce sont ceux qui les ont recommandés
apres ca qui les vérifient et non pas des groupes tiers.

M. Vézina: Non, ce n'est pas des tiers.

M. Garon: Vous étes moins sévere pour vous-
méme que vous étes sévére pour les autres, hein? Mais
qui prend les sanctions, les opérations régionales ou
quelqu'un d'autre?

M. Vézina: Tout est administré, a mon avis, par
les opérations régionales.

M. Garon: Closed shop.

M. Elkas: Avez-vous des accusations a faire, M.
le député?

M. Garon: Non, j'ai dit que le monsieur... Il y a
eu des plaintes, puis il y a des rapports d'enquéte, puis
il y en aeu qui nont pas eu de sanctions. En temps et
lieu.
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M. Messier: Mme la Présidente, question addi-
tionnelle a M. le député, avec le consentement, parce
gue, n'étant pas membre de la commission...

M. Garon: Non. Je veux dire... Il est un peu
tard, la. Il nous reste 25 minutes.

M. Messier: Non, non, M. le député de Lévis,
juste a l'inverse. Parce que j'ai d&a été inspecté par...
Je ne le sais pas, mais, sans faire un cas personnel, est-
ce que c'est d§a arrivé, au niveau de la Société,
d'avoir... Parce que c'est facile pour un vérificateur
d'en mettre plus que moins, dans le sens de faire une
vérification mécanique et mettre des troubles plus qu'il
n'y en a, donc d'exiger plus du propriétaire du véhicule,
je veux dire, au lieu de colter 150 $, 200 $, il y en a
pour 400 $ ou 500 $ de réparations. Parce que c'est
facile de dire: Non, ton véhicule n'est pas conforme, et,
pour avoir ta vignette, il faut que tu fasses réparer ton
véhicule, et ca va colter x montant d'argent. Est-ce
guil y a eu des plaintes, a l'inverse de la non-vérifica-
tion posée par le député de Lévis, de survérification
faite par le député de Saint-Hyacinthe?

La Présidente (Mme Bélanger): M. Lalande.

M. Lalande: Je ne peux pas dire. Je ne peux pas
dire.

M. Messier: Vous n'avez pas ces chiffresla?
Vous n'‘avez pas de plainte formelle de survérification
ou de demandes a un propriétaire “d'un véhicule de
guasiment changer son véhicule de a a z, parce que le
gars est mandataire et que c'est facile pour lui de faire
des réparations sur place, parce qu'il est mandataire de
la Société?

M. Lalande: Comme je vous dis, ce n'est pas
encadré par la vice-présidence, donc je ne suis pas assez
familier pour vous répondre a une question de cet ordre-
la

M. Messier: Est-ce qu'il y a quelqu'un chez vous
qui serait capable de donner cette information ce soir a
nous ou au député de Lévis?

M. Lalande: On pourrait donner I'information
comme demain.

M. Messier: Bien, il y a quasiment...

M. Lalande
comme demain.

On peut donner I'information

M. Messier: Sil n'est pas obligé de faire... Je
sais qu'il n'est pas obligé, sauf que, avant de faire sortir
le véhicule, ca lui prend quasiment sa vignette. Je
veux dire, j'ai déa passé par une vérification méca-
nique. ..

M. Gauvin: La vignette avait une échéance.

M. Messier: Oui, je le sais bien, mais avant... lls
ne laisseront pas sortir le véhicule sil n'est pas confor-
me.

M. Charbonneau:
vignette...

IlIs ne renouvelleront pas la

M. Messier: C'est ¢ca, mais ils ne donnent pas le
renouvellement de la plaque dimmatriculation. C'est
problématique.

M. Charbonneau: 1 faut que tu ailles te rendre
conforme et, apres ca...

M. Messier: C'est ca. C'est intéressant pour le
gars de tout faire ¢a dans le méme garage et de dire:-
Arrangez-moi ¢a pour que ce soit conforme. C'est une
question subsidiaire au député de Lévis, que je remercie
de m'avoir donné mon droit de parole.

La Présidente (Mme Bélanger):
député de Saint-Hyacinthe.
M. le député de Lévis.

Merci, M. le

M. Messier: C'est similaire, mais c'est une ques-
tion a l'inverse.

M. Garon: C'est une question trés précise que je
pose. A part le mandataire, qui est avisé, a la Régie ou
en dehors de la Régie, ou au bureau du ministre, des
sanctions prises par la Direction des opérations régiona-
les vis-&-vis d'un mandataire?

M. Lalande: Les connaissances que je peux avoir
la-dedans, c'est que le mandataire est avisé et les statis-
tigues sont compilées a ces finsla. Maintenant, qui
d'autre? Quel autre véhicule sert pour diffuser I'infor-
mation? Je ne peux pas vous le dire.

M. Garon: Vous avez un systéeme... Parce que la
on parle...

M. Lalande: Je peux vous fournir I'information...

M. Garon: ...de vérification mécanique et ce sont
des mandataires qui font la vérification mécanique.
Alors, il y a des plaintes qui sont portées contre les
mandataires, notamment qui donnent des vignettes sans
faire nécessairement la vérification mécanique, disant
que les véhicules sont corrects, quand ils ne savent
méme pas sils le sont, qu'ils n'ont pas vérifié. Il y a
des plaintes qui sont portées de cette nature-la. Sil y a
des sanctions qui sont prises, ou qui he sont pas prises,
j'aimerais savoir qui prend la décision. Qui?

Je ne parle pas d'une direction générale. Ce n'est
pas une direction générale. Qui prend la décision? Qui
fait le rapport? A qui la plainte est acheminée? Qui fait
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le rapport d'enquéte? Et qui prend la décision sur le
rapport d'enquéte? Et ensuite, apres, a qui est communi-
quée la sanction qui est prise ou qui n'est pas prise
concernant le mandataire?

M. Lalande: Ce que je peux faire pour le député
de Lévis, ca serait de lui procurer I'information dans les
heures qui viennent.

M. Garon: Pardon?

M. Lalande: Tout le cheminement des plaintes et
le nombre, je pourrais vous fournir ¢ca comme demain,
par exemple.

M. Garon: Ca ne sera pas demain. Bien, ¢a peut
étre demain, mais tu veux |'envoyer directement.

M. Vézina: Les questions que vous posez, c'est:
Qui prend la décision?

M. Garon: Quand une plainte est portée contre un
mandataire... .

M. Vézina: Oui, ¢a, gava

M. Garon: ...qui la regoit? Qui est chargé de la
recevoir? Parce qu'elle peut étre logée a différents
endroits. Il y a une plainte qui est faite contre un man-
dataire. Quelle que soit la fagon dont elle est formulée,
qui recoit, qui est occupé de traiter la plainte? Qui est
chargé de traiter la plainte? Qui demande un rapport
d'enquéte ou non? Qui fait le rapport d'enquéte?

M. Gauvin: Parmi les niveaux de responsabilité,

la

M. Garon: Pas nécessairement. Je veux voir qui,
pas un organisme en général. Je ne veux pas qu'on me
dise que c'est la SAAQ, ce n'est pas ca

M. Gauvin: Le niveau de... Qui prend la déci-
sion.

M. Garon: Le niveau ou les personnes, si on
veut. Ca peut étre une personne qui regoit les plaintes.
Les personnes identifiées; ce n'est pas nécessairement
un service au complet, ¢a peut étre des personnes identi-
fiées. Qui fait le rapport d'enquéte? A qui le rapport
d'enquéte est remis? Et qui décide d'agir ou de ne pas.
agir sur le rapport d'enquéte? Qui traite le rapport d'en-
guéte? Ce n'est pas un procureur de la couronne. Qui
traite le rapport d'enquéte? Qui prend la décision finale
la-dessus? Qui communique la sanction au mandataire?
Et a qui est communiquée la sanction qui est prise
contre le mandataire?

(21 h 40)

La Présidente (Mme Bélanger): Les questions
sont prises en note. Alors, est-ce que le deuxieme alinéa

est adopté sous réserve de recevoir la réponse aux ques-
tions?

M. Garon: Je voudrais demander une question
maintenant. Suite a I'enquéte Malouin — c'est précis, ce
gue je dis la, l'enquéte Malouin, le rapport d'enquéte
publique du coroner Malouin, Me Luc Malouin, coro-
ner, c'est un gros document — qui a décidé de traiter
les points qui concernent la vérification mécanique, les
vérificateurs mécaniques ou les plaintes qui sont portées
la-dedans ou ce qui est mentionné concernant les vérifi-
cateurs mécaniques par le coroner Malouin?

M. Lalande: C'est-a-dire dépendamment des
recommandations du rapport Malouin, il y a eu différen-
tes unités administratives chez nous qui ont été mises a
contribution pour rédiger la réaction de la Société par
rapport a cette recommandation-la.

M. Garon: Est-ce qu'on a déclenché des enquétes
a l'intérieur de la Société de |'assurance automobile du
Québec pour vérifier les allégations qui étaient mention-
nées dans le rapport du coroner Malouin concernant la
qualité de certains mandataires qui sont mentionnés?

M. Lalande: Il y a eu, comme réaction de la
SAAQ, une vérification a été faite a I'entreprise GRC,
qui est mentionnée dans le rapport Malouin, €t je peux
vous dire que, actuellement, GRC n'opére plus, n'est
plus considéré comme transporteur. Il y a une plainte
qui a été déposée a la Commission des transports a cet
effet-la

M. Garon: Il y a une plainte de quoi?

M. Lalande: 1l y a une plainte qui a été déposée a
la Commission des transports concernant |'entreprise
GRC, qui est mentionnée au rapport Malouin, et, actuel-
lement, je peux dire au député de Lévis que le transpor-
teur GRC...

M. Garon: Mais GRC, c'est quoi, ¢a? C'est un
transporteur? :

M. Lalande: C'est un transporteur.

M. Garon: Mais qui avait inspecté GRC? Vous
portez une plainte contre le transporteur, mais qui était
le mandataire qui avait fait la vérification mécanique des
camions du transporteur GRC? Qu'est-ce qui est arrivé
par rapport au mandataire?

M. Lalande: Je ne pense pas que le transporteur
GRC faisait sa propre vérification, mais...

M. Garon: II avait des vignettes de conformité, le
transporteur GRC.

M. Lalande: Ce que je peux dire au député de
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Lévis, c'est que, parallélement a I'enquéte du rapport
Malouin, la Société était en réflexion sur I'efficacité et
I'expérience qu'on a pu acquérir avec le programme de
vérification mécanique. Et le programme de vérification
mécanique est un programme périodique qui exige des
entreprises une vérification annuelle. On sait trés bien
qu'un transporteur, méme sl inspecte ou sil fait ins-
pecter ses freins une fois par année ou ses pneus une
fois par année, avec le kilométrage qui est fait par les
transporteurs, on sait trés bien que ce n'est pas suffi-
sant. Et la position que la Société a développée dans le
cadre de cette réflexion-la sur le programme de vérifica-
tion mécanique, c'était qu'on devait mettre en place un
programme de prévention puis un programme d'entre-
tien plutdt qu'un programme de vérification mécanique
annuelle.

Actuellement, la décision est prise, et la Société
est en train de se préparer a mettre en place un pro-
gramme d'entretien mécanique, donc un programme
d'entretien qui va varier en termes d'exigences selon les
différentes pieces mécaniques d'un véhicule. Il y a des
pieces mécaniques qui vont devoir étre vérifiées plus
souvent gqu'une fois par année. On pense que c'est de
cette fagon-la qu'on va améliorer beaucoup I'état des
véhicules, parce que la vérification mécanique annuelle
strictement n'est pas une garantie de I'état d'un véhicu-
le.

M. Garon: Je comprends ce que vous me dites 13,
mais est-ce que, suite au rapport du coroner Malouin, il
y a eu des actions précises, par enquéte, vis-a-vis des
mandataires qui pouvaient étre concernés par le rapport
du coroner Malouin?

M. Lalande: Comme je disais au député de Lé-
vis, vu que ce n'est pas dans ma vice-présidence, on
peut s'enquérir de ¢a et vous donner une réponse de-
main. La personne-ressource en matiere de contrble
routier était présente cet aprés-midi et on ne croyait pas
que le sujet pourrait revenir a l'ordre du jour ce soir.
Alors, la personne n'est pas ici. On pourrait s'enquérir
de vos questions et vous répondre par la méme voie
qu'on va vous répondre pour les questions antérieures.

M. Garon: Est-ce que le ministre est au courant,
lui?

M. Elkas: Moi, j'en ai discuté avec le président
de la SAAQ, et, oui, il est normal, une fois qu'un rap-
port d'un coroner est déposé, que va suivre un plan
d'action suivant les recommandations qui ont été faites
par le coroner. C'est la méme chose qu'on retrouve
dans le cas du coroner Bouliane. On a agi et on n'a pas
attendu que le rapport final soit soumis. On a travaillé
avec d'autres ministéres &fin de trouver des solutions
aux problemes qui auraient été soulevés.

M. Garon: Est-ce que le ministre a demandé le
rapport concernant les mandataires de la SAAQ suite au

rapport du coroner Malouin du 20 janvier 1993?

M. Elkas: Avant que le coroner Malouin dépose,
le président de la SAAQ m'avait avisé que, apres lon-
gues discussions, parce qu'il falait faire une évaluation
de I'ensemble de notre systéme de vérification, la So-
ciété travaille dans le moment, va déposer des recom-
mandations auprés du ministre sur une nouvelle carte, si
vous voulez, une nouvelle forme de vérification avec
peut-étre des nouveaux mandataires. Ce rapport va étre
déposé dans le courant du mois dejuin.

M. Garon: Combien il y a de mandataires de la
Société de I'assurance automobile du Québec pour les
fins de vérification mécanique dans |'ensemble du Qué-
bec?

M. Lalande: On dit ici qu'il y a 2990 entreprises
qui étaient autorisées a faire de la vérification de leurs
propres véhicules et 153 étaient mandatés pour effectuer
la vérification mécanique contre rémunération. Parmi
ces derniers mandataires, 75 étaient autorisés a faire la
vérification de véhicules légers et 78, la vérification de
véhicules lourds.

M. Garon: Est-ce qu'on pourrait avoir les 2 listes
des vérificateurs, les 78 et les 73, avec leurs adresses,
la?

M. Lalande: C'est public, ca. C'est affiché pour
que les propriétaires de véhicules puissent s'y rendre.

M. Garon: Non, non. Je ne pense pas que ¢a soit
secret non plus. Jaimerais avoir la liste la plus récente,
ajour. .

(Consultation)

M. Garon: Ca fait combien d'années qu'il y a des
mandataires?

M. Vézina: Le réseau sest complété en octobre
1989. C'est relativement récent.

M. Garon: Ca acommencé en quelle année?

M. Vézina: Ca commencé en 1987 et ¢a a pris un
bon deux ans avant qu'on puisse le compléter et faire
toutes les vérifications d'usage, et toute le reste.

M. Garon: TI y a eu combien d'enquétes sur des
mandataires?

M. Lalande: Je ne I'ai pas ici. En tout cas, je ne
I'al pas trouvé dans le rapport annuel, mais on va vous
le donner demain.

M. Vézina: Vous voulez avoir le nombre total
d'enquétes sur les mandataires depuis que ¢a existe?
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M. Garon: Oui, mas denquétes sur des manda
taires, combien de mandataires ont éé enquétés.

M. Lalande Je sais que ca existe, parce que je
me rappelle d'avoir vu le chiffre.

M. Garon: Combien ont été suspendus?
M. Lalande: Oui.
M. Garon: Combien ont &é révoqués?

M. Lalande: Dans le rapport, comme je vous
disais tant6t, quand on a regardé l'expérience acquise,
on a obtenu ces daistiquesla Donc, dles exigent,
mais c'est parce queje ne me rgppelle pas de mémoire,
la

M. Garon: Est-ce que vous les avez par année?
M. Lalande: Cadevrait.

M. Garon: Egt-ce qu'on nous appelle pour un
vote?

La Présdente (Mme Bédanger): Non, non, pas
de vote. Cest le quorum.

(Consultation)

M. Garon: Mais, quand vous dites que Cest
récent, ¢a, avez-vous un ordre de grandeur?
(21 h50)

M. Lalande: Sur le nombre d'enquétes?

M. Garon: Le nombre d'enquétes, le nombre qui
a éé sugpendu ou révoqué? Vous n'avez aucune idée?

M. Lalande Je sais que ce n'est pas beaucoup.
La réflexion que je m'éais faite quand j'avais lu le
texte, cest que les plantes regues, les enquétes
n'avaient pas révélé tellement d'écarts de conduite.

M. Garon: Les plaintes viennent de quel genre de
personnes? De compagnies concurrentes ou...

M. Lalande Je ne sais pas, je ne peux pas Vous
dire.

M. Garon: Le coroner Maouin, a la page 54 de
son rapport, il dit: «Aind, certains mandataires font du
tres bon travail. Cependant, sur trois mandataires enten-
dus devant le soussigné, deux soulévent des interroga
tions. Sans en avoir une preuve formelle, I'exemple de
GRC Transport inc. est cependant assez éoquent. |l
semble que, dans le milieu du camionnage, il soit aisé
dobtenir des rapports de conformité, dors que les
véhicules ne sont pas conformes. M. Grave nous a
dailleurs confirmé qu'il est trés fréquent que ses méca

niciens s font offrir des potsde-vin pour fermer les
yeux sur des défectuosités»

Cest parce que, 13 on et pré a dire, quad
quelqu'un aregu une lettre, qu'il ne I'a pas regue, mas
1&, quand c'est la Société, on a l'air a prendre tout pour
du cash. Le coroner Maouin nous montre, au contraire,
quil ne faut pas tout prendre pour du cash.

M. Lalande Je fera remarquer au député de
Lévis que le coroner dit qu'ils se font offrir des choses,
mas il ne dit pas qu'ils les acceptent.

M. Garon: Pardon?

M. Lalande: Le coroner dit que nos vérificateurs
< font offrir de I'argent, mais il ne dit pas que les
vérificateurs I'acceptent.

M. Garon: Non, non. Regardez ce quil dit,
faites les liens entre les deux: «II semble que, dans le
milieu du camionnage, il soit aisé d'obtenir des rapports
de conformité, aors que les véhicules ne sont pas
conformes» |l dit: «M. Graved nous a dalleurs
confirmé quiil est trés fréquent que ses mécaniciens se
font offrir des pots-de-vin pour se fermer les yeux sur
des défectuogités»

Il continue et dit: «Le choix des mandataires laisse
donc quelque peu perplexe. Sans vouloir dler plus loin
dans le cadre de la présente enquéte sur ce probléme
treés précis de pots-de-vin, il parait nécessaire de souli-
gner que les mécaniciens des. garages qui acceptent
d'é&re mandataires de la Sociéé de |'assurance automo-
bile du Québec ont des responsabilités et qu'ils doivent
travailler avec Sfrieux lors des ingpections. Le choix des
mandataires laisse donc quelque peu perplexe. La fagon
dont la Société de I'assurance automobile du Québec fait
enquéte sur le Sfrieux des candidats mandataires est
certanement aéatoire. S cette méhode éait bonne,
comment expliquer la présente Situation?> 1l pose quand
méme des...

M. Elkas. De lasituation...
M. Garon: Pardon?

M. Elkas: De la situation de GRC, on assume et
on samble dire, tu sais, puis on assume bien des choses
dans ce rapport-14, mais qu'on pointe le doigt et qu'on
nous en donne des exemples autres que le seul exemple
quil nous a donné. Vous &es tombé dans un piége
comme d'habitude, M. le député de Lévis.

M. Garon: Pardon?

M. Elkas: Vous ées tombé dans un piége comme
d'habitude...

M. Garon: Non, non, je ne tombe pas dans un
piége. Les coroners sont des gens impartiaux.
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M. Elkas: ...le piége a Bouliane, puis vous tom-
bez dans le piege a Malouin.

M. Garon: Oui, mais, si tous les coroners qui
sont nommés, vous trouvez qu'ils sont partiaux, les
coroners...

M. Elkas: Il semble. Il n'y a pas de preuve. Il
semble que...

M. Garon: Non, il cite la personne qui dit ¢a.

M. Elkas: Non, mais il y avait un cas, le cas de
GRC. L&, il sdlit laprovince avec le cas de GRC.

M. Garon: 1l dit que, sur deux mandataires sur
trois, on se pose des questions.

M. Elkas: lls se posent des questions, mais
montrez-nous la preuve. |l salit la province pour deux
cas, un cas, un cas sdr, peut-étre I'autre.

M. Garon: Non, mais tant6t, 13, a l'article précé-
dent, les gens, comprenez-vous, qui disent qu'ils n'ont
pas recu des lettres, 1a, la vous mettez leur parole en
doute. C'est eux autres qui ne sont pas bons. La Société
est correcte. La, on dit que les mandataires sont en
doute. Non, non, les mandataires sont corrects, c'est des
accusations gratuites.

M. Elkas: Non. On n'ajamais...

M. Garon: Dans tout ¢a, il semblerait qu'il n'y a
rien que quelqu'un qui a un poste a la Société de I'assu-
rance automobile qui est toujours correct.

M. Elkas: Non.

M. Garon: Tous les autres ne sont pas bons. Les
juges écoutent trop les témoins. Les juges écoutent trop
les gens qui n'ont pas regu les lettres. Les juges écou-
tent trop aussi... Les coroners ne sont pas bons. Pour-
tant, il y a deux groupes de personnes seulement qui
sont impartiales dans tout ce qu'on a vu a date au-
jourd'hui: lesjuges et les coroners.

M. Elkas: Mais on sdlit toute la province.

M. Garon: Non, non. On ne salit pas toute la
province, mais on pose des questions.

M. Elkas: Vous avez demandé des questions, on
a dit qu'on était pour vous donner des réponses.

M. Garon: Oui.

M. Elkas: Entre-temps, peut-étre qu'on pourrait
cesser d'assumer.

M. Garon: Ce sont des monopoles, ca. Ce sont
des monopoles, ¢a. Il y a combien de mandataires?
C'est une grosse affaire, ¢ca. Ce n'est pas une petite
affaire, c'est une grosse affaire, ¢ca. La, vous voulez, au
fond, faire encore plus confiance a la vérification méca-
nique. L'article dont on parle, actuellement, le paragra-
phe 1, le paragraphe 2 et les autres paragraphes, on va
avoir d'autres choses tout a I'heure la-dessus, ce sont
des articles qui visent a faire en sorte de croire sur
parole des gens, pas tous, mais des gens dont un certain
nombre est mis en cause par des décisions de coroners,
qui sont des gens impartiaux. C'est pour ¢a que je me
dis qu'on demande des pouvoirs trés forts a la Société
de Il'assurance automobile. On ne veut rien mettre en
doute de ce gu'elle fait. Ce sont les gens qui sont tous
coupables, ce sont tous des gens de mauvaise foi.

M. Elkas: ...

M. Garon: Oui, mais c'est ca.

La Présidente (Mme Bélanger): M. Lalande.
M. Garon: Alors, c'est ¢a qu'on fait, au fond.

M. Lalande: Alors, ce que je voulais dire au
député de Lévis, c'est que le coroner, on ne met pas en
cause son jugement, mais son jugement porte sur un
cas. Cest ca qui est la difficulté pour une Société
comme la nétre, quand on regarde les rapports de coro-
ners, c'est qu'il ne faut pas généraliser. Moi, j'ai écouté
les conférences de presse du coroner, et il prend soin, la
plupart du temps, de dire qu'on ne peut pas généraliser,
que, lui, dans le cas qu'il aexaming...

M. Garon: Oui.

M. Lalande: ...il sest rendu compte de différen-
tes observations. Evidemment, |'accidenté est un trans-
porteur déviant qui va, normalement, chez un vérifica-
teur déviant, et c'est pour ¢a qu'il y a des accidents.

M. Garon: Oui.

M. Lalande: Mais c'est un cas, et je ne pense pas
qu'on puisse généraliser a partir des cas qui nous sont
soulignés par les coroners. Ca peut nous mettre sur des
pistes, mais ce n'est pas un échantillonnage statistique,
¢a, c'est un cas. C'est ¢a qui est difficile.

M. Garon: Non, pas tant que ¢a. C'est qu'il nous
dit qguand méme qu'il y a eu deux vies qui ont été per-
dues |la-dedans, la vie de Mélanie Ouellet et celle de
Frédéric Savard...

M. Lalande: Oui, je comprends.

M. Garon: ...que les véhicules avaient certains
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problémes et que des vignettes &aient 1a pour certifier
quils éaent corrects. La, quand arrive... Regadez
bien, c'est parce que, moi, |a-dedans, habituelement, je
n'al pas deux poids, deux mesures. A l'article précé
dent, c'était la Société qui avait entierement raison par
rapport au citoyen.

M. Elkas. Non.

M. Garon: Oui, oui, c'&at ca La actudle
ment...

M. Elkas Cen'est paslecas.

M. Garon: ...c'est encore la Sociéé qui a raison
par rapport a la vérification mécanique. Je pourrais vous
en montrer, moi. Je pourrais vous amener tout de suite
quelqu'un de la commisson scolaire de mon comté. Il 'y
a sa petite fille qui sest fait frapper sur le pont de Qué-
bec par un camion pas de freins. 1l a perdu safille. Il
n'a pas éé capable de freiner, il n'avait pas de freins
dans le camion.

M. Elkas. Quand, ¢a? Derniérement?

M. Garon: Ca fat quelques années, pas tellement
dannées non plus. Je peux vous le montrer, c'est un
homme trés crédible, excepté que, sa petite fille, il ne
I'a plus, ayjourdhui. Je me disais, tant6t... C'est parce
gue, moi, j'aime ¢a gquand on pousse e qu'on pousse
égd. Je remarque que la Société, qui éait excédée
tant6t, & 550.1, par rapport aux gens qui ne recevaient
pas leur lettre, qui ne répondaient pas tout de suite, en
dedans de cing jours, semble moins excédée par rapport
a sa propre turpitude. Jaimerais ¢a, quand on est
exigeant pour les autres, qu'on soit exigeant pour Soi-
méme. Clest pour ¢a qu'on va poser beaucoup de ques-
tions sur les articles qu'il reste et sur ceux qui sont en
suspens. On va gpprofondir cette question-la parce que,
pour moi, les citoyens sont égauix devant laloi.

La Présdente (Mme Bélanger): Sur ce, la com-
misson gourne ses travaux sne die.

(Fin de la Sfance a 22 heures)




