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Le mercredi 15 décembre 1993

Etude détailiée du projet de loi 119

(Onze heures cinquante-trois minutes)

Le Président (M. Garon): Nous rappelons le
mandat de la commission, qui est de procéder a I'étude
détaillée du projet deloi 119, Loi modifiant la Loi sur la
Communauté urbaine de Québec et d'autres dispositions
|égidlatives.

Mme la secréaire, y at-il lieu d'annoncer des
remplacements?

La Secréaire Oui. M. Paré (Shefford) est
remplacé par M. Bertrand (Portneuf).

Le Président (M. Garon): Alors, nous avons
entendu, lors d'une séance antérieure, des représentants
municipaux qui sont venus donner leur point de vue
devant la commission. Maintenant, j'invite le ministre a
faire des déclarations d'ouverture, ensuite, le porte-
parole de I'Opposition ains que les autres membres
intéressés a faire leurs remarques préliminaires.

Remar ques préiminaires (suite)
M. Claude Ryan

M. Ryan: Merci, M. le Président. D'abord, je
voudrais suggérer que nous invitions peut-étre a sas-
seoir alatable pour que, S c'était nécessaire, des échan-
ges puissent se faire plus facilement... Je remarque qu'il
y a le président du comité exécutif de la Communauté
urbaine, M. Michd Rivard, qui est présent; il y ale
maire de Charlesbourg, M. Raph Mercier, qui est
présent également. Je crois que vous avez avec vous la
chef du contentieux a la Communauté urbaine. Je pense
que ¢a serait tres utile. Et sil y a quelqu'un d'autre dont
il sera bon que vous soyez entourés, peut-&tre que ce
sera une bonne chose et ¢a nous permettra d'aler direc-
tement au point, sil y a quelque chose, plutét que de
spéculer en vain.

Le Président (M. Garon): Est-ce quil y aun
consentement?

M. Gendron: Oui, M. le Président. Il me fait
énormément plaisir daccueillir M. le président du
comité exécutif, M. Rivard, M. Mercier ains que les
collaborateurs qui veulent nous assster dans le mandat
qui est notre.

Le Présdent (M. Garon): Alors, M. Rivard,
voulez-vous présenter les gens qui vous accompagnent?

M. Rivard (Michd): Oui, avec plaisr, M. le

Président. M. le ministre, MM. et Mmes les députés, a
mon extréme-gauche, Me Estelle Alain, directrice du
contentieux a la CUQ; Me Pierre Rousseau, secrétaire
de la Communauté urbaine;, ici, a ma gauche, M.
Mercier, que tout le monde connalt; & ma droite, M.
Larose, président de la Commission de transport peut-
étre... dans qudques jours; M. Marc Ldande, secrétaire
delaCTCUQ.

LePrésdent (M. Garon): Alors, M. le ministre.

M. Ryan: M. le Président, je n'ai pas de véritar
bles déclarations d'ouverture a faire. Nous avons discuté
du projet de loi 119 a queques reprises au cours des
derniéres semaines. Nous avons eu, comme vous |'avez
justement rappelé tantdt, une séance d'échanges avec des
représentants des municipaités concernées, la semaine
derniere.

Javais dit, a l'issue de la rencontre, que nous
prendrions en délibéré les propos que nous avions enten-
dus. Javais retenu la conclusion exprimée par le porte-
parole de I'Opposition indiquant que, s le gouvernement
décidait de procéder, findement, a I'examen déaillé du
projet de loi, I'Opposition n'y verrait aucune objection,
au contraire. Jai consulté les députés de la région de
Québec dfin de connaitre leur attitude, et nous en som-
mes venus a la concluson que, tout compte fat, éant
donné les antécédents de ce dossier, et sans arriere-
pensée négative envers qui que ce soit, il serait préféra-
ble, pour le bien de la Communauté urbaine de Québec,
que nous franchissons cette éape transitoire dont nous
étions convenus lors de mes échanges avec la Commu-
nauté urbaine, il y a dgaplus d'un an, qui ont été suivis
jusqu'a maintenant..

‘Et 13, nous arrivons a une nouvelle éape qui
avait fat l'objet d'un consensus. Le consensus sest
fracturé par la suite. Mais le besoin auquel on devait
faire face n'en était pas moins grand, etj'ai constaté, en
fin de semaine, que j'étais placé devant un dilemme
comme ministre des Affaires municipaes. soit que nous
procédons avec le projet de loi maintenant, soit que le
gouvernement doit se résoudre a laisser le ministre des
Affares municipaes désigner un président du comité
exécutif. Et, par considération pour les ingtitutions muni-
cipaes de la région de Québec et pour la Communauté
urbaine elleeméme, j'ai pensé que, en définitive, mieux
vaut gue ce probléme-la se regle par le truchement des
structures de transition proposées dans le projet de loi,
lequel est dailleurs modelé sur le rapport de I'étude qui
avait ‘été fate par les maires des municipaités, et qui
avait fait 'objet d'un rapport & mon endroit.

~ En conséquence, nous sommes disposés, du coté
du gouvernement, a entreprendre I'étude article par
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aticle du projet de loi, et je suis heureux que nous
puissions le faire, -Gvidemment, avec les députés qui sont
présents et auss avec l'aide, la présence disponible de
représentants éminemment autorisés de la Communauté
urbaine de Québec.

Le Préddent (M. Garon): M.
d'Abitibi-Ouest.

le député

M. Francgois Gendron

M. Gendron: Oui, rapidement, je ne veux pas
reprendre ce qui a éé dit. Je pense que le ministre a
bien stué I'affaire. En ce qui me concerne et ce qui
concerne |'Opposition officidle, je profite de I'occasion,
parce qu'on ne sest pas revus depuis qu'on vous a
entendus... Ceux qui prétendaient qu'il y avait lieu de
mettre fin aux éapes subséquentes du projet de loi, je
veux tout smplement signder que, en ce qui nous
concerne, on ne change pas d'avis. On pense que I'adop-
tion du projet de loi qui va modifier, améiorer, donner
plus de crédibilité a la Communauté urbaine de
Québec... c'est un projet de loi qui, a ce moment-ci,
n'est pas une réorme de fond mas une réorme de
structure nécessaire, requise, qui devrait permeitre un
meilleur fonctionnement; c'est ce qu'on souhaite, réduire
les tensions et non les accéérer.

Les deux autres commentaires que je veux faire,
c'est que je pense que c'est dactudité, ce maiin. Ca
I'air que les bonnes idées sont récupérées rapidement par
le ministre des Affaires municipales. Je ne sais pas a
qud moment il afait sa conférence de presse, mas il a
annoncé publiquement hier qu'apres sétre ataqué a la
grande région de Montréd il Soccuperait de la grande
région de Québec.’

En ce qui me concerne, et je ne parle pas néces-
sarement de la superstructure politique, parce que la
superstructure politique, je ne sais pas ce que ¢a donne-
ra Je veux indiquer, dentrée de jeu, puisque le
président de la Communauté urbaine est ici, que lui-
méme, dans des fonctions autres, anticipées, annoncées
lors de la convention, pas de la convention mais lors de
I'annonce ou il rendait publique sa candidature pour la
prochaine éection, prétendait, comme président de la
Communauté urbaine, quiil était important de revoir
I'avenir de la région de la capitde nationae avec d'au-
tant plus d'urgence qu'il y a pluseurs dossiers dans la
région de Québec qui nécessitent un meilleur front com-
mun, S vous me permettez I'expression, pour créer un
véritable plan d'action. Et quand le ministre annongait,
hier, que c'est dans son intention de faire une éude qui
permettrait d'évaluer d'une fagon globde I'organisation
politique de la région — et cda a éé reconnu par M.
L'Allier et dautres— quil sagissait la d'une voie
intéressante, dans ce sens-1a, moai, je voulais fdiciter M.
Rivard de penser que le moment exige que nous en
soyons rendus la e que le gouvernement reprenne ce
relais de la nécessité, pour la région de la capitde,
d'avair une Communauté urbaine dynamique, forte.

Et je n'en suis pas nécessairement sur le type de
structure. Jen suis juste sur la nécessité, pour l'instant,
de réfléchir, comme le groupe du rapport Fichette I'a
fdt pour la région métropolitaine. Je ne porte pas de
jugement sur les conclusions, je ne les sais pas, mais le
moment est slrement venu, dans la région de la capitale,
de faire cette réflexion et de sassurer qu'une telle ré-
flexion devrait permettre que l'ensemble des acteurs,
I'ensemble des secteurs puissent jouer un réle plus dyna
mique. Et quant & moi, contrairement a la mairesse de
Sainte-Foy, je n'a pas autant d'appréhensions quelle
semble en voir avant méme qu'on fasse I'étude, avant
méme qu'on regarde cette rédité territoriale pour le
mieux-&re de la Communauté urbaine de Québec.
Alors, je tenais a faire ce commentaire, d'entrée dejeu.
(12 heures)

Le deuxieme commentaire, M. le Président, que
je voulais faire, c'est que le ministre des Affaires muni-
cipales avait requ des représentations du Comité régiona
des usagers du transport en commun, qu'on appdle le
CRUTC. Dans le projet de loi, il n'y a pas de disposi-
tions, a mains que j'aie md lu. Jaimerais ¢a que, au
cours du projet de loi, quelque part, il nous indique...
Parce que je sais que, sirement, il a regu ces mémes
représentations, € il y avait quand méme une proposi-
tion, en tout cas, mai, qu'il me plairait de regarder et de
savoir pourquoi on ne lui donne pas suite, S on ne lui
donne pas suite: Sur chegue laissez-passer vendu, un
montant inférieur a 1 % du prix demandé serait versé au
CRUTC en guise de contribution de la part de chaque
usager régulier. C'était assez précis comme demande. Je
n'en a pas fat une évaduation exhaugive, mais je vou-
drais juste avoir une indication du ministre des Affares
municipdes a savair sil a consdéré cette demande, Sil
I'a évduée. L'at-il prise en compte, I'at-il regue a un
moment x de I'analyse du projet de loi?

Voila les remarques préliminaires que je voulais
fare et, moi égdement, je suis en mesure datagquer le
mandat qui est notre, de procéder a l'adoption du projet
deloi, aticle par article, pour une meilleure compréhen-
son et, effectivement, donner un certain nombre
d'amendements, parce que la Communauté urbaine de
Québec a dépose des amendements. Vous les connaissez,
nous les connaissons; on les a évaués, on va en discu-
ter. Et, a une couple d'endroits dans le projet de loi,
j'aimerais moi-méme envisager la possibilité de déposer
des amendements, S ¢a n'a pas comme cons&quence de
déséquilibrer le consensus qui a éé difficile, mas que
Vous avez obtenu.

Donc, je ne veux pas défare les consensus que
vous avez obtenus, quelle que soit la fagon difficile ou
pas de les avoir eus. Merci, M. le Président.

Le Présdent (M. Garon): Est-ce quil y a d'au-
tres membres de la commission qui veulent faire des
remarques préliminaires?

Alors, nous passons a I'étape de la présentation
de motions préliminaires. Egt-ce quil y a des motions
préliminaires?
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Une voix: Présentement, on n'en a pas.

LePrésident (M. Garon): Alors, il n'y apas de
motions préliminaires. Donc, nous alons appeer les
articles un par un.

Etude déaillée
Loi sur la Communauté urbaine de Québec
Communauté urbaine de Québec
Définitions
Alors, j'appellel'article 1.

M. Ryan: Je pense que l'article 1, suivant nos
pratiques de travail, se passe de commentaires.

Le Présdent (M. Garon): Alors, l'article 1 est
adopté?

M. Gendron: Adopté.

LePrésdent (M. Garon): Jappellel'article 2.

M. Ryan: L'article 2 est un article qui se veut
un article dharmonisation avec les nouvdles dispositions
du Code civil. On parle d'une personne morae de droit
public. C'est une nouvelle expresson qui va étre em-
ployée de plus en plus dans le langage légidatif du
gouvernement.

M. Gendron: Et 14, toutes les vérifications ont
été faites, il n'y aura pas de probléme?

M. Ryan: Ha, ha, hal Non, parce qu'on a suivi
alalettre.

M. Gendron: Pour ceux qui ne le savent pas, ¢a
fait référence & nos discussions de cette nuit.

M. Ryan: Nocturnes.
M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Alors, |'article 2 est
adopté. Jappelle I'article 3.

M. Ryan: L'article 3, il n'y a rien de changé
par rapport a ce que nous avions, c'est une formulaion
différente quant au siege socid et a son emplacement.

LePrésdent (M. Garon): Alors, l'article 3 est-
il adopté?

M. Gendron; Adopté.

LePrésdent (M. Garon): L'article 3 est adopté.

Comitéexécutif
Jappelle I'article 4.

M. Ryan: L'article 4 est un article qui va nous
rappeler une disposition similaire que nous avons adop-
tée lors de I'étude du projet de loi sur la Communauté
urbaine de Montréd. Il sagit dguster des pratiques
linguistiques de la Communauté urbaine de Québec de
maniére qu'elles soient conformes. On est d§a a l'arti-
cle5?

Unevoix: A 'article 4.
M. Ryan: Mais le précédent, est-ce que...

Le Président (M. Garon): Non, mais c'est parce
que l'article 3 comprenait 4 et S.

M. Ryan: Vous n'aviez pas de commentaires?
Trés bien. Jevoulaisjuste...

M. Gendron: M. le Président, I'article 4, on et
d'accord. On n'a pas de commentaires.

M. Ryan: Pas de commentaires. Trés bien.

Le Préddent (M. Garon): Cest l'article 4 du
projet deloi.

M. Ryan: Cava.

Le Présdent (M. Garon): Adopté? L'article 4
est adopté?

M. Gendron: Oui, l'article 4 est adopté.
Consal de la Communauté
" LePrésdent (M. Garon): Jappellel'article S.
M. Ryan: La, il y a29 d'abord, M. le Président.

Le Président (M. Garon): O.K. Nous gopdons
I'article 29.

M. Ryan: Le nouveau 29 serait une définition,
I3, de la composition du Conseil, qui est essentiellement
formé des représentants des municipalités concernées,
les 13 municipalités concernées — 14 avec Boischatdl.
Puis, dans chague cas, le maire et le représentant de la
municipaité. 1l peut y avoir égdement, en I'absence ou
I'incapacité d'agir du maire ou la vacance du poste, un
représentant suppléant; un suppléant du maire nommé
conformément & un article que nous verrons tout de suite
apres.

Le Présdent (M. Garon): L'article 29 ed-il
adopté?
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M. Gendron: Juste une seconde, M. le Président.
Oui, Cest juste que, M. le Présdent, je poserais une
question au ministre des Affaires municipaes. Nous, on
m'a fait les représentations a I'effet d'apporter une modi-
fication al'article 30. La Communauté urbaine de Québec
souhaitait qu'on apporte al'article S du projet deloi, mais
al'article 30 dans le projet de loi, une modification pour
gue le maire puisse désigner son supplément, son sup-
pléant, pardon — c'est caque cafait des nuits...

M. Ryan: Ha, ha, ha! Quele mdice!
M. Gendron: Non, mais ce n'est pas faux. .

LePrésdent (M. Garon): Alors l'article 29 est-
il adopté?
M. Gendron: Un ingant M. le Président. L'arti-

cle 29, c'est l'article S. Je pose une question au minis-
tre.

Le Présdent (M. Garon): Non. Cest 'arti-
cle 29 contenu dans l'article S. Cest parce qu'on va pas-
ser 29, 30, 31. Alors, onest 429, la

M. Gendron: Oui, mas l'article 30 est dans
I'article S du projet de loi.

M. Garon: Oui, oui, mas Ia pour ne pas se
mélanger, parce que...

M. Gendron: OK., M. le Présdent. Cava, je
vous comprends.

Le Présdent (M. Garon): C'est pour ¢a que le
ministre a donné des explications sur I'article 29. On va
passer 29, puis aprés ¢a 30, gpres ca 31, puis l'article S
dans son ensemble.

M. Gendron: Excdlent M. le Président.

Le Présdent (M. Garon): Alors, l'article 29
est-il adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. Jappelle
|'article 30 contenu dans l'article 5.

M. Gendron: Bon, l'article 30 contenu dans
I'article S, je pose la méme question. Je suis convaincu
que le ministre...

M. Ryan: Nous préférons que ce soit le consall
de la municipdité et non pas le mare qui désigne le
suppléant de cdui-ci au Consall de la Communauté
urbaine.

M. Gendron: Voulez-vous me reprendre ¢a?

M. Ryan: Nous préférons que ce soit le consal -
de la municipdité et non pas le maire qui désigne le
suppléant de cdui-ci au Consal de la Communauté
urbaine.

M. Gendron: En tout cas, moi, en ce qui me
concerne... Juste une minute.

M. Ryan:. Oui, plus loin dans l'article, la, s
vous remarquez, au troiséme dinéa, «Le consal de la
municipdité peut ddéguer au maire le pouvoir de nom-
mer son suppléant».

M. Gendron: Oui, personnellement, moi, parce
gu'on I'a, cava ére court. Est-ce que vous me permet-
tez, M. le Présdent, de demander au président du
comité exécutif pourquoi il faisait cette demande? Parce
que, moi, il me semble que ce que vous donnez comme
explicaion et plus satisfaisant, mais je voudrais juste
avoir I'explication.

M. Rivard (Michd): Egt-ce queje peux?
M. Ryan: Oui.

M. Rivard (Michd): Alors I'explication, M. le
Président, c'est que dans I'éventuaité ou un consdl de
ville voit que le maire est en minorité — et ca existe
présentement dans une des 13 villes... Alors, apartir du
moment ou le maire est désigné par la loi pour étre
représentant ala CUQ, il est norma qu'en cas d'absence
lui-méme désigne son remplagant, et ne laissant pes au
conseil, qui pourrait ére minoritaire, le soin de décider
qui le remplace.

M. Ryan: Sil sagit d'une délégation du consall,
jen'ai pas dobjection, mais il faut que tout ¢a émane du
consell municipal et non pas de la personne du maire.
Sil est minoritaire, ce n'est pas notre probléme, nous
autres. Il peut y avoir un autre membre du consall qui
sera désigné par le consgll. Je pense que, en principe,
13, je mettrais I'accent ladessus. Si on peut avoir une
délégation comme cdlela, je n'a pas dobjection,
j'allais presque dire a condition que le nouveau Consal
en soit informé quand il entre en fonction. Cest la
municipdité qui est représentée au Consail de la Com-
munauté urbaine, ce n'est pas le maire, 13, personnelle-
ment, atitre de mare. 1l est 14 a titre de maire de la
municipalité.

M. Gendron: Oui. Moi, M. le Président, puis ce
n'est pas parce que je veux faire de longues discussions,
mais, personnellement, j'aurais beaucoup de difficultés a
accepter ce que la Communauté urbaine propose, parce
gquU me semble qu'il faut laisser... Vous avez bien
expliqué, M. Rivard, la stuation que ¢a pose, mais c'est
une situaion que la démocratie des fois oblige, et c'est
comme ¢a, c'est comme ¢a. Que le Iégidateur prévoie
que ... Ca m'apparait plus démocratique que ¢a soit le
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consall municipd qui at l'autorité de désigner la per-
sonne qui doit Séger pour représenter la municipdité a
la Communauté urbaine. Ca m'apparait quelque chose
qguand méme de plus conforme a I'esprit démocratique
que je connais. Et je serais plutdt d'accord a I'accepter
tel quel.
(12h 10

LePrésdent (M. Garon): Alors, l'article 30 est
adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Président (M. Garon): Jappelle I'article 31
contenu toujours dans l'article S.

M. Ryan: Je pense bien que 31, ¢a parle par
soi-méme, mais s on essayait de I'expliquer, on risque-
rait de le rendre moins clair.

M. Gendron: Cava.

Le Présdent (M. Garon): Alors, l'article 31
est-il adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. L'article S
dans son ensemble est-il adopté?

M. Gendron: Ca dlait sur I'article, pas néces-
sarement sur votre commentaire.

Le Présdent (M. Garon): Ah! il y en a dau-
tres? Excusez. Alors, il y en ad'autres.

M. Ryan: Le consaller &ait frustré parce qu'il
avait préparé, pour une fois, une explication tres breve.

Le Préddmt (M. Garon): Jappelle I'arti-
cle31.1.

M. Ryan: L'article 31.1 est un article nouveau
qui crée les postes de président, de premier vice-
président et de second vice-président, en indiquant la
maniére dont ces postes-la seront répartis sdlon les trois
catégories de municipdités quinstitue cette disposition.
Il'y aura d'abord |la catégorie 1, comprenant la ville de
Québec; la catégorie 2, comprenant Beauport, Charles-
bourg et Sainte-Foy, et la catégorie 3, comprenant les
autres municipaités. On dit, dans le méme article, que
-chague poste, chacun des trois postes devra étre occupé
successvement, selon un ordre congtant et pour une
période de deux ans par le maire d'une municipdité de
chague catégorie. Alors, chague catégorie ne pourra pas
étre représentée dans plus d'un poste en méme temps.
Ca, c'est une disposition charniére du projet de loi qu'on
nous soumet. Au lieu de soumettre la Communauté a la
domination d'une ville, on veut que les fonctions mgeu-
res soient exercées dternativement par les trois grands

secteurs de municipaités que comporte la Communauté.
C'est une formule qui peut comporter ses faiblesses, s
on l'envisagesit comme formule permanente, mais
comme formule de transition, éant donné les événe-
ments qu'a vécus la Communauté au cours des deux
derniéres années, je pense que ca se défend tres bien.

M. Gendron: Oui. M. le Président, je veux
juste, moi auss, faire des commentaires. Je pense qu'il
faut attirer I'attention des collégues membres de la com-
mission, parce que, oui, c'est un article mgeur du projet
de loi, de la réforme. C'est égdement le méme article
qui a fait I'objet de représentations de certains élus des
petites municipaités ou dailleurs, qui sont venus nous
dire que c'est dans cet équilibre-la quiil y avait un cer-
tain nombre de réactions, de convictions, que, pour
d'autres, ca pouvait étre une sSituation qui crée des diffi-
cultés. Cetains ont méme prétendu que la ville de
Québec pourra toujours contréler e mener la Commu-
nauté urbaine de Québec. Moi, je n'ai que deux phrases:
Indiquer que je ne crois pas qu'on puisse jouer par des
amendements dans le 31.1 qui auraient comme consé-
quence de déséquilibrer immanquablement une longue
réflexion. Tout le monde éait unanime que ¢a a pris du
temps a dégager ce modéele de fonctionnement. 1l et &
Jaurais le go(t de I'essayer, moai, je veux dire pas
personnellement, mais j'aurais le golt d'essayer cette
formulela. Elle offre une garantie de rotation, atout le
moains, contrairement a ce qu'on a entendu, ce ne sra
pas automatiquement, puis méme pas la... Il y a trois
catégories. Donc, par définition, au moins chague caté-
gorie pourra exercer le leadership ou le pouvoir a l'exé-
cutif ou la présidence pour deux ans. Je serais d'accord
pour l'adopter et vivre une expérience de cefte nature
pour dégager comment ca pourrait anéliorer la crédibili-
té, la responsabilisation des éus de la Communauté
urbaine de Québec.

"Le Présdent (M. Garon): L'article 31.1 est-il
adopté?

M. Ryan: Adopté.
M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. Jappelle
I'article 31.2.

"M. Ryan: Alors, l'article 31.2 décrit le mode de
désignation de ces personnes qui seraient gppelées a
exercer I'une ou l'autre des trois fonctions principales.
Chacune serait choisie par et parmi les membres de son
groupe, de sa catégorie de municipaités. Le troiséme
groupe de municipalités devrait tenir une séance publi-
que pour choisir la personne qui occupera une de ces
fonctions en son nom.

~Je voudrais juste vous poser une question, peut-
étre, M. Rivard et M. Mercier. Des arrangements ont-ils
été prévus pour la formation du premier exécutif?
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M. Rivard (Michd): M. le ministre, nous &tten-
dions que la loi soit adoptée. Le secrétaire a préparé
divers scénarios, et on devrait se réunir dans les pro-
chainsjours pour remplir ces formalités.

M. Ryan: Parce que, 13, je ne sais pas... Je
voudrais qu'on clarifie ceci. Est-ce que vous irez en
premiére... Parce quil faut une réunion pléniére pour
confirmer ces nominations-la Ca ne peut pas étre seule-
ment des petits caucus qui font la désignation définitive.
IIs font la proposition. Qu'est-ce qui va ariver a la
premiére réunion? SUPPOsEZ que vous ne vous entendiez
point sur la désignation du président. Est-ce qu'on ne
serait pas mieux d'avoir une entente maintenant? Est-ce
gue c'est une chose qu'on peut envisager? Mais je veux
avair vos explications.

M. Rivard (Michd): Ecoutez, M. le ministre,
hier, effectivement, je parlas avec le secrétare
de la Communauté, M. Rousseau, pour fixer un agen-
da, en supposat que la loi serait effective a compter
du ler janvier. Ce qui veut dire que la premiére
réunion du mois de janvier, qui aura lieu probablement
le 11 janvier, sera publique a compter de 17 heures, et
nous prévoyons un caucus qui pourrait durer trois,
quatre heures avant, justement pour qu'on Sentende
pour arriver «public> en disant que les éections...
Enfin, le travall aura é&é fat pour les désigna
tions, pour quon sentende sdon les spécidités, le
go(t de chacun pour une commisson plutdt qu'une
autre, etc.

Selon les commentaires que j'ai regus de mes
collégues de la Communauté urbaine, parmi les maires,
entre autres, on ne prévoit aucun probléme pour Senten-
dre pour chacun des postes.

M. Ryan: Sil n'y avat pas accord, qu'est-ce
qui se produirait?

M. Rivard (Michd): Il y aura une dection. La
maorité va l'emporter. Ecoutez, il y aura peut-&re
quelguun qui va vouloir choisir une commission
plutdt qu'une autre. Quelquun pourra vouloir une
vice-présidence plutdt qu'un autre poste. Mais a partir
du moment ol ca a éé pensé, avant qu'on vous de-
mande de changer la loi, cest qu'on prévoyait que
chacun des maires occupe une fonction bien définie. Et
tout laisse croire qu'il ne devrait pas y avoir de pro-
bleme.

M. Ryan: On va tous étre optimistes, mais je
vous pose la question: Supposez qu'il arrive une impasse
et que ce soit 7-7 dans les votes, ou... Ca ne peut pas
étre 7-7, parce quil y ala pondération des voix, sdon
la population. Il n'y a peut-&tre pas trop de risques,
findlement, comme vous le dites. L'dection se ferait ala
majorité, findement, la maorité des voix déposées ou
exprimées.

M. Rivard (Michd): Exact.
(Consultation)

M. Ryan: Alors, moi, je suis dispost a fare
confiance.

M. Gendron: Quand on dit: La moitié des voix
exprimées ont éé données, c'est parce que vous, M. le
ministre, vous avez évoqué une epece de vote pondéré
par rapport aux populations. On va le voir alleurs.
Clest juste pour ceux qui... Parce que la notion de voix,
ici, n'est pas la nation de voix traditionnelle: Un maire,
un vote, une voix.

M. Ryan: C'est basé sur la population.
M. Gendron: Cest ca

M. Ryan: On dit: On prend la municipdité qui a
la plus petite population, on multiplie sdon I'importance
de la population des autres pour déerminer le nombre
de voix auque chacune aura droit. Pour I'dection des
officiers, c'est ce mode de votation qui prévaudra. Je
pense bien.

Dans les caucus de maires qui vont précéder, les
petites réunions corpordtistes 13, ¢a va étre une person-
ne, une voix. Cane se fera pas a la mgorité pondérée.
D'apres vous autres...

M. Rivard (Michd): M. le ministre, sechant que
dans les heures qui vont suivre on arrive «publie» pour
procéder aux éections, moi, j'ai I'impresson que s on
ne sentend pas en caucus, méme sil y avait st villes
pour une nomination, six contre, il fauit tenir compte,
lorsguon va arriver en consal public, que cest
66 2/3 % du vote, qui doit inclure cing villes. Donc,
obligatoirement Québec plus quatre autres villes. Et
méme si, en caucus, on ne congdérait pas le 7-6, il va
fdloir qu'en caucus on sache que ¢a va passer au
Consall, les cinq villes, 66 2/3 %.

M. Ryan: Dans les trais villes, sil y en a une
qui est absente...

M. Rivard (Michd): M. Rousseau, pouvez-vous,
peut-étre...
(2h20)

M. Roussau (Pierre): En ce qui concerne la
réunion pour les différentes catégories de municipalités,
dleva s fare auss le 11 janvier, avant la séance régu-
liere du Consgl a 17 heures. Sil manque une ville,
bien, on a quorum, on procéde avec les deux qui sont
la

M. Ryan: Cest ¢ca, le quorum est de deux.

Une vaix: Sil en manque deux?
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M. Ryan: Il n'y apas de réunion. Sil n'y en a
pas au moins deux, il n'y apas de réunion. Il faut quils
se réunissent le lendemain ou un autre jour.

M. Rousseau (Pierre): Sil n'y a pas de quo-
rum, il n'y apas de réunion, mais...

M. Ryan: Sils ne sentendent pas, ils ne seront
pas représentés |a, mais le Consall peut en choisir un a
ce moment-la. Mais ce n'est pas clair, parce que |3, il
doit étre désigné par le caucus. Le Conseil est obligé de
voter sur la proposition du caucus. Il ne peut pas insti-
tuer une proposition de son propre chef.

M. Rousseau (Pierre): Ca veut dire que le
Consall pourrait nommer comme présidents les person-
nes choisies par les deux autres catégories. Parce qu'il y
atrois catégories. Sil y a une des catégories qui, pour
une raison ou une autre, refuse de faire un choix, c'est
le grand Consell...

Le Présdent (M. Garon): M.
d'Abitibi-Ouest.

le député

M. Gendron: Juste une minute. Je veux avoir
|'attention de M. Carrier, et il est en train de donner une
explication.

M. Ryan: M. le Président, cet article est viscé-
rdement lié al'article 125 du projet de loi. Je demande-
rais qu'on le garde en suspens tant qu'on n'arrivera pas
a 125,

LePrésdent (M. Garon): L'article 31.1.

M. Ryan: Le mode d'éection, 1§ l'article 125
prévoit des procédures dinstitution du nouveau systéme.
Je pense que quand on va ariver 13, il y a des choses
qui vont se clarifier.

Le Président I'arti-
cle31.2...

(M. Garon): Alors,

M. Ryan: On pourrait I'examiner tout de suite S
vous voulez auss, je n'ai pas d'objection.

M. Gendron: Non, non, moi, je n'a pas
d'objection, parce que ¢a ne marchait pas, 13, au bas de
lapage, etj'aime autant atendre de voir S moi-méme...

M. Ryan:; Je pense que, quand on va voair la
mécanique de |'article 125, les choses vont séclaircir.

M. Gendron: Alors, l'article 31.2, en suspens?

Le Présdent (M. Garon): Oui. On continue.
L'article 31.3.

M. Ryan: C'est correct, ca.

M. Gendron: Cava.

Le Présdent (M. Garon): L'article 31.3 et
adopté. Jappelle I'article 31.4.

M. Ryan: Je pense qu'il n'y a pas de probléme a
31.4.

M. Gendron: Non. Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 314 est
adopté. Jappelle I'article 31.5.

M. Ryan: C'est laméme chose, c'est de la méca
nique, du semblable au méme.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 31.5 est
adopté. Jappelle I'article 31.6.

M. Ryan: Le réle du vice-président semble aler
de soi.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 31.6 est
adopté. Jappelle I'article 31.7.

M. Ryan: L'article 31.7 est un article nouveau
qui ne manque pas dimportance. Il n'y a plus de
président du comité exécutif. Il y en aura un, en fait, le
président de la Communauté sera président du Consall et
du comité exécutif, et a ce titre, il a la direction des
activités de la Communauté, il veille & I'observation des
dispositions de toute loi ou texte d'gpplication applicable
ala Communauté, a I'observation de ses réglements et a
I'exécution de ses décisions. 11 agit égdement atitre de
représentant de la Communauté. Je pense que ces attri-
butions définissent assez bien le statut que I'on voudrait
accorder au futur président. Nous les acceptons.

M. Gendron: Nous auss.

M. Ryan: Nous les recommandons.

Le Préddent (M. Garon): L'article 31.7 et
adopté. Alors, l'article 5 reste en suspens a cause de
31.2.

Assemblées

Jappelle I'article 6.

M. Ryan: On peut les prendre...

M. Gendron: Clest beau.

M. Ryan: Pardon?
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M. Gendr.on: C'ést bien, quant anous, la
M. Ryan: L'article 6?

M. Gendron: Oui, c'est bien, quant anous.
M. Ryan: Tresbien.

Le Présdent (M. Garon): Alors, l'article 6 est
adopte?

M. Gendron: Oui.

Le Présdent (M. Garon): Dans son ensamble.
Jappdle l'article 7.

M, Ryan: Je pense bien que 7, ce sont des
dispositions dharmonisation qui se dispensent de com-
mentaires, M. le Président.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 7 estil
adopté?

M. Gendron: Adopté, M. le Président.

Le Président (M. Garon): Adopté. Jappelle
|'article 8.

M. Ryan: Ca, on est pas md du semblable au
méme. Cest ce qu'on adéga C'est rédigé un peu autre-
ment et Stué ailleurs dans le texte, mais des choses qui
sont dga familiéres pour la Communauté urbaine.

Le Présdent (M. Garon): L'article 8 est-il
adopté?

M. Gendron: Une seconde.
M. Ryan: Cest I'avis d'assemblée.
M. Gendron: Adopté.

Le Président (M. Garon): L'article 8 est adop-
té. Jappdlle I'article 9.

M. Gendron: L'article 9, c'est correct.

Le Présdent (M. Garon): L'article 9 est adop-
té. Jappelle I'article 10.

M. Ryan: On goute quelque chose, la, aux
pouvairs du président. |l peut faire expulser toute per-
sonne qui trouble I'ordre de I'assemblée. C'était dgja...

Une voix: C'est d§a adopté, ca

M. Ryan: Pardon?

Une voix: C'est d§ja adopté, ca
M. Gendron: Non, ce n'est pas ¢a.
Une voix: L'article 9.

M. Ryan: Nous avons adopté 9? Excusez. Mais
trés bien, tres bien. Je suis content que le député
d'Abitibi-Ouest accepte ca.

LePrésdent (M. Garon): L'article 9 est adopté.
Jappdle I'article 10.

M. Ryan: A l'article 10, c'est de la concordance,
M. le Présdent, qui se dispense de commentaires, a
mon avis.

Le Présdent (M. Garon): L'article 10 estil
adopté?
M. Gendron: Oui, adopté.

Le Préddent (M. Garon): Adopté. Jappelle
l'article 11. 1l y a plusieurs articles. Voulez-vous les
VQir un par un?

M. Ryan: Oui, M. le Président.
M. Gendron: Oui, M. le Président.

Le Présdent (M. Garon): O.K. Alars, j'appelle
le premier, 'article 11. L'article 37 contenu dans I'arti-
cle 11.

M. Ryan: L'article 37 est pas md semblable ace

guon a actudlement. Quelques changements de forme,
mais c'est tout.

M. Gendron: Oui, mais je voudrais avoir un peu
plus dexplications. «Chague assemblée comprend une
période au cours de laguelle les personnes présentes
peuvent poser des questions ordes aux membres du
Consal.» Egt-ce qu'on va voir, & un autre endroit, qui
déermine la durée et la place? Juste gpres?

M. Ryan: Cest tout de suite aprés. L'dinéa
suivant regle la question.

M. Gendron: Il ne regle pas toute la question,
mais il répond au moins aux deux quej'ai posees, l1a

M. Ryan: Pardon?

M. Gendron: Il ne regle pas toute la question,
mais il répond aux deux quej'ai posées. qui décide, puis
aqud moment.

M. Ryan: Clest ca Clest mieux oue ce soit le
Consal que le président qui régle ces questions.
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M. Gendron: Oui, mas s vous le permettez,
M. le Président, puisquej'ai le président de la Commu-
nauté urbaine ici, j'aimerais ¢a I'entendre un peu. C'est
quoi, la pratique? Parce qu'il n'y aura pas de cachette.
Jai eu des représentations par quelques municipalités,
par quelques citoyens, a l'effet que ce n'éait pas telle-
ment crédible, ces assemblées|a, dans le sens que sil y
a des gens qui veulent dler discuter avec vous, ils vont
passer trés souvent tard le soir, pas beaucoup de place a
I'ordre du jour. Donc, moi, je ne porte pas de jugement,
je n'ai jamais demandé d'étre entendu a la Communauté
urbaine. Jaimerais ¢a que vous m'en parliez un petit
peu, comment ca se passe e comment ca devrait se
passer ou comment vous souhaitez permettre qu'effec-
tivement les assemblées du Consal soient vrament de
nature publique. -

M. Rivard (Michd): Je suis trés surpris que les
gens vous aent fait ce commentaire, parce qu'a la Com-
munauté urbaine, il y atoujours un item dans toutes nos
réunions «période de questions du public». Et, s on n'a
pas la réponse, on leur dit qu'on répondra par écrit ou a
la prochaine réunion ou, par téléphone, on donne les
coordonnés.

Nous n'avons jamais, @ ma connaissance, en
10 ans de présidence, refuse le droit de parole & des
personnes. A l'occasion, le président du Conseil, M.
Beaudoin, rappelait a des citoyens que les questions qui
étalent posées arrivaient a l'occasion dans des campa
gnes électorales, et c'étaient.des questions qui ne regar-
daient pas la Communauté urbaine. Donc, on invitait le
citoyen ou la citoyenne a dler poser la question dans les
villes et non pas faire le débat au niveau régiona. Malis,
comme je vous le dis, en 10 ans, je n'al jamais eu con-
naissance de personnes qui n'ont pas eu le droit de pa-
role ou qu'on a coupées. Méme la pé&iode de questions
est illimitée. Des fois, on aurait pu dire: C'est 30 minu-
tes ou un heure. C'est d§a arrivé, a certaines occasions,
des questions posées pendant plus d'une heure, et nous
avons été tres tolérants et on a répondu.

M. Gendron: Donc, ¢a ne pose pas un problé-
me. Il sagit tout smplement d'avoir une mécanique qui
le prévoie. C'est votre intention. I y aurait un position-
nement probablement favorable en termes de place a
I'ordre du jour. Ce n'est pas toujours automatiquement
en dernier?

M. Rivard (Michd): C'est toujours alafin. Il 'y
apériode de questions des membres et, aprés ¢a, période
de questions du public. Mais je dois vous dire que,
malheureusement, malgré les avis publics dans les jour-
naux, lorsqu'il y a quatre, cinq citoyens dans la sdlle,
C'est une grosse assistance.

M. Gendron: Merci. Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Alors, 'article 37 est
adopté. Jappelle I'article 38 contenu dans 11.

M. Ryan: Le quorum et de huit membres. Ac-
tuellement, c'est lamgjorité. Je pense que huit membres,
pour un organisme de cette nature, ce n'est pas trop.

M. Gendron: Non, puis la dispodtion de sept,
C'est dans le cas de la Société.

M. Ryan: Cest ca.

Le Président (M. Garon): L'aticle 38 edt-il
adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. Jappelle
I'article 38.1.

M. Ryan: Dans le cas des discussions traitant des
dffares de la Sociéé de transport, seuls ont le droit de
voter les membres du Conseil représentant les municipa
lités qui en font partie. Je pense que c'est normal.

M. Gendron: Adopté.
(122h 30)

Le Président (M. Garon): L'article 38.1 et
adopté. Jappelle I'article 39.

M. Ryan: Alors |3, c'est la régle de pondération
pour les voix quej'ai résumée tant6t. On prend d'abord
la municipalité comptant la population la plus faible. On
lui donne une voix. A mesure qu'une municipdité a
deux fais, trois fois la population de la plus petite, dle
se vait octroyer autant de voix additionnelles.

LePrésdent (M. Garon): L'article 39, adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. L'article 11
dans son ensemble est-il adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. Jappelle
l'article 12.

M. Ryan: L'article 12, 1a, ce sont des disposi-
tions dharmonisation, M. le Président, qui se dispensent
de commentaires, je pense.

Le Présdent (M. Garon): L'article 12 est-il
adopté? '

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. Jappelle
l'article 13.

M. Ryan: On avait dda ca dans la loi actuelle,
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mais c'est formulé de maniére plus smple ici. Cest
I'obligation de participer a un vote, a moins que des
rasons de conflit dintéréts n'empéchent le membre de
lefaire.

Le Présdent (M. Garon): L'article 13 est-il
adopté? :

M. Ryan: Suspendu aux directives de derniere
heure.

M. Gendron; Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 13 est adop-
té. Jappellel'article 14.

M. Ryan: L'article 14, c'est des choses que
nous avions dga dans la loi actuelle, pour I'ensemble,
sauf une disposition, au deuxiéme dinéa, ol on dit: Le
procés-verba doit étre lu par le secrétaire et gpprouvé
par le Consal lors d'une assemblée subséquente qui ne
peut ére postérieure a la deuxieme assamblée réguliere
qui suit. On a d§a introduit une dispostion semblable
dans la |égidation générae pour empécher qu'un proces-
verba ne traine pendant des réunions, ce qui peut ére
de nature a nuire aux intéréts de la municipaité et aux
préoccupations 1égitimes des membres d'un conseil. Ca
fat quil faust quil soit gpprouvé au plus tad a la
deuxieme assemblée réguliére qui suit la tenue de la
réunion. Je pense que c'est excellent qu'on ait cala

M. Gendron: Bien, aur le...

M. Ryan: Dans les enquétes du ministére, on a
VU trés souvent que les procés-verbaux avaent trainé, et
c'est générdement un signe, ¢a, qu'il y a autre chose
qui traine.

M. Gendron: Ha, ha, ha!

Le Présdent (M. Garon): L'aticle 14 est-il
adopte?

M. Gendron: Un ingant. Jai... Ha, ha, hal

M. Ryan: Ha, ha, hal Et-ce quej'ai parlé trop?

M. Gendron: Non, non. On pourrait faire beau-
coup de... Ha, ha ha On pourrait faire beaucoup
d'échanges, oui, justement, sur vos jugements.

M. Ryan: Ha, ha, hal

M. Gendron: Mais mon paint n'est pas la, M.
le Président. Je pense que le ministre a raison dans la
premiére partie, sdon moi, de dire qu'on ne peut pas ne
pas avoir de dispostion pour que ces chosesla soient
adoptées puisqu'on prétend que ca prend une mécanique
et une procédure. Donc, c'est sgnificaif.

Ma quedtion, c'est plus de demander au ministre:
Est-ce quiil y a quelque chose de prévu... Pas nécessai-
rement que je le souhaite, c'est une question dinforma
tion. C'est quoi, vos outils de contrdle pour savoir S le
procés-verba d'une réunion de novembre va étre adopté
a la deuxieme sfance? Et S ce n'est pas le cas, vous
faites quoi? Parce qu'il n'est pas tout de dire... Mai, je
prétends toujours que quand le [égidateur met une dispo-
sition, il faut qu'il sassure les moyens de sa légidation
ou de la volonté de faire, hein. Je ne sais pas s vous
m'avez compris, M. le ministre. S la Communeuté
urbaine ou le secrétaire ne fait pas adopter le proces-
verba ala seconde réunion, & ma connaissance, il n'y a
pas de sanction. Et c'est quoi, vos ouitils de vérification?
Comment savez-vous ¢a, que le procesverbad de la
réunion x a éé adopté dans le bon temps?

M. Ryan: Regardez, on ne le saura pas, en géné-
ral, le lendemain. Il peut arriver que quelqu'un nous
écrive pour sen plaindre, e il peut arriver que, dans
I'examen — et c'est comme ¢a que ¢a va se produire gé-
néralement—d'une ou de plusieurs plaintes portées a
notre atention, nous envoyions nos fonctionnaires fare
les vérifications, et 13, ils vérifient S toutes les choses ont
été fates conformément aux exigences de laloi. Et, faa
lement, ils examinent s les procés-verbaux sont tenus, s
les procés-verbaux ont éé approuvés en bonne et due
forme. Il arrive souvent, par exemple, que des maires se
permettent de faire des retouches sur telle ou telle page
d'un procés-verba aprés quiil ait éé adopté. Toutes ces
choses-la sont décelées, signalées, soulignées a la muni-
cipalité, évidemment, qui est invitée a corriger ses voies
dans ce tempsla Alors, 13, on a ces moyensla; ¢aper-
met de vérifier s I'administration est rigoureuse. Mais on
ne met pas la Sireté du Québec au travail a chaque réu-
nion de conseil municipa pour savoir s le procesverbd a
€été adopté avant la deuxieme réunion qui suit.

M. Gendron: Non, non. Moi, je ne veux pas ¢a.

M. Ryan: Cest un droit, a pat de ¢a, dun
membre du Consal de réclamer la présentation du pro-
ces-verba. Chague membre du Consall a ce drait-13, sil
est défini clairement comme ca l'est ici.

M. Gendron: Non. Non...
M. Ryan: O.K.?

M. Gendron: ...il n'y a pas de probléme. Je ne
veux pas enwvoyer la Slreté, M. le ministre, parce
quelle aurait un bon mandat a Gatineau, la. Ca fat que
je ne veux pas l'envoyer a toutes les communautés ur-
baines. Je veux juste vérifier s ces irrégularités, entre
guillemets, marginaes, sont décdées ou signdées uni-
quement sur plainte ou S c'est dans la tradition de cer-
tains officiers du ministére des Affaires municipaes de,
de temps en temps, dler véifier les livres ou les minu-
tes des communautés urbaines?
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M. Ryan: Il n'y apas de systéme dinspection
comme on en a dans les caisses populaires. Les caisses
populaires ont un syséme dinspection. Les unions
régionales choisissent des personnes dont c'est le man-
dat, protégé par la loi, dailleurs, daler inspecter la
maniére dont sont conduites les &ffaires de la caisse.

Nous autres, on n'a pas de systeéme d'inspection.
On aun service, 13, qui soccupe de faire des vérifica
tions lorsque des plaintes sont portées a notre attention,
parce que le postulat sur lequel repose tout le systéme,
c'est que tout le monde est respectueux de la loi, en
particulier les élus. On part de la. Et je n'aimerais pas
gu'on ait un systéme d'inspection généralisé.

M. Gendron: Moi non plus. Je pose la question
pour savoir si, effectivement, dans I'expérience que vous
avez aux Affaires municipales — parce qu'a ma connais-
sance, cette méme disposition est dans la Communauté ur-
baine de Montréal — si, avotre connaissance, c'est arrivé
qu'on aindiment retardé I'adoption des proces-verbaux?

M. Ryan: Oui, oui. C'est arrivé dans des muni-
cipaités. Inddment, je ne le sais pas, mas qu'il at é&é
approuvé d'une maniere exagérément tardive, des fois,
pas approuvé du tout.

M. Gendron: Adopté. Je n'ai pas de probléme
avec ¢a.

Le Président (M. Garon): L'article 14 est
adopté.

Réglements

Jappelle l'article 15. La, il y a deux articles.
Vous voulez les voir ensemble ou un aprés I'autre?

M. Gendrbn: On est d'accord.
LePrésident (M. Garon): Sur quoi?

M. Gendron: Sur I'article 15 au complet...
M. Ryan: Trés bien.

M. Gendron: ...y incluant 44.1 et 45.

M. Ryan: Merci.

LePrésident (M. Garon): Alors, l'article 15 est
adopté. -

M. Ryan: Merci.
LePrésdent (M. Garon): Jappelle l'article 16.
M. Ryan: Les articles 16 et 17 sont des disposi-

tions de concordance par rapport a ce que nous avons
dga fait.

M. Gendron: Méme point de vue. Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 16 est adop-
té. L'article 17 est adopté?

M. Gendron: Méme point de vue. Adopté.
Le Président (M. Garon): Jappelle I'article 18.
M. Ryan: L'article 18 est de gusdem farinee.

Le Président (M. Garon): De la méme farine.
Clest «farinee» |'expression en latin?

M. Ryan: Jai vu que C'a suscité une réaction
agréable chez vous qui &es un viell humaniste.

LePrésdent (M. Garon): Ah oui.
M. Ryan: Comme moi.

Le Président (M. Garon): C'est pour ¢a que je
pensais: Qui potest capere capiat.

M. Ryan: Evidemment.

Le Président (M. Garon): L'article 18 ed-il
adopté?

M. Ryan: Pereat qui non potest.
M. Gendron: Adopté, les humanistes.

Le Présdent (M. Garon):
adopté?

L'article 18 et

M. Gendron: Adopté.
LePrésdent (M. Garon): Jappdllel'article 19.

M. Ryan: L'article 19, cest du d§a vu, ca
C'est encore de la encore.

Le Présdent (M. Garon):
adopté?

L'article 19 e

M. Gendron: Un instant, 1a, parce que quand je
Vois le mot «anglais», moi, le ministre m'a dga dit que
je paniquais, ca fat queje veux vérifier comme il faut.
Remarquez que ce n'est pas vrai, mas il m'a dga dit
ca Alors...

Le Président (M. Garon): Clest parce que
VOUS avez peur que la conversation se poursuive en
anglais?

Des voix: Ha, ha, hal

M. Gendron: Non. Cava, pas de probléme.
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M. Ryan: Non. Ca commence rien que le 22
décembre.

Le Présdent (M. Garon). L'article 19 est
adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. Jappelle
I'article 20.

M. Ryan: Ici, c'est un article de concordance
avec la Charte. Jespére qu'on le remarque quand mé-
me, que nous veillons a ce que la Charte soit observée,
méme S ¢a peut sembler comporter une redtriction des
droits de la langue anglaise. Ce n'est pas ¢a qui et le
but, mais c'est d'agir en conformité avec la Charte. Puis
quand on veut élargir les droits de la langue anglaise, on
le fait dans la Charte & non pas par des moyens d'a
coté. :

M. Gendron: Ca C'éaient vos commentares
sur l'article adopté. Merci.

M. Ryan: Cest bien. Mais je voulais fournir
I'explication quand méme.

M. Gendron: Qui, oui, oui. Pas de probleme.

M. Ryan: Dans le style des échanges de collabo-
ration gue nous essayons de maintenir. Ca va. Mai, je
n'al pas du tout d'objection.

M. Gendron: Mai non plus.

Le Présdent (M. Garon): L'aticle 20 et
adopté?

M. Ryan: L'article 20, adopté.

Le Président (M. Garon): Alors, l'article 21, il
y a un amendement. Je vais demander a.. Qui veut le
lire? Voulez-vous le lire, M. le ministre, ou je demande
aMme la Secrétaire de le lire?

M. Ryan: Je pense que Mme la Secrétare
pourrait nous donner une excellente lecture.

Le Présdent (M. Garon): Ca va lui donner un
caractére plus officidl.

M. Ryan: Oui.

La Secréaire L'article 21 du projet de loi 119
est remplacé par le suivant:

21. L'article 56 de cette loi est remplacé par le
suivant:

«56. Sous réserve de l'article 136.13, la Commu-
nauté peut, par réglement:

«1° prévoir qu'une infraction a une disposition
réglementaire de sa compéence est sanctionnée par une
peine d'amende;

«2° prescrire, soit le montant fixe de I'amende,
it s montants minimum & maximum, Soit son mor-
tant maximum seulement, auquel cas son montant Mini-
mum et de 1 $.

«Le montant fixe ou maximum prescrit ne peut
excéder, pour une premiére infraction, 1000 $ s le
contrevenant est une personne physique ou 2000 $ sil
est une personne morale. Pour une récidive, le montant
fixe ou maximum prescrit ne peut excéder 2000 $ s le
contrevenant et une personne physique ou 4000 $ sil
et une personne morae»

M. Ryan: Par cette modification, M. le
Président, nous accorderons a la Communauté urbaine
de Québec ce que le projet de loi 121 atribue d§a a la
Communauté urbaine de Montréal. Nous dargissons les
attributions de la Communauté de maniére qu'elle puisse
définir ses infractions aind que les peines qui devraient
en découler.

M. Gendron: Ca ne devrait pas &re un peu
moins cher? Ca devrait &re un peu moins cher, c'est
mains gros.

M. Ryan: Non, mais, ¢a, c'est en harmonie avec
les 10 % de laLoi sur lescités et villes.

M. Gendron: Merci. Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Alors, I'amendement
propose a l'article 21 est-il adopté? L'article 21, td
qu'amendé, est adopté. Jappelle I'article 22.

M. Ryan: Ed-ce qu'a l'article 22 on peut les
prendre... Cava. On modifierait, par I'article 22, |'arti-
cle 57 de maniére a gouter dans cet article les mots «ou
au role de la vaeur locative d'une municipdité. On
parlait seulement du role dévauation fonciére. Etant
donné tout ce que nous avons discuté encore cette nuit,
je pense que ceat gout est opportun, jugtifié et méme
utile.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 22 est adop-
té. Jappelle I'article 23

M. Ryan: Alors, 14 on parle d'un tribuna com-
péent ou d'un juge de celui-ci. On parlait d'un juge de
la Cour du Québec, on dargit.

M. Gendron: Cava.
Le Président (M. Garon): L'article 23 est adop-

té. Jappelle l'article 24.
(12h 40)
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M. Gendron: On l'adgavu.

Le Présdent (M. Garon): L'article 24 est-il
adopté?

M. Gendron: Adopté.
LePrésdent (M. Garon): Jappelle l'article 25.

M. Ryan: A l'article 25, je pense quil n'y a
rien de particulier & souligner sur celui-la

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 25 est

adopté.
Comité exécutif (suite)
Jappelle I'article 26.

M. Ryan: M. le Président, je voudrais peut-étre
faire diversion ici pour informer la commisson que je
recois une indication me demandant de me rendre au Con-
sl exécutif pour I'examen d'une matiére qui me con-
cerne au plus haut point, qui intéresse également, d'apres
ses questions de ce matin, le député d'Abitibi-Ouest.

M. Gendron: Oui, mais j'ai envie de ne pas
vous laisser partir, parce que ce que vous m'avez répon-
du ne correspond pas a ce queje savais.

M. Ryan: Oui, c'est fort possible, ¢a. Connais-
sant la qualité de votre information, ¢a ne m'éonnerait
pas du tout.

M. Gendron: C'est acroire quej'étais dans les
patates puis... Mais j'espere que vous dlez intervenir
dans le sens que je souhaite. Je sais pourquoi on vous
réclame et j'espére que vous dlez dire ce queje sais que
vous dlez dire.

Unevoix: ...

M. Gendron: C'est ¢a, merci.

M. Ryan: L3, vous supposez qu'il y aune grave
injustice @ mon endroit, parce que vos remarques lais-
sent supposer que ca n'aurait pas dga été fait. Jen suis
profondément blessé. :

M. Gendron: Ah, bien, 13, je vous demande
pardon. -

Desvoix: Ha, ha, hal
M. Ryan: On pourrait peut-&re reprendre, peut-

étre sauver ce quart d'heure cet aprés-midi, comme de
reprendre a 14 h 45.

M. Gendron: A moains que le président... Moi,
je n'a pas d'objection...

M. Ryan: Il y ale président.
M. Gendron: ...a14 h45. Mais...
Unevoix: On aun caucus a 14 heures.

M. Ryan: OK. On va laisser ¢a & 15 heures,
dors?

M. Gendron: Onlaisse ¢aa 15 heures.
M. Ryan: A 15 heures. OK.

LePrésdent (M. Garon): Alors, on est rendus a
I'article 26, il y avait un amendement, de toute fagon. Je
suspends les travauix de la commission jusqu'a 15 heures
cet gprésmidi.

(Suspension dela séance a 12 h 44)

(Reprisea 15 h 14)

Le Président (M. Garon): Alors, je déclare la
commisson de I'aménagement e des équipements ou-
verte. Nous éions rendus, ce matin, a l'article 26, et il
y avait un amendement.

(Conaultation)

Le Présdent (M. Garon): Ahl A [larticle...
OK., oui. Camarche. Alors, on vavoir les articles, je
SUppose, un par un, qui sont contenus dans l'article 26.
Alors, le premier, c'est I'article 68.1.

M. Ryan: Nous avons ddavu qu'il éait question
dun présdent e de deux vice-présdents. Ces trois
personnes seront appelées a former le comité exécutif de
la Communauté urbaine.

Le Présdent (M. Garon): Est-ce que l'arti-
cle68.1 est adopté?

M. Gendron: Un ingtant. C'est parce que... Il
n'y avait pas un amendement, 13, a26?

~ Le Préddent (M. Garon): Non. Ca va étre a
l'article 70.4.

M. Gendron: Vous avez raison.

Le Président (M. Garon): Dans 26, il y aplu-
seurs articles...

M. Gendron: Oui. Vous avez raison, M. le Prési-
dent.
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LePrésdent (M. Garon): Hen?
M. Gendron: Vous avez raison.
LePrésdent (M. Garon): Jevais les appeler...

M. Gendron: Oui, oui! C'est bien parfait! Par-
fait.

Le Présdent (M. Garon): ...les articles conte-
nus & l'article 26, un par un, pour ne pas qu'on se mé

lange.
M. Gendron: OK.

Le Préddent (M. Garon):
adopté?
M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Jappele I'arti-
cle68.2.

(Consultation)
M. Gendron: L'article 68.2, adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 68.2, adop-
té. Jappellel'article 68.3.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 68.3, adop-
té. Jappellel'article 68.4.

M. Ryan: Les sauls pouvoirs qu'ils ne peuvent
pas dééguer, c'est ceux qui ont trait a I'aménagement
du territoire, en vertu de la Loi sur I'aménagement et
['urbanisme.

M. Gendron: Est-ce que c'est la méme chose a
la Communauté urbaine de Montréa ?

(Conaultation)

M. Ryan: Dans la Communauté urbaine de
Montrédl, les pouvoirs sont donnés directement au
comité exécutif par la loi. Cest un comité exécutif
beaucoup plus large que celui dont il est questionici.

M. Gendron: Oui.

M. Ryan: L'esprit des deux lois est entierement
différent.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Padon? L'arti-

cle 68.4, adopté? Jappelle I'article 68.5.

L'article 68.1,

M. Ryan: Pas de remarques particuliéres.
LePrésdent (M. Garon): L'article 68.5?
M. Gendron: Adopté.

Le Préddent (M. Garon): Adopté Jappele
I'article 68.6.

(Conaultation)
M. Ryan: O.K., cava. Jepensebien que...

Le Préddent (M. Garon): L'article 68.5 et
adopte?
M. Gendron: Oui.

Le Présdent (M. Garon):
cle 68.6.

Jappelle I'arti-

M. Gendron: Adopté.

Le Préddent (M. Garon): Adopté. Jappelle
|'article 68.7.

M. Bertrand: M. le Président...
LePrésdent (M. Garon): Oui.

M. Bertrand: ..juste un point dinformation
auprés du ministre. Pourquoi, dans un libellé semblable,
ne prévait-on pas plutdt la capacité du comité exéoutif de
séger ahuis clos, sil en décide, plutdt que de faire une
regle que le comité sége a huis clos et qu'il peut, par
exception, Séger autrement?

(Consultation)

M. Ryan: Le comité exécutif, a la ville de
Montréd, il sSége a huis clos. Le comité exécutif de la
Communauté urbaine de Montréd siége a huis clos éga
lement. Je ne pense pas que ¢a soit une bonne regle...

M. Bertrand: Oui. Masc'est...

M. Ryan: ..qu'un comité exécutif sége en
public, au besoin, lorsque les circongtances le judtifient.
Mais la regle courante me semble devoir préférablement
étre dans |'autre sens pour un comité exécutif.

(Consultation)

M. Bertrand: Je comprends trés bien qu'on peut
trouver d'autres exemples, mais il me semble gue le huis
clos devrait étre laregle d'exception plutdt que laregle.

M. Ryan: Pour le comité exécutif, je ne suis pas
devotre avis.
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M. Bertrand: Je n'en fas pas un plat, remar-
quez, la. C'est une question d'esprit.

M. Ryan: On pourray revenir. C'est une struc-
ture de transition que nous avons, dautant plus que ¢a
va étre un comité exécutif de trois personnes. Siéger en
public, trois personnes, habitudlement, ca fat curieux.
Il'y a de grosses chances que tout soit réglé avant qu'Us
arrivent devant le photographe.

M. Bertrand: Cava

Le Présdent (M. Garon): L'article 68.7,
adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Jappelle I'arti-

cle 68.8.

M. Ryan: Je pense qu'il n'y a pas de probleme.
On a dga adopté ce principe-la a propos du Consell,
plus tot.

M. Gendron: Oui. Adopté.

Le Président (M. Garon): L'article 68.8, adop-
té. Jappelle I'article 68.9.

M. Gendron: C'est d'une précision...

M. Ryan: Clest le point qu'on discutait ce ma
tin. La, cest la mgorité des voix exprimées. Us sont
trois, ¢a veut dire deux contre un, ou trois a zéro. La,
Cce ne sont pas les voix...

M. Gendron: La, c'est clair quiil n'y a pas de
confusion dans les voix. Adopté.

Le Président (M. Garon): L'article 68.9, adop-
té. Jappelle I'article 68.10. '

M. Ryan:' 68.10... C'est cdui que vous venez
de convoquer, 68.10, M. le Président?

LePrésdent (M. Garon): Oui.
M. Ryan: Ici, je pense qu'on a dda vu ce
méme principe un peu plus tét. On le réitere a

propos du comité exécutif aprés l'avoir fat pour le
Consail.

M. Gendron: Il ne peut pas sabstenir. C'est ca
que ca veut dire, hein?

M. Ryan: Pardon? Il ne peut pas sabstenir, il
faut quil vote.

M. Gendron: Pardon?

M. Ryan: Il faut qu'il vote.
M. Gendron: C'est ca.

M. Ryan: Cest un principe, ¢a, dans nos
consels municipaux: il faut quil vote. A moins quiil
soit en conflit dintéréts ou qu'il ait des raisons, 1a, qui
lui interdisent de participer, il faut quil vote. Nous
Vomissons les neutres.

Le Présdent (M. Garon): Les tiedes. Cest les
tiedes!

M. Ryan: Mais, en langage d'ayjourdhui, les
neutres sont les tiedes d'aujourdhui.

Le Présdent (M. Garon): Ha, ha, hal

M. Gendron: Cedt-&dire, les neutres dau-
jourd'hui sont les tiédes de I'ancien temps.

M. Ryan: Ha, ha, ha

M. Gendron: Bon, avant de se méer, on va
adopter.
(15 h 20)

Le Présdent (M. Garon):
adopté. L'article 68.11.

L'article 68.10,
M. Ryan: Je pense que c'est clair, c'est un
corollaire, ¢a, de l'article 68.9.

Le Président’ (M. Garon): L'article 68.11 est-il
adopié?

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. Jappelle
|'article 68.12.

M. Ryan: De la bonne cuisine.

M. Gendron: Oui. Ca ressamble a ce qu'on a
dga vu. Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 68.12 est
adopté?

M. Gendron: Oui.
Commissons permanentes
Le Président (M. Garon): Jappelle I'article 69.
" M. Ryan: A l'article 69, juste une remarque préa-
lable, M. le Président. Actudlement, la Communauté
urbaine compte trois commissons. commisson de l'amé-

nagement et de l'environnement, commission de I'éva
luation, des finances et du développement économique et
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commisson du transport en commun. L3, les commis
sions seraient réagencées de maniére qu'il y ait quatre, au
lieu de trois, commissons permanentes: une sur I'amé-
nagement, la circulation et le transport; une autre sur
I'environnement; une autre sur l'administration et les
finances, une quatriéme sur le développement économi-
gue €t le tourisme. L'agencement qui est propose me
semble plus fonctionnd ici. Je pense que ¢a rend assez
bien compte des fonctions mageures qu'est appelée a
accomplir la Communauté urbaine et sur lesqueles il
incomberait & ces commissions de fare des éudes, des
consultations publiques, e de proposer des orienta
tions.

Et plus loin, dans la méme section, on prévoit la
possibilité pour le Conseil de créer toute autre commis-
son qu'il pourrait juger opportun de créer, et ceci, sui-
vant le méme principe générd de fonctionnement. Les
commissions, d'apres la proposition qui nous est soumi-
se, seraent composées chacune de six membres, dont
deux seraient désignés par le Consall parmi les mares
des municipdités mentionnées a I'annexe A, qui ne sont
pas le président ou I'un des vice-présidents, &t les quatre
autres parmi les consglllers admissibles visés a l'arti-
cle69.2. Puis la on dit que ce sont des conseillers qui
viendraient de certaines municipdités nommément iden-
tifiées.

Ca, ¢ca demande d'étre examiné de pres. Je pense
que C'est peut-étre une question sur laguelle nous pou-
vons nous demander S des améliorations seraient possi-
bles. Nous avons emprunté la formule telle qu'elle nous
a éé présentée par les maires de la Communauté urbai-
ne. Personnellement, je serais prét a l'endosser, je pense
quelle ne créerait pas de probléme. Sil y a des remar-
ques afaire la-dessus, nous les entendrons avec intérét.

M. Gendron: Bien, al'article 69, il n'y apas de
probléme, M. le Président, c'est les gppelations unique-
ment. Cava. Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'aticle 69 est

M. Gendron: Oui.

Le Préddent (M. Garon):
cle69.1.

Jappelle I'arti-

M. Gendron: Bien, 13, 69.1, 69.2, on devrait
les regarder ensemble...

M. Ryan: C'est li€, oui.

M. Gendron: Cest trés intimement lié. Le
ministre a raison de dire que c'est peut-étre la quil y a
lieu d'approfondir davantage puisque la ville de Québec
va désgner 10 conseillers. Beauport, Charlesbourg,
Sante-Foy: trais. -

(Consultation)

M. Gendron: Ca fat 19, puis il n'y en a plus
pour les petites municipdités. C'est bien ¢a?

(Consuitation)

M. Gendron: Alors, la, moi, c'est parce que,
avant de donner mon point de vue, M. le Président de la
commission, j'aimerais ¢a que le ministre nous explique
pourquoi il aretenu cette hypothése-la

M. Ryan: L3, il y aune formule qui nous assure-
rait que chacune des 27 personnes gppelées a faire partie
du Consdl aurait au moins une fonction. 1l y aurait trois
membres qui sraient choiss pour les fonctions de
président, de vice-présdent | et de vice-président II.
Ensuite, quatre commissons a six membres chacune, ca
fat 24. Puis on regarde, 13, a l'article 69.2, le consall
de la ville de Québec désigne 10 de ses consdllers
comme éant admissibles aux postes de conseiller au sein
des commissons permanentes et du consal dadminis-
tration de la Société de transport, en plus. Chacun des
consells de la ville de Beauport, de la ville de Charles-
bourg et de la ville de Sainte-Foy désigne trois... Alors,
10 plus neuf, ¢afait 19.

M. Gendron: Oui.

M. Ryan: Le Consgl désigne en plus huit mem-
bres, 1a, pour les commissions, hein? Huit membres
pour les commissions, ¢afat 27. |l désigne le président
et le vice-présdent, deux maires. En plus, il y atrois
officiers supérieurs: le président et deux vice-présidents.
Cafat combien en tout? 30?

M. Gendron: Mai, je ne suis pas cgpable d'arri-
ver aplus que 27.

M. Ryan: Pardon?
M. Gendron: Mai, jene...

M. Ryan: Cest parce quil en reste pour la
Société de transport. C'est ca queje voulais dire, |

Une voix: ...
M. Ryan: Pardon? Quatre, hein?

M. Rivard (Michd): Avec la Commisson de
transport, ¢a fait 32, qui est le statu quo. Actudlement,
onest 32.

M. Ryan: Cest ca.

M. Rivard (Michd): Moi, je mexclus, le 33g,
mais il va rester 32 membres. Et, en tenant compte des
cinq de la Société de transport plus les 27, on arrive au
compte. Tout le monde sur le Consail actud a un emploi
atravers une commission ou l'exécutif.
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M. Ryan: Tout le monde a son biscuit et son
jeton.

M. Rivard (Michd): Jen'ai pas dit ca.
Desvoix: Ha, ha, hal

M. Gendron: Mais, moi, ce qui m'intéresse,
c'est de savoir combien il en vient de ceux qui éaient
dans I'annexe C, la... Je n'ai pas été voir S c'est ¢a,
I'annexe C, mais des villes autres que Québec, puis les
trois, Charlesbourg, Beauport, Sainte-Foy. C'éaient ¢a,
les remarques qui nous avaient é&é faites, a savoir
qu'on...

M. Ryan: M. le Président...

M. Gendron: ...ne fadlitait pas et qu'on ne
favorisait pas la participation, dans les commissions, des
conseillers provenant...

M. Ryan: M. le Président...
M. Gendron: ...des petites municipdités.
LePrésdent (M. Garon): M. le ministre.

M. Ryan: ..mautoriseriez-vous a solliciter le
point de vue de M. Rivard l&-dessus?

M. Gendron: Pardon?
M. Ryan: Jaimerais entendre...
M. Gendron: Moi auss.

M. Ryan: ..le point de vue de M. Rivard l&
dessus.

M. Gendron: Cava

M. Rivard (Michd): Alors, en fat, cest le
voeu de tout le monde. Jadmets que le consensus a éé
légerement ébréché la semaine derniére. Mais clest
impossible, dans le contexte actuel, que, atitre d'exem-
ple, 1a le représentant de la plus petite ville, qui est
Saint-Emile, participe a I'exécutif en plus d'étre au
Consdll doffice, et qu'en plus de ¢a il soit sur les quatre
commissons et méme comme commissaire a la Socié&é
de transport. Alors, sur les 32, lorsqu'on a répati le
nombre de commissions, chacun avat un role. Mais,
lorsque je parle des maires des plus petites villes qui
sont seulement 1a— ils n'ont pas d'échevin avec eux, ils
n'ont pas de conseiller avec eux... c'est sir qu'ils pour-
ront ne pas étre sur toutes les commissions, et je pense
guils ont admis quand méme que la téche serait trop
énorme sil falait qu'un maire participe atout le travail;
il serait aplein temps ala Communauté urbaine.

Mais on y retrouve... En fait, lorsgu'on a com-

mencé a parler de la réforme de la loi, ils éaent
d'accord avec la formule en autant que chacun at un
poste, les 32. Il n'y apersonne qui est laissé pour comp-
te, et on atteint cet objectif-la avec le projet qui est sur
latable. Mais il faut admettre que — je donne I'exemple
de plusieurs maires — ils ne pourront étre que sur une
seule commission, quiils ne pourront pas ére sur les
quatre plus la Sociéé de transport adors que les plus
grandes villes comme Québec auront des représentants a
I'exécutif, au Consell; mais le poids de la population est
la Cest quand méme 165 000 comparativement a la
plus petite, qui a5000.

M. Gendron: Je ne sas pas, mas j'aimerais
avair plus dexplications, M. Rivard, sur ce qui afait...
Je le sais, 13, que votre explication est bonne numérique-
ment. Mais c'est quand méme 10 de la ville de Québec.
Alors, j'ai de la difficulté a voir pourquoi |a dispropor-
tion est s forte, méme s je reconnais les écarts de
population, la. Cest que, quand méme, a ma connais-
sance, les commissions — puis la vous me corrigerez s
je me trompe — n'auront qu'un pouvoir consultatif. Il
n'y apas de décisions qui se prennent aux commissions.

M. Rivard (Michd): Exact.

M. Gendron: Et il me semble que, dans un pou-
voir uniquement consultatif, consacrer une place s pré-
pondérante — potentiellement, en tout cas— a 10 dus
de la ville de Québec, c'est d'dler chercher le trouble,
d'aprés moi...

M. Rivard (Michd): OK.

M. Gendron: ...par rapport a ceux qui préten-
daient que c'est des objets de frudration et que c'est ca
qui fait qu'a un moment donné on sent trop la prépondé-
rance forte de la ville de Québec qui, par capacité, va
prendre beaucoup de place, va orienter le contenu des
décisons et va presque contriler exactement ce qu'elle
veut faire dans chacune des commissions.

(15h 30)

~ M. Rivard (Michel): Jachéte ce que vous dites.
Par contre, lorsque les villes, les petites villes, sont re-
groupées — ce qu'on appelle le groupe des petites vil-
les— il y a au moins un représentant des petites villes
sur chacune des commissions, incluant celle de la
CTCUQ, €t ca, les mares éaient satifaits de ce scéna
rio. Lorsquon a éé chercher le consensus au mois
davril, c'éat un des ééments qui a fat qua ce
moment-la il y avait consensus. Quatre commissions
plus la Société de transport, il y ahuit petites villes, il y
aura une petite ville & I'exécutif et il y en aura une au
moains sur chacune des quatre commissions plus la Socié-
té: ils éaent satisfaits de cda. Si on décidait d'augmen-
ter laparticipation pour qu'il y ait au moins un représen-
tant ‘sur chacune des commisIons, on Se ramasserait
avec des commissions de 10, 12 personnes, puis surtout
pour des réles consultatifs, ou on invite la populaion a
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venir nous dire des choses. Je ne suis pas certain qu'on
atteindrait notre but. :

M. Ryan: Regadez, je vais vous faire une
observation. C'est un peu une suggestion, mais c'est a
titre exploratoire. Ca me fatigue, moi auss, ¢a m'a
fatigué deés le début, ce point-13, dés le début. Ca corres-
pond pas md & ce qui existe actudlement, je le sais,
mais je trouvais qu'il y avait une gpparence d'abdication
de la part des petites villes, ou le rejet par les grandes
municipaités des petites villes, je ne le sais pas trop. .

Mais s, par exemple, chague commission per-
manente avait sept membres au lieu de six, sept, puis
qu'il dit'y en avoir un dans chacune des commissons en
provenance des petites villes — goutez-en quatre en bas,
13, en provenance des petites villes — parce querien que
le maire dans les petites villes, trés souvent, le maire a
tendance a étre tout dans la petite municipaité, sil avait
une chance, la.... Ca laisse quand méme neuf municipa-
lités, ¢a, hein?

M. Rivard (Michd): Huit... Neuf! Neuf! Neuf!
M. Ryan: Pardon?
M. Rivard (Michdl): Nevf.

M. Ryan: Neuf. Ca laisserait une possibilité de
paticipation de quatre, en plus de cdui qui serait
présdent ou vice-présdent. Jai I'impresson que ca
équilibrerait peut-étre un petit peu mieux. Je n'avais pas
trouvé de formule jusqu'a maintenant mais, en écoutant
le député d'Abitibi-Ouest, je cherche toujours & amé
liorer les choses parce gue je sais que c'est son orien-
tation fondamentae. Puis je ne sais pas comment réagi-
rait le député d'Abitibi-Ouest a une suggestion comme
cdlela

M. Gendron: Bien, cest commej'ai dit. Avant,
1, j'avais indiqué... Il faut que je sois conscient de que
effet ca a sur le consensus puis I'équilibre. Moai, ce que
j'ai entendu, 13, je ne trouve pas ¢a négaif. Tu sais, je
veux dire, je trouve quil y ala une suggestion peut-étre
intéressante, mais je ne suis pas capable de 'évaluer en
termes d'équilibre par rapport aux autres.

M. Rivard (Michd): S vous permettez, j'au-
rais...

M. Gendron: Jaimerais ¢a, avoir une réaction.

M. Rivard (Michd): D'accord. Masj'aurais un
autre argument.

LePrésident (M. Garon): M. Rivard.
M. Rivard (Michd): Jaurais peut-&re un autre

argument pour, S je peux gppeler ca angd, le statu quo,
avec tout le respect que je dois a cette commission.

C'est que ca a toujours été éabli qu'il y avait autant de
représentants que de tranches de population de 15 000.
La, ce que ¢aveut dire, canous met jusqu'a29 999. S
j'augmente — je suis votre suggestion dgouter un
membre de plus sur chacune des commissons — 13, je
viens de déséquilibrer ce nombre de 29 999 et je serai
obligé de dire: En toute proportion, la ce n'est plus
15 000, catombe a 12 000 ou 13 000; Québec devraen
avoir, dle auss, trois, quatre de plus, méme chose avec
Sainte-Foy, Charleshourg et Beauport.

Le principe, actudlement, c'est tous les maires,
qui est le minimum, et un consaller par tranche addi-
tionnelle de 15 000 de population. Alors, on remet tout
en question, la. Je comprends que ce serait peut-étre
plus intéressant pour impliquer plus de gens.

M. Gendron: C'est ¢a queje ne veux pas.

M. Rivard (Michd): Mais, 13, ¢a améne beau-
coup d'autres corrections de concordance.

M. Gendron: Mais, M. le Président, vous me
permettrez une question a M. Rivard. Moi, j'ai de la
difficulté a voir. Ca fat deux fois que vous I'affirmez,
puis ce n'est pas pdoratif, qu'on a I'assurance qu'il y
aura toujours, sur chacune des commissons, un mare
Ou un représentant des petites villes.

M. Rivard (Michd): Oui. C'est assuré.

M. Gendron: Cest qud aticle qui nous assure
ce?

M. Rivard (Michd): Ecoutez, 13, il y a 13 mai-
res, et chacun des mares et sur les commissions..
Permettez une seconde?

(Consultation)

M. Rivard (Michd): Alors, l'article 69.1 I'indi-
gue bien: Deux membres sont désignés par le Consall
parmi les maires mentionnés al'annexe A...

M. Gendron: Oui.

M. Rivard (Michd): ...qui ne sont ni présidents,
ni vice-présidents de la Communauté.

M. Gendron: Oui.
M. Rivard (Michd): Alors...
M. Gendron: Caen fat quatre, ca

M. Rivard (Michd): Caen fat huit, 1a Il y ena
huit.

M. Gendron: Qui, excusez, vous avez raison, ¢a
en fait huit, oui.
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M. Rivard (Michd): Oui. Alors, dans la réparti-
tion actuelle, comme je vous le dis, on est partis, au
début, avec le principe qu'il doit y avoir trois groupes:
la grande ville, qui a son statut; les trois villes intermé-
diaires, qui font partie de I'autre groupe; et, findement,
les neuf petites villes. Et les neuf petites villes sont
représentées... Il y a au moins, par commission, deux
représentants des...

(Consultation)

M. Rivard (Michd): Puis, en plus de ¢a la
Sociéé de transport de la Communauté urbaine, il y a
deux maires qui vont étre |a. Donc, sur toutes les com-
missions, tout le monde a son compte. Encore une fais,
j'admets que le consensus a été brisé. Mais, moi, je n'ai
pas entendu, a cette commission, la semaine derniére, ou
méme en exécutif ou sur la place publique, que c'était
¢a, la crainte. C'éait bien plus de penser que Québec,
avec son poids, pourrait en imposer, aors que le prin-
cipe des commissions n'a qu'un réle consultatif, a l'ex-
ception de la Sociéé de transport qui, €elle, est plus
autonome.

M. Gendron: Mais continuons votre pensée, M.
Rivard. S I'affirmation qui est sortie davantage était que
Québec aurait la capacité de tout contrdler et que vous
ne l'appliquiez pas aux commissions, vous, vous |'ap-
pliquiez a quoi, quand les gens sont venus nous dire
ca?

M. Rivard (Michd): Bien, je dois vous dire,
dans un premier temps, quej'ai été loin de partager ce
que certains membres vous ont dit la semaine derniére.
La ou la «game», lajoute va se jouer, c'est au consal
des maires. Les 13 maires sont la. C'est 1a que le pou-
voir décisonne puis les pouvaoirs que le Consall va
déléguer a l'exécutif...

M. Gendron: C'est eux autres qui décident.

M. Rivard (Michd): Cest quasment un pou-
voir de «rubber stamp». Ils vont envoyer a I'exécutif
I'approbation du bordereau de facture ou des dépensss
en bas de 5000 $. Tout dossier important va rester au
niveall du Conseil, et on garde le statu quo: c'est les 13
maires, le pouvoir des 13 maires en fonction de la popu-
lation.

Pour ce qui est des commissions, je rappelle que
cest drictement un role consultatif: fouiller certains
dossiers, et un pouvoir de recommandation. Et le but
visé, bien slir, c'est que les élus aient a se familiariser
avec les dossiers, mais c'est bien plus pour aler cher-
cher le pouls de la population. Et, vu que c'est un role
uniquement consultatif, bien sir, ¢a peut doubler, ca
peut tripler, s vous voulez, mais s je garde le premier
baréme de 13 000 de population, plus j'en donne aux
petites villes, plus il faut que j'en goute aux villes
moyennes puis aux grandes villes.

LePrésdent (M. Garon): M. le ministre.

M. Ryan: En écoutant les explications qui sont
données puis en réfléchissant de plus prés a la structure
dans son ensemble, je pense que nous sommes en face
d'une horlogerie assez complexe dont chacun des méca
nismes a éé prévu en fonction de sa relation avec les
autres. Et ca forme un tout, ca. Si nous commengons a
jouer avec le tout, il faudra ouvrir toute |'affaire puis
faire des consultations beaucoup plus poussées. Je pense
guon est peut-&ire mieux — ce serait ma propos-
tion — d'accepter cette digposition telle quelle. Elle me
semble, avec les explications données, quand méme
équitable puis de nature a assurer un fonctionnement
convenable. S nous dlions commencer a jouer la
dedans, je pense que la il faudrait se préparer a remettre
en question plusieurs autres dispositions.

M. Gendron: Oui, M. le Président, je suis
d'accord, mais je tenais a I'apprécier davantage, et je
pense que c'est ce qu'on a fait, ce qui nous permet de
conclure que ce serait dangereux de déséquilibrer; puis
vous l'avez faite, la réflexion. Et, s on arrive a ¢a, on
va l'accepter, mais sans réserve. Tu sais, je tenais juste
a avoir des explications additionnelles pour étre certain
de bien comprendre et de bien saisr laportée. Adopté.

LePrésdent (M. Garon): L'article 69.1, adopté.
L'article 69.2.

M. Gendron: Adopté.

LePrésdent (M. Garon): L'article 69.2, adopté.
L'article 69.3.

M. Gendron: Cava. Adopté.
M. Ryan: Cava

LePrésdent (M. Garon): L'article 69.3, adopté.
Jappelle 'article 69.4.

" M. Ryan: «D'une durée indé&erminée», je ne
déteste pas ¢a, moi. Ca permet de mettre un peu de
mobilité dans les commissions. Autrefois, ils les nom-
maient pour quatre ans. Il arrive que des personnes
puissent Sasseoir |a puis se comporter comme des sena
teurs puis étre plus ou moins présentes, tandis que 13,
avec un certain pouvoir de mohilité de la part du
Consll, je pense que ce n'est pas mauwvais. Cest ¢a
qu'est I'idéeje pense, hein?

M. Gendron: Vousy tenez? Vous y tenez, a ce
que ce soit une durée indéerminée?

M. Rivard (Michd): Oui, puis on laisse le soin,
encore une fois, aux membres du Consdl d'amener des
changements. Et, vu que tout le monde est représenté
équitsblement, moi, j'ai l'impresson, s un maire
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manifeste le désir de changer de commission, qu'il va
I'exprimer. _ :

M. Gendron: Cest ¢a.

M. Rivard (Michd): Je ne vois pas de probleme
de fonctionnement.

M. Gendron: Adopté.. Oh! Un ingant! Un
ingtant, M. le Président.

Le Présdent (M. Garon):
adopté?

L'article 69.3,

M. Gendron: Non, un instant.
M. Bertrand: Non, parce que...

Le Président (M. Garon): M. le député de
Portneuf.

M. Bertrand: Oui. Oui, M. le Président, parce
qu'une formule aternative aurait pu étre de mettre un
maximum a un mandat, quand méme, éant entendu
qu'un mandat puisse échoir plus rapidement e quiil
nécessite, a ce moment-13, qu'on renomme la personne
s on est d'accord pour qu'elle continue.

(15h 40) :

M. Ryan: Ce n'est pas nécessaire de le mettre,
parce que les mandats n'arrivent pas tous nécessarement
alaméme date. 1l peut arriver que, par souci d'équilibre
dans la compostion des commissions, on at besoin
d'une certaine marge. M. Carrier minforme que c'est la
tendance, 13, dans les régles relatives aux commissions,
de laisser plus dindéermination en ce qui touche la
durée des mandats. C'est |e cas des commissions consul-
tatives & la Communauté urbaine de I'Outapuais, en
particulier, qui est la plus récente de celles que nous
ayons formées.

M. Bertrand: OK. Cava

M. Ryan: Cava?

M. Bertrand: Oui.

M. Ryan: Et l'autre point de vue pourrait se
défendre trés bien auss. Et, 14 cdui-ci a éé chois
gorés qu'on les eut tous examinés.

M. Gendron: Adopté.

M. Bertrand: Cava

M. Ryan: |l ades avantages.

Le Présdent (M. Garon): L'article 69.3, adop-
té. Jappdlle l'article 69.4.

M. Gendron: C'est ce qu'on vient de faire, M.
le Président.

LePrésdent (M. Garon): Ahoui?
M. Gendron: Oui.

LePrésdent (M. Garon): L'article 69.4, adopté.
Jappelle I'article 69.5.

M. Ryan: Adopté.

M. Gendron: Juste une seconde. C'est une ques-
tion dinformation. Les postes de président et de vice-
président de commission, est-ce qu'ils sont rémunérés?

M. Rivard (Michd): Tous les postes sont rému-
nérés sdon la rémunération de base, les 13 maires, et,
apres ¢a, tous les membres de I'exécutif. Mais ce qu'on
a fat, nous, pour ne pas dourdir la masse, cest que
C'est lamasse de 1993, et on sapplique laloi 102 moins
1 %, ce qui devrait &re réparti assez équitablement.
Cest le travall que nous aurons a fare, entre autres,
pour I'adoption de toute la loi, pour se conformer a la
loi pour le 11 janvier prochain.

M. Gendron: Et, lorsque les gens sont présidents
ou vice-présidents, est-ce qu'il y a une rémunération
additionnelle?

M. Rivard (Michd): Oui, comme actuelement.
Un vice-président, généraement, regoit environ 50 % de
plus que le membre qui n‘a pas d'autre poste. Un peu
comme dans une ville ol le maire a trois fois le sdaire
d'un consaller, & la Communauté, les présidents et les
vice-présidents du Conssail prennent une rémunération en
conséguence a cause de la charge additionnelle.

M. Gendron: Adopté.

LePrésdent (M. Garon): L'article 69.5, adopté.
Jappelle I'article 69.6.

M. Ryan: Cava avec ce qu'on a discuté tantdt.
La, il sagit de la durée du mandat des présidents et
vice-présidents de commission.

M. Gendron: Adopté.

LePrésdent (M. Garon): L'article 69.6, adopté.
Jappelle I'article 69.7.

M. Ryan: Pas de probléme.
M. Gendron: Cava.

Le Préddent (M. Garon):
cle69.8.

Adopté. L'arti-
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M. Gendron: Cava.

Le Présidait (M. Garon): L'article 69.8, adop-
té. Jappelle I'article 69.9.

M. Ryan: Ca, cavade soi.
M. Gendron: Cava.

Le Présdent (M. Garon): L'article 69.9, adop-
té. Jappellel'article 69.10. '

M. Ryan: Minimum de quatre assemblées par
année. C'est raisonnable.

M. Gendr_on: Bien oui. Je sais. C'est beau.

Le Présdent (M. Garon): L'article 69.10,
adopté. Jappellel'article 69.11.

M. Gendron: Caal'air d'ére bien logique.
M. Ryan: Ah oui!

Le Présddent (M. Garon): L'article 69.11,
adopté?

M. Ryan: Oui.

Le Président (M. Garon):
cle69.12.

Jappelle 'arti-

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 69.12,
adopté. Jappellel'article 69.13.

M. Gendron: Cava.

Le Présdent (M. Garon): L'article 69.13,
adopté. Jappelle l'article 69.14.

M. Gendron: C'est oui. Adopté.

Le Préddent (M. Garon): L'article 69.14,
adopté. Jappelle I'article 69.15.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 69.15,
adopté. Jappellel'article 69.16.

M. Gendron: Cava.

M. Ryan: Clest pour les commissons spécia
les.

M. Gendron: Oui.

M. Ryan: Cest parce que c'est... que le Consall
ait lafaculté de créer des commissons spéciaes.

Le Présdent (M. Garon): L'article 69.16,
adopté?
M. Gendron: Oui.

Traitement des membres du Consel,
du comité exéoutif & des commissions

LePrésdent (M. Garon): JappelleI'article 70.

M. Ryan: Alors, |'article 70 traite des indemnités
averser aux membres du Conseil, du comité exécutif et
des commissions. Un peu plus loin, il sera quegtion
dindemnité pour déplacement, 13, pour dépenses.

Alors, c'est le Consail qui peut, par réglement,
fixer la rémunération et I'indemnité additionnelle dans le
cas de ses membres, du président, du premier vice-
président, du second vice-président, du président, du
vice-président ou de tout autre membre d'une commis-
sion. Ca, ¢a concerne le suppléant permanent du maire
de laville de Québec.

(Consultation)

." Le Présdent (M. Garon): M. le député de
Portneuf.

M. Bertrand: Bon. Le Consal peut fixer par
reglement, mais est-ce qu'il y a des balises de départ ou
des sortes de grandeurs de rémunération?

Unevoix: Oui.
(Consultation)

M. Ryan: Il y a un réglement du gouvernement
qui définit des plafonds pour la rémunération globae
d'un du municipa. Il ne peut pas dler chercher plus
qu'un certain montant, quand méme il ferat partie de 25
commissions différentes créées spécidement pour ui
procurer des jetons. 1l 'y a une limite, 13, quil ne peut
pas depasser.

_ M. Bertrand: O.K. Donc, c'est bdisé par un
reglement. O.K. C'est bien.

M. Gendron: Bien, il y ajuste la derniére dispo-
dtion de I'article 70, M. le Présdent, ouU j'aurais une
question. «Le réglement peut rétroagir au ler janvier de
I'année au cours de laquelle il entre en vigueur.» Jaime-
rais avoir des explications. Pourquoi?

M. Ryan: Bien, ¢a, ¢a serait une... Jimagine, 13,
que c'est une disposition... Supposez que cette loi-Ci
entre en vigueur le ler janvier.
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M. Gendron: Oui.

M. Ryan: Avant qu'un réglement soit daboré et
adopté par la Communauté, ¢a peut prendre un mois ou
deux, puis, a ce moment-13, il rétroagirait au début de
Tannée. :

(Consultation)

M. Ryan: M. Carrier minforme que tous les
reglements de rémunération, depuis 1980, contiennent
un pouvoir de réroaction de cette nature. Donc, cest
normal. En matiére de rémunération, je pense qu'il n'y
arien dinusité la-dedans.

(Consultation)

M. Gendron: Bien, c'est parce que, moi, je
trouve que le «l» est md placé. Jene saspas §j'ai un
probléme de compréhension. Le reglement peut rétroagir
au ler janvier de I'année au cours de laquelle il entre en
vigueur. Le «il» fait référence au reglement.

M. Ryan: Evidemment.

M. Gendron: Et, mai, j'aimerais mieux que ¢a
entre en vigueur au ler janvier de I'année au cours de
lagudlle la personne en fonction rentre en vigueur. Je ne
sas pas S vous comprenez. Parce qu'il se peut que des
personnes rentrent en fonction, dans la «dénomination,
deux mais plus tard. Je n'ai aucune logique... Je ne suis
pas cgpable de deéfendre pourquoi on la rémunérerait a
partir de deux mois au préalable. Acceptez-vous ¢a, M.
le ministre, qu'on puisse réécrire un réglement qui dit
qu'a partir du 2 février M. Z est en fonction atel pose?
Cest quoi, la logique? Ou Mme Y. Et cest quoi, la
logique de les rémunérer a partir du ler janvier?

M. Ryan: Non. Il e rémunéé— c'est un
principe démentaire — a partir du moment ol il est a
I'emploi de l'organisme. Sil entre a l'emploi le 2 fé&
vrier, il est rémunéré a compter du 2 février. Je pense
gue ¢a, c'est un principe administratif éémentaire dans
toute organisation.

M. Gendron: Oui.

M. Ryan: Cdui-ci Sapplique pour les employés
dga en poste au ler janvier puis pour lesquels on n'a
pas pu arréter de politique de rémunération disant «avant
le 15 février», pour prendre un exemple. Bien, 13, c'est
norma que ¢a rétroagisse.

(Consultation)

M. Ryan: C'est entendu que, comme le dit M.
Carrier, le reglement sattache au poste, non pas a la
personne. Pour le pogte, il faut bien quiil y ait un point
de référence, qui est le début de I'année de calendrier.

M. Gendron; Oui. Ecoutez, moi...

M. Ryan: Cest ¢a qui est I'année financiére des
municipalités, hein?

M. Gendron: Je sais bien que c'est le réglement
qui peut rétroagir. Puis lalogique dedire qu'une instance,
qudle gu'elle soit, n'a pas toujours la capacité de rédiger
les reglements pour sassurer que leur applicaion rentre
en vigueur au moment de I'entrée en vigueur de lalai, je
comprends ca. Mais davoir une clause.. Si vous me
dites que depuis... Combien d'années, M. Carrier?

M. Carrier (André): 1980.

M. Gendron: Depuis 1980. Puis c'est systémati-
que partout. Bon, écoutez, on ne refera pas le droit
|égidatif aujourdhui. Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. L'article 70
éant adopté, j'appellel'article 70.1.

M. Ryan: L3, cest lorsqgue quelquun remplace
un membre ou un officier de maniére temporaire.

M. Gendron: Cava. Adopté.

M. Ryan: Il a droit a la rémunération pour ce
tempsla On n'oublie rien.

Le Présdent (M. Garon): L'article 70.1 éant
adopté, j'appellel'article 70.2.

(Consultation)
M. Gendron: Adopté.

LePrésdent (M. Garon): L'article 70.2, adopté.
Jappelle I'article 70.3.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 70.3 éant
adopté, j'appelle I'article 70.4, &, 13, il y aun amende-
ment, une propostion damendement. Voulez-vous le
lire, Mme la secrétaire?

La Secrétaire: Oui. L'article 70.4 de la Loi sur
la Communauté urbaine de Québec, propose par I'arti-
cle 26 du projet de loi 119, est amendé par I'addition, a
lafin du deuxiéme dinég, de ce qui suit:

«Cette dispense sapplique égdement a tout autre
membre du Consgl que le président désigne pour le
remplacer comme représentant de la Communauté dans
toute occason ou aucun des viceprésidents n'est en
mesure de le remplacer conformément a l'article 31.6.»

M. Ryan: C'est la dispense pour le président, ca,
de l'autorisation préaable avant de faire une dépense
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engageant une dépense de déplacement engageant "la
Communauté, hein? Alors, cette dispense sapplique
égdement a tout membre de la Communauté qu'il dési-
gne pour le remplacer.

M. Gendron: Cava. Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'amendement a
I'article 70.4 est adopté. Jappelle I'article 70.4...

M. Gendron: Adopté.
LePrésdent (M. Garon): ...tel qu'amendé.

M. Gendron: Adopté, M. le Président.
(15h 50)

Le Présdent (M. Garon): L'article 70.4, td
qu'amendé, est adopté. Jappelle I'article 70.5.

M. Ryan: Je pense bien que c'est ce qu'il y ade
plus courant.

M. Gendron: Exact. Oui, je comprends.

Le Présdent (M. Garon): L'article 70.5 et
adopté?

M. Gendron: Oui.

Le Présdent (M. Garon): L'article 70.5, adop-
té. Jappellel'article 70.6.

M. Ryan: Ca fat partie des pouvoirs d'un
consail que de pouvoir éablir une tarification gpplicable
aux dépenses autorisées et remboursables dans I'accom-
plissement d'actes fats pour le service de la Commu-
nauté.

M. Gendron: Mais j'aimerais ¢a que M. le
président nous indique de quel cas il Sagit. Jessaie de
vair un peu de quoi il sagit.

(Consultation)

M. Ryan: Des dépenses de voyage, ca.
M. Gendrbn: Pardon?

M. Ryan: Dépenses de voyage. lls vont dire,
par exemple: On établit un per diem pour les repas, un
taux de base pour le kilométrage.

M. Gendron: mais a l'intérieur du
Québec?

Non,

M. Ryan: Qui, oui.

M. Gendron: C'est parce que je trouve ca
lourd, établir par réglement un tarif applicable au cas ol

des dépenses sont occasionnées pour le compte... Parce
gue, ama connaissance, cava étre exceptionndl...

M. Ryan: Oui.

M. Gendron: ...amoins queje me trompe. Je ne
vois pas lalogique des gens dela Communauté urbaine...

(Consultation)

M. Ryan: Non, non. Ca peut les intéresser de
réglementer ca comme il faut, parce quiil y en a qui
sont tres ingénieux dans la présentation de comptes de
dépenses.

M. Gendron: Ah! Moi, s caneleur fat rien, ca
ne me dérange pas. Je pensais que...

M. Ryan: Non. Cest un pouvoir qu'on leur
donne, mais ils ne sont pas obligés de faire... Ils peu-
vent, par reglement...

(Conaultation)

M. Gendron: O.K. Non, mas c'est moi qui...
Ca dgnifie queffectivement le ministre... 1ls ne sont pas
obligés d'adopter un réglement.

M. Ryan: Non, non.

- M. Gendron: Us peuvent avoir des dispositions...

M. Ryan: Non, non. Cest une faculté qui est
donnée au Consell.

“ M. Gendron: Exact. Adopté.
M. Ryan: M. le Président...

‘Le Présdent (M. Garon): Alors, I'article 70.6
est adopté? Jappelle l'article 70.7.

M. Ryan: L3 cest lafaculté de prévoir, dans le
budget de la Communauté, des crédits suffisants pour
assurer |e remboursement de ses dépenses. Je pense que
¢cavade soi.

Le Présdent (M. Garon): L'article 70.6 est-il
adopté?

M. Ryan: S la caisse a été... on recourt a la
caisse qui reste.

M. Gendron: Adopté.

Le Président (M. Garon): L'article 70.7 et
adopté. Jappelle I'article 70.8.

(Consultation)
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M. Gendron: Adopté.

Le Président (M. Garon): L'article 70.8, adop-
té. Jappelle I'article 70.9.

M. Ryan: Cest l'accés aux avantages sociaux
pendant une période d'absence. Cava?

M. Gendron: Oui. Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 70.9, adop-
té. Jappdlle I'article 70.10.

(Conaultation)

M. Ryan: M. le présdent du comité exécutif
pourrait-il nous expliquer le gtatut exact de Boischetel
dans la Communauté urbaine de Québec? -

M. Rivard (Michd): Le maire de Boischad
ségeant au Consal de la CUQ, donc il a le droit de
parole et de vote uniquement en matiére de transport. I
est payé par la Communauté urbaine de Québec. Dans le
passt, on n'ajamais éé chercher le salaire aupres de la
Société de transport, mais je pense qu'il y a une logique.
A titre dexemple, la ville de Saint-Augudtin, par sa
quote-part, défrae les dépensss de la Communauté
urbaine. Je pense que ce serait insensé quUs paient
égdement, qu'ils défraient une partie du salaire du maire
de Boischatd. Alors, je pense que cette lai-1a, elle est de
beaucoup meilleure que I'ancienne. C'est un gustement
gueje trouve tres intelligent.

M. Ryan: Trés bien.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 70.10 é&ant
adopté, j'appelle I'article 26 dans son ensemble. Et-il
adopté td qu'amendé?

M. Gendron: Oui, M. le Président.

Le Préddent (M. Garon): L'article 26, dans
son ensemble, tel quamendé, est adopté.

Services adminidratifs & fonctionnaires
Jappelle donc I'article 27.

M. Ryan: L'article 27, 13, apporte des maodifica-
tions surtout de rédection et d'ordonnancement a des
dispositions qui existent d§ja, 1a, dans la loi actuelle,
aux articles qui vont de 71 a75. Je pense qu'aucune de
ces dispositions particuliéres ne devrait étre de nature a
créer des problémes pour la commission.

Le Présdent (M. Garon): On va les gppeer
article par article. L'article 71.

M. Ryan: A votre service.
M. Gendron: L'article 71, adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 71, adopté.
Jappelle I'article 72.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 72, adopté.
Jappellel'article 73.

M. Gendron: Cava
. Le Présdent (M. Garon): L'article 73, adopté.
A l'article 74, il y aun amendement. Mme la secréaire,
pouvez-vous nous lire I'amendement...

La Secréaire Letexte...

Le Président (M. Garon): ...avec votre plus bel
accent?

La Secrétaire Ha, ha, ha! Le texte anglas de
l'article 74 de la Loi sur la Communauté urbaine de
Québec, proposé par l'article 27 du projet de loi 119,
est amendé par le remplacement, dans la deuxieme ligne
du premier ainéa, des mots «set out in law» par les mots
«provided for in an Act».

(Consultation)

Le Présdent (M. Garon): Alors, sur I'amen-
dement.

Do you understand?

M. Gendron: Yes.

M. Ryan: C'est «provided for»?
(Conaultation)

M. Gendron: It is good?

M. Ryan: OK.

M. Gendron: You are specidist in English. It is
good, Mr. Président?

Le Présdent (M. Garon): Non. Je ne uis pas
un spécidiste en anglaid!

M. Gendron: Non?
M. Ryan: C'est défendu chez vous.
LePrésdent (M. Garon): Pardon?

M. Gendron: Ha, ha, hal Au contraire.
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LePrésdent (M. Garon): Cen'est pas défendul

M. Gendron: Au contraire, c'est souhaité, c'est
voulu...

M. Ryan: Mais vous ne voulez pas quiil y ait...
M. Gendron: ...et si...

M. Ryan: Mais vous ne voulez pas qu'on leur
donne les moyens?

Le Président (M. Garon): Ce n'est pas pour ¢a,
c'est par humilité. Je n'al jamais pensé que...

Desvoix: Ha, ha, ha!
M. Ryan: Je sais bien que...

LePrésident (M. Garon): ...les Irlandais é&aient
les meilleurs spécidistes de I'anglais.

M. Ryan: L'anglicisation commence dans le
foyer.

Des voix: Ha, ha, ha!
M. Gendron: Adopté.
Desvoix: Ha, ha, ha

Le Présdent (M. Garon): L'amendement pro-
posé al'article 74 est adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Est-ce que l'arti-
cle 74, tel qu'amendé, est adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Préddent (M. Garon): L'article 74, te
guamendé, est adopté. Alors, est-ce que l'article 27
dans son ensemble...

M. Gendron: Non, non. Non, non, non.

Le Président (M. Garon): Ahl Non! Il y en a
d'autres. '

M. Gendron: Il y en ad'autres.

Le Présdent (M. Garon): OK. L'article 74.1.
Il'y aun amendement. Mme la secrétaire.

La Secréaire Oui. L'article 74.1 de laLoi sur
la Communauté urbaine de Québec, proposé par I'arti-
cle 27 du projet deloi 119, est amendé&

1° par le remplacement, dans la premiére ligne

du premier dinéa, du mot «consEl» par le mot
«Consail»;

2° par le remplacement du deuxiéme dinéa par
les suivants:

«l peut, par le méme réglement, confier au direc-
teur général, en tout ou en partie, la responsabilité de
I'application des normes ou du plan, la responsahilité de
I'engagement des fonctionnaires ou des employés autres
que ceux visés a l'article 72 ou la responsabilité de la
degtitution ou de la suspension avec ou sans traitement
des fonctionnaires ou des employés auitres que ceux Visés
al'article 76, ou de la réduction de leur traitement. Une
telle délégation de responsabilité peut, a I'égard d'un
sarvice, étre faite au directeur Sil n'est pas sous |'auto-
rité du directeur général.

«Le directeur général peut, dans la mesure ou le
reglement prévu au premier dinéa le permet, subdéé
guer a un directeur de service qui est sous son autorité
tout ou partie des responsabilités qui lui ont éé
confiées»

M. Gendron: Moi, ca pourrat aler. Ca corres-
pond a votre demande, M. le président de la Commu-
nauté?

M. Rivard (Michd): Je ne me sowiens pas
personnellement qu'on ait demandé ¢a. Par contre, ca
nous donne de la souplesse, parce que c'est peu. S
C'était le voeu de I'exécutif du Conseil de la Commu-
nauté de donner ces pouvoirs a certains fonctionnaires,
bien, on voit dans ce projet de loi 1a que nous pouvons
le faire, et on vit avec ¢a facilement.

M. Gendron: Bien, vous ées au courant de ce
que M. Rousseau m'a envoye?

(Consultation)

M. Rivard (Michel): M. Larose me fait part que
c'est une demande qui origine de la Société de transport
Qui et dans notre loi. Il reste & voir maintenant s la
Communauté urbaine comme telle I'a demandé. S M.
Rousseau me dit oui, humblement, je vais dire oui, 13, s
la CUQ I'ademandé. Je ne me sowviens pas de...

M. Gendron: Oui, 27; article 27 du projet de loi.
(Consultation)

M. Rivard (Michd): Alors, on nous dit que c'est
une bonification de la demande. Et, encore une fois,
cest le «peut», et dépendamment des pouvoirs que le
Consdil pourra donner... Alors, M. Rousseau, qui a
travaillé a la préparation du mot a mot de cela, sen
satisfait, puis, a la lecture aussi, je m'en satisfais. En
fait, ce qui nous rassure, c'est le «peut». Si on décide de
le faire, on lefait; sinon, on ne le fait pas.

(16 heures)
M. Gendron: Cava. Adopté.
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Le Présddent (M. Garon): L'amendement a
l'article 74.1 contenu a l'article 27 et adopté. Edt-ce
quel'article, donc 74.1, tel qu'amendé, est adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 74.1, td
qu'amendé, est adopté. Jappelle l'article 74.2, et il y a
ici égdement un amendement. Mme la secréaire,
pouvez-vous nous faire lecture de I'amendement?

La Secré&aire L'article 74.2 de la Loi sur la
Communauté urbaine de Québec, propose par |'arti-
cle 27 du projet de loi 119, est amendé par l'insertion,
dans la deuxiéme ligne du premier dinéa et gpres le mot
«sugpendre», des mots «avec ou.

M. Ryan: Alors, on gouterait, 13, «suspendre
a/ec ou sans tratement» plutdt quuniquement «sans
traitement».

M. Gendron: Cava. Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Alors, I'amendement
al'article 74.2 et adopté. Est-ce que l'article 74.2, tel
guamendé, est adopté?

(Consultation)
M. Gendron: Adopté. Excusez.

Le Préddent (M. Garon): L'aticle 74.2, td
qu'amendé, est ad_opté. Jappelle donc I'article 75.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'aticle 75 éant
adopté, est-ce que l'article 27, dans son ensamble et te
qu'amendé, est adopté?

M. Gendron: Adopté.

LePrésdent (M. Garon): L'article 27 est adop-
té. Donc, nous passons al'article 28.

(Consultetion)

M. Ryan: La auss, c'est la remise en mans
propres de l'avis...

Le Présdent (M. Garon): Un ingant. Mme la
secrétaire m'a dit qu'on avait un avis de la Chambre qui
dlait jusgu'a 16 heures. Alors...

M. Ryan: Regardez...
M. Gendron: Moi, je suis prét a donner mon

consentement pour poursuivre, puis, S on e fait expul-
ser, bien, on verra

M. Ryan: Cest ca.

Le Présdent (M. Garon): Est-ce quiil y a que-
gu'un d'autre qui va venir? C'est quoi?

M. Gendron: Oui, c'est...

M. Ryan: Il y a quelquun d'autre, puis il y a
une autre commission qui doit venir ici. Je pense que
c'est la commisson des ingtitutions.

M. Gendron: Clest ¢ca

M. Ryan: Mais |3, il y a quelqguun qui est venu
Voir — je ne sas pas S c'est un officier de la commis-
sion — et qui est parti sinformer pour savoir s la com-
mission est préte a Séger tout de suite. Nous avions un
ordre de la Chambre, nous autres, d'étre la-bas auss

pour I'adoption du projet de loi sur I'organisation muni-
cipdeterritoriale.

M. Gendron: On mindique auss que, dans
guelques minutes, ca va éire ¢ca. En tout cas, de mon
coté, 1a, on est venu me dire que, oui, dans quelques
minutes on devrait é&re rendus la. Cependant, moai, je
pense gu'on devrait continuer, compte tenu de la pré-
sence des invités. Puis, s la Chambre a besoin de nous,
ils viendront nous chercher. Et, S votre leeder décide de
féire occuper la Chambre par d'autres travaux, bien, on
libérera |'espace.

M. Ryan: OK.

LePréddent (M. Garon): Cava?

Unevoix: OK.

M. Ryan: Clest le bon sens méme.

Une voix: Consentement.

LePrésdent (M. Garon): Alors, I'article 28.

M. Bertrand: Comme d'habitude.

M. Gendron: C'est quasment toujours de méme
quand je suggere quelque chose qui ne colte pas cher.

M. Ryan: Ha ha, ha Bien, sil pense comme
nous autres, on ne peut pas lui faire de reproches.

M. Gendron: Bon! On est mieux de continuer,
M. le Président.

Des voix: Ha, ha, hal
LePrésdent (M. Garon): Alors, l'article 28.

M. Gendron: Adopté.
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Le Président (M. Garon): L'article 28 est adop-
té. Ha, ha, hal Jappellel'article 29.

M. Ryan: A l'article 29, je n'ai pas de commen-
taires.

M. Gendron: Moi non plus.

Le Président (M. Garon): L'article 29, adopté.
Jappelle I'article 30.

M. Gendron: Adopté.
M. Ryan: Bon débarras.

Le Présdent (M. Garon): L'article 30, adopté.
Jappelle I'article 31.

M. Ryan: On I'adga ailleurs, cette disposition-
la Jepense qu'on traitede ¢ga, 1a, a72.

M. Gendron: Exact. Adopté.
M. Ryan:-On en adgatraité, n'est-ce pas?

Le Président (M. Garon): L'article 31 est adop-
té. Jappelle I'article 32.

M. Ryan: 32, c'est de la concordance. Cest des
questions de termes pour décrire les organismes de la
Communauté.

M. Gendron: Pour I'ensemble de l'article, M. le
Président?

M. Ryan: Oui. Oui.
LePrésdent (M. Garon): Les 10 paragraphes.

M. Gendron: Cest ¢a. Je vais prendre le temps
de...

M. Ryan: Il y ajuste...
(Consultation)

M. Gendron: Puis 7°, 13, ¢a commence a res-
sembler a du contenu.

M. Ryan: Ca, c'est du contenu, ¢a.
(Consultation)
M. Gendron: C'est beau. Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Alors, l'article 32
éant adopté, j'appellel'article 33.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 33 est adop-
té. Maintenant, I'article... Oh non!

Pouvoir s généraux
Jappelle I'article 34.

M. Ryan: A 34, il n'y apas de probléme, c'est
de I'harmonisation.

M. Gendron: Oui.

Le Présdent (M. Garon): L'article 34 est-il
adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. Jappelle
I'article 35.

M. Ryan: A 35, |&, nous attribuons & la Com-
munauté urbaine les pouvoirs qui, en général, se retrou-
vent désormais dans la légidation municipae en matiere
d'octroi de contrats. En matiére de fonds de roulement,
cependant, 13, il y avait une disposition propre, dans la
Loi sur la Communauté urbaine, qui l'autorisait a
avoir un fonds de roulement de 2 500 000 $. On I'ap-
pellera «fonds de roulement» clairement, 1 ce n'éait
pas écifié dans le libellé actud. 1l sera porté a
12 500 000 $. .

(Consultation)

M. Gendron: C'est une bonne augmentation, en
période de récession, cal

(Consultetion)

M. Gendron: Mais ce n'est pas des sdaires, ¢a,
hein?

(Conaultation)

M. Gendron: Cava

M. Ryan: Me Carrier, qui et de Québec, et
sdtisfait, parce qu'il dit que ¢a respecte les proportions
qu'on a..

Unevoix: Ha, ha, ha

M. Ryan: Proportionndlement, c'est la méme
chose que Montréal a. 1l a bien dit «proportionnelle-
ment».

M. Bertrand: Tout ce qui vient de Montréd
n'est pas nécessairemen...

" M. Ryan: M. Carier... Pardon?
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M. Bertrand: Tout ce qui vient de Montred
n'est pas nécessairement...

M. Ryan: The bigger, the better.
M. Bertrand: ...acceptable.

M. Gendron: C'est une question «débaitable»,
hein?

Des voix: Ha, ha, hal
M. Gendron: Adopté.

M. Ryan:' Non. Je pense que I'harmonisation,
hein... On essaie de traiter tout le monde avec équité.
M. Gendron: Adopté.

LePrésdent (M. Garon): Alors, l'article 35 et
adopté. Jappelle I'article 36, e, 1a, il y a un amen-
dement a l'article 92, au premier, la... Jappelle I'arti-

cle 36, qui est l'article 92, en particulier, €, 1&, il y a
un amendement.
M. Ryan: Ici, ¢a va vous rappeler, M. le

Président, peut-&tre pas a vousméme, parce que vous
éiez absent, mais au député d'Ahitibi-Ouest les modifi-
cations que nous avons apportées hier soir a la Loi sur
la CUM. On change «police d'assurance» par «contrat
d'assurance». Puis, la ol il éait question d'une entente
devant ére conclue, d'une entente conclue, pour ne pas
prendre le risque de limiter ces ententes seulement a
cdles qui doivent étre conclues obligatoirement de telle
ou telle maniere... C'est exactement, ¢a, de I'harmonisa
tion avec ce que nous avons fat pour la Communauté
urbaine de Montréa pas plus tard quhier soir.

M. Gendron: Mais le nouvesu 36 qui est 13, il
remplace... Un ingtant, |a 1l remplace 92 au complet?

M. Ryan: Il remplace 92, oui.
M. Gendron: Au complet.
M. Ryan: _Oui.
M

. Gendron: Ah non, non! Bien, ca ne marche
pas, la

M. Ryan: Pardon! Est remplacé par les suivants.
L'article 92 est remplacé par les suivants. Je m'excuse, M.
le conseller. Ah! Vous parlez de I'amendement. L'amen-
dement, c'est fini, ca. C'est tout adopté, n'est-ce pas?

M. Gendron: Oui.

Le Préddent (M. Garon): L'amendement a
I'article 92 est adopté?

M. Ryan: Le processus est plus lent aujourd'hui.
M. Gendron: Adopté.

M. Ryan: Vous avez coutume d'étre en avant de
NOuS auttres.

Le Présdent (M. Garon): Eg-ce que l'arti-
cle 92, te qu'amendé, est adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Bon! Alors, j'appelle
I'article 93... Ah non! Pardon! L'article 92.0.1.

M. Ryan: A 92.0.1, c'est encore de I'harmonisa- '
tion avec laLoi sur les cités et villes.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Alors, l'article 92.0.1
est adopté. Jappellel'article 92.0.2.

M. Gendron: Méme chose.

Le Présdent (M. Garon): L'article 92.0.2 est
adopté.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Jappele I'arti-
cle92.0.3, et il y a un amendement. Mme la secré
taire.

La Secrétaire L'article 92.0.3 de la Loi sur la
Communauté urbaine de Queébec, proposé par I'arti-
cle 36 du projet de loi 119, est amendé par I'insertion,
dans la quatriéme ligne du premier dinéa et gpres le mot
«Communauté», des mots «ou a nuire Srieusement a
leur fonctionnement».

Le Présdent (M. Garon): Est-ce que l'amen-
dement al'article 92.0.3 est adopté?

M. Ryan: Il sagit de concordance avec la CUM.

M. Gendron: Oui, adopté.

Le Présdent (M. Garon): Alors, I'amendement
a l'article 92.0.3 éant adopté est-ce que l'article
92.0.3, td qu'amendé, est adopté?

M. Ryan: Oui.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. Jappelle

I'article 92.0.4, puis 13, il y a égdement un amende-
ment.
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M. Ryan: Alors, ici, il y a encore un amen-

dement. Cest la méme chose, 13, la verson an-

glaise...

M. Gendron: Adopté.

M. Ryan: Oui.

Le Présdent (M. Garon): Alors, I'amendement
a l'article 92.0.4 est adopté. Edt-ce que l'article 92.0.4,
tel qu'amendé, est adopté?

M. Goudron: Adopté.

M. Ryan: Harmonisation.

Le Président (M. Garon): L'article 92.0.4, tel
gu'amendé, éant adopté, j'appellel'article 36...

(Consultation)
M. Ryan: M. le Président...

Le Présdent (M. Garon): Attendez un peu.
Non...

M. Ryan: ...pourrions-nous vous demander une
suspension de...

Le Président (M. Garon): Ah! Il y aun article
deplus.

M. Ryan: Vous |'avez demandée? Tres bien.

Le Présdent (M. Garon): Est-ce qu'on fait
I'article 92.0.5? Il y a un amendement proposé a |'arti-
cle 92.0.5, al'article 36. Voulez-vous le lire, Mme la
secrétaire?

M. Gendron: Clest crédit-bail. Cest dans la Loi
sur les cités et villes. C'est beau. Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'amendement pro-
posé al'article 92.0.5...

Une voix: Est adopté.

Le Présdent (M. Garon): ...est adopté. Alors,
est-ce que l'article 36, tel qu'amendé dans son ensemble,
est adopté?

Des voix: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 36, te
gu'amendé, est adopté dans son ensemble.

M. Gendron: Et la on vous demande une sus-
pension d'une minute et quart.

Le Président (M. Garon): OK. Les travaux de
la. commisson sont suspendus pour quelques ingtants.

(Suspension dela séance a 16 h 10)

(Reprisea 16 h 15)

Le Présdent (M. Garon): La commission vare-
prendre ses travaux pour un délai additionnel de 25 mi-
nutes. Alors, j'appellel'article 37.

M. Ryan: A l'article 37, c'est de la concordance,
M. le Président.

Le Président (M. Garon): L'article 37 estil
adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. Jappelle
I'article 38. '

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. L'article 38
est adopté. Jappelle I'article 39. '

M. Ryan: Il y a beaucoup de concordance, ici;
l'article 39, c'est de |a concordance.

. M. Gendron: Adopté. L'article 40 aussi.
M. Ryan: L'article 40 aussi.

Le Présdent (M. Garon): L'article 39 est adop-
té. Jappelle I'article 40.

M. Ryan: Adopté.
LePrésdent (M. Garon): L'article 40 est adopté?
M. Gendron: Adopté.
Compétence
LePrésdent (M. Garon): Jappellel'article 41.
M. Gendron: Un instant.
(Consultation)
M. Gendron: Adopté.
- M. Ryan: OK.

Le Présdent (M. Garon): L'article 41 est adop-
té. Jappelle I'article 42.
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M. Ryan: L'article 42, c'est de I'hnarmonisation.
M. Gendron: Oui. Adopté.

Le Présidait (M. Garon): L'article 42 e
adopté.

Promoation tourigique
Jappellel'article 43.

M. Ryan: On goute un petit ainéa, alafin de
121, traitant des compétences de la Communauté.

(Consultation)

M. Gendron: Cest a 43, M. le Président, que
vous étes rendu?

LePrésdent (M. Garon): Oui.
M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 43 est
adopté.

Aqueducs et égouts
Jappelle I'article 44.
M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 44 est adop-
té. Jappdle l'article 45.

M. Ryan: Encore des mots.
M. Gendron: Adopté.

LePrésdent (M. Garon): L'article 45 est adop-
té. Jappdlle l'article 46.

M. Ryan: Encore des changements de mots.
M. Gendron: Adopté.

LePrésdent (M. Garon): L'article 46 est adop-
té. Jappdlle l'article 47.

(Conaultation)

M. Ryan:'Alors ici, c'est une concordance avec
les pouvairs de déégation a l'exécutif. On ne consarve
ici que le pouvoir de délégation a des fonctionnaires.

M. Gendron: Merci. Adopté.

LePrésdent (M. Garon): L'article 47 est adop-
té. Jappelle I'article 48.

M. Ryan: Clest l'abrogation d'une immunité,
comme on |'a fait pour la Communauté urbaine — vous
VOUSs souvenez? — de Montréal.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'aticle 48 et
adopté.

Dispostion des ordures
Jappelle I'article 49. |
M. Ryan: Des mots, des mots.
LePrésdent (M. Garon): L'article 49 est...
M. Gendron: Concordance.
LePrésdent (M. Garon): ...adopté?
M. Gendron: Adopté.
LePrésdent (M. Garon): Jappelle l'article 50.
M. Ryan: Concordance égaemen.
M. Gendron: Partagé.

Le Présdent (M. Garon): L'aticle 50 et
adopté?
M. Gendron: Adopté.

Loidrs et parcs

Le Présdent (M. Garon): Jappelle l'article 51,
e il y a un amendement. Mme la secrétaire, pouvez-
vous lire I'amendement?

La Secré&aire L'article 51 du projet de loi 119
et remplacé par le suivant:

51. L'article 140 de cette loi, modifié par I'article
20 du chapitre 14 des lois de 1992, et de nouveau
modifié

1° par la suppression, dans les premiere et
deuxiéme lignes du premier dinéa, des mots «autorisé au
préaable par le ministre»,

2° par la suppression, dans la premiére ligne du
deuxiéme dinéa, des mots «par le comité exécutif»;

3° pa l'insertion, dans la quatrieme ligne du
deuxiéme dinéa e gorés le mot «unitaire», de ce qui
suit; « dans un td cas, le contrat doit ére autorisé au
préaable par le ministre».

Le Présdent (M. Garon): Alors, I'amendement
al'article 51 est-il adopté?

M. Gendron: Un instant, la.
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M. Ryan: |l sagit de I'octroi d'un contrat pour
I'exploitation d'un ou de plusieurs lieux ou établisse-
ments d'élimination, de récupération et de recyclage des
déchets. Tout d'abord, 13, nous modifiions cette disposi-
tion pour éliminer les mots «par le comité exécutif» pour
des raisons qu'on comprend, parce que... Attendez un
petit pey, la.

(Consultation)

M. Ryan: Cest ca. Le contrat est adjugé par le
comité exécutif. La, c'est toujours la Communauté,
hein? C'est toujours la Communauté, puis, s le Consall
de la Communauté délégue des choses au comité exécu-
tif, cdui-ci pourra les faire. Mais, en I'occurrence, ici,
il sagira dautorisations du ministre seulement dans les
cas ou ¢a demande une autorisation du ministre. On ne
veut pas qu'il y ait un pouvair général de censure ou de
veto du ministre sur I'octroi de ces contrats-la. Tant que
c'est fait suivant les regles, le ministre...

M. Gendron: On parle du ministre des Affaires
municipales?

M. Ryan: Oui.

M. Gendron: Vous ne trouvez pas que ¢a serait
plus prévoyant de le nommer?

M. Ryan: Non. Regardez, c'est lui...

M. Gendron: Pas |lapersonne, mais parce que...

M. Ryan: Dans la Loi sur la Communauté ur-
baine de Québec, le ministre, c'est le ministre des Affa-
res municipales.

M. Gendron: Non, ¢a, je le sais, au déout du
projet de loi, mais regardez, ici, M. le ministre... Juste
une minute.

M. Ryan: C'est toujours comme ¢a que ¢a se fait.

M. Gendron: Non, non, je le sais, mais la, c'est
la gestion des déchets?

M. Ryan: Oui. Et regardez, on atravaillé...

M. Gendron: C'est parce quej'avais peur quiil
y ait une confusion, compte tenu du sujet traité: disposi-
tion des ordures.

M. Ryan: Oui.

M. Gendron: Et ca aurait pu faire penser que
c'est le ministre de I'Environnement. Mais ¢an'arien &
voair, la. Je m'en rends compte.

M. Ryan: Cava?

M. Gendron: Pardon?

M. Ryan: Cava? -

M. Gendron: Adopté.

M. Ryan: OK.
(16 h 20)

Le Présdent (M. Garon): Alors, I'amendement
a l'article SI éant adopté, est-ce que l'article SI, tel
gu'amendé, est adopté?

M. Gendron: Adopté.

Le Président (M. Garon): L'artticle SI, te
qu'amendé, éant adopté, j'appelle I'article 52.

M. Ryan: Encore |3, c'est de la concordance...
M. Gendron: Adopté.
M. Ryan: ...répétitive.

Le Président (M. Garon): L'article 52 est adop-
té. Jappelle I'article 53.

M. Ryan: Concordance, encore.

M. Gendron: 53, clest de la concordance.

LePrésdent (M. Garon): Adopté?

M. Gendron: Oui, adopté.

LePrésdent (M. Garon): Adopté.
Dispositions financieres

‘Jappelle I'article 54.

M. Ryan: L'article 54 et encore un article de
concordance,

_ Le Présdent (M. Garon): L'article 54 est-il
adopté?

M. Gendron: Adopté.

LePrésdent (M. Garon): Jappelle l'article 55.

M. Ryan: Il faudrait peut-&re que nous voyions
1481 pour comprendre la modification proposée a 148,
M. le Président.

Le Présdent (M. Garon): Leque, vous avez
dit?

M Ryan: 148.1. Cest l'article 56 de notre
projet de loi.
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Le Présdent (M. Garon): Ah, vous voudriez
qu'on laise I'article 55 en suspens?

M. Ryan: Oui. Je pense que ¢a se comprendrait
mieux, pourquoi on éiminerait...

LePrésdent (M. Garon): Alors, laissons |'arti-
cle 55 en suspens. Nous passons a l'article 56.

M. Ryan: L'article 56 propose ceci: «Les bud-
gets proposés de la Communauté et de la Société doivent
étre déposés au bureau du secrétaire de la Communauté
au plus tard le ler octobre de I'exercice financier qui
précede celui pour lequel ils doivent sappliquer.

«Au plus tard le 15 octobre suivant, le secrétaire
transmet, a chague municipalité mentionnée al'annexe A
et a chague représentant d'une telle municipdité au
Consil, une copie du budget proposé de la Commu-
nauté et, a chague municipalité mentionnée a I'annexe B
et a chague représentant d'une telle municipdité au
Consail, une copie du budget proposé de la Société.

«lL_e cas échéant, le secrétaire transmet avec cha
que copie du budget une copie de tout avis du comité
exécutif ou de tout rapport d'une commission portant sur
le budget.»

Alors, on ala procédure, 13, qu'il faudra suivre
a l'avenir pour dresser les budgets de la Communauté et
de la Soci@é. S nous adoptions cette disposition, le
premier dinéa de 148 actud deviendrait inutile. 1l y
aurait lieu de remplacer, en retour, le sxieme dinéa
pour tenir compte de la suppression du premier.

M. Gendron: Adopté.

LePrésdent (M. Garon): Alors, |'article 56 est
adopté. Maintenant, nous retournons a l'article 55 laissé
en suspens?

M. Ryan: Oui. On peut reprendre |'article 55.
Je pense que I'article 55 tombe dans lejoint, 13, une fois
gue nous avons vu les explications déja données.

M. Gendron: Adopté.

Le Président (M. Garon): Alors, lejoint fat?

Des voix: Ha, ha, hal

Le Président (M. Garon): Alors, l'article 55 est
adopté? Nous passons maintenant a l'article 57.

M. Ryan: Ici, c'est de la concordance, gores ce
gue nous avons vu.

LePrésdent (M. Garon): De lavraie?
M. Ryan: Oui.

M. Gendron: Oui, au complet.

Le Présdent (M. Garon): OK. Ha, ha, ha
L'article 57 est adopté. Jappelle I'article 58.

M. Ryan: L'article 58 serait égdement de la
concordance en ce qui touche les paragraphes 1° et 2°.
Il comporterait, ala fin, I'addition de I'dinéa suivant, a
|'article 150 — 1a, on parle des chefs de service: «Le
Consall autorise le paement de toutes les sommes dues
par la Communauté» On dit que le chef de chaque
sarvice est responsable de la gestion du budget de son
service, sous le contrle du comité exéoutif. Puis, 13, le
Consail doit autoriser le paement de toutes les sommes
dues par la CommunaLté, y compris, par conséquent, les
ommes dues par chagque service.

(Conaultation)

M. Ryan: Ce pouvoir logeait jusgu'a maintenant
du coté de I'exécutif. L3, il est rapatrié au Consall.

Le Présdent (M. Garon): M. le député de
Portneuf.

M. Bertrand: Quand on dit «autorise», est-ce que
caveut dire «doit»?

M. Ryan: Pardon?

M. Bertrand: Quand on emploie |'expression
«autorise», est-ce que ¢a veut dire «doit autoriser»? Est-
ce que ¢a implique une obligation?

M. Ryan: Bien oui. Il faut que ¢a passe par |a.

LePrésdent (M. Garon): Non. Caveut dire que
c'est lui qui autorise.

M. Ryan: Il fait que ¢a pase par 1a Sil veut
donner des autorisations directes ou indirectes, c'est son
affare. Ca dépend des réglements qui le régissent. Mais
il y asaulement lui qui peut donner |'autorisation.

M. Bertrand: Caveut dire «doit», je pense.

M. Ryan: Oui.

M. Bertrand: OK. Cava.

M. Gendron: Est-ce que le Consal des ministres
avu leprojet deloi...

M. Ryan: Pardon?

M. Gendron: Est-ce que le Consal des ministres
avu le projet de loi dans cette forme-13, le Consall des
ministres?

M. Ryan: Sirement. Ha, ha, hal On ne serait pas
ici § le Consail des ministres...
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M. Gendron: Non, non, mais je parle du projet
deloi. -

M. Ryan: ...ne l'avait pas approuvé. Ha, ha,
ha!

M. Gendron: Je ne parle pas du mémaire. Puis
M. Bourassa avu ¢a, |3, le remplacement, dans la pre-

miére ligne, du mot «chef> par le mot «directeur», puis il
est d'accord la-dessus?

Le Président (M. Garon): |l ahésité, apparem-
ment.

M. Gendron: C'est ce quej'ai eu comme rap-
port, parce que...

Des voix: Ha, ha, hal
M. Gendron: Adopté.

Le Président (M. Garon): L'article 58 est adop-
té. Jappelle I'article 59.

M. Ryan: Alors, c'est de la concordance, I'arti-
cle59, M. le Président.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 59, adopté.
Jappelle I'article 60.

M. Ryan: Encore 13, nous renforgons les pou-
voirs du Consell, é&ant donné le grand clima de
confiance que nous avons observe.

Le Présdent (M. Garon): Hum! Ca va colter
plus cher? . '

M. Gendron: «Faut-y» en faire venir dautres
pour confirmer ¢a?

M. Ryan: lIs vont sauver des cents, mas ils
vont perdre des piastres. Oui.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 60 est adop-
té. Jappelle l'article 61. '

M. Ryan: 61.
(Consultation)

M. Ryan: Ici, on harmonise avec les dispositions
de la Iégidation municipale générde pour fare en sorte
que les certifications de crédit, qui doivent étre obtenues
avant qu'une dépense soit faite, soient faites suivant les
normes qui prévaent dans la légidation municipae

générale, cest-ardire la Loi sur les cités et villes et le
Code municipal.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 61 est adop-
té. Jappelle I'article 62, et il y aun amendement. Mme
la secrétaire.

La Secrétaire L'article 153.1 de la Loi sur la
Communauté urbaine de Québec, propose par I'arti-
cle 62 du projet deloi 119, est amendé

1 ° par l'insertion, dans la troisiéme ligne du pre-
mier ainéa et aprés les mots «d'autoriser», des mots «ou
de payer»;

2° par linsertion, dans la quatriéme ligne du
deuxieme dinéa e aprés le mot «autoriser», des mots
«QU payer».

M. Ryan: ...voudrait dire «... le pouvoir d'auto-
riser ou de payer des dépensss et de conclure des
contrats».

(Consultation)

M. Ryan: Cest dans le projet de loi 121 que
nous avons adopté hier soir pour la CUM, ca. Je pense
gue ¢avade soi.

‘M. Gendron: Oui, mais admettez-vous que... Sil
autorise puis que ¢a comprenait un paiement, pourquoi
gouter qu'il faut qu'il paie?

M. Ryan: C'est différent. C'est deux actes diffe-
rents. .

M. Gendron: Oui, c'est deux actes différents, je
comprends_ maissi...

M. Ryan: Il donne le droit de payer ses petites
dépensss avec la caisse de la Communauté.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): Alors, I'amendement
a l'article 62 est adopté. Est-ce que l'article 62, te
qu'amendé, est adopté?

M. Gendron: Adopté.

‘Le Présdent -(M. Garon): L'article 62, td
gquamendé, est adopte. Jappelle l'article 63.

M. Ryan: A 63, ici encore, il Sagit d'une adap-
tation & ce que nous avons d§a dans la Iégidation gé-
nérale, le pouvoir dapproprier & des dépenses de
I'exercice " en cours ou dun exercice postérieur
qu'elle détermine tout surplus estimé de I'exercice cou-
rant. .
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M. Gendron: Adopté.

LePrésident (M. Garon): L'article 63 est adop-
té. Jappelle l'article 64.

M. Ryan: La cest le taux dintérét sur les
comptes dus a la Communauté, ¢a, hein, M. le con-
sller?

(Consultetion)

M. Ryan: Alors, c'est le pouvoir dinstituer un
taux dintérét sur les sommes dues ala Communauté.

M. Gendron: Adopté.

LePrésdent (M. Garon): Alors, I'article64 est
adopté. Jappelle I'article 65.

(Conauitetion)

M. Ryan: Alors, c'est une disposition qui apour
objet de rendre plus faciles les emprunts temporaires
pour la Communauté. Elle n'est pas obligée, pour le cas
d'un emprunt temporaire, de passer par |'gpprobation
ministérielle, en vertu de cette modification proposée
dans 'article 67... 65.

M. Gendfon: C'est l'autorisation prédable qui
sate.

M. Ryan: Oui.

M. Gendron: Ca vous «faty» de la peine,
vous? '

M. Ryan: ‘Pardon?
M. Gendron: Cavous «fat-y» de la pane?

M. Ryan: Non, parce que nous avons tout un
projet de libérdisation des réglements d'emprunt des
municipdités qui va beaucoup plus loin que ca. Puis,
dés que le temps va nous étre donné, apres le change-
ment de régime, je pense bien que c'est une des chosss
qui sera abordée avec les municipaités.

M. Gendron: L3, parlez-vous du vdtre ou du
notre?
(16 h 30) ]

M. Ryan: Une mesure de plus au service des
municipalités.

M. Gendron: Bien, 13, parliez-vous du nétre ou
du vétre, comme régime?

M. Ryan: Levbtre, il est encoretréesloin.

M. Gendron: Ha, ha, ha! Vous pensez?

Débats de 1" Assemblée nationale

M. Ryan: Ha, ha, ha!
M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 65 est adop-
té. Jappelle I'article 66.

M. Ryan: Les six derniers mois sont les plus
longs. 1l ne connéit pas ¢a, lui. 1l n'ajamais vécu ca.

LePrésdent (M. Garon): De quoi?

M. Ryan: Les sx derniers mois dans I'Oppo-
dtion. Je suis le seul qui puisse en parler en connais-
sance de cause. Vous ées tous des novices. Vous finis
ez votre novicia de neuf ans.

LePrésident (M. Garon): Dans I'Opposition?

M. Ryan: Oui.

Le Présdent (M. Garon): Vous voulez dire
qu'on n'y seraplus?

Desvoix: Ha, ha, ha

M. Ryan: Non. Vous pouvez passer, gores ¢a,
13, au lectorat.

LePrésdent (M. Garon): Ha, ha, ha!
M. Ryan: Non, c'est bon, ca.

M. Gendron: Adopté.

M. Ryan: Ha, ha, ha!

Le Présdent (M. Garon): L'article 66 est adop-
té. Jappelle 'article 67.

(Consultation)

M. Ryan: Ah oui. Ca cest des digpogtions
normatives, 1&, pour les emprunts fats en monnae
érangere. On transpose ici une disposition qui existe
dgadanslaLoi sur laCUM.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 67 est adop-
té. Jappelle I'article 68.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 68 est adop-
té. Jappelle I'article 69, et il y a un amendement. Mme
la secrétaire.

La Secrétaire L'article 69 du projet de loi 119
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est amendé par l'insertion, apres le paragraphe 1°, du
suivant: _

11° par le remplacement, dans la troiséme
ligne, du mot «secrétaire» par le mot «trésoriers.

M. Ryan: Pour signer des documents financiers,
je pense que c'est le trésorier qui est indiqué, hein?
Nous avons défini clairement ses fonctions plus tét.
Nous avons fait une délégation de méme nature, je
pense, alaCUM. Mais il y en a qui font les deux. Mais
c'est prévu, trésorier puis secrétaire, deux fonctions
distinctes. Mais ¢a peut étre occupé par une méme per-
sonne, sils avaient le sens de I'économie.

M. Gendron: Pourquoi, M. le président du
comité exécutif, vous souhaitez que l'un des «vice»
puisse avoir cette autorisation de signer? Ca «posait-y»
un probléme que ce soit juste le vice-président du comité
exécutif? '

M. Rivard (Michd): Il peut se produire tout
incident qui empéche le présdent de procéder. Lors
d'une signature, on sait que les banquiers fixent une
journée et une heure précises, et on... C'est tout Ssmple-
ment pour nous permettre, en cas dincapacité du
président, qu'un vice-président puisse le faire.

M. Gendron: O.K. Je comprends pourquoi,
mais ce n'est pas tellement ¢a, 1a Vous l'aviez, le pou-
voir, que ce soit le «vice»... Mais, 1a, compte tenu de la
structure qu'on sest donnée, il peut y avoir deux vice-
présidents. Ca fait que le «ice», c'était juste un. Clest
ca?

M. Rivard (Michd): Cest un ou l'autre, je
crois bien, M. Rousseaul.

M. Gendron: Non, mais c'est ¢a...

M. Rousseau (Pierre): C'est un.

M. Gendron: ...ladigtinction.

M. Rousssau (Pierre): La, ce qu'on gjoute...

M. Gendron: Clest que vous chahgez «le vice-
président» par «l'un des vice-présidents», parce qu'on a
deux vice-présidents, puis ¢a, c'est nouveau. O.K.
Adopté. '

M. Ryan:.Le papillon est adopté?

M. Gendron: Oui, adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'amendement a
|'article 69 est adopté?

M. Gendron: Oui.

Le Présdent (M. Garon): Jappelle l'article 69
tel qu'amendé.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'aticle 69, td
qu'amendé, éant adopté, j'appelle I'article 70, e, 13, il
y aégaement un amendement. Mme la secrétaire.

La Secrétaire L'article 70 du projet de loi 119
est remplacé par le suivant:

70. L'article 166 de cette loi est modifié&

1° par le remplacement des premier et deuxiéme
dinéas par les suivants:

«166. Le fac-smilé de la signature du président et
du trésorier sur les obligations peut ére gravé, lithogra
phie ou imprimé et a le méme effet que s la signature
dlemémey éait apposée.

«e sceau du ministere des Affaires municipaes
prévu a l'article 12 de la Loi sur les dettes et les em-
prunts municipaux (L.R.Q., chapitre D-7) n'est pas
requis a I'égard des obligations émises par la Commu-
nauté et le certificat du ministre ou de la personne auto-
risée peut étre émis a leur égard sous le fac-amilé de
leur signature. Toutefois, la présomption de vdidité
prévue a l'article 12 de cette loi ne peut Sappliquer,
dans le cas ou |é certificat est émis sous un fac-amilé de
la'signature, que S les obligations comportent la signa-
ture manuelle du président, du trésorier ou d'un agent
financier mandataire de la Communauté.»;

2° par le remplacement, dans les troiséme et
quarieme lignes du troiseme dinéa, des mots «ou de
vice-président du comité exécutif» par les mots «, de
vice-président ou»;

3° par le remplacement, dans la deuxieme ligne
du quatriéme ainéa, des mots «comité exéoutif» par le
mot «Consal».

Le Présdent (M. Garon): Est-ce que l'amen-
dement proposé a l'article 70 est adopté?

M. Gendron: Adopté.

. Lé Président (M. Garon): L'amendement a
l'article 70 éant adopté, est-ce que l'article 70, td
qu'amendé, est adopté?

M. Gendron: Adopté.

" Le Présdent (M. Garon): L'article 70, te
qu'amende, est adopté. Jappellel'article 71.

M. Gendron: Adopté.

Le Présdent (M. Garon): L'article 71 est adop-
té. Jappelle l'article 72.

" M. Gendron: Adopté.
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Le Présdent (M. Garon): L'aticle 72 et

adopte.
Sociéé de transport
Conditution et objet
Jappelle I'article 73.

M. Gendron: Ca, C'est un baptémé nouveau. Un
nouveaL-né nous est né.

Le Présdent (M. Garon): Cest a peu prés
I'heure, 1&

M. Ryan: Nous avons dit la méme chose, mais
en empruntant la nouvelle terminologie du Code civil:
toujours une personne morae de droit public.
(Consultation)

M. Ryan: Oui. Cest ¢a De ce fat, on a
préféré que ca cesse d'étre une commisson pour de-
venir une société. Clest la derniere mode. Ca chan-
gerait.

Le Présdent (M. Garon): Pour le Code civil.

M. Ryan: Oui. Cest ca.

M. Gendron: Ah non! Mais 1a ce n'est pas
juste le changement dans le Code civil. C'est que, ac-
tuellement, c'est commission des transports...

M. Ryan: Ce qu'ils voulaient, c'est une corpora-
tion...

Le Présdent (M. Garon): Non, cest parce
gue... Personne morde de droit public.

M. Ryan: Oui.
LePrésdent (M. Garon): Onl'achangé.

M. Ryan: L& ca devient une personne morale
de droit public, non plus...

M. Gendron: Il y a ¢a, mais le changement de
nom.

M. Ryan: Oui, évidemment.

M. Gendron: Au lieu de la commisson des
transports, cava étre la Société des transports.

M. Ryan: Société de transport.

M. Gendron: Combien ca va colter, ¢a, M. le
président, en gros?

M. Rivard (Michd): Trop cher. Ha, ha, hal
M. Gendron: Trop cher?

M. Rivard (Michd): Je vais demander a M.
Larose, président de la future Société, de répondre.

M. Gendron: Oui.
M. Rivard (Michd): 11 a des dhiffres en...
M. Gendron: Ah oui?

M. Larose (Claude): On a éabli que les change-
ments vont se faire au fur et @ mesure pour la papeterie,
la signdlisation partout. Alors, pour l'instant, c'est des
co(ts trés minimes qui sont prévus, au fur et & mesure
du remplacement.

M. Gendron: O.K. Puis la raison principae
pourquoi C'était requis de changer, clest quoi?

M. Larose (Claude): M. le ministre peut répon-
dre, c'est I'narmonisation avec les lois de la Société de
transport de la Communauté urbaine de Montréd et de
cdle de I'Outeouais, qui ont les mémes pouvoirs que
Ceux qui sont proposés pour la Société de transport dans
ce projet de loi 13, parce que les pouvairs de la Sociéé
changert, la

M. Gendron: Oui, sur les pouvoirs, je com-
prends. Une harmonisation sur les mémes pouvoirs,
c'est logique. Une harmonisation sur le méme nom, il
n'y apas de drame, je veux dire, ¢a ne les dérange pas
bien, bien, en Outaouais, qu'on puisse continuer & sap-
peler la commission des transports puis qu'eux autres
sappdlent la Société.

(Consultetion)

M. Gendron: Non, non, je sais que ce n'est pas
vous, la. Vous faites bien d'étre silencieux la-dessus.

M. Ryan: Ecoutez, je pense que Me Carrier
aurait peut-&re un petit mot d'explication intéressant a
nous donner la-dessus.

M. Gendron: On va parler au coupable?

M. Ryan: Le pape en matiére de lexicologie
juridique est M. Carrier et non pas le ministre.

M. Gendron: Oui mais, de toute fagon, S clest
Vous, vous passez la parole a M. Carrier. Ca fait que
M. Carrier.

M. Ryan: Parce qu'on est obligés de I'écouter
docilement dans ces choses. M. Carrier, s vous voulez
nous expliquer ¢a, société, commission.
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M. Carrier (André): Oui. En fat, c'est une
typologie des organismes qui a éé déterminée & un
certain moment, voila dga un certain nombre d'années,
plus d'une dizaine d'années, ol on exprimait que, en
francais, certains mots éaent préférables pour décrire
certaines entités, par exemple, que le mot «commission»,
normalement, devrait étre réservé a des organismes qui
font des éudes, des recommandations, que le mot
«régie», par exemple, devrait ére réservé a un orga-
nisme qui fait de la régulation, qui donne des permis,
etc., e que le mot frangais le meilleur pour décrire un
organisme public qui administre ou exploite une entre-
prise qui ressemble a une entreprise privée, c'est le mot
«sociéé», comme la Société des acoals, etc. Le meilleur
mot frangais pour décrire ¢a, Clest «sociéé». Et, comme
les changements se sont faits au fur e & mesure dans
I'Outaouais, dans la région de Montréd et sur la rive
sud, il reste maintenant seulement la région de Québec a
suivre le processus.

M. Gendron: Société de |'assurance automobile.
M. Carrier (André): Cest ca.

M. Gendron: Mais |3, il n'est pas question de
ponction.

Unevoix: Ha, ha, hal

Le Présdent (M. Garon): Alors, l'article 163
est-il adopté?

M. Gendron: Adopté.

LePrésdent (M. Garon): L'article 169.
M. Ryan: Je pense que I'heure qu'il nous...
M. Gendron: L'article 169, adopté.

M. Ryan: Pardon?

Le Présdent (M. Garon): L'article 169 est-il
adopté?

M. Ryan: Oui! Ah oui! Sirement.
M. Gendron: Oui.

Le Présdent (M. Garon): Adopté. Jappelle
|'article 170.

M. Gendron: Adopté, oui.

Le Présdent (M. Garon): L'article 170 est
adopté. Jappelle l'article 171.

M. Gendron: Adopté.

Le Président (M. Garon): L'article 171 éant
adopté...

M. Gendron: Et on arréte.

Le Présdent (M. Garon): ..est-ce que l'arti-
cle 73 dans son ensamble est adopté?

Desvoix: Oui.

Le Présdent (M. Garon): L'article 73 dans son
ensemble éant adopté...

M. Gendron: Et on arréte.

Le Présdent (M. Garon): ..la commisson
gourne ses travaux sinedie... Oui, M. Larose.
(16 h 40)

M. Larose (Claude): M. le Président, il y a
guelque chose de tres important a I'article 170. Nous
avions demandé, au niveau des gens qui ont préparé le
projet de loi, un amendement qui est extrémement im-
portant pour nous sur le territoire de la Société, parce
gue le libellé actud de la loi permet a la CTCUQ
d'exercer des liaisons avec des points situés a l'extérieur
de son territoire. Dans le projet de loi actuel, la Société
devrait exploiter ses services seulement sur son territoi-
re, sauf S une disposition légidative le prévoit expresst-
ment, ce qui veut dire que ¢a nous empécherait de conti-
nuer, apres le le janvier, des sarvices que nous don-
nons actuellement en dehors du territoire, par exemple,
pour dessarvir le séminaire Saint-Augustin qui est Situé a
Saint-Augustin, pour desservir la base militaire de Val-
cartier avec laguelle nous avons une entente de service,
pour desservir les centres de ski qui sont a lI'extérieur de
notre territoire et éventuellement d'autres qui pourraient
survenir. Alors, nous avons demandé de maintenir le
libellé delaloi actuelle.

LePrésdent (M. Garon): Alors, on laisse I'arti-
cle 173... Onle...

M. Ryan: Je vous préviens gue nous aurons, a
I'article 126, une modification qui tient compte de la
Stuation signalée par M. Larose. Nous pourrons la voir
quand nous ariverons a l'article 126. D'ailleurs, ces
propositions d'amendement, je pense quelles ont éé .
remises a I'Opposition. Vous avez le texte intégral. M.
Larose pourra en avoir une copie aussi...

M. Gendron: Oui.

"Le Président (M. Garon): Voulez-vous laisser
I'article 73 en suspens ou ce n'est pas nécessaire?

M. Gendron: Euh... C'est...

M. Ryan: Entout cas, on pourrale...
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M. Gendron: Bien, en tout cas, on est mieux de
le laisser en suspens parce que ga vient d'étre soulevé,
mais, effectivement, on va vous montrer I'amendement.
Vous devez I'avoir?

M. Ryan: La, il a éé adopté, puis on pourra
convenir, demain, de revenir sur l'article sil y a liey,
hein?

M. Gendron: C'est beaul.

Le Présdent (M. Garon): Alors, lacommisson
ugpend ses travaux sine...

M. Ryan: Maisje crois comprendre...

Le Présdent (M. Garon): Pardon! La commis-
son de I'aménagement e des équipements gourne ses
travaux sine die.

(Findelaséance a 16 h 42)




