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Commiasion permanente de Pagriculture,

CAPA-609

des pacheries et de Palimentation

Le vendredi § juin 1890

Etude détailtée du projet de loi 15 (Réimprassion)
ot consuitations particuliéres et étude détaillée du projet de Joi &

(Onze heures trente-huit minutes)

Le Président (M. Richard): Mesdames et
messieurs, je déclare donc la séance ouverte et
je vous rappelle a nouveau le
commission qui est de procéder a [étude détail-
‘lée des projets de loi suivants, le projet de loi
15, Loi sur la mise en marché des produits
agricoles, alimentaires et de la péche et modi-
fiant d'autres dispositions |égislatives; la loi
6 - un peu différent - [a Loi modifiant la Loi
sur les courses de chevaux et dautres disposi-

tions législatives; la loi 34, la Loi modifiant la
Loi sur le financement agricole au Québec.

M. le secrétaire, M. Comeau, est-ce que
nous avons ce matin des remplacements?

Le Secrétaire: Oui, M. le Président, il y a
deux remplacements. M. Chenal (Beauharnois-
Huntingdon) est remplacé par M. Forget (Pré-
vost), M. Lafrance (lbervile) par Mme Bleau
(Groulx).

Le Président (M. Richard): Bienvenue. Sans
plus tarder...

M. Pagé: On a un gentl homme du service
des messageries qui remplace une gentile dame
qui était avec nous hier.

Le Président (M. Richard): Ha, ha, ha! Une
équipe qui se compléte de fagon ponctuelle.

M. Pagé: Madame est
gu'elle est irremplacable, dit-elle.

toujours la, parce

Des voix: Ha, ha, ha!

Le Président (M. Richard): Cest la madame,
dans son domaine, qui a le plus dexpérience en
années, ici au Parlement, au niveau de nos
commissions parlementaires.
commencé bien

M. Pagé: Ele a

comme ca.

jeune,

Etude détaillée du projet de loi 15
Le Président (M. Richard): Nous en étions,
M. le ministre, a Tlarticle 51 du projet de loi 15.
Article51...
Plans conjoints (suite)

M. Pagé: Lartice 51, M. le Président, est
une disposition qui reprend presque mot pour mot

mandat de la-

les dispositions de larticle 21 de la loi actuelle
et qui prévoit que la Régie peut faire publier
dans la Gazette officielle du Québec ou encore,
et aussi, pas "ou" mais "et' dans un journal
agricole de circulation générale, comme évidem-
ment La terre de chez nous, le Québec Farmers

Association, ou autres journaux de méme péné-
tration, si je peux utliser le terme. Ele doit
faire publier de tels avis pour les dépots du

dépdt de la requéte du projet d'un plan conjoint
contenant des renseignements visés a larticle 48
auquel je me référais tout a Iheure, pas tout a
'heure comme hier, plutt. A larticle 48, on se
réfere a catégorie de producteurs, le produit
agricole visé, le territoire, etc. Un exemple
davis de dépdt, cest "La Régie a recu un projet

de plan conjoint visant les producteurs de
chévres destinées a labattage". Ca pourrait étre
¢a. "Le projet prévoit une contribution de 15 $

par chevre abattue. Les requérants demandent
gue [I'Offce ne puisse exercer le pouvoir de
contingentement prévu a larticle 93 de la loi. La
Régie entendra les personnes intéressées a partir
de 10 heures a, telle date." Clest le genre de
requéte qui est susceptible de paraitre et dans la
Gazette officielle du Québec et dans un journal
de circulation générale.

M. Baril: Dans quelles conditions les
requérants peuvent demander que le plan ne soit
pas soumis au référendum?

M. Pagé: Ca va venir. Ca va venir plus
loin.

M. Baril: Dans les conditions...

M. Pagéf Elles sont données a larticle...
Allez-y  monsieur... Faites, faites, ne vous
excusez pas.

M. Prégent (Gilles): Larticle 56 donne les

circonstances dans lesquelles une telle requéte
pourrait étre regue. On va y revenir plus tard, si
vous voulez bien, mais...

M. Baril: On reviendra plus tard, d'abord.

M. Prégent: Oui, elles sont indiquées a
l'article 56 les circonstances ou il serait possible.
Tout ce qu'on prévoit, a larticle 51, cest que si
le requérant demande que le plan soit mis en
vigueur sans référendum, on doit lindiquer dans
I'avis, justement, qui est donné au public.

M. Baril: Pourquoi... Quand on marque "dans
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un journal agricole de circulaton générale’, ca
veut dire quoi, ¢a, de circulation générale?
Pourquoi on ajoute ¢a?

M. Pagé: De circulaton générale, c'est,
exemple concret, sans causer de préjudice a des
journaux régionaux. il 'y a certains journaux
régionaux qui ont peut-étre trois, quatre ou cinq
pages qui traitent uniquement dagriculture a
chaque semaine. Ce n'est pas, cest un journal
de circulation restreinte a une région, alors que
La terre de chez nous, le Québec Farmers

Association, le Bulletin des agriculteurs, a
moindre titre parce que lui n'est pas hebdoma-
daire, c'est un mensuel, ¢a ce sont des journaux
de circulation générale.

M. Baril: Pourquoi on a senti le besoin de
marquer ¢a?

M. Pagé: Pour ne pas, exemple concret, si
on publie ¢a...

M. Baril: Quand on dit un journal agricole,

dans l'autre c'était...

M. Pagé: De circulation générale, c'est que
si on a une demande de plan conjoint qui touche,

exemple, plus particulierement les producteurs
de [IEst du Québec, imaginez-vous sil fallait
guon fasse  publier cet avisla dans un
journal de circulation restreinte, mais bien
identifie & [lagriculture de la région de Saint-
Jean, par exemple, ¢a ne marcherait pas. Clest
pour étre...

M. Baril: Le Richelieu agricole...

M. Pagé: Oui, oui,
veux pas le nommer.

c'est parce que je ne

M. Baril: OK.

M. Pagé: OK.?

M. Baril: Estce quon pourrait, M. le
Président, transférer la lumiére de micro, parce
que la c'est celui de droite qui est ouvert...

M. Pagé: Que la lumiére soit.

M. Baril: Oui.

M. Pagé: Et la lumiére fut.

M. Baril: Le pouvoir du ministre, le pouvoir
du ministte m'étonne. Ha, ha, ha! Pour larticle

51, M. le Président, c'est étudié.
Le Président (M. Richard): L'article 51...

M. Baril:
s'ils  ont

La raison pourquoi je le demande
changé, des fois mon collegue me

suggére des choses dans
excusez, mon conseiller,
mon adjoint,
l'oreille et
le ministre.

l'oreille, mon collegue,
Ou je ne sais pas quoi,
des fois me souligne des choses a
on pourrait entendre. Larticle 52, M.
M. Pagé: L'article 52, M. le Président...

Le Président (M. Richard): M. le ministre.

M. Pagé: Clest une disposition qui précise le

pouvoir de la Régie concemant une demande
d'approbation d'un plan conjoint en utilisant les
criteres énumérés au second alinéa. I reprend

presque intégralement l'article 22 du chapitre
M-35, qui est la loi actuelle, ou on dit que pour
prendre sa décision, la Régie doit tenir compte,
notamment, de lorganisation coopératve de Ila
mise en marché du produit visé, de ses débou-
chés commerciaux, des conditions économiques et
des intéréts des producteurs, des acheteurs, des
autres intervenants et des consommateurs.”

M. Baril: C'est beau.

M. Pagé: A 53, en principe, Cest a la Régie
gu'appartient le droit de juger de [l'opportunité
de metire en place un plan conjoint. Cependant,
elle doit le soumettre, dans certains cas, au
référendum des producteurs intéressés. Clest ce
que ca vient valider sous réserve de larticle 56.
Et, si on va a larticle 56, on constate que: "Si
la Régie juge, aprés enquéte, que le recours au
référendum n'est pas souhaitable en raison,
notamment, de [lurgence de Ila situation, des
exigences de lintérét public," etc., elle peut
approuver la requéte de plan conjoint sans aller
en référendum a [larticle 56. Ici, on dit "Sous
réserve de larticle 56, la Régie, lorsqu'elle
recoit la requéte, soumet le plan déposé ou, le
cas échéant, modifié en vertu de larticle 52, au
référendum des producteurs tenu selon les
modalités qu'elle détermine."

Les motifs pour lesquels la Régie pourrait
approuver une demande de plan conjoint sans
recourir au référendum, on y réfere a [larticle
56.

M. Baril: On va se rendre a larticle 56
tranquillement. C'est beau pour I'article 53.

Le Président (M.
maintenant.

Richard): L'article 54,

M. Pagé: L'article 54 prévoit les dispositions
en vertu desquelles la Régie administre la tenue
d'un tel référendum. Elle détermine les endroits
ou la liste des producteurs peut étre consultée,
les délais accordés pour les producteurs dont le

nom napparait pas sur cette liste pour Sy
inscrire, le délai accordé pour contester la
qualité du producteur intéressé parce qu'il
pourrait - je ne dis pas que clest arrivé - arri-
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ver qu'il y ait plus de producteurs sur la liste producteurs..."
que de producteurs dans le champ, comme on a
déja vu, dans des élections, des gens décédés. M. Prégent: Clest exact que ce nest pas la
J'ai vu ga une fois déja. méme chose dans les deux cas. Ce qu'on indique
par reglement, ce sont les éléments qu'on
M. Baril: Au moins! considére essentiels et qui sont les plus impor-’
tants, c'est-a-dire les qualités requises d'un
M. Pagé: Les gens décédés votaient a... producteur et les conditions qu'il doit remplir a
une date déterminée pour étre un producteur
M. Baril: Au moins une fois! intéressé aux fins du vote. Ce qui se retrouve
plus haut, ce sont des modalitts moins importan-
M. Pagé: ...une élection municipale. tes de cuisine, si on peutdire...
M. Baril: Au moins une fois, on a vu ca. M. Pagé: Des "technicalités".
Ha, ha, ha!
M. Prégent: ..des ‘“technicalités" que I'on
M. Pagé: Je parlais d'élections municipales, peut faire de cette facon-la, c'est-a-dire sans
de gens décédés. nécessairement faire un réglement. La raison en
est la suivante. C'est que la Régie n'est pas
M. Baril: Ah! Ga déja ét¢ plus haut que ca exemptée de [application de la Loi sur les
aussi. réglements, contrairement aux offices de produc-
teurs. Et on connait la procédure un peu plus
M. Pagé: lis avaient voté. Le pouvoir du longue qui est prévue & la Loi sur les régle-
Saint-Esprit... ments.
. Il arrive assez fréqguemment au cours d'un
M. Baril: Ah! . référendum qu'il nous faille modifier certains de
i ces élémentsla quant au délai parce qu'on
Une voix: Le probléeme était de savoir pour |s'aperqoit, en cours de route, que, pour toutes
qui ils ont voté. | sortes de motifs imprévisibles, que ce soit la
température ou je ne sais trop quoi, il nous
M. Pagé: Le probleme, cest quil ny a : falle apporter des changements, soit a des
aucun moyen de savoir comment ils ont voté. Ha, endroits, soit dans les délais. Et s'il fallait
ha, ha! ils n'étaient pas pointés. suivre la procédure prévue dans la Loi sur les
Iréglements pour modifier notre texte, on dépas-
M. Baril: Peut-étre que le président de la ' serait le temps imparti pour le référendum. De
Régie peut me répondre. Oui? Bon. Dans la loi cette facon-la, c¢a permet d'apporter des change-
actuelle, on dit: La Régie doit dresser la liste ments rapidement a des modalités somme toute
des producteurs intéressés ayant droit de vote et plus secondaires et ca ne change pas la qualité
détermine par ordonnance, tandis qu'icii on dit de ceux qui ont a voter, mais on peut changer
simplement: “..ayant droit de vote et détermine”. lendroit ou ils vont  voter parce quil y a un
Pourquoi a-t-on enlevé le mot "ordonnance"? Il - bureau qui a fermé ou je ne sais trop. Clest
me semble que c'est moins clair “"détermine”. De arrivé, je pense, au cours des trois derniers
quelle fagon determine-t-iI? Ah! "C'est-u” encore référendums quon a tenus, détre obligés de
parce gu'on ne suit pas dans la bonne... " changer des dates pour toutes sortes de motifs
. qui sont survenus en cours de route.
M. Prégent: Vous allez voir, M. le député,
au dernier alinéa tout a la fin: "La Régie déter- M. Baril: Cest pour que la Régie se donne
mine par réglement les qualités requises.." On se plus de souplesse...
rappelle quhier on a .discuté et que toutes les
ordonnances sont parties de la loi. On les a M. Prégent: Voila.

remplacées maintenant par "des réglements".

M. Baril: Ce n'est pas la méme chose, M. le
président.

M. Prégent: Non.

M. Baril: Dans le dernier alinéa, on dit: "La
Régie détermine par reglement les qualités
requises d'un producteur et les conditions qu'il
doit remplir, a une date déterminée, pour étre un
producteur intéressé”, tandis que [lautre dit: "La
Régie détermine les endroits ou la liste des

M. Baril:
oser dire

..d'action et je ne sais pas si je
vais plus de discrétionnaire. La Régie

va....

M. Pagé: Non, non, c'est toujours fait dans
lintérét de la plus grande clarté, la plus grande
transparence et que les régles du jeu s'appliquent
de facon loyale pour tous les producteurs
effectivement visés par la démarche.

M. Baril: Oui. Quand je dis "discrétion-
naire", c'est selon la discrétion que la Régie...
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M. Pagé: Non. Clest sur une base non pas que les plans conjoints sont stériles et quiils

de discrétion, c'est sur une base d'appréciation; désincitent a la production, a la productivité,
ils voient si c'est contesté, ils voient si la liste etc. Mais, ce n'est méme pas adopté a majorité
est compléte, ils voient sil y a des requétes simple, cest adopté a la majorité des deux tiers
pour ajouter des noms, ils voient sil y a des du vote exprimé. W faut sassurer, en plus, qu'il

dénonciations comme quoi des noms ne devraient
pas apparaitre sur la liste parce quils ne sont
plus producteurs ou des choses comme c¢a. Le
plus bel exemple, ¢ca a été dans le plan conjoint
sur le sirop dérable. On me dit quil y a eu
4000, 5000 modifications...

M. Prégent: Prés de 5000 modifications.
Alors qu'on croyait quil y en aurait peut-étre
1000 au maximum, il a fallu en faire 5000. Alors,
gaapris...

M. Baril: 5000 modifications de quoi?
M. Pagé: De la liste.

M. Prégent: Sur la liste. Bien, des adresses,
enfin, des choses comme ¢a. Ce n'est pas...

M. Baril: Pour savoir qui était producteur.

M Prégent: Mais c'est aussi long, hein. |l
faut les vérifier, etc. Alors, cest plus de sou-
plesse.

M. Baril: Etudié.

M. Pagé: 54, étudié.
Le Président (M. Richard): 55?
M. Pagé: 55, cest un article important qui

indique que le projet de plan doit étre approuvé
par au moins les deux tiers des producteurs qui

ont voté. Toutefois, au moins la moitié des
producteurs intéressés doivent avoir voté. Alors,
exemple concret, sil 'y a 1500 producteurs

intéressés, c¢a prend 750 votes nécessaires et, sur
les 750 votes nécessaires, ¢a prend au moins 500
oui pour que le plan soit adopté.

M. Baril: Mais c'est un article qui
reconduit. C'est le méme.

a été

M. Pagé: Oui, oui. C'est le méme.

M. Baril:
ne changez rien.

Cest les mémes conditions. Vous

M. Pagé: Oui. Ga,
comme  ministre  de
parfois devant certains groupes qui dénoncent...
Parce quil y a des groupes qui sont insatisfaits
des plans conjoints. I 'y a des gens qui, dans
l'industrie - ca, c'est leur droit fondamental,
sauf que ce n'est pas lopinion de la majorité
légalement exprimée - qui expriment leur désac-
cord et ils soutiennent méme, dans certains cas,

¢a me permet,
I'Agriculture, de

moi,
soutenir

y a 50 % des gens qui ont voté. Alors, c'est bien
protégé, c'est bien démocratique.

M. Baril: Oui. Et lorsque c'est voté par la
majorité,  justement, tous les producteurs de
cette méme production doivent se soumettre au
plan.

M. Pagé: Oui. Bien oui. Cest comme une
convention collective. Exemple concret, dans le
cas de maraudage dans une convention collective,
vous avez des votes et il peut y avorr des
situations ou un certain nombre de travailleuses
et de travailleurs choisissent une allégeance
syndicale a un groupe alors que la majorité
choisit une allégeance syndicale a un autre
groupe. Clest les regles du jeu de la majorité et
c'est le fondement méme de la démocratie.

M. Baril: Oui, je sais. Ce n'est pas a cause
de ca mais, actuellement, dans le boeuf et dans
lagneau.. En tout cas, dans lagneau, avec
l'affaire  des encheres électroniques, c'est le plan
conjoint qui avait décidé de vendre c¢a? Est-ce
que cest le plan conjoint, qu'ensemble la
majorité avait décidé de passer par les enchéres
électroniques?

M. Pagé: Je pourrais répondre plus facile-
ment pour le boeuf. Je lai vécu plus intensé-
ment, si je peux utliser le terme. Dans le boeuf,
comme vous le savez, il y a trois catégories de
producteurs. Jai toujours pensé - je peux me
tromper - que la présidence de la fédération est
parmi les plus difficles a assumer, la présidence
de la Fédération des producteurs de bovins du
Québec, parce qu'on se réfere a tous les produc-
teurs de bovins laitiers, qui mettent en marché
du boeuf. Entre de la vache de réforme, du veau
de lait aussi, il y a du veau de grain. On a les
producteurs de parcs dengraissement qui eux
sont confiéss a une dynamique qui est différente
de celle de celui qui fait de la finitton ou de
celui qui fait du veau de lait et du veau de
grain.

Et dans le cas du boeuf, le plus bel exem-
ple, cest le dossier des enchéres électroniques.
Sil avait d0 couvrir au début les producteurs
laitiers, ¢a naurat pas passé parce que les
producteurs laitiers  étaient contre au début et
par la suite ¢'a passé. Et a la fin, cest les parcs
d'engraissement qui ne voulaient pas passer. Et
A on a réglé ca de la fagon suivante: j'ai dd
mettre sur la table la possibilit¢ de lier lassu-
rance-stabilisation aux encheres électroniques. Ce
sont des mécanismes qui sont la pour I'ensemble
des producteurs. Je comprends que ¢a ne peut
pas toujours faire I'unanimité ~ Dailleurs, je
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pense que sil y a un secteur ou on ne peut pas
faire  lunanimité, c'est tout dabord en politi-
que.

Des voix: Ha, ha, ha!

M. Pagé Et la les producteurs des parcs
dengraissement, il y avait des producteurs de
trés gros parcs dengraissement qui navaient pas
dintérét a passer par les encheres, etc. Ce n'est
pas facile. Mais on a des mécanismes et on a des
regles claires qui sappliquent. Jai tout dit, M.
le Président?

Le Président (M. Richard): Oui. L'article 56.

M. Pagé: Larticle 56, j'y ai fait allusion
tout a lheure. Ce sont les cas ou la Rége peut
juger, suite .a son appréciation, quil n'est pas
opportun de procéder, quil n'est pas souhaitable
de procéder, de recourir au référendum. L'ur-
gence de la situation, les exigences de [intérét
public, difficultés techniques ou . financieres et
cest une .disposition qui est introduite pour des
situations  exceptionnelles. Un exemple d'urgence
de situation: Il -y aurait lieu dorganiser rapide-
ment la mise en marché d'une agence de vente
du homard ou du crabe, ou du lapin pour garder
un marché ou pour prendre un marché qui s'offre
subitement. Exemple concret.

Exigence de [intérét public,
Difficultés  techniques ou financiéres, lorsque le
statut de producteur est difficle a établir,
intrégation, producteur de bleuets, par exemple.
Il se pourrait qu'en raison de difficultés techni-
ques ou financieres probables pour I'ensemble de
la production, la Régie puisse décréter, approu-
ver, c'est-a-dire, un plan conjoint sans passer
par le référendum.

méme chose.

M. Baril: Quand on mentionne...

M. Pagé: Le seul cas dapplication qu'on a
eu adate, c'est dans le porc.

M. Baril: Oui, je me souviens.
M. Pagé: En 1982?
M. Baril: 1981, 1982. Je ne suis pas sdr.

M. Pagé: Ca n'avait pas été un succes.

M. Baril: Je Tlai déja dit. Méme si le
gouvernement... Cest ¢a que jallais dire. Méme
si le gouvernement les avait autorisés, ils n'ont
pas été capables de le mettre en application.

M. Pagé: Cest ¢a.

M. Baril: Et cétait ma positon. Je me
disais: Ce nest pas au gouvernement, si les
producteurs...

M. Pagé: N'en veulent pas.

M. Baril:... n'en veulent pas, ou cest a
l'office, la fédération a vendre la raison de leur
plan conjoint. Ce n'est pas au gouvernement de
limposer. Siils n'en veulent pas. Et a I'époque...

M. Pagé: Ce n'est pas au gouvernement a se
substituer. C'est pour ¢a que c'est utilisé avec
parcimonie.

" M. Baril: Et a I'époque, auprés de certains,
javais passé pour un gars qui était contre les
plans conjoints, mais le temps m'a donné raison.

M. Pagé: Cest ¢a.

M. Baril: Mais ici, sur ¢a, quand on dit que
la Régie peut, aprés enquéte, que le recours au
référendum ne soit pas souhaitable, entre autres,
a cause des difficultés techniques ou financiéres.

Ca, estce que ca veut dire.. L'office, mettons
guil na pas les moyens de tenir un référendum?
Clest quoi?

M. Pagé: Ca pourrait étre ca. Ce n'est pas
nécessairement seulement ¢a. Et comme autre
exemple, M. le président va ajouter.

(12 heures)

M. Prégent: Oui, il pourrait étre extréme-

ment difficle pour un groupe restreint de

producteurs d'organiser un plan a cause de ses
colts si les producteurs sont répartis sur un
grand territoire et sont peu nombreux pour
défrayer les colts afin de mettre ca en place. En
tout cas, c'est un exemple qu'on pourrait imagi-
ner. I ny en a pas qui nous ont été soumis,
remarquez. Mais c'est ce qu'on pourrait imaginer
comme circonstance.

M. Baril: 1l y avait une disposition, dans la
loi actuelle, ou on disait: Seul le gouvernement
peut en suspendre [applicaton en tout ou en
partie ou y metire fin. On ne retrouve pas cette
disposition dans la nouvelle formulation. Pourquoi
ona..

M. ‘Prégent: Clest qu'une fois que le plan a
ét¢ mis en place, il est considéré comme tout
autre plan conjoint. Alors, pour mettre fin ou
suspendre un tel plan, on doit suivre la méme
procédure que pour un plan qui aurait ét¢ mis en
place a la suite d'un référendum. De telle sorte
que, finalement, ce sont les producteurs eux-
mémes qui auront a en décider, une fois qu'il est
en place. En somme, si le gouvernement décidait
de mettre en place un plan, il ne pourrait pas le
retirer aux producteurs, & moins que ces derniers
soient d'accord.

M. Baril: Cest parce que la, on na pas la
méme procédure pour les suspendre que pour les
adopter. .
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M. Prégent: C'est exact.

M. Baril:
n'est pas...

Mais vous ne trouvez pas que ce

M. Prégent: On trouve que le plan, une fois
mis en place, cest aux producteurs de décider
sils veulent le conserver ou ne pas le conserver,
beaucoup plus qu'a toute autre personne. Clest
dans lesprit général de la loi. Je comprends que
la mise en place d'un plan comme c¢a se fait de
fagon exceptionnelle par cette modalit¢ par-
ticuliere d'une décision du Conseill des ministres,
mais il reste que la philosophie de toute la loi,
cest de remettre [l'outi aux producteurs. Alors,
si cest un peu par accident quil est mis en
place ou autrement, il reste que le plan est
administré  par des producteurs, concerne les
producteurs. Et, au fond, c'est toujours a eux,
comme pour nimporte quel autre plan, de décider
sils considérent que c'est opportun de le conser-
ver ou de ne pas le conserver, de le suspendre
ou de ne pas le suspendre.

M. Baril: Le gouvernement a-t-il déja utilisé
le pouvoir, dans la loi actuelle, en vertu de
l'article 26, de suspendre un plan? Le gouverne-
ment, que ce soit celui-la ou un autre.

M. Pagé: Non.

M. Baril: Ce n'est jamais arrivé.

M. Pagé: Clest une clause de réserve, au
cas ou. Mais encore la, il faudrait que ce soit
utlisé avec wune trés grande prudence et par-
cimonie. Ca prendrait des motifs, aussi. Le

cabinet ne peut pas dire: CeuxJa n'ont pas des
yeux a notre golt et on suspend le plan. Ca ne
marche pas comme ¢a. Ca prendrait un motif.
Diailleurs, I'élément, cest que le seul plan
susceptible d'étre suspendu par le gouvernement,
cest le plan mis en place par le gouvernement.
Le gouvernement ne pourrait pas suspendre un
plan conjoint qui a ét¢ mis en place et approuvé
selon les mécanismes réguliers.

M. Baril: Cest c¢ca qu'on signale. Actuelle-
ment, dans la loi, le gouvernement peut approu-
ver le projet de plan. Mais 1a4, le gouvernement
ne peut plus labolir ou le retirer. On retrouvait
¢a dans lautre loi; il y avat deux paragraphes
ou on disait. Le gouvernement peut approuver le
plan. Et aprés ca, on disait: Un tel plan est
alors réputé avoir été approuvé suivant l'article
25 et seul le gouvernement peut en suspendre
l'application.

M. Pagé: Ca confirme que le plan appartient
au producteur.

M. Baril: || arriverait
thése - la méme situation qui

quoi si - une hypo-
s'est produite dans

le porc - je ne sais pas en quelle année - en
1981 ou 1982, ou le gouvernement a autorisé
I'établissement du plan conjoint sans référendum
et qu'en cours de route, ca ne marche pas, est-
ceque...

M. Pagé: On a une dispositon qu'on a
étudiée hier qui est habilitante, qui permet
a la Régie de suspendre, purement et simple-

ment.
Une voix: L'article 38.

M. Pagé: Larticle 38. "La Régie peut, si
elle le juge nécessaire pour assurer une applica-
tion efficace dun plan ou dun reglement,
confier l'applicaton de ce plan, de ce réglement
ou de lune ou lautre de leurs dispositions a une
personne ou a un organisme quelle désigne et
qu'elle peut remplacer.

"La Régie donne préalablement avis, dans un
journal agricole de circulation générale, etc...

"En cas durgence, la Régie peut désigner la
personne ou lorganisme mentionnés au premier
alinéa par une décision rendue.. Ele tient, des
que possible, laudience prévue avant de con-
firmer ou de modifier cette nomination.

"La personne ou lorganisme désigné par la
Régie succeéde de plein droit a loffice jusqu'alors
chargé de son application...

"39. La Régie peut prendre possession des
actifs, livres et documents servant a I'application
dun plan." Cest ce quon disait. Vous com-
prendrez que lorganisme habilité & metire en
oeuvre une telle procédure, c'est davantage la
Régie que le gouvernement. Sinon, il y a tou-
jours larticle 28 ou il est indiqué que: "La Régie
peut:

"1°  modifier, remplacer ou abroger une
disposition dun plan, dun reglement, de lacte
constitutif d'une chambre ou dune décision d'un
office de producteurs ou de pécheurs ou dune
chambre.”

M. Baril: Crest
cet article, on dit
gouvernement, mais
te..

parce que,
la Régie, ce
la Régie peut,

regardez, dans
nest pas le
aprées enqué-

M. Pagé: Oui.

M. Baril: ..que le recours au référendum ne
soit pas souhaitable. La, on donne le...

M. Pagé: Motif d'urgence.

M. Baril: ..des motifs, etc. Donc, il peut y
avoir un plan qui na pas été approuvé, voté ou
voulu par la - bien, on ne le sat pas, en tout
cas - majorité des agriculteurs ou des produc-

teurs...

M. Pagé: l n'y a pas eu de référendum.
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M. Baril: ..puisquil ny a pas eu référen- des deux autres dispositions, labroger, purement
dum. ' et simplement.
M. Pagé: Oui. M. Baril: On comprend ce que vous dites,

M. Baril: La, je dis "peut-étre" quil ny a
pas eu référendum, on ne le satt pas, mas la
Régie peut dire: H 'y a un plan conjoint pareil la.

La, aprées ¢a, on dit: Ce sont les produc-
teurs qui décident, majoritairement, s'ils veulent
du plan conjoint ou s'ls n'en veulent pas. La, le
gouvernement na plus aucun pouvoir de dire:
Ecoutez, on le retire.

M. Pagé: A ce momentla, ils doivent
transmettre le plan au gouvernement. Le gouver-
nement peut 'approuver, le projet de plan.

M. Baril: Bien oui, il peut l'approuver, mais
il ne peut pas le suspendre.

M. Pagé: La Régie peut le suspendre par la
suite.

Une voix: Ou?
U nevoix : Aux articles 28 et 36...
M. Pagé: Auxquels nous nous référons.

Une voix: ..on peut suspendre ou mettre fin
aun plan.

M. Baril: A larticle 28, vous dites, et a
l'article 36.

Une voix: Etl'article 36.

M. Pagé: Oui. En fait, l'objectif, cest trés
simple: Compte tenu quil ny a pas eu de
référendum, cest la Régie qui est la pour
apprécier si, par exemple, il est dintérét public,
motif d'urgence auquel je me référais tantét; elle
l'approuve et elle soumet le tout a I'approbation
du gouvernement. Pourquoi le gouvernement est
mélé, disons, ou est impliqué dans la démarche?
Cest tres simple. Cest que, si des groupes, des
gens, des producteurs, un producteur, un groupe
.~ de producteurs conteste le droit pour la Régie de
procéder ‘4 la mise en place sans référendum,
bien, trés probablement ces gensda vont appli-
quer les dispositions en vertu de la loi et vont
sensibiliser le gouvernement. Le gouvernement
peut l'approuver.

M. Baril: Ca, on comprend tout c¢a, M. le
ministre.

M. Pagé: Et il peut méme y apporter des
modifications ou des restrictions. Et si la
pression est assez forte auprés du gouvernement,
exemple concret, je suis persuadé que la Régie
va en étre saisie. La Régie peut, elle, en vertu

ce que vous nous dites, M. le ministre, mais
clest parce que, avant ¢a, le gouvernement
pouvait approuver un plan et il pouvait le
suspendre. L&, maintenant, il peut l'approuver,
mais il ne peut plus le suspendre, cest la Régie
qui le fait.

M. Pagé: Oui.

M. Baril: Bon! Pourquoi, dabord... Si vous
donnez tant de pouvoirs a la Régie, pourquoi...
Vous navez qu'a dire que méme le gouvernement
na plus daffare a [lapprouver, cest la Régie
qui l'approuve, seule. La, vous donnez un pouvoir
a la Régie de l'approuver...

M. Pagé: Vous allez convenir avec moi...

M. Baril: Vous gardez un pouvoir de
I'approuver, c'est-a-dire...
M. Pagé: ..cest des cas trés limités,

premiérement. Deuxiemement, si la Régie approu-
ve un plan pour un motif durgence et quelle ne
tient pas de référendum, je présume qu'elle va
faire assez vite. La pression va venir dou? Ele
va venir des producteurs mécontents qui eux
vont trés probablement s'adresser au gouverne-
ment. Le gouvernement, lui, na qua ne pas
l'approuver. A ce moment-la, qu'est-ce qui
arriverait? La Régie, probablement, dirait, malgré
le contexte durgence et dintérét publicc on va
aller en référendum.

Si le gouvernement I'approuve et qu'il est
encore un nombre de producteurs qui croient que
¢a naurait pas été nécessaire de lapprouver, ils
peuvent sadresser a la Régie en vertu des
articles 28 et 36 pour demander de le suspendre
ou de [labroger. Et la, peut-étre que la Ré-
gie - je dis bien peut-étre, parce que je na pas
a parlder en leur nom, je na pas tous les
éléments dune situaton donnée - peut-étre que
la la Régie pourrait se raviser et dire: OK. on
va faire un référendum. Ce n'est pas au gouver-
nement & attendre, au cabinet, ces requétes-la.

Une voix: Faut qu'il y ait des audiences.
M. Pagé: C'est ca.

M. Baril: En tout cas, nous autres on vous
dit que la seule crainte ou restriction que nous
avons cest que le gouvernement peut l'approu-
ver, mais ne se garde pas le pouvoir de le
suspendre. On comprend que la Régie I'a, mais...

M. Pagé: Oui, sauf gu'en vertu de larticle
général 20.1, le gouvernement peut se garder un
pouvoir général. Cest parce que la, tel que
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libellé antérieurement, c¢a se
sorte, au droit d'appel

référait, en quelque
au cabinet. Et le droit
d'appel au cabinet, la, il ny en a pas. Sauf que
si la situation devenait tendue, si la situation
commandait un geste du gouvernement, la Régie,
supposons, se butait a son opinion de ne pas se
prévalor de 28 et de 36, le gouvernement

pourrait toujours intervenir en vertu du pouvoir
général qu'onaa20.1.

M. Baril: Bon, en tout cas, c'est le doute
que javais...

M. Pagé: Mais je pense que...

M. Baril: ..linquiétude que javais, parce
que je me dis...

M. Pagé: ..avec le pouvoir général de 20.1,

le gouvernement est sécurisé.

M. Baril: Parce que moi je me disais - et
je vais utiliser votre expression, c'est un peu ce
gue je cherchais - admettons que la Rége a
accordé [établissement dun plan conjoint sans
référendum...

M. Pagé: Sans référendum, cest ca. Ca
chiéle partout, les gens sont mécontents.

M. Baril: ..ca chidle partout et la Régie
continue a dire: Ce n'est pas grave, cest ¢a,

nous autres on voulait ¢a...
M. Pagé: On a raison, nous autres.

M. Baril: ..et on a raison et c'est de méme
gue ¢a marche, bon.

M. Pagé: Le
d'intervenir
révise
on...

droit
de dire... On
la Régie. On labroge ou

gouvernement a le
en vertu de 201 et
la décision de

M. Baril: Parce qua 20.1, c¢a clest un
amendement qui est apporté? A 201 cCest
lamendement que vous avez apporté tout a
I'heure.

M. Pagé: Hier.

M. Baril: Hier, c'est-a-dire.

M. Pagé: Oui.

M. Baril: Bon, on dit
peut, de sa propre initiative et
dintérét public, suspendre, modifier ou annuler

toute décision de la Régie." Mais si elle nen
prend pas de décision, la Régie, de I'annuler?

"Le gouvernement
pour des motifs

M. Pagé: Bien oui, elle en a pris une, elle
vient d'approuver le plan conjoint.

8 juin 1990
M. Baril: Cest le gouvernement qui la
approuvé le plan conjoint. Le gouvernement peut
approuver le projet de plan proposé.
M. Pagé: Oui.
M. Baril: Le gouvernement peut approuver
le plan, le projet de plan conjoint, bon, mais Il

ne peut pas le suspendre ce planda et admettons
que la Régie, elle.. Le gouvernement a approuvé
le plan conjoint avec la Régie. Elle I'a établi.

M. Pagé: Oui.

M. Baril: Et si la Régie, elle, ne veut pas
suspendre le plan, le gouvernement ne peut plus
le suspendre parce qu'elle ne fait pas de deman-
de.

M. Pagé: Bien oui, ils suspendent.

M. Régnier (Claude): Si vous me permettez,
Claude Régnier...

M. Pagé: Il va y avoir une décision qui aura
été rendue de ne pas suspendre.

Une voix: La Régie parle par décision.

M. Baril: Le gouvernement va suspendre la
décision de la Régie davoir permis [établisse-
ment du plan, méme si la Régie ne prend pas de
décision. Elle prend la décision de le maintenir.

M. Pagé: Oui.

Une voix: Oui. Décision...

M. Pagé:
droit c'est trés clair.

Nous autres on abroge ca. En

M. Baril: Cest parfait, M. le ministre, on...

La Présidente
étudié. Article 57.

(Mme Bégin): Article 56,

M. Pagé: Alors cest le délai de publication
auquel on se référait antérieurement et le plan
"prend effet le 15e jour qui suit la journée de
sa publicaton ou a toute date ultérieure qui est
déterminée par la Régie."

M. Baril: C'est beau.

La Présidente
étudié. Article 58.

(Mme Bégin): Article 57

M. Pagé: Clest larticle général qui reprend
la disposition qui était antérieurement prévue a
larticle 27 qui indique que toute personne,

toute société qui est engagée dans la production
ou la mise en marché dun produit visé par un
plan conjoint est, dés son entrée en vigueur,
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tenue aux obligations prévues a la présente loi.
M. Baril: Cest beau.

La Présidente
étudié. Article 59.
(12 h 15

M. Pagé: Larticle 59 est une disposition de
droit nouveau. "La personne ou la société qui est
a la fois un producteur du produit visé par le
plan et engagée dans la mise en marché de ce
produit, est assujettie aux droits et obligations
de lun et de lautre” On a eu des demandes,
entre autres de [I'‘Association des industries
forestiéres et de ['Association des manufacturiers
de produits alimentaires qui ont proposé qu'un
transformateur également engagé dans la produc-
tion, par exemple, propriétaire d'un terrain boisé
ou de terre ou l'on produit des légumes, produc-
teur de légumes en conserve, qui fait aussi de la
conserve et qui en produit, ces gensHa deman-
daient de ne pas étre assujettis aux obligations
d'un producteur; ca se référait surtout au
paiement des contributions. L'Union des produc-
teurs et les fédérations spécialisées nous ont
demandé de bien préciser qu'une telle entreprise
ait les statuts et obligations de ces occupations,
et c'est normal.

Alors, la

(Mme Bégin): Article 58,

modification qui nous a été

demandée, ca a été refusé. Dailleurs, larticle 38
du projet de loi quon a étudié hier prévoit
gu'une personne engagée a la fois dans la

production et la mise en marché du produit est
assujettie aux droits et obligations des deux
activités. Clest dailleurs ce qui prévaut dans les
faits. Si on y allait autrement, il pourrait
devenir impossible d'appliguer des plans con-
joints.

Un transformateur
quota sl navait pas

pourrait  produire  sans
les mémes obligations que
les producteurs, a titre dexemple. W serait
facile, pour certains, de créer artficiellement des
activités de producteur acheteur, pour éviter les
effets des plans conjoints. Le producteur produit,
par exemple, des carottes et il les vend a une
compagnie qui est a son nom. Il y a des contre-
lettres indiquant que les actions détenues par la
compagnie au nom de M. X sont, en fait, la
propriété de M. Y, comme c'est une contre-
lettre, ce n'est pas public. Ce serait ouvrir la
porte a une breche éventuelle dun plan conjoint

ou des gens pourraient succomber a la tentation

de Dbatr des structures juridiques appropriées
pour ne pas étre considérés comme produc-
teurs puisquils acheteraient eux-mémes leurs
produits.

Des exemples, on pourrait en donner
beaucoup. Un exemple concret: Bexel et Tyson
sont des abattoirs mais sont aussi des produc-

teurs de volaille qui ont de trés gros quotas de

volaille, donc ils doivent étre soumis au contin-
gentement, ils doivent payer les contributions
comme tout le monde; ils en produisent. Alors,

ce que ces gens-a disent.. Bexel, par exemple,
pourrait dire: Moi, jabats mes propres poulets,
c'est vrai. Mais tu es producteur ou tu ne les
pas. C'est ¢ca que ¢a veut dire.

M. Baril: OK.
L'article 59 est

La Présidente (Mme Bégin):
étudié. L'article 60.

M. Pagé: Un plan conjoint permet aux
producteurs visés de négocier collectivement les
conditons de mise en marché de leurs produits
avec des acheteurs ou des personnes engagées
dans la transformation et le commerce de ces
produits.  L'office peut - également déterminer ses
conditions, par réglement. Par contre, on a une

disposition de droit nouveau qui vise a éviter que
l'office  désigné pour administrer un plan se
trouve en situation de conflt dintéréts avec les
autres entreprises tenues de négocier avec lui.

Par exemple, la Fédération des producteurs de
lait ne peut pas étre propriétaire d'une usine de
pasteurisation, parce qu'elle pourrait étre tentée
de <sarranger des approvisionnements, purement
et simplement. Cest pour établir la démarcation
entre les pouvoirs d'un office de producteurs.
Elle pourrait, par contre, a la rigueur, s'engager
dans le commerce pour la transformation d'un
produit qui n'est pas visé dans le plan quelle
applique. Mais ¢a, ce serait exceptionnel.

M. Baril: La Régie peutelle..
peut y avoir des cas d'exception?

Estce qu'il

M. Pagé: Oui. On les a vus hier...
M. Baril: A l'article 30, oui.

M. Pagé: 50, non... 37.

M. Baril: Larticle 37. Quand on dit les
producteurs visés par ce plan doivent étre
déterminés par la Régie et le remplacer.. lis
remplacent qui?

Une voix: L'office.

M. Pagé: lls remplacent l'office.

M. Baril: Je ne comprends pas.

M. Prégent: Si un office s'engageait,
contrairement & la disposition qui est prévue ici,

dans le commerce dun produit visé par le plan,

malgré la défense de la loi, il pourrait peut-étre
pouvoir le faire quand méme. En tout cas, il faut
prévoir cette possibilité-la. 'Et il faut également
prévoir les conséquences d'un tel geste de la

part dun office. Dans ce cas, on dit que les
producteurs visés par le plan doivent, dans un
délai que détermine la Régie, parce quil faut
gquand méme étre pratique, il faut que c¢a se
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fasse dans un certain temps, mais qui serait
déterminé par la Régie.

Les producteurs, donc, réunis en assemblée
générale, doivent le remplacer. On sait qu'en
vertu d'une autre disposition de la loi, qu'on va

voir plus loin, que
générale  peuvent

les producteurs en assemblée
effectivement  remplacer [or-
ganisme qui administre un plan conjoint. s
pourraient, en assemblée générale, par exemple,
décider que ce soit l'office des producteurs de X
plutdt que la fédération de...

M. Baril: Siles mémes producteurs...

M. Prégemt: Ca existe,
ment.

d'ailleurs, présente-

M. Baril: ..changent de nom. Au
s'appeler l'office des producteurs de
ne sais pas quoi, changent le mot "office”, puis,
ensemble, se donnent un nouveau nom a une
association des producteurs ou ils forment une
coopérative de producteurs de je ne sais pas
quoi, est-ce qu'ils seraient conformes...

lieu de
lapin ou je

M. Prégent: Non. Tout organisme qui
appligue un plan conjoint en vertu de cette loi,
cest un office, quil s'appelle effectivement
l'office de.. ou la fédération de.. ou le syndicat
ou la coopérative... Quand on parle doffice, c¢a
veut dire tous ces organismes-a. Et quel que
soit le nom quil porte, ga ne changera rien.
Aussitdt qu'il  administre un plan, il est astreint
a l'article 60.

M. Baril: Ce que je veux
Admettons que le méme office qui
plan s'engage dans le commerce ou
mation d'un produit. L'office
nistrer le plan, mais les
donnent un nouveau nom a lorganisme qui, lui,
s'engagerait dans la transformation qui pourrait
s'appeler l'association des producteurs de fruits
et de légumes. Ce qui touche la commercialisa-
tion et la transformation se donnerait un autre
organisme. Donc, loffice administre le plan, mais
ce nest pas loffice, mais se sont les mémes
producteurs. L'office administre le plan, mais...
Je wvais utiliser le mot, une coopérative des
mémes producteurs, ils se regroupent en coopéra-
tive. Cette coopérative-la s'en va dans la com-
mercialisation ou la transformation. Est-ce que
c'est possible?

dire, moi...
administre le
la transfor-
continue a admi-
mémes  producteurs

M. Pagé: L'article 89.
M. Baril: Comment?

On va
ladministra-

M. Pagé: On va voir 89 plus loin.
I'étudier un peu plus loin. It dit que
teur dun office chargé dappliquer un plan ne
peut étre administrateur d'une entreprise de
transformation ou de commerce du produit visé,

sauf si cette entreprise en fait également la
production comme on vient de le dire & 59 et 60.

M. Prégent: Vous permettez? I
dispositions dans la loi,
recoupent toujours dans le but déviter des
conflits dintéréts. On wvoit & 60, ici, qui s'adres-
se spécifiquement a Ilactivitt de [loffice. On va
le revoir a 89 quant aux activitts des adminis-
trateurs. Et on va le voir un petit peu plus loin

y a trois
trois éléments qui se

quant a lutlisation des contributions percues
dans le cadre du plan.

M. Baril: OK.

La Présidente (Mme Bégin): Article 60,

étudié. Article 61.

M. Pagé: Larticle 61 prévoit purement et
simplement que ce nest pas parce qu'une entre-
prise est vendue, une entreprise qui appartient a
une personne, une société qui est impliguée et
qui est partie prenante dans un plan conjoint,
une convention homologuée ou une sentence
arbitrale, ce n'est pas parce que lentreprise est
vendue que les dispositions et les obligations
contractuelles  deviennent caduques. Elles demeu-
rent. 1l est trés clairement indiqué que, malgré
cette aliénation, cette cession totale ou partielle
d'une entreprise, la fusion, le changement de
structure juridique de lentreprise, le nouvel
acquéreur est lié par le plan, la convention et la
sentence arbitrale.

Et si jamais c'était contesté et que les gens
disent: Nous autres, on vient dacheter, on n'est
pas liées par c¢a, la Rége peut rendre toute
décision qu'elle juge nécessaire pour constater la
transmission des droits et des obligations visés
au présent article et régler toute difficulté
découlant de son application.

M. Baril: C'est beau.

La Présidente
étudié. Article 62.

(Mme Bégin): Larticle 61,

M. Pagé: Larticle 62 est un article de droit
nouveau. Cest une nouvelle disposition qui
permet a la Régie de vérifier ['évolution de
ladministration d'un plan et de ses réglements et
d'établir l'opportunité de les maintenir en place
ou de les modifier pour tenir compte des besoins
des producteurs et des personnes engagées dans
la mise en marché.

Cette revision périodique permettra de
faire le point sur lapplication du plan et incitera
les administrateurs a faire preuve de dynamisme,
de réalisme économique, et surtout d'apporter,
nous prévoyons, des modifications a leurs con-
ditions et aux regles de mise en marché, tenant
compte des consensus et de ce qui va se déga-
ger aux tables de coordination et de développe-
ment.
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M. Baril: Comment, par exemple? Quel que les niveaux de rémunération sont trés élevés,

exemple qu'un office pourrait, a tous les cing etpuis, bi_en... _ _ .

ans, arriver et dire a la Rége.. justifier la Jai déja soumis a la Fédération de produc-

raison détre de son plan. Cest quoi, le bilan teurs de poulets du Québec, moi, comme ministre,

que vous voulez qu'il dépose, ou quoi?

M. Pagé: Non, Ca ne va pas dans le sens de
justifier la raison d'étre du plan conjoint.

M. Baril: Bien, c'est un peu ¢a que ¢a veut
dire

M. Pagé: Ce nest pas ca lobjectif.
tif clest de <Sassurer qu'on puisse
dispositons  d'un plan. Ca  pourrait
pratiques culturales.

L'objec-
raffiner les
étre des

M. Baril: Comment le ministre peut-il...

M. Pagé: Il faut bien avoir a lesprit que
les demandes étaient nombreuses, particuliére-
ment de la part des transformateurs, qui soute-
naient que la loi devrait prévoir qua tous les
deux ans, tous les trois ans, il devrait y avoir
des votes des producteurs agricoles, dans un
plan conjoint automatiquement. Et pour nous ce
n'était pas gage de stabilité que de procéder a
des votes systématiques. Et 1a, ce qu'on dit, on
dit qua la demande de la Régie, chaque office
établi devant la Régie ou devant les personnes
qu'elle désigne pour lui faire rapport, que le
plan et les réglements qu'il édicte servent les
intéréts de lensemble des producteurs et favori-
sent le marché efficace et ordonné du produit
visé. Les gens peuvent venir se faire entendre.
Ce nest pas un référendum. Ce nest pas un
référendum. Et moi, je suis convaincu que ca ne
peut étre que dynamique. Exemple concret: Quand
on regarde dans le poulet; dans le poulet il est
possible quil se dégage des méthodes d'élevage
tres différentes, d'ici trois ans, des méthodes
traditionnelles. Clest possible que c¢a débouche
sur des - pour plusieurs - des adhésions pleines
et entieres & des volontés de modifier des
pratiques délevage, et pour dautres quil y ait
des réserves. Ca, ca va se parler ces choses-la a
la table de coordination et  de développement,
avec plus particuliérement, ceux qui achétent le
poulet. Exemple concret, je vais vous donner un
exemple que je trouve, moi, trés questionnable. A
certaines périodes de lannée, il est difficile de

fournir en poulets les grands consommateurs de
poulet du Québec. Exemple concret: Saint-Hubert.
Saint-Hubert sert uniquement du poulet a [état

frais. W0 ny a jamais de poulet congelé. Et la
grande préoccupation de ces grandes chaines-13,
comme Saint-Hubert, ce n'est pas compliqué, sl
faut que Noél tombe un lundi, je vous dis que
le directeur des approvisionnements chez Saint-
Hubert se casse la téte. Parce quil na pas de
poulet, parce que les abattoirs arrétent de
fonctionner le vendredi et pour fonctionner le
samedi, la c'est temps double et demi, et on sait

qu'ils  pourraient graduellement changer leurs
méthodes d'élevage pour que le méme poulet soit
produit en 47 jours plutdt que 42 jours. Je suis
convaincu qu'en fin de course il fera autant de
profit. Clest des questions comme celles-la qui
vont étre débattues aux chambres de coordina-
tion et de développement et selon moi, c¢a peut
déboucher sur des modifications substantielles
dans les plans conjoints, en ce qui concerne,
entre autres, des régles de production comme
celles-la.

M. Baril: ‘Oui, mais ¢a, je suis d'accord avec
vous. Les producteurs sont assez, en tout cas,
bons gardiens de leurs intéréts, que si le marché
se développe et quau lieu détre 40, je ne sais
pas, 49 jours au lieu d'étre 42 jours...

M. Pagé: On pourrait en parler longtemps,
M. le député, de ca, pas seulement dans le
poulet.

M. Baril: lls vont certainement sadapter a
ce marché-la et...

M. Pagé: Si les producteurs sont si con-

fiants que c¢a et sils sont si adhérents, bien, Il
ny a pas de probleme. Ca va étre tres facile a

démontrer devant la Régie. Ce nest pas plus
grave que ca.
(12 h 30)

M. Baril: Oui, mais ils peuvent le changer
sans étre obliggs de le démontrer. Clest wun
pouvoir qu'on ajoute a la Régie. Tout a [heure...
hier cest-a-dire, parce quil faut changer de
journée, on a mentionné que la Régie na pas
d'affaire a s'occuper de la production. On a dit
¢a hier, hein? La cest un bras dans le tordeur.

Dépendamment si la production ne s'ajuste pas
au marché, la Régie va dire: Venez nous prouver
¢a. Puis 14, non, il faut que vous changiez votre
affaire, parce que ¢a ne marche plus.

M. Pagé: Non, en fait, je pense - en tout
cas, Cest ma perception, mais je peux me
tromper - que Vvous Sous-estimez ou vous con-
sidérez comme trés négligeables les tables de
coordination de développement.

M. Baril: Les tables de?

M. Pagé: De coordination de développement
qui vont étre mises en place. Pour moi ce sera

un outil trés important d‘évolution de la produc-
tion agricole et clest une opportunité privilégiée
de faire le point formellement aprés un certain

temps, au plus tard aprés cing ans de ['évolution
du plan. Quelles doivent étre nos cibles dans les
prochaines années? Estce que c'est le marché
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national? le marché international? Ca peut
comporter les modifications au plan et la Fédéra-
tion devra venir encore une fois faire valider ses
assises.

M. Baril: Parce que avec les tables de
concertation, avec tout l'optimisme que je
partage avec vous, j'espére que ¢a va marcher.
lls vont sasseoir et tout ce mondela va se
parler ensemble. lls vont étre capables de se
convaincre qu'l faut quils changent leur plan
conjoint. lls n'ont pas besoin de venir justifier
¢a devant la Régie.

Je vous dis mon opinion, c'est gqu'au niveau
des offices...

M. Pagé: Supposons qu'il
table? Raison de plus encore.

ny en a pas de

M. Baril: Comment?

M. Pagé: Supposons quil ny a pas de table

de concertation et de développement dans un
secteur, raison de plus encore pour venir se
parler aprés cing ans.

M. Baril: Pourquoi ny en auraitil pas? Les
pouvoirs sont la. Si clest si efficace que c¢a, avec
tout l'optimisme dont le ministre est rempli, le
monde va établir des tables.

M. Pagé: Ecoutez, j'ai appris dans la vie

une chose, entre autres, pas juste une, que les
changements font toujours peur. Létre humain a
une réaction de frein devant tout changement.
Quand on arrive dans certaines productions et
gu'on demande aux producteurs de produire peut-

étre un peu difféfremment, de se convier a des
méthodes différentes, de changer des choses, c¢a
fait peur. Notre objectif, c'est que les plans
conjoints  doivent évidemment - et c¢ca c'est
fondamental - constituer le véhicule de protec-
tion des revenus de mise en marché et de

conditions de mise en marché des producteurs.
Mais dans mon livre & moi, par contre, comme

ministre de ['Agriculture en 1990, ca doit devenir
aussi le véhicule d'une commercialisation et d'une
mise en marché correspondant plus exactement

aux besoins des consommateurs.

Ecoutez, on ne fera pas c¢a avec des
reglements et des regles. Clest une orientation
générale, puis cette orientaton générale, elle

commence a se sentir dans la production agrico-
le. Depuis qu'on fait de [lagriculture au Québec,

on a dit aux consommateurs: Mesdames et
messieurs, vous allez consommer ce qu'on
produit. Ce qu'on produit, mangez c¢a. Dans un

contexte d'internationalisation des marchés ou le
consommateur a de disponible dans ses supermar-

chés des produits qui pourraient venir diailleurs,
on doit changer completement ['orientation du
ministére. Ca fait trois ans qu'on sy consacre.

On doit maintenant produire ce dont le consom-

mateur a besoin. Puis ¢a, c'est un changement de
cap a 180 degrés, comparativement a la tradition
du ministere. Clest ce pourquoi je veux créer la
dynamique la plus progressive, la plus évolutive
possible et, selon moi, les plans conjoints, c'est
une dispositon de longue haleine, c'est une
orientaton de fond. Les plans conjoints devront,
puis les membres des plans conjoints et les
offices devront de plus en plus s'orienter vers
une fonction, qui est non seulement la protection

du revenu, la gestion quotidienne des approvi-
sionnements, I|'écoulement des produits, la
production, etc., ils devront s'orienter de plus en
plus vers la fonction commercialisation, mise en

marché, avec un objectif de
aux besoins des consommateurs.

répondre  exactement

Je nai qua regarder les tendances et les
évolutions de consommation des consommateurs
québécois dans certains produits. Dans certains

produits, la consommation est en croissance; dans
d'autres, c'est en diminution. Bien, c¢a, ¢a
s'explique. li faut s'ajuster. Sur division.

M. Baril: Cest quand méme étonnant, M. le
ministre, d'entendre de la bouche d'un ministre
qui fait partie dun gouvernement, d'un gouver-
nement libéral qui a une confiance sans borne
envers lentreprise privée et que la, présente-
ment, on dise: L'entreprise privée, il va falloir
guon lui installe des balises pour dire par un
manque dinitiatives, d'efficacité ou d'adaptation

au marché, que ca va étre la Régie qui va dire,
maintenant, a l'entreprise privée et aux produc-
teurs: Ecoutez, le marché est la et cest la quil
faut que vous alliez.

M. Pagé: Non.

M. Baril: Un instantt On dit ¢a, on donne
ce pouvoirla a un organisme gouvernemental qui
est complétement en dehors de la production, de
la transformation, de la mise en marché. Ce n'est

pas son affare, ce nest pas elle qui la
met. :

M. Pagé: Je m'excuse, cest la Régie des
marchés agricoles...

M. Baril: Elle autorise.
M. Pagé: ...et alimentaires aussi.
M. Baril: Alimentaires. O.K. En tout cas...

M. Pagé: Ca, ce changementla témoigne de
notre volont¢ que la Régie soit non seulement un
organisme de discipline, mais aussi un organisme
de création, de dynamisme, pour orienter nos
produits vers la mise en marché.

M. Baril: GCa ne change rien a mon appré-
ciation de la chose de toute fagon parce que je
me dis...



8 juin 1990

Commissgion permanente

CAPA-621

M. Pagé: Je ne la partage pas, mais je vous
la concéde. Vous avez le droit de...

M. Baril:
me laisser finir.

Non, mais voulez-vous quand méme

M. Pagé: Ah oui! Finissez!

‘M. Baril: Ca ne m'empéche pas quand méme

de ne pas étre daccord, en tout cas, avec
l'orientation ou le pouvoir que le ministre
accorde a la Régie puisqu'on dit qu'on fait

confiance dans le
agriculteurs.

privé, on fait confiance aux
Moi, je prends ca comme tout a fait
le contraire. Avec ce pouvoir qu'on donne a la
Régie, c'est pareil comme si on disait: Bien, I3,
tous les organismes, les intervenants, tant les
producteurs que les agences de commercialisation,
etc, on ne vous fait pas confiance pour adapter
votre production aux marchés, aux besoins des
consommateurs. Ca na pas de bon sens. Les
producteurs nous l'ont démontré dans le passé.
lls le savent et ils démontrent de plus en plus
aujourd'hui les efforts qu'ils font, en plus, pour
adapter leurs produits aux besoins des consom-
mateurs. L&, on dit: I va falloir que vous veniez
prouver c¢a devant la Régie et en plus, avec
toute la confiance que vous avez avec les tables
de concertation et de coordination que vous
mettez sur pied, ces gens-la vont se parler
automatiquement, ils vont étre dans le milieu.

La, vous leur permettez de se parler, de se

regrouper et, en plus, vous les obligez a venir
devant une régie, un organisme gouvernemental,
vous dites: Venez nous prouver et c'est nous

autres qui allons vous dire si vous étes dans le
droit chemin ou si vous étes a co6té du chemin.
Cest ma compréhension de [larticle et c'est pour
¢a que je me demande pourquoi, & tous les cing
ans, venir justifier ca devant la Régie? Ce sont
encore des - frais encourus auprés des offices pour

venir justifier, je ne dirais pas leur raison
d'étre, mais la raison d'étre d'un plan conjoint
ou de la continuité dun plan conjoint. Donc,
cest de la paperasse. Selon nous autres, vous

obligez quand méme encore les offices a venir
justifier et a élaborer- des dossiers et des
mémoires devant les membres de la Rége. En
tout cas, M. le Président, on aura étudié [lar-
ticle, mais quand viendra le temps de ladopter,
probablement que ce sera sur division.

M. Pagé: OK. L'article 62 est étudié.

La Présidente (Mme Bégin): Larticle 62 est

étudié. L'article 63.

M. Baril: Juste pour finir la-dessus. Méme
le ministre, dans la préparation de sa loi, mar-
que que cet article-la, - c'est tout a fait inusité.

Il le marque des le début dans ses notes explica-
tives:  Quoique inusitée, cette nouvelle dispo-
sition...

M. Pagé: Clest inusité, j'en
premiérement. Deuxiémement, vous ne
pour avoir les documents du ministre
ne fois.

conviens,
faites pas
la prochai-

M. Baril: Comment?

M. Pagé: Vous ne faites pas pour avoir les
documents du ministre la prochaine fois. Moi, j'ai

été loyal avec vous autres. Ca, c'est compléte-
ment déloyal mon ‘“chum". Ah ouil Ca, clest
“unfair' et c¢ca ne me surprend pas de toi.
L'article 63.

M. Baril: Bien voyons!

M. Pagé: Non, non, c'estdéloyal.

La Présidente (Mme Bégin): Nous allons
passer maintenant a l'article 63.
M. Pagé: A Tlavenir, tu les colligeras toi-

méme les notes.

M. Baril: Ah bien voyons! M.
ne pensais pas que...

le ministre, je
M. Pagé: Non, mais ¢a ne se fait pas c¢a,
Jacques. Ca ne se fait pas dans le systéme.

M. Baril:
comme ga.

.vos nerfs étaient a fleur de peau

La Présidente (Mme Bégin): L'article 63.
M. Baril: Bon!

M. Pagé: Larticle 63, Mme la Présidente, se
réfere aux ventes qui sont faites par un produc-
teur directement a des consommateurs. On sait
qu'un plan conjoint ne s'appligue pas aux ventes
qui sont faites par un producteur directement a
un consommateur, sauf quil y a des cas ou c¢a
peut constituer une échappatoire. En fait, la
disposition initiale est une disposition de logique,
de bon sens, de grosse logique et de gros bon
sens, sauf qu'on a une autre disposition qui
stipule, qui donne un cadre, qui donne de tels
pouvoirs & la Régie que, si ca constitue une
échappatoire  pour commercialiser une partie
importante de sa production ou méme la majorité
de sa production, et méme une partie importante,

bien, ca, ce n'est pas compliqué, la Régie peut
intervenir et peut décider par reglement, aux
conditions qu'elle  détermine, d'assujettir ces
ventes a toute disposition d'un plan, d'un
réglement, d'un convention homologuée, d'une

sentence arbitrale, si elle
portent une atteinte sérieuse & leur application.
Exemple concret: le producteur qui est dans un
plan conjoint, qui a quota aussi, bon, etc., et qui
décide de vendre la moité de sa production
directement a ['abattoir local sans passer par les

juge que ces ventes



CAPA-622

Débats de VAssambiée nationale

8 juin 1990

regles et les mécanismes, alors que loffice ou la
fédération de producteurs négocie avec les
transformateurs, ou qu'un producteur dans le

milieu de la chaine, lui, décide d'en envoyer la
moitié directement a l'un des abattoirs alors que
¢a ne fait pas partie directement de I'approvi-

sionnement  garanti
questions comme ca.

ou alloué a cet abattoir, des

M. Baril: Atitre d'exemple, la.

M. Pagé: Et le plus bel exemple, c'est dans
les oeufs de consommation, les ventes au con-
sommateur sont visées par le plan a cause de
leur importance. Un producteur de 10 000 poules,
qui vend toute sa production directement a des
consommateurs, a titre d'exemple.

M. Baril:  Bien,
voulais apporter, la: un
est régi par
carte sur
"oeufs
dre?

cest l'exemple
producteur doeufs qui
un plan conjoint puis qui a une
le bord du chemin ou clest marqué
a vendre", quelle quantitt¢ peut-l ven-

que je

Une voix: lls en ont tous.
M. Pagé: ll y en a plusieurs qui en ont.

M. Baril: Non, je sais quils en ont tous
mais c'est pour ¢a que ¢a he contrevient pas a...

M. Pagé: It faut qu'ils aient des quotas.
M. Baril: Comment?

ils doivent
mensuelles de ce quils

M. Pagé: En vertu du réglement,
faire des déclarations
vendent.

M. Baril: A qui? Au plan conjoint?

M. Pagé: A la Fédération.

M. Baril: A la Fédération?

M. Pagé: Et, si la Fédération constate que

le producteur en vend de fagon inhabituelle ou
astronomique ou trés élevée, bien, ele va

sensibiliser la Régie puis on va intervenir a ce
moment-a.
M. Baril: Est-ce que vous étes au courant si

ces rapports-la se font...

Une voix: Oui, ils se font.

M. Baril: Oui, ¢a se fait; oui? Mais, juste-
ment, 1&, cette vente qui se fait, comme c¢a,
jallais dire sur le bord du chemin, estce que

c'est inclus dans son quota?

M. Pagé: Oui.

M. Baril: Oui? C'est calculé dans son quota.

La Présidente (Mme Bégin): L'article 63...

M. Pagé: Sauf en bas de 250 poules.

M. Baril: Oui, ¢a, je le savais, mais j'en

connais qui ont bien plus que 250 poules puis qui
ont...

M. Pagé: Clest ~parce quils ont plusieurs
fois 250.

M. Baril: Oui, peuvent, cest de ce que je
m'informe.

La Présidente (Mme Bégin): Donc, l'‘étude de
l'article 63 est terminée?

M. Baril: Oui.

La Présidente
passer a l'article 64.

(Mme Bégin): Nous allons

Office de producteurs

M. Pagé: A larticle 64, Mme la Présidente,
on arrive au chapitre Il qui se réféere main-
tenant aux Offices de producteurs. A la section
I, on se réfere aux fonctions et pouvoirs de
[Office. On indique que [loffice est constitué,
dés lentrée en vigueur dun plan, - et quil est
chargé de son application, quil peut exercer,
dailleurs, un peu plus tét. On disait que, dés le
moment ou un plan est en vigueur, le producteur
y devient assujetti.

"L'office  est
vigueur d'un plan; il

constitué des l'entrée en
est chargé de son applica-
tion et peut exercer tous les pouvoirs attribués
par le présent titre, & I'exception des restric-
tions ou modalités d'exercice prévues au plan ou
déterminées par la Régie" L'office est aussi
considéré comme étant une corporation au sens
du Code civil. La Ilégislation actuelle, la loi, au
chapite M-35, ne permet pas de déterminer
clarement que loffice possede tous les pouvoirs
énumérés, surtout aux articles 67 et 68, ou
seulement ceux détaillés au plan qu'il administre.
Alors, ca vient clarifier cette disposition.

M. Baril: C'est beau.

La Présidente (Mme Bégin): Larticle 64 est
donc étudié. Jappelle l'article 65. :

M. Pagé: "L'office est lagent de négociation
des producteurs et lagent de vente du produit
visé par le plan*. Le second alinéa est de droit
nouveau, ce qui permet & loffce de défendre et
de promouvoir les intéréts de ses membres.

“L'office peut en outre, avec l'approbation de la
Régie, exercer des fonctions relatves a la
production, a la mise en marché du produit visé
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pour promouvoir, défendre et développer les
intéréts des producteurs visés par le plan". Ca,
c'est nouveau et ca se réfere a ce que je disais
tantét, ca sinspire dune volonté dajouter un
éément de fond dans la démarche des offices, a
savoir la mise en marché do 'a commercialisation
des produits. :

M. Baril: Comment se fait-l que - a ‘moins
gue je ne me trompe, la - dans les articles
précédents, on empéche les offices de faire de la
mise en marché.

(12 h 45)
M. Pagé: Non. On empéche les offices de
faire, par exemple, la transformation ou davoir

des corporations. On ne les empéche pas, on

empéche les administrateurs de [l'office de siéger
a une corporation dont les actionnaires sont un
certain nombre de membres, tout comme on
empéche un office de prendre de [largent dans
les fonds de [I'Office pour financer les activités
d'une corporation dont les administrateurs sont
aussi membres de loffice. Mais la, ici, on se

réfere & la démarche de mise en marché, on se
réfere a la démarche de commercialisation. On
dit: "L'office peut, en outre, avec [approbation
de la Régie, exercer des fonctions relatives a la
production, la mise en marché du produit,
promouvoir, défendre, développer les intéréts des
producteurs visés par le plan."

Un exemple concret: Si
que décidait, demain matin, de...

un office quelcon-

Une voix:...

M. Pagé: Non, il pourrait, par exemple,
créer un service, en plus du serice de la
négociation des prix et de la surveillance, du
contrdle de la production, il pourrait facilement

dire: On va créer, sans faire la transformation
nous-méme, on va créer un bureau de promotion
de notre poulet dans les pays asiatiques ou la
croissance est "down". La, il a peut-étre des
producteurs qui diraient: Un instant! Ce n'est pas
notre "job", nous autres, c'est aux abattoirs a
faire leur “job", puis on naccepte pas un
prélevement de, je ne sais pas, moi, 001 $ ou
0001 $, et la, la Rége pourrait statuer. Ce
serait une démarche de promotion. Cest ce a
quoi ¢a se réfere ici.

M. Baril: Cest ce qui existe dans le lait,
actuellement...

M. Pagé: Ouii...

M. Baril: ..le
centage du...

producteur paie un pour-

M. Pagé: ...au Bureau laitier du Canada.

M. Baril: Juste un aparté, la. Le ministre se
souvient-l de ce qu'on produit, en pourcentage,

de poulet au Québec, selon notre consommation?

M. Pagé: On produit, au Québec, on a 31 %

des quotas du Canada. Nous produisons, en
million de livres...

M. Baril: OK.

M. Pagé: ..on a 115 %, 120 % de notre
consommation, c'est-a-dire.

M. Baril: Notre consommation.

M. Pagé: On produit au-dela de notre

consommation.
M. Baril: En poulet.
M. Pagé: Oui. En porc, on esta 160 %.
M. Baril: Merci.
L'article 65 est

La Présidente (Mme Bégin):
donc étudié. J'appelle l'article 66.

M. Pagé: OK, ca précise qu'une association
de producteurs désignée pour administrer un plan
conjoint a la place dun office posséde exacte-
ment les mémes pouvoirs. Par exemple, une
fédération qui administre un plan comme... peut
agir par son consell dadministration, sauf pour
les contributions dont les montants doivent étre
établis par lassemblée générale. Une comptabilité
distincte des contributions et de celles du plan
conjoint est nécessaire, lorsque c'est une fédéra-
tion qui administre.

M. Baril: C'est beau.
L'article 66 est

La Présidente (Mme Bégin):
adopté. Jappelle l'article 67.

M. Pagé: Ca, cest pour ne pas quil y ait
de plagiat, c'est-a-dire qu'on ne peut pas se
désigner, s'identifier comme étant un office de
producteurs, ni sous toute autre forme, toute
autre appellation, incluant les expressions "office
de producteurs” ou "plan conjoint', a moins
d'étre un office de producteurs ou qu'il s'agisse
effectivement d'un plan conjoint.

M. Baril: La, il
personnes qui n'‘étaient
qui se définissaient...

y avait un
pas des

groupe de
producteurs et

M. Pagé: Oui, on pourrait avoir une situa-
tion ou.. Le plus bel exemple, cest I'Office des
producteurs de porcs du Québec, qui n‘administre
pas de plan, clest la Fédération. Avec les
nouvelles lois, des situations comme celle-la ne
pourraient pas se répéter.

M. Baril: OK.
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La Présidente (Mme Bégin):
donc adopté. J'appelle I'article 68.

L'article 67 est

M. Pagé:
en droit pour,

L'office peut prendre fait et cause
au nom dwun producteur et en
vertu d'une convention homologuée, d'une
sentence. Clest-a-dire que cest le droit pour
l'office de défendre le producteur en son nom.

M. Baril: C'est beau.

La Présidente (Mme Bégin):
donc adopté. Jappelle 'article 69.

L'article 68 est

M. Pagé: A larticle 69, Mme la Présidente,
on a indiqué que loffice peut agir pour défendre
les intéréts d'un producteur. Ici, on indique que
l'office peut agir dans le cumul des recours de
plusieurs producteurs contre la méme personne.
Ca reprend l'article 36 de la loi actuelle.

La Présidente (Mme Bégin): L'article 68,
étudié, article 69.

M. Pagé: L'article 69 est étudié.

La Présidente (Mme Bégin): L'article 69?

Ah, je m'excuse, c'est moi qui étais...

M. Pagé: Ce n'est pas grave. Nous étions a
I'article 69.

La Présidente (Mme Bégin): Article 69,
étudié, M. le député d'Arthabaska?
M. Baril:  Oui, oui, cest parce que le

ministre avait mentionné l'article 68 au début, ca
fat que moi j'ai reculé, je pensais quil avait
oublié d'ajouter quelque chose, c'est pour ¢a que
j'avais de la misére a vous suivre.

M. Pagé: Non, je référais a
larticle 68 disait une chose, c'était

l'article 68,
le droit pour

un office de défendre, de poursuivre au nom
d'un producteur, alors que larticle 69, clest le
droit pour un office de défendre au nom de

plusieurs producteurs.
M. Baril: C'est bien.

La Présidente
étudié. L'article 70.

(Mme Bégin): Article 69

M. Pagé: "Les administrateurs d'un office ne
peuvent étre poursuivis en justice en raison
d'actes accomplis de bonne foi dans lexercice de
leurs fonctions”. Ca c'est normal, cest [office
qui doit étre poursuivi un peu comme on se
référait au régisseur a l'article 14.

M. Baril: C'était dans...

M. Pagé: Dans I'ancienne loi aussi.

M. Baril: ...dans l'ancienne loi aussi.

M. Pagé: Non, ca ne létait pas. Non, c'est
vrai.

M. Baril: C'est nouveau? lls n'étaient pas...
M. Pagé: Ces gens-la n'étaient pas protégés.
M. Baril: Ah, ils n'étaient pas protégés?

M. Pagé: Alors le président ou le directeur

général dun offce ou un membre de [Iexécutif
aurait pu étre poursuivi personnellement, puis Ia,
bien étre trainé devant les tribunaux.

M. Baril: Ce nest
dans les oeufs, a
semble...

pas ca qui est arrivé
l'époque? Je pense, il me

M. Pagé: En 60 et

1970, ¢a.

quelques. Clest avant

M. Baril: Dans les années soixante-dix, la.
M. Pagé: Avant.

M. Baril: Avant? Oui?

M. Pagé:

brassé dans
d'omelettes.

Entre 1966 et 1970,
les oeufs, il s'était fait

¢ca avait
pas mal

M. Baril:
¢a. C'est beau.

Ca fait longtemps, oui. Oui, c'est

La Présidente
étudié. Article 71.

(Mme Bégin): Article 70

M. Pagé: Dés lentrée en vigueur
quil applique, loffice prend un reglement pour
établir le fichier, ce sont des dispositions
techniques. On établit un calendrier de conserva-
tion de [léquipement qui se rapporte a lapplica-
tion du plan, parce qu'on peut toujours avoir a y
recourir  plusieurs années aprés. lls établissent
des reglements. Le fichier est important pour la
tenue des assemblées générales régionales.
Exemple, a défaut de cette disposition, un office
devrait conserver des quantités importantes de
documents pour une période indéfinie, alors que
& maintenant il peut, par réglement, établir les
périodes quil garde ses documents, les colts
pour les consulter...

du plan

M.  Baril:  Pourquoi
article, on disait que c'était
dire la fagon dont un
fichier ou ses registres?

l'autre
devait
monter son

avant, dans
la Régie qui
office  doit

M. Pagé: Cétait écrit comme c¢a depuis
guelques années, et comme on fait confiance aux
offices, on leur donne maintenant le cadre et le
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pouvoir réglementaire d'intervenir. Ce n'est
nous a dire: ~Vous alez garder vos
pendant 27 ans, 3 semaines, 3 jours.

pas a
fichiers
M. Baril: Oui, méis... parce que...

M. Pagé: On leur laisse faire leur travail et
puis on l'approuve.

M. Baril: Pour la Régie ce ne sera pas plus
compliqué, parce que si ca arrive de différentes
facons, que c'est formulé...

M. Pagé: Je ne pense pas. Je vais demander

a ceux qui ont vécu cette expérience-la den
témaoigner.

Une voix: Ca évite de devoir le faire, le
réglement, a leur place.

M. Prégent: Permettez. Cest parce que

chaque offce a quand méme des particularités
qui sont bien différentes et ils connaissent mieux
leurs livres et leurs fagons, la meilleure facon,
quant a eux, détablir un fichier ou de tenir des
calendriers, et quelle est limportance de chacun

des documents quils ont. A partr de c¢a, Iils
établissent les échéanciers, les fichiers, etc. Mais
ces reglementsla ne leur sont pas laissés, ils

doivent ensuite étre soumis a
d'approbation, cest ce
lorsqu'on stipule que les reglements entrent en
vigueur selon la procédure prévue aux articles
101 et 102. Ca signifie quiils doivent étre soumis
a l'approbation de la Régie.

la Régie pour fin
guon dit a la fin,

M. Baril: C'est correct.

M. Prégent: Ca permet de s'assurer que tout
est correct.

M. Baril: Cest beau. S'ils veulent marcher
de méme, parfait.

La Présidente (Mme Bégin): Aricle 71,
étudié. Compte tenu qu'on doit procéder a

I'adoption des 71 premiers articles, je vais laisser
la possibiitt “a M. le secrétaire de nous faire
lecture des articles qui doivent étre adoptés, et
par la suite, on les adoptera. Estce qu'on les
adopte un par un ou en... ’

Le Secrétaire: Je vais faire la lecture des
articles en suspens, et puis vous pourrez appeler,
les mettre aux voix. lly ales articles 1 et 2...

M. Pagé: Lartcle 2 est
étude.

suspendu comme

"Le Secrétaire: Larticle 2 demeure en

suspens.

M. Pagé: L'article 2 demeure en suspens.

Le Secrétaire: L'article 1.

La Présidente (Mme Bégin): Estce que
I'article 1 est adopté? )

M. Baril: Adopté.

La Présidente (Mme Bégin): Adopté.

Le Secrétaire: 2 est suspendu. Larticle 3,
tel qu'amendé.

La Présidente (Mme Bégin): Estce que

I'article 3 tel qu'amendé, est adopté?
M. Baril: Adopté.
M. Pagé: Adopté.
Le Secrétaire: Les articles 4 a 18.

La Présidente (Mme Bégin): Est-ce que les
articles 4 a 18 sont adoptés?

M. Baril: Adopté.
M. Pagé: Adopté.

Le Secrétaire: L'article 19, tel qu'amendé.

La Présidente (Mme Bégin): Est-ce que
I'article 19, tel qu'amendé, est adopté?
M. Pagé: Avant quil soit amendé.. avant

qu'il soit adopté.
Le Secrétaire: 20.

La Présidente (Mme Bégin): Clest 20, c'est
20.1.

M. Pagé: Oui, mais ¢a réfere a 19. En fait,
ce nest pas compliqué, c'est: Que larticle 20 du
projet de loi devienne le deuxieme alinéa de

larticle 19 et que le nouvel article 20.1 soit
renuméroté article 20.

Le Secrétaire: Clest pour éviter d'en
renuméroter 200, avec les références, vous
comprenez?

M. Baril: Ca ne change rien, c'est juste le
numérotage.

M. Pagé: C'est ¢a. Question de fqrme.

M. Baril: Oui, oui. Adopté.

La Présidente (Mme Bégin): C'est adopté?
M. Pagé: Adopté. .

M. Baril: Oui, oui, adopté.
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La Présidente (Mme Bégin): Adopté. M. Baril: Adopteé.
M. Baril: Adopté. La on a modifié Ila M. Pagé: Adopté.
numeérotation, O. K. Alors...
La Présidente (Mme Bégin): Adopté.
Le Secrétaire: Alors, [larticle 19, nouvelle-
ment amendé. Le Secrétaire: L'article 24 amendé.
La Présidente (Mme Bégin): Estce que La Présidente (Mme Bégin): Estce que
l'article 19, nouvellement amendé, est adopté? I'article 24, tel qu'amendé, est adopté?
M. Baril: Adopté. M. Baril: Adopté.
M. Pagé: Adopté. M. Pagé: Adopté.
La Présidente (Mme Bégin): Adopté. Est-ce La Présidente (Mme Bégin): Adopté.

que larticle 20 est adopté... C'est 207
Le Secrétaire: Il n'existe plus.

La Présidente (Mme Bégin): Bien oui. 20. 1
devient 20.

Le Secrétaire: 20. 1

La Présidente (Mme Bégin):... devient 20.
M. Pagé: Parce que 20. 1 est adopté.

Le Secrétaire: Oui, O. K. c'est celui-la.

La Présidente
I'article 20 est adopté?

(Mme Bégin): Estce que

Le Secrétaire: Clest parce que 20. 1 n'avait
jamais été adopté.

La Présidente (Mme Bégin): Non.

Le Secrétaire: Alors, estce que larticle
20.1 estadopté?

La Présidente (Mme Bégin): Estce que
I'article 20. 1 est adopté?

M. Baril: Adopté.

M. Pagé: Adopté.

La Présidente (Mme Bégin): Adopté. Est-ce
que larticle qui renumérote 20.1 pour quiil

devienne 20 est adopté?
M. Pagé: Adopté.
M. Baril: Oui.
La Présidente (Mme Bégin): Adopté.
Le Secrétaire: Les articles 22 et 23.

La Présidente (Mme Bégin):
articles 22 et 23 sont adoptés?

Est-ce que les

Le Secrétaire: Les articles 26 a61.

La Présidente (Mme Bégin):
articles 26...

Est-ce que les

M. Pagé: 25.
Le Secrétaire: 25.

La Présidente (Mme Bégin):..25 a 61, sont
adoptés?

M. Baril: Sur ces articles-la, moi, jaurais
les articles 28, 35 et 56 qui seraient adoptés sur
division. Je ne sais pas comment ¢a, ¢a marche,
mais...

Le Secrétaire:
ferai les écritures.

Pouvez-vous les répéter? Je

M. Baril: Les articles 28. 35 56, sur
division. Vous avez dit jusqu'a 60, je pense.

Le Secrétaire: Jusqu'a 61.

La Présidente (Mme Bégin): 61.

Le Secrétaire: Ca inclut 61.

La Présidente (Mme Bégin): Donc, les
articles sont adoptés sauf sur division pour ceux
mentionnés par M. le député d'Arthabaska.

M. Baril: Oui. Adopté.

M. Pagé: Adopté.

La Présidente (Mme Bégin): Adopté..

Le Secrétaire: Il y avait 'article 62..

La Présidente (Mme Bégin): L'article 62.

M. Baril: Sur division.

La Présidente (Mme

Bégin): Adopté sur
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division.
M. Pagé: Adopté sur division.
Le Secrétaire; Etles articles 63 a 71.

La Présidente (Mme Bégin):
articles 63 & 71 sont adoptés?

Est-ce que les

M. Baril: Adopté.
M. Pagé: Adopté.

La Présidente (Mme Bégin): Adopté. Donc...

M. -Pagé: Mme la Présidente, nous repren-
drons a 15 heures, tel que lordre de la Chambre
le stipule, pour entendre -les trois groupes
invitts, dans le cadre du. projet de loi 6. En
principe, on doit ajourner a 18 heures pour
reprendre de 20 heures a 24 heures, mais il est
trés probable que les députés, nous arrivions
avec une propositon formulée en fin dapres-
midi. C'est possible.

La Présidente (Mme Bégin): OK. Nous
allons donc suspendre nos travaux jusqua 15

heures, cet apres-midi.
Une voix: Merci.

(Suspension de la séance a 12 h 58)

(Reprisea 15 h 23)
Consultations particuliéres

La Présidente (Mme Bégin): La commission
de lagriculture, des pécheries et de Ialimenta-
tion reprend ses travaux. Vous me permetirez de
vous rappeler le mandat de la commission, celui
de procéder a des consultations particulieres dans
le cadre de Iétude détaillée du projet de loi 6,
Loi modifiant la Loi sur les courses de chevaux
et d'autres dispositions |égislatives.

Je vais maintenant demander a M. le
ministre sl a quelques remarques préliminaires a
formuler concernant ce mandat.

Remarques préliminaires

M. Michel Pagé
~ M. Pagé: Mme la Présidente, je veux
dabord vous indiquer que la séance de cet
aprés-midi du 8 juin fait suite a [létude en

deuxiéme lecture du projet de loi 6 qui, on se le
rappellera, a été déposé a [Assemblée nationale
dans le cadre de la derniére session, c'est-a-dire
en novembre 1989. Le débat en deuxiéme lecture
a eu lieu et [Opposition officielle nous avait
demandé d'entendre les groupes directement

concermés par ie projet de ioi.

Le projet de loi, somme toute, est un projet
de loi qui est quand méme ftrés succinct, tres
limité, avec une cinquantaine darticles dont un
nombre trés appréciable sont des articles de
concordance, 51 articles, en fait. Et la principale
mesure ou disposition prévue.. Iy a deux
mesures, en fait. La premiere mesure vise a faire
en sorte que la Commission des courses de
chevaux du Québec devienne la Commission des
courses du Québec, de fagcon a établir tres
clairement sa juridiction en relation avec ce qui
était la Régie des loteries et courses du Québec
antérieurement.

Jusqu'a encore aujourdhui, la Commission a
juridiction entiere sur les courses de chevaux et
la Régie des Ioteries et courses aurait, en
principe, en vertu de la loi, le droit de régir des
activitts de courses autres que celles des che-
vaux, sauf quil ny a aucune autre course avec
paris qui est permise au Canada pour un animal
autre que des chevaux. Les courses de chiens ne
sont pas autorisées au Canada, encore moins les
courses de lapins ou de je ne sais trop quoi. Ca,
c'est le premier élément.

Le deuxieme élément, qui est un élément
majeur dans la loi, cest que la loi Pprévoit les
dispositions pour qu'on puisse mettre en place au
Québec le systtme et les structures de téléthéa-
tres. Un téléthéatre, c'est quoi? Comme on le
sait, le pari se fait sur les pistes de courses,
dans chacun des hippodromes et, dans la consul-
taton a [été 1987, le gouvernement canadien
consultait les représentants de lindustrie; le 16
juin 1988 était déposé le projet de loi C-133 qui

modifie le Code criminel pour autoriser les salles
de paris en dehors des hippodromes; le 12 avril
1989, dép6t dun nouveau projet de loi C-7,
puisque le projet de loi précédent était mort au
feuilleton, en raison de la -campagne électorale
fédérale; le 29 juillet 1989, publication du projet

de modification aux reglements sur la surveil-
lance des hippodromes qui est, en vertu du Code
criminel, sous la responsabilit¢ du ministre de
I'Agriculture fédéral.

Ces modifications établissent le cadre
réglementaire régissant le pari en salles sur les
courses de chevaux, y compris les modalitts du
pari mutuel organisé par une associaton de
courses dans les salles de paris. Cest entré en
vigueur le 8 novembre 1989 et c'est ce pourquoi,
dés lautomne 1989, on déposait notre projet de
loi. Le 23 aolt 1989, la Commission des courses
de chevaux du Québec a tenu des audiences
publigues sur les salons de paris, sur les télé-
théatres. Cette audience portait sur [origine et
le contenu des courses retransmises, le nombre

et le lieu des salles de paris, l'aménagement, les
équipements requis, etc.
En septembre 1989, le Conseil des ministres

accepte les recommandations du ministre et
décide de soumetire a ['Assemblée nationale un
projet de loi modifiant la Loi sur les courses de
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chevaux. Cest ce quon a fait dans le cadre du jectif de ['Opposition, lobjectif visé pour faire
projet de loi 6. En novembre 1989, lors du venir les organismes chez nous, que ce soient
colloque intitulé "Ensemble pour mieux perfor- les représentants de ['Association des hippodro-
mer’, lensemble des gens de lindustie ont pu mes du Québec ou de [Association du trot et

émettre leurs commentaires sur le contenu d'une
réglementaton a étre adoptée éventuellement en
vertu de la loi qui est déposée. Le projet de loi
a été déposé le 29 novembre. Son adoption de
principe a eu lieu le 8 décembre et le 14 décem-
bre, on a siégé en commission parlementaire sur
le projet de loi 6 pendant quelques heures et la
demande de ['Opposition était a leffet que les
représentants de lindustrie  puissent étre enten.
dus.

Alors, je voudrais
cet aprés-midi, a
du Québec, a

souhaiter la  bienvenue,
I'Association des hippodromes
I'Association du trot et amble du

Québec et nous aurons Ilopportunité, une fois
que ces honorables représentants de ces deux
associations trés importantes dans  lindustrie

des courses auront été entendus, nous pourrons
entendre la Commission des courses de chevaux
du Québec.
L'objectif de
cest que les
I'Opposition
quelgues inquiétudes a

la démarche est
parlementaires, et
officielle,

trés simple,
particulierement
semblaient  manifester
l'égard de la nouvelle
forme de paris hors pistes, cest-a-dire de
téléthéatres. Si je me rappelle bien, ['Opposition
avait aussi des préoccupations au niveau de la
sécurité et je vous invite a venir fare part de
vos commentaires concernant plus  spécifiquement

cette question-la. Cest ce pourquoi on vous a
invités.

Dans mon livre a moi, Mme la Présidente,
et je termine la-dessus, les téléthéatres sont

susceptibles de mettre davantage de concitoyens
et concitoyennes en contact avec lindustrie et
profter a l'ensemble de [lindustrie, que ce soit
les hippodromes... Ca j'y tenais et je pense qua
cet égard-la, le gouvernement a livré la mar-
chandise. Les hippodromes seront associés a la
démarche, les hommes a chevaux aussi. Ce ne
sera pas comme dans IEtat de New York. Dans
IEtat de New York, les téléthéatres, tout ce qui
se gage en dehors des hippodromes, il ny a pas
une cent qui va aux hippodromes et il ny a pas
une cent qui va aux hommes a chevaux pour
leurs bourses alors quiici on a fait notre travail.
La Commission des courses du Québec a fait son
travail. Elle a fait les consultations appropriées.
Jai moi-méme rencontré les représentants de
lindustrie. Tout le monde semble étre unanime et
c'est ce pourquoi on vous entend aujourd'hui.

La Présidente (Mme Bégin):
ministre de  I'Agriculture. Je vais maintenant
céder la parole au représentant de ['Opposition
officielle, M. le député d'Arthabaska.

Merci, M. le

M. Jacques Baril

M. Baril: Merci, Mme la Présidente. L'ob-

amble du Québec, est un objectif trés simple et
gue nous croyons tres louable, c'est suite aux
consultations qui avaient été tenues précédem-
ment avec le ministere, la Commission des
courses. On voulait connaitre de votre par,
savoir si vous étiez completement d'accord avec

le projet de loi tel quon le discute présente-
ment. On voulait discuter avec vous, connaitre
vos impressions sur différents points: Comment
vous voyez [établissement des salles de paris

hors des hippodromes,
peut avoir au niveau
comme telles?

Le ministre a mentionné des expériences
qui se sont tenues aux FEtats-Unis, qui ont été
plus ou moins néfastes pour les courses elles-
mémes, pour les chevaux eux-mémes en tout cas.
Les gens ont perdu beaucoup dintérét envers, je
dirais, le principal impliqué dans les courses de
chevaux, qui est le cheval Iui-méme d'abord.
Aussi, que pense [Association du trot et amble
de la réglementation qui est inscrite, des pou-
voirs que la Commission se donne dans ce projet
de loi au niveau de [Iobligation dobtenir des
licences pour avoir des fermes délevage ou
avoir des centres dentrainement? Ce sont toutes
des questions dans ce sensda qu'on voulait vous
poser et on voulait bien connaitre vos impres-
sions. Aussi, comment [|'Association des hippo-
dromes voit-elle ca [établissement des salles de
paris hors des hippodromes? On a regardé, on a
lu, on a pris connaissance de différents commen-
taires de propriétaires d'hippodromes face a
I'établissement... Il y en a qui ne semblaient pas
intéressés du tout, dautres semblaient vouloir
étudier ca. Pour la formulation, telle quil est
écrit dans la loi, aimeriez-vous voir des modifi-
catons ou si vous étes en parfait accord avec
¢a? Donc, clest vrai aussi quil y avat toute la
guestion de la moralitt au niveau de [établisse-
ment de ces mémes salles de paris hors des
hippodromes, parce que, également, on avait Ilu,
encore dans les journaux évidemment, quil y a
certaines personnes qui avaient laissé entrevoir
la possibilité que c¢a pourrait s'établir, ces salles
de paris, dans les arcades qui existent actuelle-
ment. On sait majoritairement dans quel &ge les
personnes qui fréquentent ces mémes arcades se
situent Donc, cétait une des inquiétudes qu'on
avait au niveau de la moralité

Nous sommes bien satisfaits que vous ayez
accepté de vous déplacer. On va vous entendre
et connaitre vos opinions. On posera sans doute
des questions en fonction de ce que vous nhous
apprendrez. Je vous souhaite la bienvenue.

quelles conséquences ca
des courses de chevaux

La Présidente (Mme Bégin): Merci, M. le
député d'Arthabaska. Je vais maintenant convier
Association des hippodromes du Québec a nous
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formuler ses commentaires sur le projet de loi. 5000 terminaux de vente de billets de loterie et
L'Association est représentée par M. André le nombre incalculable de bingos et casinos

Marier. Jaimerais que vous Vvous présentiez pour
les bénéfices de la transcription des débats. Vous
avez 20 minutes mises a votre disposition pour
faire valoir vos représentations. Merci.

* Auditions
Association des hippodromes du Québec
M. Marier
le ministre de

I'Alimentation,
membres  de

(André):
I'Agriculture,

Mme la Présidente, M.

des Pécheries” et de
mesdames, messieurs députés et
cette commission parlementaire,
jaimerais en premier lieu vous remercier de
l'opportunité  qui nous est offerte d'apporter des
commentaires sur le projet de loi que vous avez
devant vous pour étude. Mon nom est André
Marier. Je représente I'Association des hippo-
dromes du Québec, qui regroupe [I'Hippodrome de
Québec, représenté 'par son président, M. Marcel
Jobin, qui m'accompagne aujourd’hui; de [Ihippo-
drome de Trois-Rivieres, dont le représentant est
M. Jean-Guy Lafertt et de Connaught Park,
dont les propriétaires sont M. et Mme Gorman,
ainsi que de lhippodrome Blue Bonnets, que jai
l'opportunité de diriger.

Ces pistes de courses sont le point central
dune industrie équestre & base agricole. Les
courses de chevaux sous harnais représentent la
partie la plus importante de cette industrie
éguestre car, a elle seule, elle signifie environ
10 000 emplois. Les courses de chevaux apportent

aujourd'hui  pour I'économie québécoise une con-
tribution qui se chiffre a plusieurs centaines de
milions de dollars. Les effets bénéfiques ne
sont pas limités quaux villes, mais aussi au
milieu rural. A titre d'exemple, le maintien en
course ou a lentrainement de chevaux représen-

te annuellement au-dela de 50 000 000 $ dachats
en biens et services, prés de 300 000 000 $ en
paris mutuels et au-dela de 22 000 000 $ en re-

venus de taxaton pour le gouvernement du
Québec. Notre investissement total, au niveau
des infrastructures, représente tout prés de
225 000 000 $. Lindustrie des courses de che-

vaux, au Canada, se compare avantageusement au
secteur de [l‘aéronautique et de l'automobile, en
ce qui atrait & la création d'emplois.

Mme la Présidente, il
dire que notre industrie est en vive concurrence,
dans le marché daujourdhui, pour le dollar
consacré au divertissement. Ces compétiteurs
comprennent, entre autres, les loteries, casinos,
bingos et paris légaux sur les sports. La prolifé-
ration du jeu sous toutes ses facettes, a influen-
cé notre société. Toutefois, les paris dans les

nest pas faux de

salons de paris ne constituent pas un risque
additionnel: il s'agit, en fait, d'une extension,
d'une amélioration aux services a la clientéle.

Sans les salons de paris, il devient de plus en
plus difficle de concurrencer avec les 4000 ou

maintenant opérés presque a longueur dannée au
Québec. Dans les faits, Mme la Présidente, plus
de 85 % de toute la population adulte du Québec
joue & la loterie et moins de 5 % fréquentent les
hippodromes. L'industrie des courses a besoin de
moyens pour concurrencer... Le pari dans les
salons de paris, tel que nous le suggérons,
permettra de combler les besoins de notre
industrie. '

La problématique de lindustrie des courses,
qui génere considérablement de I'emploi, réside
dans la difficulté de renouveler sa clientele et
d'en élargir la base. Le gouvernement du Québec
a déja reconnu les bénéfices que cette industrie
représente. Durant les dernieres années, lin-
dustrie a bénéficé de nouvelles technologies de
"marketing”, tels le pari interpistes, le pari par
téléphone et le pari par "pool" séparé sur les
courses internationales. De plus, des initiatives
ont ét¢ mises en place pour améliorer les
“facilités" des hippodromes pour le public et des
programmes de mise en marché ont été élaborés.
Toutes ces mesures aideront lindustrie a se
renforcer. A chance égale, lindustrie des courses
peut étre compétitive.

Lindustrie des courses fait face a un défi
imposant.  Cette industrie doit croitre  pour
survivre. Les salons de paris ont prouvé quiils
peuvent fournir & lindustrie les moyens pour
relever les défis posés par les compétiteurs. lis
peuvent rétablir un équilibre dans la compétition
tout en procurant un niveau de paris qui sera
socialement acceptable. Les études de marché
ainsi que les résultats des juridictions américai-
nes, qui ont implanté des salons de paris basés
sur les mémes principes que préconisait le bill
C-7 ont démontré que les salons de paris font
profiter toute [lindustrie des courses. Clest pour
cette raison que [I'Association des hippodromes du
Québec avait appuyé le bill C-7, lequel contenait
des criteres rigoureux. Premiérement, la législa-
tion contient un mécanisme provincial, une clause
"opting in", objet principal de projet de loi 6
déposé devant vous aujourdhui. Deuxiemement,
les salons de paris seront opérés seulement par
une extension de [lactivité dune piste de cour-
ses. Troisiemement, les restrictions géographiques
pour protéger les courses présentées en direct
sur les hippodromes. Enfin, des standards mini-
maux d'opération. Les salons de paris sont une
forme relativement nouvelle de divertissement.
Un endroit de divertissement ou les amateurs de
courses qui sont incapables de se rendre a un
hippodrome peuvent se réunir dans un endroit
confortable pour relaxer avec des services de
nourriture et de boisson. Le marché lui-méme
garantra le nombre Ilimité de salons de paris,
qui de plus, seront réglementés par la Commis-
sion des courses de chevaux du Québec. Nous
croyons que ladoption du projet de loi 6, soit
ladhésion du Québec aux paris hors piste, sera
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une bonne politigue publique qui
notre industrie de concurrencer sainement, sans
aucun colt pour le gouvernement, méme, bien au
contraire, une augmentation de ses revenus.

Il ny a pas lieu icii, Mme la Présidente, de

permettra  a

faire la description plus & fond du bien-fondé de
la législation du pari hors piste, car cela a déja
été fait au niveau du gouvernement fédéral lors

de la présentation du projet de loi C-7. Et le
gouvernement du Québec a déja pris position
dans ce domaine en déposant le projet de loi 6.
Par ailleurs, c'est suite aux multiples représenta-
tions de tous les intervenants de cette industrie
que le gouvernement fédéral a adopté la loi
permettant  linstauration des paris hors piste.
Ladite loi a pris soin dassurer le développement
de cette nouvelle forme d'exploitation afin
gu'elle sharmonise avec les opérations existantes
des pistes de courses. Il faut protéger les acquis
en matiecre de courses de chevaux présentées sur
les hippodromes du Québec tout en essayant de

recruter une nouvelle clientéle rendue intéressée
par la fréquentaton des salles de paris. En fait,
le gouvernement fédéral a décidé que l'opération
des salles de paris serait le prolongement des
hippodromes, par conséquent les seuls pouvant
exploiter les paris hors piste. % a pris soin
également de laisser a chaque province le soin
d'implanter sur son territoire cette  nouvelle
forme de pari hors hippodrome.

Dautre part, vu que la Commission des

courses de chevaux du Québec régit déa une
grande partie des opérations des hippodromes, a
l'exclusion toutefois des domaines de juridiction
fédérale, tel que le contr6le du pari mutuel, il
est tout a fait Ilégitme que le gouvernement
confie le mandat de surveiller et réglementer
l'opération des salles de paris a la Commission
des courses de chevaux du Québec. En effet, la
Commission des courses de chevaux du Québec,
formée il y a déa deux ans, a su développer
une expertise pertinente dans le domaine des
courses de chevaux, ce qui en fait lorganisme
tout désigné pour occuper le rdle de surveillance
gue le gouvernement veut lui confier. Sa relation
avec les hippodromes est conforme aux intentions
du législateur et il nous apparait naturel et
conséquent . que cette méme Commission  soit
autorisée a réglementer l'exploitation des salles
de paris au méme titre quelle le fait actuelle-
ment avec les hippodromes. A cet égard, nous
avons déa eu plusieurs discussions avec la
Commission des courses de chevaux du Québec,

et nous avons eu l'occasion d'échanger plusieurs
informations quant a une éventuelle réglementa-
tion. Nous savons, de plus, que cette derniére a

déja amorcé son étude sur le développement des
salles de paris et que ce sera fait en collabora-
tion avec les hippodromes.

Lintention du gouvernement de confier la
surveillance de cette nouvelle sphere d'activité a
la Commission des courses de chevaux du Québec
nous apparat rassurante et garante du dévelop-

pement qui permettra datteindre les objectifs de
relance de notre industrie des courses. W est
certain que nous voulons protéger les assises de
notre clientele et que le développement futur du
réscau des salles de paris se fera dans une
perspective d'élargissement de notre marché.

En terminant, Mme la Présidente, nous
souhaitons que la Commission des courses de
chevaux du Québec puisse entreprendre la
préparation d'une réglementaton conforme aux
objectifs déja énoncés, aussitbt que les légis-
lateurs auront approuvé le projet de loi 6 dans
sa forme finale. Merci. Je suis a votre disposi-
tion pour répondre a des questions.

La Présidente
Marier. M. le ministre.

(Mme Bégin): Merci, M.

M. Pagé: Alors merci, Mme la Présidente. Je
voudrais remercier M. Marier et M. Jobin, de
I'Association des hippodromes, de leur témoignage
devant notre commission aujourdhui. Le principal
sujet de préoccupation des députés, formulé pour
la convocation des parties aujourd’hui, c'était
les salons de paris. Pourriez-vous expliquer
sommairement - je connais la réponse, mais pour
le bénéfice de mes collegues - comment tout ca
pourrait  fonctionner? Exemple concret: Moi, je
vois, bon, des limites territoriales pour chacun
des hippodromes, pour que les hippodromes ne se
pilent pas sur les pieds - si je peux utiliser
l'expression - dans leur champ de clientéle
accessible. Je vois, exemple, Blue Bonnets opérer
peut-étre un salon de paris a Sherbrooke, ou il y
a un bassin de population assez important. Je
vois Québec opérer aussi. Je vois les autres
hippodromes que sont Connaught et Trois-Rivie-
res. [Et pourriez-vous, sommairement, pour le
bénéfice de mes collegues, indiquer - parce que
je sais que vous avez Visité les salons de- paris
dans les FEtats américains - et dire cest com-
ment, il se passe quoi, ca a larr de quoi, ca
ouvre quand, puis quel est le service que le
client peut recevoir dans un tel établissement,
premieérement?

Et deuxiemement,
informiez les membres de Ila
Quand il se gage 1 $, |
environ 0,87 $?

j'aimerais que vous
commission  sur:

revient aux parieurs

M. Marier: Non, aux environs de 080 $, si
vous voulez.

M. Pagé: 0,80 $.

M. Marier: Oui.

M. Pagé: Pourriez-vous donner la ventilation

des 0,20 $?
M. Marier: Oui, d'accord.

M. Pagé: Dalilleurs, entre parenthéses, c'est
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le secteur... Le retour pour le parieur, dans les
courses de chevaux, c'est le retour qui est le
plus élevé.

M. Marier: Oui, effectivement.

M. Pagé: Dans les casinos américains, c'est
a 074 % 075 % au Nevada, si ma mémoire est
fidele. Atlantic City ou New Jersey, je ne sais
trop. Loto-Québec, c'est quoi? Cest 024 $,
025 $?

M. Marier:
aux consommateurs.

Non. Loto-Québec retourne 45 %

M. Pagé: 45 %. Alors, allezy, on vous
écoute.
(15 h 45)

M. Marier: Oui.

M. Pagé: Expliguez ca, parce que je suis
convaincu que j'ai plusieurs de mes collegues qui
nont pas eu le plaisir soit de conduire un cheval
ou tout au moins de parier dessus. Albert, as-tu
déja conduit ¢a, un cheval, toi?

M. Houde: Pas de course, non...
M. Pagé: As-tu déja parié?
M. Houde: ...de travail.

M. Pagé: Il est plus spécialisé dans les
poules que dans les chevaux. Alors, expliquez-
leur ¢a. Je suis certain que c'est la méme chose
pour mon collegue, le député d'Arthabaska, qui a
plus d'expérience dans [lagriculture comme telle
que dans les chevaux. Mais je suis persuadé
qu'il trouve cet animal trés noble.

M. Baril: C'est ¢a.

M. Pagé:. Vous savez que le ministre de
I'Agriculture  a un trés haut niveau de respect
pour les chevaux. Cest un animal noble, un
animal propre, un animal bon a manger. D4ail-
leurs, on en exporte un Boeing-747 par semaine
vers la France. Le cheval est lanimal qui a
contribué le plus a aider l'accés aux démocraties,
autant que les "tanks", sinon plus. Qu'est-ce que
Napoléon aurait fait sans son cheval?

Des voix: Ha, ha, ha!

M. Marier: I me fait plaisir de peut-étre
ajouter a ce que M. Pagé vient de.vous raconter.
M. Pagé parle en connaissance de cause parce
que nous savons tres bien qulil est trés intéressé
a notre industrie. Je profite de l'occasion pour le
remercier de tout ce quil a fait a ce jour pour
aider cette industrie qui avait besoin, a un
moment donné, de préoccupation gouvernemen-
tale.

Maintenant, en
de paris, il est

ce qui concerne les salles
important de souligner que dans
la législation, chaque hippodrome a une zone de
protection. C'est-a-dire quil y a un rayon de 80
kilometres qui permet a cet hippodrome de se
protéger de lintrusion d'un autre hippodrome
d'installer une salle de paris dans un circuit ou
dans un environnement qui pourrait lui étre
dommageable, qui pourrait effectivement “can-
nibaliser" sa clientéle. Donc, compte tenu de ce
principe ou de cette loi, les hippodromes vont
développer, a partir d'études de marché - ce qui
est déja entrepris, pour étre bien concret envers
vous, nous avons déja conduit une étude exhaus-
tive de marché - étudient la possibilité  d'im-
planter des salles - on appelle c¢a des salles de
paris, en fait, des salons de paris - dans des
endroits oU nous pourrons . rejoindre des clien-
teles qui ne peuvent fréquenter [I'hippodrome,
principalement pour la raison d’éloignement.

L'exemple de Sherbrooke est un des meil-
leurs exemples qu'on peut prendre au Québec. On
comprend qu'a Sherbrooke, il y a déja eu une
piste de courses. Il 'y a un marché potentiel
évident. Ca a été mesuré déja et on est convain-
cus que le marché est la. Mais aller de Sher-
brooke a un autre hippodrome requiert des
distances qui font en sorte que les gens n'y vont
qu'a l'occasion, lors d'événements spéciaux. Si on
prenait comme exemple, pour se situer, le cas de
Sherbrooke, il pourrait trés bien y avoir a
Sherbrooke un endroit désigné spécialement pour
les courses de chevaux, c'est-a-dire qui permet-
trait de présenter sur écran les courses tenues
dans les hippodromes du Québec, pas seulement
Blue Bonnets, pas seulement Québec, mais partout
dans les hippodromes et, a partir de cette
programmation, les gens pourraient se rendre a
cet endroit désigné et voir des spectacles de
courses. Quand je dis que ce sont des spectacles
de courses provenant des hippodromes, on sait
que nous coursons des soirs différents. Alors, le
lundi soir, ce pourrait étre Blue Bonnets, e
mardi soir provenant de Québec, pour faire un
exemple, et le mercredi, elles pourraient venir de
Trois-Rivieres, les courses.

Alors, les gens qui se rendraient a ces
endroits-la  retrouveraient  différentes  sections,
dont principalement deux sections dans ces
endroits-la.  Une section qu'on appellera "Club
House". On a parlé, dans le petit exposé qu'on a

fait préalablement, que c'était le prolongement
de T'hippodrome et, dans tous les hippodromes,
on retrouve deux grandes sections. Alors, ils
peuvent se retrouver soit dans une section
"Club House" ou une section "Grand Stand" ou
Tribune populaire, la différence étant que, dans
l'une, les services sont rehaussés, les accom-

modations aussi sont de qualité supérieure. Alors,
les gens peuvent se rendre, si on veut parler de
la salle de paris, souper avec les gens, l'accom-
pagnement qu'ils désirent, consommer de la
boisson et se préparer a assister a un programme
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de courses. lls se préparent, moyennant le compléte. Alors c'est certain que c'est un
programme, moyennant les informations dis- excellent outl pour développer la clientele et
ponibles et, de plus, sont en mesure, lorsque le aussi lui donner le golt de venir sur [l'hippodro-
programme débute, de préparer leurs paris, me. Parce que loin des vyeux, loin du coeur.
comme ils le font & [Ihippodrome de leur choix Lorsqu'on est a Sherbrooke puis qu'on na pas
et, tout au long de la soirée, eh bien, ils [loccasion daller sur [Ihippodrome, on aime les
pourront placer leurs paris, terminer leur con- courses de chevaux, sauf qu'on y pense moins,
sommation ou leur repas. I y a beaucoup das- on est moins a la portée du produit. Donc, c'est
pects sociaux, donc: fraterniser avec les gens un outl promotionnel pour, justement, garder le
quils vont rencontrer régulierement dans ces golt et développer le golt des gens aux courses
endroits-a. de chevaux. W faut bien

En ce qui a trait & la section plus populai-
re, dite plus populaire, normalement les gens
vont manger ce qu'on appelle du 'fast food" et
consommer les boissons qui les intéressent, la
seule différence étant que Ilun a beaucoup plus
laspect de la restauration que lautre. Alors,
c'est exactement ce qui se passe dans un hip-
podrome: c'est un endroit de divertissement. Les
courses vont étre présentées sur écran, alors, |l
y aura des écrans géants et des écrans aux
tables. Les paris sont pris a partir des mémes
systemes que nous avons dans les hippodromes et
largent parié, dans ces endroits-la, est cumulé a
lintérieur des mémes "pool" qui existent dans les

hippodromes. Je vous donne un exemple. La
course a lieu a Québec, ce mardi soir-la, les
gens parient et voient, sur l'écran, le cumul des
sommes et ce cumulla contient, a lintérieur de

ce quils voient, leur propre pari et ceux qui
sont faits a [Ihippodrome méme. Clest ce qu'on
appelle, sur un méme "pool’, la, ce qu'on appelle
intégrer le pari au "pool" principal. Les prix vont
effectivement étre les mémes que ceux des
hippodromes, les prix payés lorsque le cheval est
gagnant ou classé, ou peu importe la formule de
pari. Alors, ils vont recevoir, se faire rembourser
sur les lieux mémes exactement le méme montant
qu'ils auraient a I'hippodrome.

Le pari mutuel est contr6lé par le gouver-
nement fédéral, par Agriculture Canada, qui va
assurer tous les mécanismes de protection, les
mémes qui existent sur les hippodromes et le
gouvernement provincial, via la Commission des
courses, met en place tous les mécanismes,
toutes les mesures sécuritaires pour s'assurer que
tout se déroule dans lordre, dans ces endroits
de pari-la. L'avantage, comme je le disais tout a
Iheure, est de permettre d'élargir la base de Ila
clientele. Alors, ces gens-la qui vont aller dans
des endroits de paris, des salles de paris, vont
toujours étre informés, évidemment, des événe-
ments sur les pistes de courses et vont évidem-
ment étre invitts a se présenter sur les pistes de

courses le plus souvent possible. Ca va leur
donner aussi le golt de venir voir en réel, en
réalité, laction, et de se présenter lors des

événements spéciaux.

Si on regarde, si on prend une comparaison,
si on regarde le hockey, lorsqu'on le regarde a
la télévision, cest fort intéressant, mais on a
toujours le godt davoir des billets puis daller
assister a une partie pour Vvivre latmosphere

comprendre que les
courses de chevaux, clest avant tout un sport, et
dans ce sensla, tout laxe de communication
pour promouvoir nos salles de paris se fera en
parlant de divertissement sportif. C'est un
divertissement  sportif avec la particularité et
l'avantage unique de pouvoir y parier.

Je pense que je vous donne un peu un
dessin, la, ou une image dune salle de paris qui
aura son stationnement, sa batisse a elle, qui
offira des salles a lintérieur de c¢a, des salles
pour les groupes. Il y a beaucoup de groupes au

Québec, cest un fait de remarquer que les
hippodromes  recoivent énormément de groupes
sociaux. Les Expos en recoivent beaucoup. Les

groupes se cherchent des endroits et ces salles
de parisla leur permettront de venir en groupe
de 25, 35 50 se divertir toute une soirée. Clest

aussi un endroit qui permettra d'éduquer les
gens. I faut bien comprendre, dans certains
endroits... Jai mentonné tout a [lheure qua

Sherbrooke, une clienttle y est déja. Mais il y a
des endroits ou la clienttle ny sera pas néces-
sairement, et avec les facilités et les supports

des hippodromes, nous enverrons nos experts
donner des lecons pour montrer aux gens,
effectivement, comment se déroule ce sport, et

si on veut y parier, quelles en sont les modalités
et la technique.

Donc, si vous avez des questions plus
précises, je peux Yy répondre, mais c'est ce qu'on
envisage de faire. On cherche une clienttle a
revenu moyen et supérieur. On ne voudrait pas
que ce soit d'aucune facon régressif. Donc, on va
viser un profi de clienttle qui est déja celle
gu'on vise sur les hippodromes et on va metire

en place, justement, les structures, les infra-
structures qui vont permettre de rejoindre ces
gensHa qui, souvent, nous appellent et qui nous
demandent pour venir a [Ihippodrome, qui aime-

raient savoir sil y a des groupes, des autobus...
Clest loin de chez eux, et on va se rendre a eux

pour, justement, leur offrir leur divertissement
préféré.

La Présidente (Mme Bégin): Merci, M.
Marier.

M. Pagé: Les 0,20 $? Les 0,20 $?

M. Marier: Bon, voila. Les prélevements sur
les paris mutuels sont les suivants: Le gouverne-
ment provincial pergoit une taxation, un taux de
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prélevement de 7,5 %. Je vous donne actuellement
la moyenne au Québec de prélevement du gou-

vemement provincial. Evidemment, cette moyenne
provient de perceptions différentes selon le type
de paris. Juste pour m'expliquer et non pour

compliquer la chose, sur chaque type de paris, un
pari gagnant, le gouvernement pergoit, pour
donner un exemple, 4 %. Sur un pari exotique, ce
que vous avez déja entendu parler, une trifecta,

il va prendre plus que ¢a, 10 % disons. Mais la
moyenne au Québec est de 75 %, ca cest le
prélevement du gouvernement provincial. Les
hippodromes  percoivent des prélévements aussi
sur chaque type de paris et différents dun
hippodrome a lautre. Et c¢a serat pas mal

difficle de vous donner lensemble. Je vais vous
donner celui de Blue Bonnets que je connais
bien, qui est de 12,6 %. Donc, on a actuellement
19 % ou mettez 20 %. Ce sont les prélevements.
Le gouvernement fédéral a aussi un prélevement
de 08 %. Lensemble de ces .taux moyens, pour
I'hippodrome Blue Bonnets - parce que les 12 %
s'appliquent  particulierement chez  nous - fait
20 % On retourne 80 % & nos consommateurs. A
lintérieur des 126 % que préléve Thippodrome,
pour poursuivre I'exemple, nous remettons aux
hommes de chevaux la moitié, clest-a-dire 6.3 %
dans le fonds de bourse qui leur permet de
cumuler des sommes qui sont par la suite répar-
ties, course par course, aux chevaux gagnants ou

aux propriétaires gagnants. Alors cest la fagon
dont les prélevements.. Et les mémes formules,
actuellement, sont préconisées s'appliquer pour

les salons hors piste ou les salles de paris.
Parce que les montants dargent pariés la, comme
je lai expligué, vont s'accumuler aux montants
déja pariés sur une piste de course.

M. Pagé: 1 000 000 $ pariés a Blue Bonnets,
en moyenne par soir, 222 programmes, Si je me
rappelle bien.

M. Marier: 252 programmes.
M. Pagé: 252 programmes, donc mettons
252 000 000 $. Sur 1 000 000 $ gagés le soir, il

revient combien? 6,3 plus 6,3, 12,6 %.

- M. Marier:
chacun.

Oui, ce qui nous fait 63 000 $

M. Pagé: 63 000 $ qui sen vont au fonds
de bourse.
M.  Marier:

63 000 $ pour [opération de

I'hippodrome qui doit couvrir les frais généraux,
les colts des employés.
M. Pagé: 15 000 $ "pour.. Plus que c¢a.

75 000 $ au gouvernement du Québec.

M.  Marier:
provincial.

75 000 $ au gouvernement

M. Pagé: Par soir.

M. Marier: Par soir.
pour I'hippodrome Blue Bonnets.

Ca clest seulement

M. Pagé: Oui, sans compter les autres.

M. Marier: Evidlemment le méme principe
s'appligue aux trois autres hippodromes du
Québec.

M. Pagé: Clest tout, en ce qui me concerne,
M. Marier, M. Jobin, je vous remercie beaucoup.
M. le député de [I'Opposition ou dautres col-
legues auront probablement des questions. Merci
d'étre venus. Je lapprécie au plus haut point et

j)ai  fait circuler, pour le bénéfice de mes
collegues, le mémoire que vous avez remis a la
Commission des courses et dont javais regu
copie, pour montrer ce quétaient les "off-track
betting”, les salons de paris dans les Etats
américains. :

M. Marier: Oui, d'accord.

M. Baril: Mme la Présidente.

La Présidente (Mme Bégin): M. le député
d'Arthabaska.

M. Baril: Juste quelques questions. On sait
dans le projet de loi quon permet a un hip-

podrome détablir dans un rayon de 80 kilome-
tres, dans son rayon a elle, une salle de paris,
mais elle ne peut pas aller couvrir et établir une
salle de paris qui est dans le rayon d'un autre
hippodrome. En dehors de ¢a, si on regarde
Trois-Rivieres et  Sherbrooke, bien que Trois-
Rivieres doit étre sur la limite avec Québec, dans
les 80 kilomeétres, ca doit étre pas mal sur la
limite. Dans le projet de loi, & moins qu'on nait
pas lu comme il faut, on na pas vu quelle sorte
de courses pourraient étre dispensées dans ces
téléthéatres. Est-ce que ¢a sera des courses qui
se tiennent au Québec, ou ca sera des courses
qui peuvent étre tenues a I'extérieur? Nous, on
na pas vu dans le projet de loi quel genre de
courses ou d'ou peuvent provenir ces courses
précisément. Clest une de nos inquiétudes, parce
que si on ne réglemente pas, on oblige que ce
soit des courses qui se tiennent dans un hip-
podrome québécois, ca peut étre des courses qui
proviennent d'Angleterre  ou des Etats-Unis. Je
ne suis pas un spécialiste en courses, je vous le
dis tout de suite, mais...

(16 heures)

M. Marier: D'accord.

M. Baril: Mais je connais quand méme des
amis qui sont des fervents parieurs, je dirais. On

me ditt  y a des courses.. On me dit entre
autres: Le derby dAngleterre, ca a lar que
c'est extraordinaire, c¢a. Bon. Mais si toutefois,
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c'était diffusé chez nous dans ces salles de ment? Cette réglementaton est faite depuis
paris, quarriverait-l avec vos hippodromes et quand? Estce que c'est fait entre vous autres?

avec tout l'avenir des courses au Québec?
M. Marier: Mme la Présidente...
La Présidente (Mme Bégin): M. Marier.
M. Marier: ..je voudrais vous informer que

les salles de paris sont un outil pour le dévelop-
pement des courses attelées tenues sur les hippo-

dromes du Québec. Clest certain qu'il faudra,
entre  hippodromes, préparer et planifier notre
programmation pour assurer la rentabilité de ces

endroits, ces salles de paris. Les courses vont
provenir des hippodromes du Québec avant tout,
cest officiel. Clest pour c¢a quon a appuyé
cette réglementation. W faut comprendre qu'on
n'a, actuellement, pour soutenir notre marché,
que quatre points de vente au Québec, compara-

tivement & la Loto qui en a 15 000 et au bingo

qui en a quasiment dans tous les sous-sols
d'église.

Donc, on veut avant tout diffuser notre
produit plus largement et rejoindre nos clien-

teles, a cause des distances, qu'on ne peut pas
rejoindre. C'est notre produit qui va étre présen-
té sur les hippodromes. On est en mesure de le
présenter. Il se tient au-dela de 300 programmes
de courses dans tous les hippodromes du Québec.
Je vous donnerais des exemples que le dimanche

aprés-midi, il y a des courses a Blue Bonnets
mais le dimanche, il y en a a rlhippodrome de
Trois-Rivieres et & Il'hippodrome de Québec.
Alors, ce sont ces courses que les gens vont
pouvoir voir dans les salles de paris. Cest notre
produit qui va étre diffusé.

Il peut arriver que, lors dévénements
spéciaux, on présente des courses venant de
I'extérieur. Il faut comprendre quil y a des
circuits qui existent. Je vais vous donner un
exemple. Le Grand Prix de Québec va, a un
moment donné, présenter des chevaux qui
viennent de l'extérieur. Pour les amateurs de
courses, ils ament voir performer ces chevaux
durant la saison. Si une excellente course se
tient & la piste de Meadows Land, aux Etats-
Unis, on va la présenter a lintérieur de " nos

programmes & nos amateurs pour
suivre les chevaux qui, éventuellement, viendront
courser - je  prends l'exemple - au Grand  Prix
de Québec. Sauf quils vont les voir dans les
salles de paris. GCa fait parte de la programma-
tion. Mais c'est toujours a lintérieur de nos
programmes de courses et clest ca quon va
retrouver dans ces endroits-la.

qu'ils  puissent

M. Baril: Vous me parlez que vous avez
lassurance qu'entre les propriétaires  d'hippodro-
mes, ce sera uniqguement des courses tenues au
Québec qui seront dispensées dans ces salles de
paris. Mais est-ce que c'est basé sur une régle-
mentation qui est connue, qui est faite présente-

C'est une entente écrite, signée, comment?

M. Marier: Non. La réglementation
faite par la Commission des courses de chevaux
du Québec. Nous avons déja commencé a infor-
mer la Commission de nos vues. On la surtout
informée de ce qu'on connaissait du marché, des
études qu'on y a faites, des visites quon a
faites. Entre les hippodromes, il y a des enten-
tes. Ce sont des ententes commerciales qui vont
exister a leffet de préparer et de planifier la
programmation. Nous présenterons a la Commis-
sion des courses notre programme a chaque
ouverture de salles de paris. Je pense quil est
évident que, lorsque nous voudrons ouvrir une
salle de paris, nous devrons nous présenter
devant la Commission des courses, présenter
notre projet et recevoir lapprobation. On a déja
orienté tout le débat dans ce sens-a pour qu'une
étude au mérite soit faite par la Commission et
recevoir les approbations nécessaires.

va étre

Tout a Iheure, vous avez mentionné que
peut-étre... Je sentais une question a leffet qu'il
y a peutétre des endroits qui ne sont pas
délimités. A titre dexemple, je ne sais pas, moi,
Rouyn-Noranda.  Peut-étre un endroit qui n'est
pas a lintérieur d'aucun territoire protégé de
80 kilométres. Encore [a, c'est devant la Com-

mission des courses du Québec qu'on présentera
des projets et la Commission aura a trancher si
elle accepte ou non le projet. Le projet peut
étre conjoint, souvent, dans ces endroitsla. Ca
peut étre un projet conjoint des hippodromes, les
quatre hippodromes s'étant formé une association
commerciale, si on veut, pour opérer une salle de
paris dans un endroit non protégé.

M. Baril:
tions sont dans
d'abord, et des

Vous comprendrez que nos ques-
lintérét de lavenir des courses,
hippodromes eux-mémes, parce
gue, nous, les parlementaires, en tout cas de
I'Opposition, nous avons été mis seulement au
courant du projet de loi qui est déposé devant
nous, on ne connait aucune réglementation
actuellement qui est en train de s'élaborer, etc.
Vous savez, je vous le dis par expérience, une
loi c'est une chose. Moi, une loi ca ne ma a peu
prées jamais fait peur, c'est la réglementation qui
suit, la réglementation, elle, ne passe pas par les
parlementaires ici. Ca, c'est préparé et cest
accepté et approuvé par le Conseil des ministres,
puis c'est beaucoup plus facile de changer une
réglementaton que de changer une loi. Clest
pour ca que je vous disais, quand nous avons
pris connaissance de ce projet de loi, nous
avions des réserves. Cest une des raisons pour-
quoi nous voulions vous entendre et, sans con-
naitre les montants qui seront impligués dans
I'établissement dune salle de paris hors-piste,
sans connaitre les implications financiéres, ¢a va
étre quand méme des sommes sans doute assez
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importantes. achetant de meilleurs chevaux, créer la demande
L'hippodrome ou le propriétaire de cette aux encans. Sils créent la demande aux encans,
salle-ld, cest évident quil va vouloir la ren- les éleveurs vont produire de meilleurs chevaux,
tabiiser, ca cest normal, on est dans une €t tout le cycle économique est en fonction.
situation économique dans le genre quil faut que Donc, il ny a pas davantages comme tels a aller
tu rentabilises tes affaires si tu veux les garder & l'extériewr, et on a suffisamment, comme je le
ouvertes, les faire fonctionner. Et cest pour ¢a disais tout a lheure; de produits ici, et
que notre inquiétude est & leffet de dire: I y a Sil faut adapter la programmation a mettre des
une salle de paris qui sétablt dans un coin courses dans [laprées-midi de certains hippodro-
donné, tout est parfait, tout est légal, mais pour mes, on le fera, et on est trées flexibles a ce
finir par la rentabiliser si, & partir des courses niveauda. Déja, on a des courses a des endroits
qui sont diffusées dans cette salle-ld, la ren- laprés-midi, dautres endroits le soir, donc ce
tabilité est difficle, le propriétaire sera peut- sera chose facile & mon point de vue de s'orga-
étre, je ne dis pas forcé, mais sera peut-étre Niser pour que ce soit rentable pour [l'opéra-
incit¢  fortement, pour rentabiliser cette salleda, teur.
d'essayer dobtenir dautres droits ou dautres
licences pour étre capable de diffuser dautres M. Baril: Je pense quil y a M. Jobin qui
courses. De la provient notre inquiétude parce voudrait ajouter quelque chose.

quon ne voit rien dans la loi, voyez-vous, qui
nous dit, qui nous assure que ce sera des courses
qui seront tenues au Québec, qui seront diffusées
dans ces salles de paris.

M. Marier:
vous assurer
I'heure, nous

Moi, je peux, Mme la Présidente,
que, déja, j'ai mentionné tout a
avons amorcé des discussions,
donné des orientations a la Commission des
courses, j'ai aussi mentionné qu'on était assurés
que la Commission allait faire sa réglementation
en collaboration avec les intervenants. Et je sais
aussi que la Commission, jusqu'ici, protege le
produit du Québec. Je suis assuré que tous les
mécanismes ou que tous les reglements qui vont
étre adoptés, vont protéger avant tout le produit
de chez nous qui a besoin d'étre supporté. Donc,
je ne crois pas quil y ait lieu de sentr de
menaces a leffet qu'on présenterait, au détri-
ment du produit de chez nous, un produit venant
dailleurs. Et si on veut regarder le produit
venant dailleurs, il ny a pas beaucoup a offrir
dans le domaine des courses sous harnais qui
pourrait nous avantager. Les gens aiment bien
voir les chevaux de propriétaires d'ici, les gens
qui visitent les hippodromes sont aussi souvent
des propriétaires, amenent leurs amis et, évidem-
ment, tous, ['Association du trot et amble, les
hippodromes on est soucieux daméliorer notre
cheptel, daméliorer notre qualitt de chevaux
présentés et, comprenons-nous bien, que si on
présente un produit de lextérieur, la partie qui
va en bourse irait a [lextérieur, donc, on " ne
s'aiderait pas, on jouerait contre nous a moyen
etalong terme.

On na aucun avantage de prendre les 50 %
dont je parlais tout a lheure ou les 63 % pour
revenir a lexemple, et denvoyer cet argent-la
dans un fonds de bourses a Iextérieur de la
province. Alors, au contraire, il faut prendre ces
sommes additionnelles de paris mutuels qui
générent des commissions, prendre ces sommes
additionnelles et enrichir le fonds de bourses des
hommes de chevaux du Québec pour leur permet-
tre dacheter des meilleurs chevaux et en

M. Jobin (Marcel): Jaimerais ajouter, pour
sécuriser M. le député, que le salon de paris
cest une extension de [lhippodrome. Seuls les
hippodromes vont pouvoir avoir des salons de
paris. Deuxiemement, le calendrier de présenta-
tion des courses est sanctionné par la Commis-

sion des courses. On ne peut pas présenter des
programmes de courses comme on veut. On doit
fournir un calendrier. I y a des auditions publi-
ques, et la Commission des courses nous permet
de présenter tant de programmes de courses.
L'autre point, également pour protéger les hom-
mes a chevaux, le gouvernement fédéral - et, je
crois, le gouvernement du Québec aussi va le
faire dans sa réglementation - on est obligés de
signer une -entente avec nos hommes de che-
vaux, de Québec, pour permettre des téléthéa-
tres. Alors ces gens-a sont obligés davoir une
entente. lls nfront certainement pas nous per-
mettre de présenter des courses venant d'en
dehors; ils vont se protéger en premier lieu. Je
pense qu'on est pas mal sécurisés au point de
vue hommes de chevaux et sécuriser les proprié-
taires de chevaux du Québec.

M. Baril: Oui, mais bon, je le comprends et
je laccepte mais comme je dis, je répete que
vous comprendrez notre crainte parce que les
reglements, nous autres on ne les a pas vus. On
nest pas au courant des ententes qui se font
actuellement et nous autres on a basé toute
notre argumentation & partir du projet de loi qui
est déposeé.

Et je terminerai Mme la Présidente, en
disant simplement quiil y a eu tout un rapport de
fait sur lindustrie des courses, au Québec, une
industrie a rebatrr, ca été fait par le gouverne-
ment du Québec. Etily aun...

M. Pagé: Le rapport Mireault.
M: Baril: Commént?

M. Pagé: Le rapport Mireault.
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M. Baril: ..et il y a eu ce groupe de travail
qui a retenu différentes recommandations. Il est
arrivé a la conclusion, en tout cas, a la con-
clusion f, je pense que c'est important de la lire:
"Et en wvue d'une revitalisation & long terme de
cette industrie, il devient absolument essentiel de
rapprocher le public du cheval, afin de ranimer
les affinités naturelles entre I'homme et le
produit offert par lindustrie, car ce sont
précisément ces affinitts qui ont été a [lorigine
de [Ilexistence de cette industrie. L'urbanisation,
de méme que lavénement du pari mutuel urbain
sur hippodrome ont, en effet, largement con-
tribué a détruire ces affinités. Trop occupés a
vendre le pari, les hippodromes nord-américains
ont collectivement et totalement négligé cette
dimension, au cours des ans, avec le résultat
gu'aujourd’hui, on se retrouve avec une, Sinon
deux générations entiecres de citadins pour qui le

cheval appartient a un autre univers. Toute
stratégie  d'intervention visant la revitalisation a
long terme de cette industrie, devrait incorporer

des éléments visant a ranimer cette affinité."

Tout a lheure, on comparait, entre autres,
a IEtat de New York, on disat que dans IEtat
de New York et de [llinois, limplantation de
salons de paris a provoqué une désertion dans les

hippodromes. Cela fait quon me dit: Clest tout...
Moi, je ne sais pas, mais jaimerais avoir VoS
commentaires la-dessus. Ca ne vous inquiéte pas
vous?

M. Marier: Non.

M. Baril:  Comment prévoyez-vous contrer
ca?

M. Marier: Clest effectivement une préoc-
cupation, mais il y a des moyens... Dans [lllinois,
pour vous donner un exemple, lavénement des

salons de paris a permis, évidemment, de générer
des revenus pour les hippodromes, qui leur ont
permis dannuler, ou - je cherche le terme, je
m'excuse, mais - denlever leur prix dentrée.
Alors, ce qui s'est produit cest quil y a eu une
augmentation, un accroissement de population a
I'hippodrome méme, de gens, parce quil ny a
plus de prix dentrée et, évidemment, les revenus
sont compensés par le surcroit de paris mutuels
venant des salles de paris. Cest aussi certain
que les hippodromes vont prendre des mesures
pour rapprocher les gens des chevaux. On fait
des paddocks centraux, on ameéne les chevaux
devant les assistances, devant le public, et on
renforce beaucoup par des promotions. On favo-
rise, si on veut, la proximité des chevaux. A
titre dexemple, on fait tous des Vvisites des
écuries; on en a une justement, en fin de semai-
ne, qui se tient, ou tout le monde est invit¢ a se
promener dans la zones des écuries, prés des
chevaux, prés des entraineurs. Donc il y a toute
une orientation qu'on donne, suite a des recom-
mandations.
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Aussi, on est tres conscients de limpor-
tance de rapprocher les gens des chevaux. Mais
on ne pourrait pas les rapprocher, de toute

fagcon, a Sherbrooke, il ny en a pas; alors il ny
a pas dhippodrome et il ny a peut-étre pas lieu
davoir un hippodrome. Mais en leur montrant les
chevaux, c'est déja les rapprocher des courses,
du sport des chevaux, et de les rapprocher de la
béte. Et, comme je disais tout a Iheure, proba-
blement que ceci devrait les motver, éventuelle-
ment, a venir sur [hippodrome plus souvent et
étre plus proches des bétes et justement, d'étre
en contact plus souvent avec les animaux qu'ils
aiment. Dans ce sensHa, on en est conscients et
on fait toutes sortes de promotions et dinforma-
tion sur les bétes a lintérieur de nos program-
mes. On explique la morphologie. On explique le
comportement du cheval, On a des journaux
dédiés au cheval et on essaie de favoriser, si on
veut, le rapprochement de 'homme et de la béte.

(16 h 15)

La Présidente (Mme Bégin): M. le député de

Champlain. Jai une queston du député de
Champlain.

M. Baril: Jai une derniere question et jai
fini apres.

La Présidente (Mme Bégin): Bon, M. le
député d'Arthabaska et par la suite ca sera M. le
député de Champlain.

M. Baril: Une demiere question,
le gouvernement fédéral a Ilégiféré en cette
matiere, est-ce que, dans dautres provinces
canadiennes, il y a eu des salles de paris hors
hippodrome d'établies?

depuis que

M. Marier: Au Manitoba actuellement.
M. Baril: Comment.

M. Marier:
lement,

Au Manitoba, a Winnipeg actuel-
la piste de courses dirige 12 salons de

paris, dans la banlieue et dans la province du
Manitoba.
M. Baril: Connaissez-vous limpact que ¢a a

eu sur les hippodromes et sur les revenus? Avez-
vous eu des résultats?

M. Marier: Au Manitoba il y a seulement
une piste de courses. Limpact. Lors de Ila
derniere rencontre que j'ai eue avec M. Wright,

il ma dit que ¢a avait eu un impact trés favora-
ble. Pour son industrie, il se dégage environ
100 000 $ de plus par soir.

M. Baril: Pour I'hippodrome.

M. Marier: Pour I'hippodrome.

M. Pagé: Et par conséquent les hommes a
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chevaux.
M. Marier: Oui, tout le monde.

M. Pagé: Et en Ontario, Saskatchewan. Les
décrets ont été adoptés par le gouvernement
pour autoriser de tels salons de paris.

La Présidente (Mme Bégin): M. le député de
Champlain.

M. Brouillette: Jai seulement deux
tions. Ces salles de paris se seraient installées,
jimagine, a des endroits ou il ny a pas dhippo-
drome déja existants dans la province?

ques-

M. Marier: Effectivement.

M. Brouillette: Vos projections, c'est quoi?
Jimagine que vous avez slrement un format de
fait. Vous en installez combien dans la province?

M. Marier: Il 'y a des études de faites

actuellement. On a déa identfié sept endroits
qui pourraient recevoir, de fagon trés rentable et
tres efficace, des salons de paris. Clest une

étude préliminaire, qui mérite d'étre approfondie,

mais qui nous indigue sans cannibaliser - parce
gue ce qui est important, un des facteurs impor-
tants, c'est le facteur de cannibalisation - donc
sans cannibaliser les clienteles dhippodromes.
Donc on peut installer ces sales de paris. Et Val
dOr, a titre dexemple c'est un bon endroit,
Sherbrooke et d'autres endroits comme c¢a. Donc

il 'y a déja des endroits et on va commencer...
Notre plan est de commencer dans ces endroits
ou il ny a aucune cannibalisation ou pratique-
ment infime, marginale, le pourcentage de clients
qui  viendraient autrement a [lhippodrome. Ce
nest pas ¢a qu'on veut, on veut justement aller
chercher ceux qui ne viennent pas.

La Présidente (Mme Bégin): M. le député de
Champlain.

M. Brouillette: Une autre question, ¢a serait
de savoir aussi, dans votre étude, est-ce que
Vous avez pensé aussi, c'est pour contrer ce

gu'on appelle le pari hors-piste ou le "shylock"?

M. Marier: Clest certain que lavénement, je
dois vous dire, de ces nouvelles technologies, ou
ces nouvelles formes ont un effet direct sur le
pari légal. Lorsquon a fait, a titre dexemple, le
pari par téléphone, on a éliminé pratiqguement la
majeure  partie des ‘"bookies", parce quon a
permis, justement, aux gens de parier directe-
ment a la piste sans passer par un intermédiaire
qui, premierement prend une cote entre les deux
et qui n'offre pas le mémes garanties et qui fait
un acte illégal.

M. Brouillette: Et que le gouvernement ne

retire pas les taxes.

M. Marier: Et que le gouvernement ne reti-
re pas et que la piste ne retire pas les taxes et
les commissions requises. Donc, en allant dans
la province rejoindre des endroits comme ¢a, on
va éliminer carrément tout pari illégal, parce que
les gens nauront plus davantages a aller au
“bookie” du coin. lls vont aller directement dans
la salle de paris et placer leur pari la ou le
retour est garanti, la ou le retour est a son
maximum.

tous les
est-ce

M.  Brouillette:
hippodromes  qu'on

Présentement,
a dans la province,

quils se rentabilisent tous? Je suis de la région
Trois-Rivieres, Cap-de-la-Madeleine, je savais
bien qu'on amene des améliorations, depuis un

‘bout de temps c'était sur le bord pas mal.

M. Marier: Oui, mais depuis limplication du
gouvernement du Québec en réduisant son taux
de taxation, ce qui sest passé au ler juillet

1988, tous les hippodromes ont connu une hausse
importante, sensible du pari mutuel, ce qui a fa-
vorisé  l'augmentaton de leurs commissions et
qui leur a permis de se rentabiliser. Actuellement
tous les hippodromes, sans faire des profits exor-
bitants, loin de la, sont en mesure d'étre viables
et de poursuivre les efforts de relance amorcés.

M. Brouillette: Mais, une salle de paris, de
quelle  maniere c¢a serait financé? Estce que
cest la régie des courses qui la finance? Ou
c'est...

M. Marier: Non. C'est une opération privée,
comme disait M. Jobin tout a [Iheure, clest
l'extension de [Ihippodrome, donc c'est a Ihip-
podrome de financer la salle de paris. Je dois

vous dire que, dans Vlllinois, les hippodromes,
pour vous donner un exemple, se sont réunis, et
ont formé un nouveau consortium des hippodro-
mes présents. Il y en a quatre, a ce que je
sache. lls ont mis en commun le développement,
ils ont financé eux-mémes, les quatre, le déve-
loppement des salies de paris. Cest une formule
gu'on va considérer, qu'on va regarder. Elle
existe, elle a été prouvée, elle a été faite. Les
hippodromes, les quatre, de [llinois ont investi
ensemble dans la salle de paris, avec une formule
guelconque, qui peut étre développée. Donc tout
ce qui se développe dans cet Etat est la pro-
priété de I'ensemble des hippodromes.

M. Brouillette: Merci.

La Présidente (Mme Bégin): Merci, M. le
député de Champlain. M. le député d'Arthabaska,
une derniére question, parce que le temps file.

M. Baril: Oui, trés rapidement, madame. On
parlait tout a [Iheure dune réglementation qui




CAPA-638

Débats de I'Assemblée nationale

8 juin 1990

est en élaboration actuellement,
gue cette réglementation-la est batie avec votre,
pas permission, votre collaboration? Clest fait en
commun avec vous? La connaissez-vous, actuelle-
ment, la réglementation que la Commission est en
train de préparer?

tout ca. Est-ce

M. Marier: Non, je pense quon est au
niveau des orientations et des principes, a ce
stade-ci. Batr la réglementaton, en ce qui me

concerne, est beaucoup plus facile a partir du
moment ol on va savoir ce qu'on veut faire. Ce
quil est important pour nous de démontrer a la
Commission, c'est ce qui existe ailleurs. Et ¢a on
a déja fait des démarches. Je vous parlais de
I'lllinois, de la formule de [rlitinois ou les
hippodromes se sont regroupés puis ont fait un
consortium pour opérer les salons de paris. On a
fait, nous, ces recherches-la. On est allés
prendre des photos partout. On est allés cher-
cher des données et on donne, a ce stade-ci, a
la  Commission des orientations. On lui permet,
puis je sais quelle a débuté ses études aussi et
guelle prend ses renseignements et, en partant,
une fois qu'on aura développé le modéle de salles
de paris a implanter, je pense que la Commission
va faire en sorte que la réglementation permette,

justement, cette implantation et permette les
contrbles qui s'imposent. Je vous dis qu'on n'est
pas inquiets, parce que, quand méme, depuis

lavénement de la Commission, les rapports ont
été tres étroits, on a eu toutes les opportunités
de nous exprimer et la Commission aussi a fait la
consultation nécessaire. Je dois vous dire qu'on a
eu des colloques, chose qui nexistait pas dans le
passé. On a déja deux colloques de passés avec
la Commission. Donc le dialogue est ouvert et on
na pas de doute quelle va répondre et qu'une
réglementation adéquate... Mais en premier lieu il
faut lui dire, Iui manifester quelles sont nos
intentions et on est a cette étape-la.

M. Baril: Je vous remercie de votre présen-
tation et des explicatons que vous avez fournies.

Je wvous remercie de wvous étre déplacés pour
venir répondre & nos questions.

La Présidente (Mme Bégin): Merci, M. le
député d'Arthabaska. M. le ministre.

M. Pagé: Merci, messieurs.

La Présidente (Mme Bégin): Je remercie

I'Association des hippodromes du Québec d'avoir
répondu a la demande de la commission de
I'agriculture, des pécheries et de [alimentation
pour nous soumettre son point de vue concernant
le projet de loi 6. Jinviterais maintenant ['As-
sociation du trot et amble du Québec a bien
vouloir prendre place.

M. Pagé: En attendant que nos bons amis,
nos bonnes gens, s'installent, Mme la Présidente,

je voudrais rappeler aux
croient peut-étre que Cclest
ble. Dans une

collegues députés qui
une activitt négligea-
année de calendrier, [lactivité
sportive qui fait l'objet du plus grand nombre de
spectateurs au Québec, c'est les courses de
chevaux. Au-dela du hockey professionnel, il y a
davantage de gens qui vont sur les hippodromes
que de gens qui vont au baseball dans une année.
'y a davantage de gens qui vont sur les
hippodromes qu'l y en a qui vont au Forum de

Montréal et au Colisee de Québec pour voir
jouer les Canadiens et les Nordiques. Clest un
sport qui est en croissance; on le voit dailleurs
sur le pari.

Association du trot et amble du Québec

La Présidente (Mme Bégin): Merci, M. le
ministre.  Nous accueillons [I'Association du trot
et amble du Québec. Je souhaite la bienvenue aux
représentants de cette association. Je vous
rappelle que le temps qui est alloué pour votre
présentation est de vingt minutes. Par la suite, il
y aura des échanges entre les députés, d'une
durée de quarante minutes. Je demanderais au
porte-parole de [I'Association de bien  vouloir
s'identifier ainsi que son accompagnateur.

M. Brissette (Guy): Mme la Présidente, mon
nom est Guy Brissette, président de ['Association
du trot et amble du Québec. Je suis accompagné
de Me Jacques Bertin, aviseur légal de ['Associa-
tion du trot et amble du Québec.

M. le ministre, messieurs les membres de la

commission, [I'Association de trot et amble du
Québec est heureuse de répondre a linvitation
qui lui est faite de participer a la consultation
sur le projet de loi 6, Loi modifiant la Loi sur
les courses de chevaux et dautres dispositions
législatives. Le 18 décembre 1987, date de la
sanction de la Loi sur les courses de chevaux,
demeurera toujours une date mémorable pour
notre association. En effet, cette loi venait créer

la Commission des courses de chevaux du Québec,

organisme longtemps souhaité par tous les
intervenants du milieu et particuliérement par
notre  association. L'industrie des courses de

chevaux au Québec représente plus de 10 000
emplois et avait besoin dun tel organisme pour

régir et surveiller les courses de chevaux ainsi
gue pour promouvoir et aider cette industrie.
Nous comprenons que des amendements sont

nécessaires pour ajouter aux fonctions de la
Commission celles de régir et de surveiller les
salles de paris sur les courses de chevaux.

Le progrés et les changements technologi-
ques doivent étre suivis tout en tenant compte
de la |Iégislation existante. Nous sommes cepen-
dant trés inquiets quand le Iégislateur veut
amender le nom de la loi pour quelle se lise
"Loi sur les courses" et que la Commission des
courses de chevaux du Québec s'appelle "Commis-
sion des courses du Québec". Linquiétude de
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IATAQ est dautant plus grande, lorsque le proposé par les articles 77 et 78 concernant
législateur veut augmenter les fonctions de la lextension de la période de temps qui doit
Commission en ajoutant a larticle 36 de la loi, s'écouler avant de présenter une nouvelle

deuxieme alinéa: "La Commission a
également pour fonctions de régir et de sur-
veiller toute autre course si elle y est autorisée
par le gouvernement” LATAQ voit, dans cet
amendement, une ouverture qui permettrait a la
Commission des courses de chevaux du Québec

a dautres secteurs, tels

apres le

d'étendre ses activites a

ceux des courses automobiles, de motos, de
chiens, etc, ce a quoi s'oppose vigoureusement
IATAQ.

La Commission des courses de chevaux du

Québec a un rdle important a jouer dans la
relance de lindustrie des courses de chevaux et
dans les efforts de tous les intervenants pour

redonner & cette industrie ses lettres de nobles-
se. La loi, aussi bien que la Commission, ne doit
couvrir et traiter que des courses de chevaux.
Tous les efforts doivent étre concentrés sur les
courses de chevaux, qui- constituent une industrie
fort importante au Québec et qui recrute des
travailleurs qui ne sont pas facilement recy-

clables. Limportance de la grandeur de cette
industrie soutient et mérite qu'une loi particulié-
re la régisse, via une commission qui mettra

toutes ses énergies au service de cette industrie.
Dans un deuxieme temps, IATAQ comprend

gue le Ilégislateur prévoie, a larticle 58.3, que
celui qui exploite une salle de paris sur les
courses de chevaux doit étre titulaire d'un
permis a cet effet. I en est autrement en ce qui
a ftrait a la personne qui exploite une ferme
d'élevage et/ou un centre dentrainement de
chevaux de course. LATAQ s'oppose vigoureuse-
ment aux amendements 581 et 582, conformé-

ment aux représentations quelle avait faites a la
Commission, lors du colloque sur lavenir de
lindustrie des courses de chevaux tenu les 22 et

23 novembre 1988. LATAQ maintient sa position,
a savoir quil serait abusif que la Commission
vienne  éventuellement  réglementer I'exploitation
dune ferme et/ou dun centre dentrainement. Il
importe que la Commission concentre son activité
sur la surveillance des hippodromes et le dérou-
lement des courses. De plus, IATAQ est totale-
ment opposée a ce qu'un entraineur, sous le coup
d'une suspension, ne puisse exercer ses activités
sur sa ferme d‘élevage ou dentrainement. Pour
assurer la relance de lindustrie, il faut demeurer
conséquent, de fagon a ne pas verser dans labus,

voire méme larbitraire. LATAQ voit dans cette
réglementaton de la ferme délevage et/ou d'un
centre d'entralnement, une mainmise de la

Commission, qui aurait maintenant un droit de
vie et de mort sur tous et chacun de ses mem-
bres et dans les faits, toujours, sans appel.

La Commission peut étre tres efficace dans
ses fonctions et remplir pleinement son réle sans
devoir investir les fermes délevage et les
centres dentrainement. Les craintes de [ATAQ
sont d'ailleurs supportées par l'amendement

{16 h 30)

demande de licence, a
révocation de cette derniére.

Porter la période dun an a cing ans est
irréaliste et ne tient pas compte du fait que,
d'empécher un travaileur de cette industrie de
gagner sa vie non seulement a [hippodrome mais
éventuellement sur une ferme délevage et/ou
d'un centre dentrainement, pour une période
pouvant aller jusgu'a cing ans, va a Iencontre
des droits - fondamentaux. Si ces amendements
sont supportés par le désir dassainir le milieu,
nous prétendons que la Commission y gagnera en
étant plus efficace dans sa juridiction actuelle
plutdt qu'en tentant d'élargir son champ d'action
aux fermes d'‘élevage et aux centres d'entraine-
ment.

la suite du refus ou a la

Enfin, concernant les salles de paris sur les
courses de chevaux, [ATAQ ne s'oppose nulle-
ment & ces amendements. La Iégislation actuelle
protege les hommes a - chevaux, qui sont con-
sidérés comme des partenaires lors de [I'émission
des permis dun hippodrome. LATAQ soutient
quil doit en étre ainsi pour les salles de paris.
Les hommes de chevaux seront toujours des
intervenants majeurs dans cette industrie fort
lucrative pour le gouvernement, et le I|égislateur
se doit de les protéger avec la venue des salles
de paris sur les courses de chevaux.

Voila, Mme la Présidente,
de [Association du trot et

le point de wvue
amble du Québec

concernant les amendements de la Loi sur les
courses de chevaux. Les jours sombres de cette
industrie ne sont pas terminés et nous avons

besoin d'une Commission des courses de chevaux
qui consacrera tout son temps et ses énergies
dans la relance de l'industrie.

La Présidente (Mme Bégin): Merci, M.

Brissette, de votre exposé. M. le ministre.

M. Pagé: Oui, Mme Ila Présidente. Je
voudrais remercier M. Brissette, Me Berlin de
leur présentation aujourd’hui. Je note votre appui
a légard des salons de paris qui, selon moi,
seront  susceptibles de convier davantage de
concitoyens et de concitoyennes a [lactivitt des
courses de chevaux, premierement. Deuxiemement,
qui sont aussi susceptibles, ca va de soi, de
générer des revenus additionnels autant pour les
hippodromes que pour ce qu'on appelle les
hommes a chevaux, les propriétaires, les conduc-
teurs, les éleveurs dont vous étes.

Je voudrais vous sécuriser sur larticle 36.

Je peux vous indiquer quil n'est pas du tout, ni
immédiatement ni dans un avenir prévisible, de
lintention du gouvernement du Québec de
confier a la Commission des courses des juridic-
tions autres que sur les courses de. chevaux.
Pourquoi cette  modification? Clest trés simple.

Nous avions, depuis 1968-1969, je crois, la Régie
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des loteries et courses du Québec. Nous avons eu fait I'objet de pressions, régulierement formulées
par la suite la SODIC et [lactivitt de contrdle pour qu'on puisse - exemple concret, la ¢a vient

des courses de chevaux était placée sous la
juridiction de la Régie des loteries et courses.

En 1987, effectivement, j'ai déposé une loi
ici a [I'Assemblée pour créer la Commission des
courses de chevaux du Québec, ce qui mest
apparu comme étant un voeu, un souhait et une
démarche utile pour dynamiser cette industrie qui
était dans une santé trés précaire, comme vous
en convenez. L'objectif était de mettre sous la
méme juridiction l'ensemble de ['activitt courses
de chevaux. Comme on le sait, la Régie des
loteries et des courses navait pas une juridiction
exclusivement réservée aux courses de chevaux.
Elle s'occupe beaucoup plus des loteries, des
bingos, etc. Lindustrie a exprimé beaucoup de
satisfaction, je crois. Je pense que le gouverne-
ment a livré la marchandise par un plan de
développement qui a été trés bien accepté, trés
bien recu et des augmentations substantielles des
aides fournies a cette industrie pour laider et la
supporter dans sa démarche de développement.
Sauf qu'une fois que les courses de chevaux ont

quitté la juridiction de la Régie des loteries et
courses du Québec, il ne restait plus aucune
juridiction de droit autre que sur papier pour la

Régie des loteries a l'égard des courses. Clest ce

pourquoi le ministere des Finances, le ministere
du Revenu de qui releve la Régie des loteries et
courses ont indiqué trés clarement qu'l n'est

plus opportun de maintenir le mot "courses" dans
le vocable identifiant cette Régie qui s'occupe
des loteries. Ca, c'est le premier élément de la
discussion qui a eu cours entre le ministre des
Finances et moi, il y a au moins un an et demi,
deux ans.

Deuxiéme élément,
naire et dans les faits, |l

comme dans le diction-
pourrait, je dis bien, y

avoir des courses autres que les courses de
chevaux, il y avait deux alternatives. C'était de
maintenir une  commission identifiée  uniquement

aux courses de chevaux et oublier tout le
méme si le reste ne peut, en vertu du Code
criminel, faire l'objet dun pari. Ce que larticle
36 prévoit, ce n'est rien de bien mal. Clest rien
de bien malin, c¢a. Larticle 36 prévoit que “elle
veile a la protecton de la sécuritt du public
lors de ses activités. La Commission a pour
fonctions de régir et de surveiller les courses de
chevaux, [élevage, lentrainement des chevaux de
courses ainsi que de promouvoir et daider
lindustrie des courses de chevaux. La maodifica-
tion, c'est qu'on enléeve.. Ah oui! La Commission
a, également, pour fonctions de régr et de
surveiller toute autre course si elle y est autori-
sée par le gouvernement.

Pour que la Commission des courses soit
autorisée par le gouvernement a régir une course
autre que les courses de chevaux, ca prendrait
des modifications au Code criminel. Vous n'étes
pas sans savoir que j'ai fait [l'objet, comme
ministre responsable des courses au Québec, jai

reste,

du député de
courses de chiens,

Laviolette - pour autoriser des
puis ma position, ¢a été clair,

¢a été non. Non, point final, "period", a la ligne.
Puis ca va étre non. Puis je ne vois pas un
ministre de ['Agriculture, moi, s'associer a une

démarche pour demander au gouvernement fédéral
de madifier le Code criminel. Des chiens, ce
nest pas structurant, j'ai beaucoup de respect
pour les chiens, je les adore, ils sont tous beaux,
mais il y en a qui sont plus beaux que dautres,
mais les chiens ce n'est pas structurant pour
I'économie comme un cheval.

Les courses de chiens, ce n'est pas créateur
d'emplois comme les courses de chevaux, puis au
Québec, on a développé une excellence, au
Canada et au Québec, notamment. On na qua
regarder le nombre de conducteurs de chevaux de
courses venant du Québec qui font honneur a
notre province puis a notre pays, partout aux
Etats-Unis puis méme en Europe. On a développé
une excellence, puis on n'entend pas la diluer
cette excellence-la. Je voudrais vous sécuriser
tout de suite, il nest pas dans mon intention,
pas une minute, daller jouer dans les courses
d'automobiles, les courses de bicycles, les courses
davions, les courses de je ne sais trop quoi.
Puis, je vous dirai qu'on a assez de préoccupa-
tions et nous sommes suffisamment occupés pour
tenter de dynamiser [lindustrie des courses de
chevaux pour aller consacrer du temps ailleurs,
en plus, premiérement.

Deuxiemement, votre
l'égard des articles 58.1, 58.2.
été surpris que VOUuS nous ayez
avait été soulevé au colloque. Selon les informa-
tions que j'ai, ¢a naurait jamais été soulevé au
collogue de 1988 en novembre, premiérement. Je
ny étais pas ou j'y étais par un message que je
vous avais livré sur écran visuel a ce moment-a.
Je dois vous dire, je suis tres réceptif. Nous, le
but de la démarche, c'était de donner un enca-
drement. Ce n'est pas pour aller vous achaler sur
vos pistes délevage c¢a la. L'objectif de la
Commission et du gouvernement, ce n'était pas
et ce nest pas daller vous achaler, comme on
dit dans le jargon, dans les centres d'entraine-
ment. L'objectif, c'était de nous assurer qu'un
centre d'élevage soit un véritable centre d'éleva-
ge. Labsence de contrble - la, jaimerais bien
vous entendre la-dessus - labsence de controle
dans les centres délevage, ca a des répercus-
sions. Je comprends qu'on doive favoriser I'éco-
nomie de marché, on doit favoriser le libre cours
du marché, mais ¢a a eu des répercussions.
Beaucoup de gens se sont lancés dans les centres
d'élevage depuis quelques années, et surtout que
d'entre  eux

argumentation a
D'abord, un, jai
indigué que ca

plusieurs étaient confiants, comme
ceux des interventons du gouvernement dans
lindustrie, puis ils se sont lancés dans ca avec

les résultats qu'on connait.
des pouliches qui ont

i 'y a des poulins ou
été acheminés en trés
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grand nombre aux encans, aux enchéres annuel-
les, ce qui a contribué a faire chuter les prix de
fagon tres significative.
Deuxiémement, il
pouliches qui

pour aller courir sur

y des
n'avaient pas le

poulins et des
calibre génétique
les hippodromes avec des
licences. # ne faut pas se faire de cachette,
aussi. Puis dailleurs je pense que ['Association,
ATAQ, parce que vous représentez non seule-
ment les conducteurs, les - propriétaires, mais
aussi les éleveurs, il y a de nombreux éleveurs
dans ['ATAQ, je suis persuadé que vous étes
d'accord avec le ministre comme quoi on risque,
avec cette multiplication des fermes d'élevage, on
risque, premiérement, de multiplier dautant les
gens qui ont des échecs dans lindustrie, donc
qui viennent donner une image négative a lin-
dustrie, un. Et deux, on risque aussi de diminuer
la qualitt du cheptel chevalin québécois qui est
dirigé vers nos encans. Ca, c'était un des objec-

tifs. Si vous me dites: M. le ministre, on n'est
pas d'accord, mais pas du tout, bien I3, je...

Dailleurs, je vous connais bien, Guy, puis
je sais que le fait que le ton soit élevé ne me
surprend  pas, c'est votre ton régulier. Clest
comme ¢a qu'on vous apprécie. Mais si vous me

dites: On n'en veut pas pantoute, bien vous n'en
aurez pas. Mais aprés ca je ne voudrais pas que
IATAQ vienne me dire: M. le ministre, regardez
ce qui se passe chez les éleveurs. Clest ¢a que
vous allez venir me dire. Vous allez dire: M. le
ministre, ca na pas de bon sens, les centres
délevage, ca se multiplie, la qualité dimicue, les
poulains qui sont vendus dans les encans sont de

moins bonne qualité, puis c'est I'ensemble de
notre industrie qui va en . payer le prix tantot.
Ou encore je ne voudrais pas que la multiplica-
tion des centres délevage, parce que c'est un
"free land", que les centres d'élevage soient
tellement nombreux, éventuellement, avec une
diminution tellement appréciable des revenus, que

la vous veniez cogner a ma porte en disant: M.
le ministre, ne laissez pas aller ¢ca comme c¢a, ¢a
na pas de bon sens, il faut aider ce monde-la. il
y a c¢a aussi. Jaimerais bien vous entendre. Je

~vous le dis, je suis prét, la, je vais retirer les

deux articles. Je vais retirer les deux articles,
mais je vous invite a réfléchir a la conséquence
d'une situaton ou il ny a aucun encadrement
sur les centres d'entrainement puis les centres
d'élevage.

Méme chose sur les centres d'entrainement.
Est-ce qu'on est capables de faire vivre cing ou
six ou sept centres dentrainement dans la région
de Montréal? Je ne suis pas convaincu de ¢a,
moi. Pas convaincu, puis pas une minute. A moins
que le gouvernement ne verse des milions et des
millions sur une base annuelle, et c'était Il'objec-
tif de la démarche. Si vous n'en voulez pas, vous
n'en aurez pas. Mais aprés c¢a ne venez pas
brailler sur mon épaule, par exemple. C'est tout.

La Présidente (Mme Bégin). Merci, M. le

ministre. M. Brissette.

M. Brissette: Mme la Présidente, M. le mi-
nistre, messieurs les membres de la commission.
Ecoutez, M. le ministre, j'ai pris bonne note des

différents  points que vous avez soulevés dans
votre réponse. Quant a la question des appréhen-
sions qu'on avait quant au changement de nom
de la Commission a savoir Commission des
courses, au lieu de la Commission des courses de
chevaux, écoutez, bhien que vous nous donniez
largument que vous é&tes en place, et que tant
que vous serez la, il ny a pas de probleme, vous
étes un ardent défenseur des chevaux, des
courses de chevaux, et ¢a, M. le ministre, je
pense que le monde des courses vous en remercie
a tous les jours de votre implication, ¢ca a des
retombées bénéfiques. Maintenant, il faut penser
a un moment donné aux différentes pressions...

“chum" d'en

M. Pagé: étre

face...

...pour mon

M. Brissette: ..aux différentes pressions qui
sont faites par les gens de différents milieux qui
veulent avoir des courses de chiens, par exemple.
Il faut penser qu'aux Etats-Unis, les courses sous
harnais sont en perte de vitesse, et, notamment,
un des plus gros compétiteurs des courses Ssous
harnais c'est les courses de chiens, sur lesquelles
on peut parier, et, définitvement, c'est un
adversaire de taille, c'est un compétiteur de
taile. Ca, cest un point. On accueille trés
favorablement votre position. Ca, on ne doute
pas de c¢a. Cependant, on pense aussi a Vvos
successeurs  éventuellement. Quand on parle des
fermes d'élevage et des centres d'entrainement,
M. le ministre, et que vos rapporteurs vous
disent que, au niveau du colloque, il ny avait eu
aucun commentaire apporté la-dessus, et bien je
vais me référer au collogue "A lheure des
choix", des 22 et 23 novembre 1988, excusez-moi,
ca se déroulait a Saint-Hyacinthe. En page 32,
c'est un document qui a été remis par la Com-
mission des courses et qui dit ceci: "La Commis-
sion entend proposer au gouvernement d'adopter
un réglement pour obliger [I'exploitant d'une
ferme délevage de chevaux de course ou d'un
centre d'entrainement de chevaux de course a
détenir une licence de la Commission. La Com-
mission  pourrait ensuite adopter des regles en
vue, notamment d'obliger les chevaux de course
hébergés a subir le "Coggins test', de s'assurer
qu'un entraineur ou un détenteur de licence
n'exerce pas ses activitts sous le coup dune
suspension, de s'assurer de la salubrité des lieux
d'hébergement des chevaux.

La-dessus, M. le ministre, je dois vous dire
que, a ce premier colloque, il y avait eu une
bonne participation. Nl 'y avait eu une bonne

participation parce que, a ce moment-la...

M. Pagé: Celui de 1988...
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M. Brissette: De 1988.

M. Pagé: ...le 22 novembre 1988.
M. Brissette: Oui, celui de 1989, ca a été
moins bon comme participation, parce que, en
1988, les participants au colloque s'attendaient a
une oreille attentve de la Commission des
courses et, actuellement, le milieu des courses a
trouvé, disons, plutdt - je ne dirais pas négati-
ve - mais plutdt fade [loreille que la Commission
nous a prétée dans les différentes recommanda-
tions. Entre autres, il y avait environ huit
ateliers ou il y avait des discussions sur les
différents  points proposés dans le document
remis par la commission et, notamment, sur
"item" les licences pour les fermes d'élevage,
les centres dentrainement, tous les ateliers se
sont montrés contre cette proposition-la. Et aussi
dans le document, dans le mémoire qu'on a remis
a la Commission des courses, on a aussi émis des
commentaires concernant, justement, les licences,
les possibilités de licence et dans le commen-
taire, dans le mémoire, on ditt Cependant,
[ATAQ s'oppose vigoureusement au désir de la
Commission de réglementer plus avant [I'exploita-
tion dune ferme délevage et, plus particuliére-
ment, en ce qui a trait a [l'obligation, pour un
exploitant, d'obtenir un permis de la Commission
des courses de chevaux du Québec pour opérer
un centre dentrainement ou une ferme déleva-
ge.

Alors, je pense que ca a été discuté en
1988 et si, aujourdhui, vous semblez interpréter
mon ton comme étant, disons, un petit peu, je ne
dirais pas choqué ou quoi que ce soit...

M. Pagé: Agressif.
M. Brissette: Agressif.
M. Pagé: Affirmatif.

M. Brissette: Il est peut-étre agressif. Je
vais vous dire franchement, M. le ministre, c'est
mal me connaitre que de penser que j'ai un ton
agressif, je peux I'étre pas mal plus que ¢a.

M. Pagé: Ha, ha, ha!

M. Brissette: Surtout... Alors, écoutez, c'est
le point de wvue. Quant aux fermes d'élevage,
actuellement, la plupart des fermes délevage au
Québec traversent des périodes et des situations
financiéres difficiles. On est tous au courant des
ventes qui nont été pas tellement bonnes dans
plusieurs cas. Alors, on pense que, définitive-
ment, il va y avoir un nettoyage du milieu et le
nettoyage va se faire par lui-méme, je pense. Les
gens qui ont des opérations délevage de chevaux
et qui ne sont pas en mesure de les rentabiliser,
je pense quils sont assez matures pour, juste-
ment, arréter ces opérations-la et donner la

chance a ceux qui,
pour aller de
d'élevage.

vraiment,
lavant et

ont la compétence
rentabliser des fermes

M. Pagé: M. le Président. Mme
dente, je m'adresse au président de
Brissette.

la Prési-
IATAQ, M.

Une voix: ...

M. Pagé: Pardon?
Une voix:...

M. Pagé: Ha, ha, ha!
Des voix: Ha, ha, ha!

M. Pagé: Ah non!
échanges, IATAQ et moi.

on a toujours de bons

Une voix: Ha, ha, ha!

M. Pagé: Toujours de bons échanges, puis je
pense que c¢a s'est toujours inscrit sous ['égide
du "fair play” et de la loyauté mutuelle.

Les articles 581 et 582, je vais faire une
motion pour les retirer. Clest réglé? Mais, apres
¢ca, ne venez pas pleurer sur mon épaule. Vous
navez pas [habitude, mais il y en a dautres qui
l'ont.

M. Brissette:
ministre,  la-dessus,
remarquer, M. le ministre.

Mme la Présidente, M. le
écoutez, je vous ferais

M. Pagé: Mais 1&, vous devriez dire, M. le
président, que vous étes satisfait. Je vous donne,
je vous donne...

M. Brissette: Oui.

M. Pagé: Je vous dis: Cest correct, je
l'accepte votre argument.
M. Brissette: Ecoutez, clest parce que,

pendant qu'on y est, dans les amendements, vous
pourriez peut-étre penser a l'article 56...

M. Pagé: Lequel dit quoi?
M. Brissette:

droit d'appel en course.
Actuellement, lorsqu'un conducteur est...

..des réglements concernant le

M. Pagé: Non, non, non, ¢a, cest réglé, ¢a,
M. le président de IATAQ. Je vous lai dit quand

jai passé la loi: moi, la, cette situation ou un
juge de la Commission de courses rend une
décision aprés la course, ca.. Le débat, il a été

fait en 1987, la-dessus. Ca a brassé un peu, le
président de [ATAQ, cétat un M. Charron, a
'époque; ¢a a brassé un peu en commission.
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LATAQ a ditt Ca na pas de bon sens quun différentes décisions qui sont rendues, il y a des
juge, que la sentence dun juge sur un hip- cas qui sont sans appel. Quand un appel est plus
podrome Soit exécutoire immédiatement. Bien, de deux jours de suspension, celui qui va se
selon moi, elle doit étre exécutoire immédiate- prévaloir du réglement 56 pour surseoir & son
ment. Puis je mexcuse, bien, je vais vous exécution jusqua ce que lappel soit entendu,
l'expliquer, 1a, ¢a ne fait pas votre affaire... bien souvent, si cest 5 jours ou 10 jours de

Dans le passé, le juge sanctionnait une suspension, il peut s'écouler 10 jours avant qu'il
activité sur un hippodrome et la personne ainsi SOit entendu. Et admettons et prenons pour
affectée logeait un appel a la Régie. Le parieur acquis, pour les fins de- l'exemple, que le conduc-

spectateur qui disait tiens,
conducteur pour 10 programmes, 15 programmes,
5 programmes, peu importe. Le lendemain ou le
surlendemain  le  méme spectateur allait aux
courses, il regardait son programme et le gars
qui avait été suspendu deux jours avant était sur
la piste. Jai indiqué, en 1987, et je le répéte
aujourd'’hui, un des maillons les plus importants
pour maintenir un niveau élevé de crédibilité a
légard de notre industrie, et plus particuliere-
ment a [légard de [lintégrité de lindustrie, ce
sont des regles strictes. Jai comparé a ce
momentla les pouvoirs dun juge sur un hip-
podrome aux pouvoirs - c'est beau.. Bienvenue
Mme Baril - d'un arbitre sur la glace du Forum
ou du Colisee dans la Ligue nationale. Vous me
direz... Il faut prendre pour acquis aussi que les
juges agissent de bonne foi. Si vous avez des
motifs raisonnables de croire quil y a des juges
qui ne font pas bien leur job, vous avez lobliga-
tion de le faire savoir a la Commission ou au
ministre et on fera comme dans la Ligue natio-
nale.

le juge a suspendu tel

M. Bertin (Jacques): Si vous me permettez,
M. le ministre, sur ce point-la, je pense que mon
président va apprécier que je lui vienne en aide
la-dessus. Dans ‘le fond ce n'est pas tout a fait
la situation, et je ne pense pas.. Comme toute
comparaison est boiteuse, la votre comme la
notre pourrait l'étre tout autant. Le probléme
que nous traversons avec l'application du regle-
ment 56, c'est que, dans le fond, en pratique, il
ne trouve pas son application. La discrétion qui
est laissée a la Commission de susprendre ou de
surseoir a la sanction imposée par un juge de
courses nest pas mise de lavant trés souvent.
Et & date, je peux vous dire que IATAQ a mis
sur pied un comité des conducteurs et entral-
neurs pour quils soient représentés par avocat,
chaque fois quils sont appelés devant le juge de
courses. Et la aussi il faut bien constater que,
contrairement & larbitre au hockey qui appelle
une sanction immédiatement dans le déroulement
de la partie, celui qui est convoqué, le conduc-
teur ou lentraineur qui est convoqué devant les
juges de courses, sur une infraction appelée par
le juge de courses, doit assister a la preuve qui
est faite par le juge Ilui-méme. Il recoit la
version du conducteur impliqué et ensuite plus
souvent quautrement le méme juge va rendre
une décision si lui a raison ou si le conducteur a
raison. Et dépendant de la sanction, parce que,
encore la, vous verrez, si vous constatez les

teur...

M. Pagé:
guelques minutes?

Est-ce que je peux suspendre

La Présidente (Mme Bégin): Wl y a consen-
tement pour qu'on suspende pour quelques
instants? On va suspendre quelques instants.

(Suspension de la séance a 16 h 55)

(Reprise a 16 h 57)

La Présidente (Mme Bégin): La commission
de [lagriculture, des pécheries et de lalimenta-
tion reprend ses ftravaux. Nous étions en train
d'‘écouter la réponse de M. Bertin. Si vous voulez
continuer, M. Bertin.

M. Bertin: Alors, j'en étais rendu au niveau
de lappel ou la suspension avait été, par exem-
ple, de 5 jours ou 10 jours. Si on nest pas
capables de trouver un moyen que la Commission
puisse jouer de sa discrétion et de surseoir a la
sanction imposée par un juge, on se retrouve
dans la situation souvent trés facheuse et
économiguement fatale pour bien des membres,
d'avoir a subir leurs suspensions avant d'avoir
été entendus en appel. On présume qu'on n'aura
pas gain de cause et, ¢ca je pense, que c'est aller
contre les principes élémentaires de justice.

M. Pagé: La-dessus, je vous réponds ceci.
Premiérement, ce n'est pas dans le projet de loi,
¢a nexclut pas, par contre, qu'on sy penche;
deuxiemement, j'ai eu des échos dinsatisfaction,
de mécontentement, cependant, vous savez quand
on réfere a [lapplication de lois qui doivent étre,
dans leur essence méme, rigoureuses, eh bien, |l
faut en prendre et en laisser. Moi, ce que je suis
prét a regarder c'est m'assurer que le mécanisme
soit pleinement efficient, si je puis utliser le
terme, que les délais soient abrégés pour que ca
ne constitue pas, finalement, des abus de droit,
entre guillemets, mais lautoritt de la décision du
juge de courses, du juge de paddock, moi, je ny
toucherai pas. Mais, vous me dites, le probléme
se situerait davantage au niveau de [application
de [larticle 56, beaucoup plus que dans son
libellé ou dans ses dispositions. Je m'engage a
regarder ¢a. Quand jai pris des engagements
envers vous autres, je les ai respectés. On va
regarder ¢a, on va Vvous revenir, puis on va
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tenter de sassurer quil ny a pas dabus de
droit ou quil ny a pas de perception dabus de
droit, ou quil ny a pas de révision par la

personne qu'il vient de juger.

M. Berlin: Remarquez, je sais qu'on est
hors d'ordre, parce qu'on est rendus aux regle-
ments de la Commission, peut-étre profiter de

l'occasion parce que...

M. Pagé: Non, vous faites bien den profi-
ter, vous ne venez pas souvent.

M. Berlin: ..on ne vient pas vous voir
souvent. Mais, japprécie que vous ayez dit que

vous allez regarder [applicaton de larticle 56,
dune part. Ce qui serait important que la
Commission regarde aussi, c'est comment traiter

les comparutions des membres qui sont appelés,
contre qui des infractions sont soulevées, de la
facon dont ca va étre traité. Clest-a-dire que le
juge qui devra entendre les versions, qui devra
entendre la preuve et, dautre part, la version de
l'accusé, en tout cas, il ne faudra pas quil soit
juge et parte en méme temps, dans le sens du
respect...

M. Pagé: Comme collegue du Barreau, je
suis pleinement d'accord avec vous la-dessus, et
¢a je vais y voir personnellement, et je suis
convaincu que j'ai lassentiment de la Commission
des courses. Ce n'est pas dans les intentions de

la  Commission des courses de faire en sorte
gu'elle recoive des avis de droit ou quil y ait
des apparences de conflits dintéréts chez les

gens qui prennent des décisions

M. Berlin: ..parce qu'on a déja soulevé le
point a la Commission des courses, M. le minis-
tre, et ca serat malheureux, si ca ne réagit
pas, que lon doive se retrouver en Cour supé-
rieure pour faire débattre ces points-la et je
pense, que I, toute l'industrie y perdrait.

M. Pagé: Oui. Vous navez pas eu de cas
encore en Cour supérieure la-dessus?

M. Berlin: Non, mais je veux dire, tout le
monde est en attente d'une réaction, et ca serait

heureux gque ¢a se produise le plus tot possible.

M. Pagé: Je note de facon tres sérieuse et
on va échanger ensemble la-dessus, bientot.

La Présidente (Mme Bégin):
ministre.

Merci, M. le

M. Pagé: La derniere recommandation, de un
a cing ans, le derier article, c'était.. Dans
larticle actuel 78, on se réfere: “Lorsque sa
licence est révoquée, le titulare ne peut, avant
'expiration du délai dun an, formuler une
demande pour la délivrance, etc" Dans le

nouveau libellé, on indique que ca peut aller
jusqua cing ans, ca ne peut pas excéder cing
ans. Ca ne veut pas dire que ca va aller jusqua
cing ans chaque fois.

M. Bertin: il y avait deux raisons.

M. Pagé: Je suis persuadé qu'il ny a pas eu
de nombreux cas a cing ans, premierement;
deuxiemement, je suis daccord avec vous cepen-
dant que pour appliquer le délai maximal de cinq
ans, ca prend quand méme une faute lourde. Je

suis daccord avec vous. Si je regarde [létat
général du droit, prenons le c6té de la médaille
qui va dans le sens de votre argumentation.
Vous dites: Cing ans, c'est trop, selon nous.
Cest vrai que, comparé a dautres infractions ou
a dautres actes criminels, qu'on regarde seule-
ment “manslaughter’, un véritable meurtre invo-

lontaire coupable, ¢a va chercher entre quatre et

six ans. Souventefois, la personne qui est
reconnue coupable de “‘manslaughter’, qui prend
une sentence de six ans, est sous le soleil, a

I'extérieur, comme vous et
Vous semblez soutenir

moi, deux ans apres.
que cing ans sans qu'un

conducteur, un entraineur, ait son gagne-pain,
c'est beaucoup.
En contrepartie toutefois, wvous conviendrez

avec moi que quand on dit dun an a cing ans,
ce nlest pas pour le plaisir d'étre des matamores,
c'est pour étre certain de pouvoir garantir
lintégrité de lindustrie. Je vous dis: Sentez-vous
sécurisés, c'est de un a cing ans. Ca ne veut pas
dire pour autant que dans tous les cas, ¢a va
étre cing ans et il va se développer aussi une
jurisprudence ala Commission.

M. Bertin: De un a cinq ans, M. le ministre,
la  premiere inquiétude c'était en regard des
fermes d'élevage et des centres dentrainement.
Si bien que celui qui ne...

M. Pagé: Ca c'est réglé, la.

M. Bertin: Je comprends, mais je veux dire
les représentations. ..

M. Pagé: Mais dites-le que vous étes
satisfait.

M. Bertin: Ah bien la, je vais laisser mon
président en parler. Dwailleurs, il vous a dit qu'il
semblait satisfait.

M. Pagé: On était telement craintifs de
votre intervention qu'on a entouré le parlement
de camions.

Des voix: Ha, ha, ha!

M. Bertin:
autre chose,
val.

Nous, on pensait que c'était pour
mais on nest pas venus a che-
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M. Pagé: Il faut avoir le sens de lhumour. largeur des portes, la hauteur du plafond, clest
Merci de votre contribution. Vous aviez un mot & la qualitt du plancher, en tout cas, on ouvre la

ajouter, M. le président?

M. Brissette: Mme la Présidente, M. le
ministre, je voulais simplement ajouter que quand
on faisait allusion aux décisions d'un arbitre au
hockey ou au basebal, ¢a n'entrainait pas
nécessairement un mangque a gagner: le joueur
est chassé pour deux minutes ou une partie,
alors que dans bien des cas, lorsqu'on a a purger
une suspension et qu'on doit faire appel, bien
souvent dans le laps de temps, dans certains cas,
bien que la Commission préte une oreille plus
attentive a nos demandes actuellement...

M. Pagé: Je lai dit, on va regarder la
question des délais pour que le caractére, non
pas dilatoire, mais prolongé des délais ne cons-
titue pas des abus de droit. O.K.?

La Présidente (Mme Bégin):
ministre. Maintenant, je vais céder
M. le député d'Arthabaska.

Merci, M. le
la parole a

M. Baril:  Oui, Mme la Présidente, jai
guelques questions mais un bref commentaire au
début. Jai eu de la difficulté a cacher ma
satisfaction en écoutant ou en lisant avec vous
votre mémoire, parce que vous avez ramené les
mémes interrogations,  restrictions que ['Oppo-
sition officielle avait au mois de décembre, je
crois, lors de [étude article par article. On a
peut-étre, a I'époque, reproché a [|'Opposition
d'avoir retardé Il'adoption de ce projet de loi 14,

mais je men vois tout réjoui et
gue, connaissant la bonne grace,
lintérét du ministre, il va me

retardé ce projet de loi pour

des amendements...

je suis certain,
la bonne foi,
remercier d'avoir
pouvoir amender

M. Pagé:
ministre.

i est normal que vous félicitiez le

M. Baril: ..De mavoir écouté, méme sl
était insatisfait a I'époque d'avoir retardé
'adoption de son projet de loi. Mais, Cc'était
une .de mes réticences a ce projet, c'était qu'on
exigeait des licences pour des fermes d'élevage,
puis des centres dentrainement. Et on disait:
Lorsqu'on émet une licence, c'est évident, qu'il
va y avoir une réglementation, et je me fie,
comme je lai dit tout a lheure, & ceux qui vous
ont précédé, je me méfie toujours de la régle-
mentation, parce que la loi c'est une chose, mais
la réglementation, ¢ca, on ne la voit pas et il y a
souvent certaines personnes qui se font un
plaisir de réglementer. Et pour avoir une ferme
d'élevage moi-méme, c'est dans la vache laitiere,
je me disais en moi-méme, pourquoi réglementer,
pourquoi faire toute une réglementation a savoir,
bon, une ferme délevage de chevaux de course,
cest quoi quon va réglementer la, “c'est-u" la

porte a mile et une choses.
disait aussi, puisquil fallait émettre une licence
pour les fermes d'élevage, les fermes d'entraine-
ment, dans les articles plus loin, on dit: Lorsque
la Commission refuse ou retire une licence, on
dit une licence, qui est autorisée par cette loi,
le demandeur a cinqg ans pour redemander.. #l
na pas cinqg ans pour la redemander, il peut la
redemander le lendemain matin ou un an apres,
mais la Commission peut le décider elle-méme, ca
peut étre dans quatre ans, ca peut étre dans
cing ans, puis on va accepter La demande. Et
moi je me disais, mais pourquoi ¢a? Si clest
parce quil ny a pas assez dampoules, il ny a
pas assez de lumieres ou la porte nest pas
assez large, si le gars, le propriétaire corrige ca,
je me disais: Quel pouvoir extraordinaire qu'on
donnait a la Commission de dire, cest ele qui
décide si dans ftrois, quatre, ou bien six mois, on
va pouvoir lui émettre une nouvelle licence. Clest
pour ¢ca que je vous dis quand méme la satisfac-
tion ou la justification d'avoir demandé de vous
entendre d'abord, pour connaitre vos commen-
taires a cette loi-la. -

Vous avez émis aussi des commentaires ou
des restrictions a leffet que c'est quand méme
assez large, on dit dans les notes explicatives du
projet de loi, on mentionne: It confie également
a la Commission le mandat de régir et de
surveiller toute autre course. Clest large, ca
aussi. Et je comprends, quactuellement il y a

sont de juridiction fédérale,

Puis, en plus, on

des choses qui
certaines courses, mais tout de méme, eux autres
peuvent les amender, puis nous autres, on fait
qguoi avec, on est obliggs den subir les consé-
guences. Et que ca soit les commissaires ou le
président de la Commission des courses actuel, il
ne sera pas la indéfiniment; chacun a une durée
de vie limitée, comme les gouvernements. Souvent
les gouvernements passent, les élus passent, mais

les fonctionnaires restent. Bon! Cest qui, qui
succédera aprés, qu'est-ce qui arrivera? Ce sont
toutes des objections qu'on avait, nous, trés
fortement, et c'est pour cette raison qu'on
demandait la convocation de différents inter-
venants. Mais, jaimerais, vous autres, juste
connaitre  votre opinion  sur [établissement de
salles de paris hors-piste. Etesvous pleinement
en faveur, pensez-vous que ca va aider ['élevage,

ceux que vous représentez? Vous autres, vous
représentez  des éleveurs et des propriétaires de
chevaux, des hommes de chevaux, je veux dire?

M. Brissette: Mme la Présidente, MM. les
membres de la commission. L'Association trot et
amble du Québec regroupe tous les intervenants

du milieu, tant les éleveurs de chevaux, que les
propriétaires de chevaux, que les "conducteurs, les
entraineurs, les palefreniers, tout le monde qui
oeuvre dans le domaine des courses sous harnais
est réprésenté par ['Association du trot et amble
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du Québec. Quand on se
guestion des salles de paris, comme on la
mentionné dans notre document, on est trés
favorable a [limplantaton des salons de paris.
Comme M. Marier la mentionné tantdt, il y a
actuellement quatre points de vente au Québec
pour les courses sous harnais. Les hippodromes
de Montréal, de Québec, Trois-Rivieres et
Connaught Park, situé a Aylmer. Alors, défini-
tivement que dajouter des points de vente sera
bénéfigue pour avoir une source de revenu plus
grande. Plus de paris vont générer plus de
profits pour les propriétaires d'hippodromes, pour
les propriétaires de chevaux, pour les éleveurs de
chevaux, alors on voit ¢a dun bon oeil. On sait

réfere maintenant a la

gu'actuellement, par contre, on pense qu'avec les
différentes  études que les hippodromes ont
commandées, je pense quil va falloir étre tres

attentif & savoir ol ces salons de paris vont étre
implantés, étant donné que, actuellement, on
travaille trés fort au niveau promotionnel sur les
différents  hippodromes pour ramener du public
sur nos hippodromes. Alors que les différents
points de vente.. Les gens des hippodromes ont
mentionné tantét, quand on parle de points
stratégiques, des points comme Sherbrooke, des
points comme Val-dOr ou Rouyn-Noranda ou
différents points comme ¢a. Définitivement, ca
devrait étre avantageux pour tous les inter-
venants du milieu.

M. Baril: Ceux qui vous ont précédé tout a
l'heure ont dit quéa certaines occasions on
pourrait importer des courses de I'extérieur pour
diffuser dans certaines salles pour des cas précis
qgu'on donnait. Est-ce que ¢a devrait étre régle-
menté ¢a? Ca devait étre dans la loi, ¢a devait
étre réglementt. Ca ne vous fait pas peur de
dire, pour des cas que la Commission décidera,
on peut importer des courses provenant de
I'extérieur du Québec?

M. Brissette:  Actuellement, lorsqu'on fait
allusion a des courses importées hors du Québec,
les courses sous harnais, les propriétaires, les
hommes de chevaux locaux touchent leur part,
les profits. Cependant actuellement, il y a
environ une (quarantaine de programmes retrans-
mis sur écran a lhippodrome Blue Bonnets qui
sont des programmes de coureurs, des program-
mes de courses au galop en provenance de
Toronto. Dans certaines occasions comme le
Derby du Kentucky ou le Bomb Rickles ou
prochainement le prix Belmont. Ce sont des
courses qui sont retransmises sur écran a
'hippodrome Blue Bonnets. Les gens de chevaux,
les propriétaires de chevaux, actuellement, ne
partagent aucun profit que générent ces pro-
grammes-la. Il est bien évident que si a un
moment donné la loi prévoyait un partage des
profits sur ces programmes de courses, on serait
tres heureux des conséquences positives que ¢a
aurait pour les hommes de chevaux. Parce que

ces programmes de courses, ces paris-la génerent
tout de méme des profits trés intéressants pour
les propriétaires d'hippodromes.

M, Baril: Actuellement, si.. Telle que vous
connaissez la loi, et on ne peut pas dire qu'on
connait ses reglements, ils ne sont pas faits.
Mais dans des occasions bien précises qu'on
pourra importer des genres de courses provenant
dailleurs, ce sera juste les hippodromes qui
pourront avoir les profits de cette diffusion. Ca

ne sera pas partagé au niveau des hommes de
chevaux et de tous les intervenants.

M. Brissette:
salons de paris
gu'actuellement il
une loi

Ecoutez, quand on parle de
actuellement, il faut ajouter
y a une réglementation. Il y a
fédérale qui supervise ce département-la.
Et dans la loi fédérale, il est trés important qu'il
y ait une entente pour lobtenton dun permis
sur un programme de courses qui serait présenté
en salon de paris, en salle. A ce momentla, je

pense que le gouvernement fédéral ayant juste-
ment prévu ces différents points-la, je pense que
¢a va parer certaines lacunes qui ont pu avoir

lieu dans le passé.,

M. Baril: Une derniere, parce que le temps
passe. Ca ne vous inquiete pas l'expérience
américaine quil y a eu qui disait que Ilimplanta-
tion de salles de paris a provoqué une désertion
des hippodromes? Si les hippodromes sont de

moins en moins Visités, ¢a ne vous inquiete pas
l'expérience américaine?

M. Brissette: Ecoutez, disons que, si on
prend lexpérience de [IEtat de New York avec
Poff track betting”, c'est tres different de ce
qui va étre implanté ici, au Québec, parce que,
actuellement, [I"off track betting" est complete-

ment indépendant. Il y avait des points de vente
un peu partout sur les courses et, finalement,
une trées trés infime partie de [largent pouvait
étre retournée aux hommes de chevaux, ce qui a
fait qu'a un moment donné, c¢a mis les courses
sous hamais en péril et ¢'a vraiment compromis
leur avenir.

Actuellement, avec les mécanismes qui
prévus par la loi fédérale,
hommes de chevaux sont protégés, et je pense
aussi que, pour les salles de paris, étant donné
guil doit y avoir une entente obligatoire entre
les propriétaires d'hippodromes et les hommes de
chevaux, on ne peut pas répéter les mémes
erreurs, dans ce casda. Il 'y a aussi le fait, je
pense, que les hippodromes sont trés conscients
quiils doivent préserver leurs clientéles actuelles.
Je pense qua ce momentla, ils seront trés
clairvoyants a savoir ou implanter des salons de
paris pour, justement, aller chercher une clien-
tele quils nont pas et dont tous les inter-
venants du milieu auraient besoin.

(17h15

sont
les propriétaires, les
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M. Pagé: Si je peux ajouter pour votre Coupe du ministre ou a ces grands événements
bénéfice. A New York, ce qui est arrivé, cest que nous avons, entre autres, ici & Québec, peut-
trés simple. Cest que les profits tirés du pari, étre méme a Québec, quils viennent prendre

du ‘"off track betting", du salon de paris, na-
vaient aucun impact en termes de revenus versés
a lhippodrome ni aux hommes a chevaux. Pre-
mier élément, comme le dit M. Brissette.

En plus, cest que ces
implantés dans le centre-ville. Alors imaginez-
vous si, demain matin, a Montréal, était installé,
peu importe par qui, par exemple par le gouver-
nement, un salon de paris ‘a Place Bonaventure,
un autre, exemple concret, dans le toit du stade

salons  étaient

pour diffuser les courses de Blue Bonnets, sans
quil y ait de revenus a Blue Bonnets, Ccest
définitif qu'il y aurait possiblement pas mal de
monde qui diraitt Eh bien, on va aller veiller au

stade, on va aller gager au stade, et les profits
vont entrer dans les coffes du gouvernement.
Pendant ce temps-la, les chevaux qui courent a
Blue Bonnets, eux autres, ils nont pas de
profits.

En donnant ¢a aux hippodromes - et
ce pourquoi, comme ministre de
insisté aupres du fédéral
devraient étre parties a
dhommes a

cest
I'Agriculture, j'ai
que les hippodromes
lacte, et les associations
chevaux - c'était pour nous assu-
rer.. Parce que les hippodromes n'ont pas
intérét, exemple concret, Québec na pas intérét
a avoir un salon de paris a Sainte-Foy, pas une
minute. lls vont vider leur propre hippodro-
me.

M. Baril: Je comprends, mais...
totalement

M. Pagé: Cest une dynamique
différente que celle des Etats-Unis.

M. Baril: Votre explication ma éclairé et
j'ai compris trés bien que, pour prévenir ¢a, la
loi dit que seuls les hippodromes auront le droit
d'établir des sales de paris hors-piste - jallais
dire hors course. Je vous remercie de vous étre
déplacés pour nous faire entendre votre point de
vue. Encore une fois, votre point de wvue men-
courage a étre encore plus vigilant face aux lois

qui nous sont présentées, et cest dans cette
optigue-la qu'l me fait toujours plaisir de
travailler pour améliorer la législation, dans
lintérét de Iensemble des intervenants. Je vous
souhaite le meilleur avenir dans votre domaine,

dans votre secteur.

La Présidente (Mme Bégin): Merci, M. le

député d'Arthabaska. M. le ministre, une derniere
remarque.

M. Pagé: Merci, M. Brissette, M. Bertin.
Bon succés avec IATAQ et on se reparle bient6t
pour les questions auxquelles on s'est référé.
Peut-étre que jadresserai une invitation person-
nelle a mes collegues de la commission pour
m'accompagner soit au Prix dété, soit a la

contact, qu'ils viennent aux courses.
Une voix:...

M. Pagé: Pour
de ne pas vous chicaner.

autant que vous promettiez

Des voix: Ha, ha, ha!

La Présidente (Mme Bégin):
ministre. :

Merci, M. le

M. Brissette: Mme la Présidente et tous les

membres, merci.

La Présidente (Mme Bégin): Merci, M.
Brissette. On vous remercie davoir répondu a
linvitation de la commission de lagriculture. Je
vais maintenant inviter la Commission des

courses de chevaux du Québec a prendre place.

Alordre, s'il vous plat!

La commission recoit maintenant la Com-
mission des courses de chevaux du Québec. Je
voudrais rappeler au porte-parole et a son
accompagnateur quils ont un droit de parole de
20 minutes. Par la suite, il y aura un échange
entre les parlementaires et eux. Jinviterais le
porte-parole de bien vouloir s'identifier, ainsi
que la personne qui l'accompagne.

Commission des courses de
chevaux du Québec

M. Bernard (Louis): Mme la Présidente, M.
le ministre, les membres de la commission
parlementaire de l'agriculture, mon nom est Louis
Bernard. Je suis président de la Commission des
courses de chevaux du Québec. Je suis accom-
pagné de M. André Racette, enquéteur exercant
pour la Commission des courses de chevaux du
Québec.

Une voix: ..de ce temps-ci la. Ce n'est pas
le méme M. Bernard & Hull.

M. Bernard: Aucun lien de parenté.

M. Pagé: Les deux sont des gentilshom-
mes.

M. Bernard: Merci. Mme la Présidente,
permettez-moi tout d'abord de faire un court
historigue de la démarche de tous les inter-
venants dans ce dossier et particulierement,
celui des salles de paris. Bien entendu, je vous

ferai grace de toute la démarche nord-américaine
d'implantation de ce genre d'activitéts avec
difiérents Etats américains et en Europe, pour
vous parler seulement du dossier, ici, au Canada
et au Québec. Je commencerai, bien sir, par vous
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décrire  la démarche du
puisqu'a lorigine, au départ, limplantation
tel systtme de pari mutuel doit
par le Code criminel qui, jusqua
niére, n'en autorisait pas la tenue.

La Direction des hippodromes, département
sous lautorité du ministre fédéral de [I'Agricul-
ture, amorcait, a la demande de tous les inter-
venants de lindustrie, une consultation, en ao(t
1987, par la distribution d'un document de travail
sur le pari en sale a tous les membres du
secteur des courses de chevaux: aux gouverne-
ments  provinciaux aux bureaux des relations
fédérales-provinciales et a la Gendarmerie royale
du Canada, et leur demandait des commentaires
sur le projet tel que déposé. Ce document
élaboré par la division des hippodromes du
ministere  fédéral de I'Agriculture  proposait
d'apporter des modifications aux sections 188 du
Code criminel afin de réglementer le pari mutuel
au téléthéatre pour les courses de chevaux par
une association sous surveillance fédérale, a des
endroits autres que les hippodromes et prévoyait
un droit facultatif aux provinces daménager des
téiéthéatres pour le pari mutuel sur le territoire.

fédéral
d'un
étre autorisée
lannée der-

gouvernement

L'objectif de ce document de travail était
dexaminer le sujet en détail, de revoir la
situation du secteur des courses, didentifier

limpact de la proposition,
propositions des gouvernements provinciaux, des
groupes représentatifs du secteur, et tout autre
groupe intéressé.

Tous ces
présenter leurs mémoires avant
1987. Il y eut une extension, il
la réception des mémoires, jusqu'a la fin de
lautomne. Toutes les réponses regues SOUSCH-
vaient au principe de pari en salle. Cependant,
parfois & certaines conditions. Le secteur des
hommes de chevaux demandait le partage des
recettes entre eux et les associations, communé-
ment appelées les hippodromes. Les provinces
préféraient exercer un contrdle provincial sur les
salles de paris. Aucune opposition a cette
propositon ne fut exprimée. Cette démarche du
gouvernement fédéral venait confirmer une autre
qui s'était exercée, ici, au Québec et a laquelle
le député d'Arthabaska a fait mention tantdt; |l
s'agit du groupe de travaill présidé par M.
Mireault, qui déposait son rapport en février
1987.

et de documenter les

organismes étaient pries de
le 30 septembre

va de soi, pour

M. le député,
certain aspect du dossier en regard du contact
avec lanimal. Mais tout un chapitre du mémoire
du rapport déposé traite du téléthéatre et je me

tantét, a fait mention d'un

permettrai ici de faire référence a ce volet du
document du rapport Mireault, qui avait eu
comme mandat général de créer un plan den-

semble pour la relance de [Iindustrie - c'était
son mandat tout a fait général - mais en
particulier, d'évaluer la position du gouvernement

du Canada en
tion du pari

regard du régime actuel d'interdic-
hors-piste. Ce rapport déposé en

1987 fait largement état de [lanalyse du dossier
téléthéatre et de son concept, et il affime,
entre autres, ce qui suit: "Le téléthéatre est a

lindustrie des courses ce que la télévision est au
sport professionnel. Tant et aussi longtemps que
lindustrie sera contrainte de vendre son produit
sur place & [l'hippodrome, elle devra se résigner a
gérer sa décroissance du mieux quelle peut et
retarder le plus possible I'échéance ultime. Sa
disparition en tant quindustrie importante  est
évidente."

Le rapport continue en affirmant:
mesure ou les autorités politiques,
gue provinciales, ont manifestement intérét a
doter cette industrie dun environnement insti-
tutionnel lui permettant dassurer sa survie et de
maintenir les dizaines de milliers d'emplois
gu'elle supporte au plan canadien, dans la mesure
ou lesprit de la loi contenu au Code criminel
indique clairement que l'objet du jeu n'est pas
criminel en soi et que cest son utilisation
abusive qui peut l'étre, dans la mesure ou le fait
gu'une activitt soit jugée criminelle na rien a
voir avec le lieu ou elle prend place, si l'activité
de parier sur une course de chevaux est jugée
légale parce que effectuée sur [Ihippodrome, elle
doit [létre également lorsque initi€ée dans un
téléthéatre. Le téléthéatre constitue vraisembla-
blement le seul autre outil efficace disponible
permettant & lindustrie de sortr du cul-de-sac
dans lequel elle se trouve présentement. Et pour
toutes ces considérations d'ordre social, [ins-
tauration dun systtme intégral de type New
York... écarté par les autorités fédérales dans la
démarche."

Et il affrmait donc en conséquence de ce
qui précede: "Le groupe de travaill recommandait
au gouvernement du Québec préférablement
supporté en cette matiere par lindustrie locale

"Dans la
tant fédérales

et dautres provinces canadiennes que le gouver-
nement procede a une démarche structurée
aupres des autorités  politiques fédérales visant
l'amendement du Code criminel canadien afin de
permettre & lindustrie des courses dutiliser de
fagon plus efficace la technologie des télécom-

munications via le concept téléthéatre que I'on

appelle aujourd'’hui salon de paris. La réglemen-
tation fédérale afférente devrait prévoir, notam-
ment, disait-il, la possibilitt pour une province
de fixer une limite au nombre de téléthéatres

pouvant étre mis en place et opérés a lintérieur
de la zone géographique rattachée a la licence
émise par Agriculture Canada, la possibilité pour
une province de refuser limplantation d'un tel
concept de distribution du produit, si ele le
juge préjudiciable aux intéréts de la collectivité
sur son territoire.” Et plus loin, le groupe de
travail terminait en affimant que "cest la
viabilitt méme de toute wune industie qui en
dépend, et le contexte actuel est particuliérement
pénible pour les intervenants du Québec, a moins
d'une volonté politiqgue daller dans ce sens, tant
du coté fédéral que du coOté provincial. Les
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données dont nous disposons, disent-ils, nous

amenent, en effet, a conclure que le Québec
devra vraisemblablement se résigner a gérer la
décroissance de cette industrie."

’ Donc, le 12 avril 1989, était déposé le
projet de loi du gouvermnement fédéral C-7 qu'on
connait, la sanction royale, le 29 juin. Cette
modification  prévoyait l'autorisation dune  déli-

vrance de permis aux hippodromes seulement. #
faut bien penser que, contrairement a IEtat de
New York, on a dit: Il ne sagit pas de licence a
un tiers, cest lhippodrome qui gére la salle de
paris, qui gere un tel genre de commerce et elle

prévoyait aussi l'option dy adhérer pour une
province par lautorisation du lieutenant-gouver-
neur en conseil. Quelque temps aprés, en juillet,

nous prenions connaissance de la publication d'un

avant-projet de réglementation habilit¢ par le
Code criminel sous lautorité de la Direction des
hippodromes. Ces maoadifications réglementaires ou

reglements sur les
cadre réglementaire
sur les
modalités

hippodromes
régissant

prévoyaient le
les paris en salle
courses de chevaux, y compris les
de pari mutuel et prévoyaient, entre
autres, une entente avec les organismes repré-
sentant les hommes de chevaux pour le partage
de recettes sur le pari mutuel. Ce réglementla a
été adopté & lautomne 1989 et il est quand
méme assez complet quant a la vision canadienne
du Code criminel, donc, qui couvre toutes les
provinces.

Le 23 aolt, la commission
audience publique sur la question et
les intervenants en vue d'obtenir
différents points importants que pourrait contenir
une réglementation des activités de salles de
paris, en prenant comme prémisses que la
réglementation  fédérale actuelle  prévalait et
couvrait beaucoup d'aspects et, deuxiemement,
que le lieutenant-gouverneur en conseil en
autorise l'implantation au Québec.

(17 h 30)

Les points de discussion étaient l'origine et
le contenu des courses retransmises, par exemple,
un pourcentage . de courses tenues sur les hip-
podromes québécois, la qualité de ces courses,
_ standard de temps minimum, le nombre minimum
ou. maximum de courses retransmises lors d'un
programme dans une salle de paris, les calen-
driers de courses; deuxiemement, le nombre et le
lieu des salles de paris, par exemple, le contin-
gentement des salles de paris par région, un
nombre maximum de salles de paris opérées par
un hippodrome, les zones d'exploitation exclusi-
ves de chaque hippodrome avec le pari mutuel, la
situation de ces salles de paris dans un hotel, un
restaurant, un centre sportif, un édifice commer-
cial ou autres, au centre dune ville, en périphé-
rie dune ville, dans un parc industriel ou autres.
L'aménagement et les équipements requis dans
une salle de paris, par exemple, un aménagement
de restaurant, de bar, de brasserie, les autres
activités  reliées a ces salles de paris. Par

tenait  une
convoquait
leur opinion sur

exemple des activités sportives, culturelles ou
sociales devraient-elles étre permises ou inter-
dites dans ces salles de paris. Autant de matieres
étalées devant les intervenants pour que la
discussion soit animée et en vue d'une éventuelle
réglementation, qu'on fasse le tour des données
opérationnelles et de tout le secteur d'activité.

Les principaux intervenants, dont les
représentants des groupes qui sont intervenus
avant moi, étaient présents et affirmaient leur
accord de principe, & ce momentla aussi, a la
tenue des salons de paris au Québec. Je vous
ferai grace de leur présentation et de leur appui
a ce moment-a.

Lors de son colloque, quelques mois plus
tard, de [lautomne 1989, Ensemble pour mieux
performer, tenu & Montréal, nous réunissions
encore tous les principaux intervenants du
secteur pour discuter des propositions trés
précises de réglementation. C'est une session de
travail qui a donné ses résultats, bien sdr, et, en

commencant la séance et en la terminant, bien,
on donnait comme prémisses toujours l'autorisa-
tion prévue au Code criminel du lieutenant-

gouverneur en conseil
de commerce au Québec.

A ce momentla, on a ét¢ un peu plus
précis comme organisme et on a défini, vous
lavez sOrement consulté au contenu du document
de travail du colloque, ou on faisait des proposi-
tions davenues de réglementation. Exemple: tenir
un minimum de programmes de courses sur un
hippodrome au cours de son calendrier, et ce
minimum  étant plus élevé que celui de la norme

pour la tenue de ce genre

fédérale, parce que cest déja prévu dans la
réglementation  fédérale. On proposait que
l'association qui devait étre propriétaire ou

locataire d'une salle ait un minimum de person-
nes présentes dans cette salle. La réglementation
fédérale dit 75 % des sieges, des personnes
doivent pouvoir s'asseoir dans ['édifice. Nous, on
disait quil faut un minimum de personnes qui
puissent entrer dans cet établissement pour qu'un
établissement soit rentable; elle devait s'assurer
que cette salle ait une entrée distincte, avec
pignon sur rue. On ne voulait pas avoir une
entrée cachée dans un édifice public, pour que
ce soit un endroit visible et qu'on soit fier de
cet endroit-la, comme endroit commercial et en
vue. On proposait qu'elle devait s'assurer que
cette salle ait au moins trois secteurs d'activité:
populaire, un peu plus huppé ou club privé inclus
ou ‘“clubhouse". On disait aussi qu'elle devrait

s'assurer que les services de restauration soient
offerts dans tous les secteurs, conformément a la
réglementation fédérale.

On disait en plus qu'elle devrait ne présen-
ter dans cette salle que des courses québécoises,
a moins davoir obtenu lautorisaton de la
Commission pour présenter des races Standard-
bred, de Thoroughbred, en province, a Iextérieur
du Québec, qui ne pourraient excéder un pour-
centage des courses présentées. Cest qu'on
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voulait controler, et ce n'était pas prévu dans la
réglementation fédérale, pour assurer que le
produit présenté viendrait, originerait des courses
présentées au Québec et, exceptionnellement, que
la  Commission pourrait approuver ce genre de
courses.

On proposait aussi que la sale ne soit
utilisée qu'a cette fin, pour présentaton de
courses sur écran et quil ny ait pas dautre
activitt que la restauration. On proposait aussi,
bien sdr, que lentente prévue entre les hommes
de chevaux et les hippodromes et Iassociation
pour tenir ce genre de spectacle prévoie un
partage du taux de la commission, minimum, pour
que lentente soit déja plus facile, qu'on prévoie
au moins un minimum pour les hommes de
chevaux, puisque l'objectif était de donner des
revenus  supplémentaires et que dans cette
porton de commission pour les hommes de
chevaux, on prévoie une portion aussi pour
(‘élevage québécois qui en a besoin.

Les discussions entre les intervenants
furent trés actives. Il n'y a pas eu dopposition
de principe, comme antérieurement dans les
autres démarches, sur linstauration dun tel
commerce sur le territoire, chacun vy allant, bien
sir, de ses préoccupations particulieres. Un
hippodrome comme Québec a dit: Bien moi, je ne
veux pas en installer dans ma ville; personnelle-
ment, mon objectif, ca va étre de linstaller plus
loin, en dehors de mon rayon d'action. D'autres
hippodromes plus importants pouvaient, bien sdr,
viser des régions plus proches.

La Commission avait pris garde, au début de

la présentation et a la fin, de situer cette
démarche de consultation dans le cadre d'une
préparation éventuelle de réglementation et que,
tout d'abord, il fallait, conformément au Code
criminel, que le gouvernement, par le lieute-
nant-gouverneur en conseil, ait décidé dune
autorisation de la tenue dune telle activité sur

le territoire de la province. Les
sont donc laissés, a ce moment,
décision du gouvernement,
dernier.

Je me permettrai aussi de vous rappeler le
mandat donné au comité consultatif de la Com-
mission des courses de chevaux du Québec, créé
en vertu de la loi. Ce comité avait recu comme
mandat de la Commission de procéder a lanalyse

intervenants  se
en attendant la
c'était a lautomne

du secteur afin de dégager les données opéra-
tionnelles nécessaires a ['élaboration d'une
réglementation concernant le pari interpistes et
les paris hors-piste. Vous savez quiil existe, sur
les hippodromes, du pari interpistes; donc il se
pratique, a [Iheure actuelle, seulement & Blue
Bonnets, venant de la province de [Ontario, la

province voisine, et il se parie quand méme des
sommes assez importantes qui varient entre
400 000 $ et 600 000 $ par aprés-midi de cour-

ses. Et la portion qui retourne aux hommes de
chevaux, bien sOr, retourne en Ontario. On
comprendra l'importance de contrdler cette

activité.
M. Pagé: Du Thoroughbred?
M. Bernard:

ment. Le comité
Albert Morissette

Du Thoroughbred, oui, absolu-

consultatif, —présidé par M.
remettait, le 21 aolt 1989, son
rapport a la Commission et, dans sa premiere
déclaration, disait: "Afin dappuyer la relance de
lindustrie des courses de chevaux, le comité
recommandait le développement du pari interpis-
tes et hors-piste, principalement en téléthéatre,
sous réserve, cependant, qu'a I'exception des
grands événements d'envergure nationale et
internationale, toutes les courses retransmises
soient des courses québécoises” Cest le rapport
du comité consultatif qui nous a dit ca. Et qu'l
soit interdit a un hippodrome de Standardbred de
transmettre, sur une base réguliere, au cours
d'une de ces réunions de courses, des _program-
mes complets Standardbred d'un autre hippodro-
me. Et il y allait dautres recommandations quant
a ses données opérationnelles qui pouvaient étre
a l'origine d'une réglementation.

Comme le principal mandat de la Commis-
sion est dassurer la sécuritté du public dans le
domaine des courses de chevaux, la Commission,
de concert avec le représentant du ministere de
la Sécurité publigue, confia a son enquéteur de
fare une bréve tournée de certains établisse-
ments américains citts en exemple par les
autorités fédérales comme étant les plus efficaces
et les mieux tenues aux FEtats-Unis. A ce mo-
ment-ci, vous me permettrez de donner la parole
a M. Racette, enquéteur de la Commission, qui va

vous présenter le rapport de sa mission aux
Etats-Unis en février 1990. Cette mission avait
principalement pour but d'‘évaluer la sécurité de

ces établissements en opération dans I'lllinais.

La Présidente
Bernard. M. Racette.

(Mme Bégin): Merci, M.

M. Racette (André): Merci, Mme la Prési-
dente. M. le ministre, MM. les membres de Ila
commission parlementaire. Les 21 et 22 février,
accompagné de M. Denis Rochon de la Sdreté du
Québec, je me suis rendu a Chicago, dans [IEtat
de [Illlinois, ou nous avons rencontré le directeur
de sécurité de la Commission des courses de
I'llinois, un gérant d'exploitation d'une boutique
de pari hors-piste ainsi qu'un directeur de
sécurité  d'un hippodrome. Alors, nous avions un
permis de recueilir certaines informations  qui
sont les suivantes. Il existe, dans [Etat de
I'llinois, sept pistes de courses qui desservent
tes courses de chevaux de races Standardbred et
Thoroughbred. Chaque piste peut exploiter un
maximum de deux boutiques de pari hors-piste. A
l'heure actuelle, 8 boutiques sont en opération
sur un maximum de 14. La législaton qui permet
l'exploitation. de ces boutiques a été sanctionnée
le ler juillet 1987, et le premier salon a ouvert
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ses portes en janvier 1988. Les petits salons
peuvent accommoder de 300 a 400 personnes et
les plus grands, environ 1000 spectateurs.

Ces salons sont subdivisés comme un
hippodrome, a savoir une salle populaire, une
salle d'admission générale ainsi qu'un  “club-
house".

La sécurité de transmission est assurée par
un changement d'ondes, de facon périodique par
satellite, également un brouilleur d'ondes qui ne
peuvent étre captées que par un décodeur au
point de réception. Egalement, on note qu'il doit
paraitre sur une bande vidéo le jour, la date,
I'heure et I'endroit de provenance de la course.

Les autres données sont transmises par
lignes téléphoniques style "modem". La surveil-
lance des hippodromes et salons de paris est
assurée par un personnel de huit membres qui
proviennent de la Commission des courses de
Illlinois ainsi que dix enquéteurs policiers de
Etat de [Illinois. Chaque salon est également
protégé par une agence de sécurité privée qui se
dote de gardes armés situés a chacun des paliers
d'exploitation. Un fait particulier pour [IEtat de
I'llinois, ces gardes qui sont des policiers
embauchés par une agence de sécurité. s
travaillent avec leur arme de service ainsi que
linsigne de leur corps de police respectif. On dit
que ces gardes sont la a cause des sommes
d'argent assez importantes qui sont gardées dans

ces salons-a. A titre de conclusion, chez tous
les organismes ~ qu'on a rencontrés les gens
étaient d'accord avec le renouvellement de

I'expérience qu'ils ont vécue.

vous
j'avais

M. Bernard: M. le Président, si
permettez, je pourrais finir mon exposé,
fait une pause pour faire intervenir M, Racette.

Le Président (M.
Bernard.

Richard):  Allez-y, M.

M. Bernard:
parlant des répercussions
tion des salons de paris.
courses de chevaux a reconnu officiellement que
linstallation des salles de paris au Québec
poursuivait - l'objectif ultime de consolider [Iin-
dustrie des courses de chevaux au Québec. Par
contre, il ny a aucune raison de créer une
activité de pari qui pourrait mettre en péril la
présentation de courses sur les hippodromes.
Cest pourquoi le Code criminel a été modifié en
ce sens, nous sembie-t-il, en donnant ['opération
. des salons de paris aux hippodromes déja exis-
tants qui auront comme préoccupation de préser-
ver la présentation de courses sur leurs hippo-
dromes. La Commission est convaincue que la
présentaton de salons de paris faite de fagon
rationnelle par les intervenants et encadrée par
une réglementation adéquate et réaliste profitera
aux hommes de chevaux parce quil y aura une
augmentation des bourses résultant des ententes

terminer en vous
prévisibles a linstaura-

La Commission des

Je voudrais

de partage de recettes.

Il deviendrait
cette profession au Québec
possibilité que les meilleurs
attirés  aux  Etats-Unis

intéressant  d'exercer
ce qui réduira la
d'entre eux soient
pour des bourses plus
alléchantes. On favorisera donc ainsi la recher-
che de lexcellence dans les courses et I'élevage
du cheval au Québec. : :
Sur le plan économique,
paris en salle créerait des
le bien-étre du secteur et
fiscales. Ce potentiel de croissance inciterait de
nouveaux participants a se joindre au secteur.
Dans les régions situées prés des Etats-Unis,
cette  mesure réduirait l'effet négatif de la
concurrence du pari en salle déja bien implanté
de lautre coté des frontieres. En exemple, une
clientele importante de Montréal se déplace vers
Plattsburg pour aller parier dans les salles de
paris américaines. Sur le plan social le pari en
salle permettra d'étendre le pari mutuel a des
régions ou il n'était pas autrefois accessible ce
qui devrait réduire le pari illégal sur les courses
de chevaux par l'entremise de preneurs aux livres
et la majoritt du secteur estime que les priver
de ce nouvel outl de commercialisation freinerait
inddment l'essor de leur industrie et en par-
ticulier dans le contexte d'une prolifération
incessante  d'attractions qui  rivalisent pour se
partager le budget de loisir des consommateurs.
I est évident que ce projet de loi reconnait a la
Commission la compétence de réglementer ce

plus

limplantation de
emplois, améliorerait
gonflerait les recettes

secteur d'activités, pouvoir qu'elle ne possede
pas actuellement, et reprend a son compte
l'autorisation nécessaire prévue au Code criminel
quant a l'autorisation du lieutenant-gouverneur
en conseil. Cela termine mon exposé. Je suis
disposé a répondre a vos questions.

Le Président (M. Richard): Merci, M.

Bernard.
ministre?

Est-ce quil y a des questions, M. le

M. Pagé: Alors, il ny aura pas de question,
M. le Président. Je voudrais remercier le Dr
Louis Bernard, président de la Commission des
courses de chevaux du Québec et M. Racette,
enquéteur a la Commission des courses qui est un.
ex-policier de la Slreté du Québec dailleurs.

I faut bien se rappeler l'objectif de Ila
démarche. La démarche de la comparution
notamment de la Commission des courses aujour-

d'hui  devant la commission ici avait comme
objectif de donner et de fournir aux députés
toutes les informations pertinentes concernant,

premierement, I'élaboration du
réglementations . qui ont été
modifications a la préparation de la présente loi.
Deuxiémement, tout le travail qui a été fait pour
que limplantation de tels salons de paris cor-
responde exactement aux attentes et aussi aux
objectifs de développement de lindustrie et ca,
ca se fréfiéte par I'Association des hippodromes,

concept, les
adoptées et les
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ca se réfléte par des bénéfices a la taxe, ca se
réflette  aussi par l'obligaton de transmettre des
courses d'élevage québécois. Ca se reflete aussi
par un encadrement trés strict comme quoi la
Commission des courses aura a déterminer ou a
valider les programmes prévus pour la présenta-
tion de telles courses, exemple concret que ce ne
sera pas uniqguement du Thoroughbred provenant
de je ne sais trop ol au Canada ou aux Etats-
unis.

L'autre  élément, ['élément sécurité tres
important, parce que, comme lindiquait M.
Racette tout a Ilheure, on doit, en termes de
technologie, avoir une technologie qui est a la

fine pointe dune transmission de
Vous avez trés certainement

communication.
vu comme moi le

film "L'Arnaque”. Je ne sais pas Si vous avez
déja vu le film "L'Arnaque”.

Une voix: Ah! le film, non je na pas wvu
ca.

M. Pagé: En fait, le film "L'Araque" c¢a
tournait autour d'un pari qui était, j'en conviens,
illégal, mais qui était fait et retransmis, c'est-a-
dire que larnaque s'‘était faite, s'était produite

au moment ou les résultats de la course étaient
connus et des gens gageaient encore. Alors c'est
définitif, quand jentendais M. Racette se référer
tout & lheure & des communications par satel-
lites codées avec un décodeur au salon, en fait
on a tous les équipements techniques et on a
toute la technologie pour garantr a 100 %
lintégrité de la démarche. Ca va de soi que ¢a
implique aussi un aspect sécurité, compte tenu
des sommes importantes. Quand on dit qu'a Biue
Bonnets, il se gage 1 000 000 $ par soir, c'est
beaucoup d'argent qui est transité.

Je suis trées satisfait de votre présentation,
premierement. Deuxiémement, je suis bien
confiant, comme ministre responsable de [lin-
dustrie, que cette démarche, une fois la loi
adoptée, sera conduite a terme, avec beaucoup de
professionnalisme, beaucoup de compétence et

surtout beaucoup de rigueur au bénéfice de
lensemble de [lindustrie des courses. Merci. Je
présume que la loi devrait étre adoptée bient6t

et je peux vous assurer quavec l'équipe que jai
a la Commission et les bonnes gens qui sont avec
nous cet apres-midi, j'ai tous les motifs pour
étre trées confiant dans la capacité de faire de la
Commission, en regard de ce mandat additionnel
qui sera confié a la Commission. Merci.

Le Président (M. Richard): M.
d'Arthabaska, vous avez des commentaires?

le député

M. Baril: Oui, M. le Président. Clest évident
gu'en écoutant la présentation du président de la
Commission des courses, c'est sOr qu'on a appris
beaucoup de choses. Lorsqu'on va discuter tout a
l'heure article par article, c'est évident que mon
éclairage sur le projet de loi n'est pas le méme

qu'il était en décembre, parce que, en décembre,
on navait pas toute linformation dont on
dispose aujourdhui et on sera capable de dis-
cuter du projet de loi dune facon beaucoup plus
positive qu'on 'a fait en décembre.

Juste quelques questions. Vous nous avez dit
tout a lheure, M. le président, que vous avez
parié des suggestions qui ont été faites d'un
comité sur ce que pourrait comprendre une
réglementation, toujours en étant basée égale-
ment sur une réglementation existante du gou-
vernement fédéral, telle que la loi ou la cons-
titution nous en oblige, votre réglementation,
est-ce quelle est en préparation? Est-ce quelle
est finie? Estce que ce sera une réglementation
qui découlera du projet de loi? Estce quelle est
faite présentement ou si elle est en élaboration?

M. Bernard: Elle n'est pas plus avancée
quapres la tenue du collogue de lautomne 1989,
parce que [l‘étape suivante, avant de se mettre a
rédiger des reglements, il faut le faire, parce
gu'on a un pouvoir habiltant de le faire. A ce
moment-la, c'est qu'on faisait notre devoir de
fonctionnaire de se préparer dans ['éventuelle
acceptation. A I'époque, Cc'était le gouvernement
parce que ¢a aurait pu étre décidé par décret et
avec la venue du projet de loi, les pouvoirs
habilitants sont dans le projet de loi qui est
déposé. Donc, il ny a pas de rédaction darticle.
Tout ce qui est la ce sont des données qui nhous
ont été présentées tantdt des avenues possibles
qui s'ajoutent, bien sir, a la réglementation
fédérale dans le secteur.

M. Baril: M. Racette est allé a une mission
aux FEtats-Unis pour voir comment ¢a fonction-
nait, etc, estce que le rapport quil a da
rédiger est public ou c'est. Ca ‘'peutu" étre

déposé en commission ou...

M. Bernard: |l
déposer ce rapport.

ny a aucune difficulté a

M. Baril: Quais.

M. Bernard: Je pense qu'il
lessentiel du rapport, mais il
difficulté a déposer le rapport.

vous a donné
ny a aucune

M. Baril: Maintenant, quand vous parez, si
j'ai  bien compris, cest la Commission des
courses qui va se charger de la sécurité dans les
hippodromes et, également, dans la tenue des
salles de paris. C'est ce que j'ai compris.

M. Bernard: Clest-a-dire quil faut faire une
distinction dans le systtme canadien dans lequel
nous vivons. Sur les hippodromes, la sécurité,

cest la responsabilité de I'Association, de
'hippodrome  lui-méme. La Commission ne fait
que vérifier, d'une part, en regard des activités

de courses, si les réglementatons qui sont I3,
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sont appliguées. Donc, je vous donne lexemple Bemard et M. Racette de la Commission des
sur un hippodrome, laccés aux ares du paddock courses de chevaux du Québec et sur ce, nous
ou a certains endroits, pour pénétrer dans  suspendons quelques minutes.

certaines aires, c¢a prend une licence dinter-

venant, soit de ~conducteur, de propriétaire. La  (Suspensiondela séance a 17 h 54)

personne responsable de cette sécurité, de cette

vérification, c'est la personne de sécurité

engagée par [l'hippodrome. Tout ce que la Com- (Reprisea 18 h 10)

mission fait, c'est de vérifier si I'hippodrome fait
son travail. Donc, c'est la méme philosophie qui
va s'appliquer aux salons de paris. On va prévoir

dans notre réglementaton qu'en regard de la
sécurité, [l'association qui va détenir cette licence
de paris mutuels soit responsable de la sécurité

des lieux, laccés. I est évident qu'on parle ici
d'activités  entourant tout, excepté le pari
mutuel, parce que le pari mutuel est sous la

responsabilité fédérale.

M. Baril: Donc, la Commission naura pas
ses propres inspecteurs ou surveillants, je ne sais
pas quoi la, elle naura pas sa propre sécurité a
elle, elle va obliger le propriétaire, le détenteur
d'une licence dhippodrome ou de salle, davoir sa
propre...

encore  avoir son
denquéte qui, a loc-
casion, va aller voir si la personne sous licence
qui administre  l'endroit applique la réglementa-
-tion prévue. Et a ce momentla, au niveau de ce

M. Bernard: Ele va -
service dinspection et

contrble, on va Vérifier, slrement, si au niveau
du pari mutuel certaines activités sont faites
conformément & la loi fédérale, au Code criminel.

M. Baril: Je voudrais juste savoir si vous
pourriez déposer, si on pouvait avoir rapidement
le rapport, le déposer lundi, je ne sais pas quoi.
Jaimerais c¢a étre capable de lavoir avant qu'on
adopte la loi en troisieme lecture. Si c'était
possible de nous faire parvenir ca, ce serait
apprécié.

Le Président (M. Richard):
commission et...

Envoyezde a la

M. Bernard: Aucun probléme.
Le Président (M. Richard): Parfait

M. Baril: Sur ¢a, moi, je vous remercie,
MM. les représentants, président et enquéteur de
la  Commission. Et,  peut-étre, qu'article par
article, on aura la chance de se reposer des
questions. Cest pour ¢a.que je suis assez bref.
De toute fagon, je sais que vous allez rester
probablement jusqu'a la fin, donc on pourra, pour

ne pas se répéter, peut-étre les questions que
jaurais pu poser actuellement reviendront tout a
I'heure, elles seront peut-étre plus propices aussi

quand on discutera de l'article en question.

Le Président (M. Richard): On remercie M.

Etude détaillée du projet de loi

Le Président

(M. Richard): La commission
reprend ses travaux. :

Puisque nous avons rencontré les trois
groupes, [I'Association des hippodromes du
Québec, I'Association du trot -et amble du Québec

et la Commission des courses du Québec.. Le 14
décembre dernier, vous vous rappelez sOrement,

M. Baril, député d'Arthabaska, vous avez fait une
motion. Il y avait eu un amendement de votre
collegue, M. Blais, député de Masson, pour des
consultations, ce -qu'on vient tout simplement de
terminer aujourdhui. Clest donc dire que les
motions  préliminaires, en fait, sont donc deve-

nues caduques, ne s'appliquent plus, dans le sens

ou la demande la motion était celle de ren-
contrer des groupes. Ca veut donc dire qua
partr de la, sil ny a pas dautre motion
préliminaire, ce que nous ne souhaitons pas, on
aurait, & ce moment-la, immédiatement.. On se
dirigerait vers [l'étude article par article de la
loi. Quest-ce que vous en pensez, M. le député
d'Arthabaska?

M. Baril: En ce qui me concerne, il ny a
pas de probléeme. Je veux juste savoir si, dans la
motion, on mentionnait les groupes qu'on voulait
rencontrer? Et estce que c'étaient les mémes?
Je pense quon devait. Je ne sais si on
les...

M. Pagé: Dans la muiion, on se référait a

la Régie des loteries et courses qui na aucune
juridiction sur les courses de chevaux.

Le Président (M. Richard): Alors, je vais
vous faire lecture de la motion qui avait été

proposée par M. Baril: "Le député d'Arthabaska
propose ce qui suit: I est proposé qu'en vertu de
l'article 244 de nos regles de procédures, la
commission  permanente de l'agriculture, des
pécheries et de [lalimentation tienne, avant
d'entreprendre  l'étude détaillée du projet de loi
6, Loi modifiant la Loi sur les courses de
chevaux et dautres dispositions Iégislatives, des
consultations  particulieres quant a tous les
articles dudit projet de loi et qua cette fin elle
entende I'Association des hippodromes du Québec*
dune part. Et M. Blais, député de Masson
propose ce qui suit: "Que la motion soit modifiée
en ajoutant: la Société des propriétaires et
éleveurs de chevaux Standardbred du Québec
inc", et le débat s'engage...
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M. Baril: C'est parfait.

Le Président (M. Richard):
le terminer plusieurs mois plus tard.

..et on vient de

M. Baril: Je voulais simplement clarifier si
toutefois il y avait eu un autre groupe qui avait
demandé a étre entendu et qui ne serait pas
venu aujourd’hui. Ca aurait fait quoi? Mais [a,
puisqu'ils ne sont pas la, c'est correct.

Le Président (M. Richard):

Oui, cest ca.

Alors, si ca vous convient, est-ce qu'on est en
mesure...

M. Pagé: Si je comprends bien, la motion
est retirée.

Le Président (M. Richard): Elle tombe.

M. Baril: Est tombée, oui.

Le Président (M. Richard): Ele devient
caduque.

M. Baril: Bien, non, elle nest pas retirée.
Ele n'est pas retirée parce qu'on la réalisée
aujourd'hui.

Le Président (M. Richard):
avait pas eu de décision, a
exécutée.

Méme s'il ny
'époque, on la

M. Baril: On a fait
tenu... En tout cas,
caduque, c'est passé.

les consultations. On a
qu'elle  soit retirée ou

M. Pagé: O.K. C'est passé. Merci.

Le Président (M. Richard):
de loi 6, maintenant. M. le député d'Arthabaska
et M. le ministre, dans ce cas-ci, estce que
vous y allez article par article ou si vous y allez
d'une facon globale?

Donc, le projet

M. Pagé: Je suis persuadé, M. le Président,

cependant, que Ihonorable député de Masson, s
était avec nous, sl n'était pas retenu a lexté-
rieur pour raison de maladie, serait bien heureux,

bien satisfait...

Le Président
sOrement, d'ailleurs.

(M. Richard): Il s'en souvient

M. Pagé: ..du ministre de
lui a donné raison,
ministre disponible.

I'Agriculture  qui
un ministre transparent, un
M. Baril: Mais probablement...
M. Pagé: Humblement soumis.

Des voix: Ha, ha, ha!
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M. Baril: ..avec [intérét que le ministre a
démontré tout a Iheure envers la race chevaline,
je suis convaincu que lexposé du député de
Masson, au mois de décembre, sur toute la
définiion de chacune des races, a motivé la
décision du ministre de répondre dune fagon

positive a la demande que
mes soient entendus.

les différents organis-
M. Pagé: C'était tordant.
M. Baril: En avez-vous appris beaucoup?

M. Pagé: Non, mais...

Des voix: Ha, ha, ha!

M. Baril: lls vous ont renouvelé la mémoire.
On perd du temps, M. le Président.

M. Pagé: Alors, article 1.

Le Président (M. Richard): Article 1.

M. Pagé: M. le Président, le titre de la loi
est donc modifié afin que ce titre illustre une
nouvelle réalitt qui est a leffet de confier a la

commission une juridiction sur dautres courses,
si le gouvernement en décide ainsi ou encore si

les dispositions du Code criminel autoraisaient
dautres types de courses. Mais comme je lai
indigué cet aprés-midi, il est trés clair que
lobjectif du gouvernement n'est pas d'‘étendre

des courses a dautres segments que les courses
de chevaux. Et jaurais seulement un amendement
technigue que je vais wvous distribuer. Dans
l'article, c'est marqué: Le titre de la Loi sur les
courses de chevaux, projet de loi 1987, chapitre
103, est remplacé par le suivant Loi sur les
courses. Il faudrait remplacer dans larticle 1 ce
qui suit: "1987, chapitre 103" par "loi refondue
du Québec, chapitre C-72.1". Seulement technique
et je vous donne 'amendement.

M. Baril: Cest parfait, il ny a pas grand
discussion a faire la-dessus, M. le ministre.
Jespére que vous nen souhaitez pas non

plus.

Le Président (M.
partira pas un débat.

Richard): Non, on ne

M. Pagé: L'article 1 est-il adopté?

Le Président
adopté, tel qu'amendé.

(M. Richard): Larticle 1 est

M. Baril: Oui. L'amendement...

Le Président (M. Richard):
est adopté et l'article 1, tel qu'amendé, est...

L'amendement

M. Baril: ...adopté.
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Le Président (M. Richard): ...adopté.
M. Baril: L'article 2.
M. Pagé: cest

L'article 2, le champ dap-

plicaton de la loi qui est élargi de telle sorte
qu'l  sappliqguera a Il'exploitation des sales de
paris sur les courses de chevaux. Cet élargisse-

ment du champ d'application,
juridiction, donne suite aux modifications récen-
tes apportées a l'article. 204 du Code criminel,
qui autorisent ['exploitation de salles  de paris sur

donc du champ de

les courses de chevaux. Donc, le nouvel article 2
se lirait: “"L'article 1 de cette loi est modifié par
linsertion, dans la deuxiéme ligne et aprés le
mot “course”, des mots: "a [lexploitaton des
salles de paris sur les courses de chevaux'.

M. Baril: Clest parce qu'on ajoute ‘“les

salles de paris sur les courses de chevaux'.

M. Pagé: Clest ¢a, lajuridiction.

M. Baril:. Adopté.

Le Président (M. Richard): Article 3.

M. Pagé: Le titre du chapitre 2 est modifié,
de fagon a ce quil y ait une concordance entre

le titre du chapitre et la modification suivante
qui porte le changement de nom de la Commis-

sion. L'intitulé du chapitre 2 de cette loi est
remplacé par le suivant: “"Commission des courses
du Québec" plutdt que “Commission des courses

de chevaux du Québec".
M. Baril: Adopté.
Le Président (M. Richard): Article 4.

M. Pagé: Le nom de la Commission est
modifié afin qu'il _reflete [élargissement de la
juridiction de la Commission. Cette juridiction
portera sur toute autre course que celle de
‘courses de chevaux, lorsque la Commission sera
autorisée par le gouvernement a exercer cette
nouvelle juridiction.

Le Président (M. Richard): OK. Cava.
M. Baril: Adopté.
Le Président (M. Richard): L'article 5.

M. Pagé: Laricle 5 M. le Président, cest
une modification de concordance. Le 26 octobre
1988, la Commission avait déja donné au comité
consultatif, un mandat portant sur les salles de
paris. Le comité a remis son rapport a la Com-
mission le 21 ao(t 1989. On disait, dans la loi
actuelle: "Le comité consultatif donne son avis a
la Commission sur toute question que celle-ci lui
soumet. !l saisit la Commission de tout problé-

me... Il peut, avec lautorisation de la Commis-
sion, entreprendre l'étude de toute question
relative au domaine des courses de chevaux, de
lélevage ou de lentrainement de chevaux de
course et effectuer ou faire effectuer les recher-
ches quil juge utles ou nécessaires.” Ce comité
consultatif a rempli effectivement son mandat. La
modification vise, aprés le mot “course" linser-
tion des mots "ou concernant l'exploitation des
salles de paris sur les courses de chevaux'. En
fait, c'est pour s'assurer que le comité consul-
tatif, qui a dailleurs rempli cette responsabilité
puisque ce n'était pas illégal de Iui donner un
pouvoir habilitant pour lavenir au cas ou la
Commission voudrait qu'il étudie les questions de
cette nature...

M. Baril: Adopté.
Le Président (M. Richard): Article 6.

M. Pagé: La premiere modification confere a
la  Commission une nouvelle fonction, soit celle
de régir et, aussi, de surveiller I'exploitation des
salles de paris sur les courses de chevaux. On
sait que larticle 6 du projet de loi se réfere a
larticle 36 de la loi actuelle, qui donne les
fonctions, les mandats et les obligations de la
Commission, soit de régir, surveiller les courses,
I'élevage, Ilentrainement de chevaux de course
ainsi que de promouvoir et daider lindustrie.
Elle veile a la protection et a la sécurité du
public lors de ces activités.

La deuxieme modification,
permettre a la Commission de
toute autre course, lorsquelle y est autorisée par
le gouvernement. Donc, les deux éléments de la
loi, le fait que la Commission devient la Commis-
sion des courses, ¢a impligue une modification et
le fait qu'on ajoute les salons de paris, ca a été
aussi une autre modification.

elle, vise a
régir et surveiler

M. Baril: Pourquoi, au deuxiéme paragraphe,
“La  Commission a également pour fonctions de
régir et de surveiller toute autre course si elle y
est autorisée par le gouvernement." Quelles sont
les intentions du gouvernement?

M. Pagé: Je les ai indiquées cet apres-midi,

c'est strictement pour.. En fait, on a mis de
coté la confusion a laquelle pouvait préter
lexistence d'une régie appelée Régie des loteries

et courses, qui est Commission des courses de
chevaux. La Régie des Iloteries et courses ne
régissait aucune course, elle régissait les bingos,
les tirages, les concours, etc. Et le cabinet a
décidé d'enlever cette juridiction non appliquée.

M. Baril: Mais la, il transfere cette juridic-
tion-la & la Commission des courses de chevaux.

M. Pagé: Qui aura une seule juridiction, la
juridiction sur les courses de chevaux. Jai



CAPA-656

Débats de Assemblée nationale

8 juin 1990

indiqué qu'il
lateur ni  du
courses.

lintention du
d'autoriser

n'était pas de
gouvernement

légis-
d'autres

M. Baril: Non, mais sans autoriser dautres
courses, la Commission, avec ca, si le gouverne-
ment décidait, pourrait régir ou surveiller,
admettons, des courses d'autos, des courses de
*skidoos”, des courses de quatre par quatre, vous
savez combien il y en a Cest ce que je veux
dire. Cest ¢a lintention du gouvernement, un
jour, de...

M. Pagé: Non. Ca pourrait,
une situation commandait, je ne le sais pas,
gu'un organisme.. Je vais vous donner un
exemple. Si jamais un événement comme le Grand
Prix de Montréal commandait, je ne le sais pas,
'encadrement par un organisme quasi judiciaire
du Québec, la Commission des courses pourrait
peut-étre étre la pour un événement trés séquen-
tiel, si je peux utiliser le terme. Mais on na pas
de projet.

Ah ouil Et il y a le role de la Rége de la
sécurité dans les sports aussi. En fait, cette
modification  origine  purement et simplement
d'une position adoptée par le ministre des
Finances, mon collégue, M. Levesque, qui a dit:
La Régie des loteries et courses na plus de
course. Donc, enlevez c¢a. Envoyez ca a la
Commission des courses. Et il ny a pas aucune
course avec pari qui peut se faire au Canada
autrement que sur les chevaux.

mais, si jamais,

M. Baril: Oui, mais cet amendement peut
permettre, avec l'accord du gouvernement ou a la
demande du gouvernement, a la Commission de
surveiller, pas nécessarement quil y ait des
paris, ¢a peut étre une course de...

M. Pagé: Ca pourrait étre c¢a, mais, avant
gque ce soit fait, ca prendrait un projet de
reglement...

M. Baril: Ce n'est pas ce que je veux dire.

M. Pagé: ..l y aurait des avis, il y aurait
des représentations qui seraient faites.

M. Baril: Regardez, M. le ministre, ce que
je veux dire. Vous savez, dans tous les comtés,

le printemps, ou tu as des organismes a but non
lucratif qui vont organiser une course de bicycles
a pédales ou des tout-terrains ou bien méme des
bicyclettes au niveau des jeunes qui font des
montagnes...

M. Pagé: Des hoites a savon.

M. Baril: Bon! Etc. Vous connaissez ma
grande crainte face a tous les réglements et aux
demandes de permis que la Régie des loteries
exagére. Bon.

M. Pagé: Non, mais je vous dis que la
Commission des courses n'exagérera pas.

M. Baril: Ah! La...

M. Pagé: Ele na pas la réputaton d'exa-
gérer.

M. Baril: Clest beau dire ¢a, mais, dans
lavenir, on ne sat pas cest quoi. W ny
a rien de plus insultant pour un organis-
me a but non lucratif que d'étre obligé
davoir un pied de paperasse pour demander un
permis pour une petite course qui va étre

pratiquée a peu pres deux heures dans un aprés-

midi. Ca va prendre trois mois avant davoir un
permis. Cest comme c¢a que ¢a marche aujour-
dhui avec la Régie des Iloteries. On est rendus

gu'on va faire tirer une paires de bottines tout a

lheure, et la Régie va jusqua vérifier pour
savoir si les deux bottines vont aller & la méme
personne, ou si eles ne seront pas partagées
entre deux.

M. Pagé: Et la couleur des lacets.

M. Baril: Cest rendu fou comme ¢a, vous
savez. Bon. Comment? La couleur des semelles.
Ahl Clest effrayant, mais cest ca pareil la

réglementation. Ma crainte...
M. Pagé: Mais ¢a ne va pas jusque la.

M. Baril: ..du fait.. Ma crainte dajouter ce
paragraphe-la, on ouvre la porte éventuellement,
dans le futur, a.. La porte est la, la possibilité
est l&. | y a juste a passer par probablement un
décret...

M. Pagé: Bien, c¢a prendrait
décret. Ca prendrait un réglement.

plus qu'un

M. Baril:
décide dautoriser
courses de...

le  gouvernement

Non, mais si
la Commission a surveiller les

M. Pagé: Oui, mas Il
surveillance se fasse dans
ment.

faudrait que la
le cadre d'un régle-

M. Baril: Bien oui, mais les réglements...
M. Pagé: Les seuls reglements appliqués par

la Commission des courses du Québec au len-
demain de ladoption de cette loi vont étre les

reglements portant sur lindustrie des courses de
chevaux.

M. Baril: D'abord, le Code criminel, c'est
quoi qu'il autorise? Quelle sorte de courses qul

autorise actuellement, le Code criminel?

M. Pagé: Seulement les courses de chevaux
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avec paris. préciser qu'une personne exercant une fonction,
une occupation liée a l'exploitation d'une salle de

M. Baril: Les courses de ‘“stock-cars' qui pars sur les courses de chevaux ou d'un com-

existent, et les courses de... c'est défendu, ca? |l
y ena, pourtant.

M. Pagé: Non, ce n'est pas défendu. Clest
parce qu'il n'y a pas de pari.

M. Baril: Je le sais. Cest la. Je vous lai
dit tout a Iheure. Méme si dans des courses de
nimporte quoi, comme je vous ai dit tout a
I'heure, de "skidoos", de n'importe quoi...

M. Pagé: Quel serait [intérét pour le
gouvernement  daller contrdler les courses de
bicycles a pédales dans le comté d'Arthabaska?
On na pas daffaire la -plus qu'un chat a besoin
‘de deux queues. :

M. Baril: Pourquoi d'abord mettez-vous ¢a?

M. Pagé: Cest au cas ou, exemple concret,
lindustrie des courses de chevaux du Québec
nous diraitt M. le ministre, ¢a va tellement bien
dans les courses de chevaux, on veut optimaliser
nos hippodromes, on est daccord avec les
hippodromes, on fait des courses de chiens. Je
vais dire: Un instant, on ne peut pas, a moins
que ce ne soit permis par le Code criminel.
Encore faudrait-il qu'elle soit d'accord. Jai
indiqué ma position tantét, vous vous rappelez.
Ca pourrait arriver. Bien, la, on ne sera pas
obligés de modifier la loi. Mais ce n'est pas dans
lintention du gouvernement d'aller régir. La
Commission des courses de chevaux du Québec,
elle est la pour protéger le consommateur devant

une industrie ou il se transige de [largent. Ce
nest pas pour aller s'occuper des courses de
pédalos. On ne fera pas des modifications... On
ne mettra pas c¢a en application pour aller

achaler le monde pour le "fun".

M. Baril: Adopté _éur division, M. le minis-
tre. Bon.

M. Pagé: Parfait.

Le Président (M. Richard):
sur division.

"ltem" 6, adopté

M. Pagé: L'article 6.

‘Le Président (M. Richard): Larticle 6.
Maintenant, 'article 7.
M. Pagé: En adoptant [larticle 6 de ce

projet de loi, nous venons de confier a la
Commission la fonction de régir et de surveiller
I'exploitation des salles de paris sur les courses
de chevaux. Larticle 7 de ce projet est néces-
saire. Il vient modifier larticle 47 puisquil est
le pendant de la modification précédente. Il vient

merce tenu sur ces lieux a les droits déterminés
par les régles et assume les obligations qui vy
sont prévues.

Si on lit larticle 47 de la loi actuelle: "Une
personne exercant une fonction, une occupation
liée aux courses de chevaux, a [lélevage, a
l'entrainement de chevaux de course ou un
commerce tenu sur les lieux de ces activités a
les droits déterminés par les régles et assume les

obligations qui y sont prévues. Cest une
extension pour que semblables obligations et
regles s'appliquent dans les cas de salles de
paris. Je vais demander au Dr Bernard, le
président de la Commission des courses de
chevaux du Québec - c'est encore comme ca
gquelle sappelle - de donner des exemples de -
regles, dobligations qui sappliquent aux person-
nes qui occupent.

M. Bernard: Dans une salle de paris, il est
évident que les gens comme dans tout.. Toute

personne dans un hippodrome a une licence de la
Commission des courses, méme celle qui est a la
restauration pour le contrdle de [I'honnéteté, de
lintégrité du milieu. Cest comme ¢a dans toutes
les provinces, dans tous les Etats américains o
il 'y a des courses de chevaux. Il est évident que
dans les salles de paris les gens sont sous
licence pour avoir un contrle sur les activités,
quiils soient vendeurs de billets ou préposés a la
restauration, ou a la sécuritt ou a l'admission.
Alors, en général, quand il y a une licence, il y
a un colt a la licence, bien sdr, qui est souvent
minime dans ce secteur-la. Il est purement
minime dans le cas des palefreniers - sur un
hippodrome, par exemple, cest 5 $ - excepté
gu'on y attache des normes dadmission a
I'exercice des fonctions qui sont la. Ca peut aller
de seulement un droit a payer jusqu'a certaines
exigences. Par exemple, une personne qui va étre
un maréchal-ferrant devra avoir un certificat de
compétence, ou un médecin Vvétérinaire, étre
membre d'une corporation. Dans ce cas-Ci, un
agent de sécurité devra slrement avoir des
normes qui établiront sa compétence pour étre
agent de sécurité.

M. Baril: Adopté.
Le Président (M. Richard): Article 8.

M. Pagé: A larticle 8 M. le Président,
japporte une modification de fagon a retirer les
articles 58. 1 et 58. 2 en renumérotant [article
58. 3 pour devenir 58. 1. "Cette loi est modifiée
par linsertion, aprés [larticle 58, du suivant
"58. 1 Une personne qui exploite une salle de
paris sur les courses de chevaux doit étre
titulaire d'une licence de salle de paris sur les
courses de chevaux. " Voici 'amendement.
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M. Baril: Ah, cest ¢ca que vous enlevez.
Mais la, c'est quoi? Larticle va se lire comment?
Ah, il est la.

M. Pagé: Dans le projet de loi, c'est
seulement l'article 58.3 qui est retenu.
(18 h 30)

M. Baril: W va rester seulement [larticle
58.3, c'est ¢a?

M. Pagé: Oui.

M. Baril: "Une personne qui exploite une

salle de paris sur
étre titulaire d'une

les courses de chevaux doit
licence de salle de paris sur

les courses de chevaux." Bon. I reste juste
ca.

M. Pagé: C'est ¢a.

M. Baril: Clest parfait.

Le Président (M. Richard): Cava?

M. Baril: I faut adopter I'amendement, je
suppose?

Le Président (M. Richard): L'amendement.
L'adoption de Iamendement. Est-ce que larticle
amendé...

M. Pagé: Adopté.

Le Président (M. Richard): Adopté tel

qu'amendé.
M. Baril: Adopté.
M. Pagé: Adopté.
Le Président (M. Richard): L'article 9.

M. Pagé: Larticle 9. Cette modification vise
a faire en sorte qu'une personne qui exerce une
fonction ou wune occupation dans une salle de
paris soit tenue détre titulaire d'une licence,
lorsqu'une telle licence est prescrite par régle-
ment du gouvernement. Clest ce a quoi nous
faisions allusion tantét. Lhippodrome aura sa
licence dhippodrome, aura sa licence de salon de
paris.

Une voix: Clest le gouvernement qui
détermine quelles personnes a lintérieur des
salles de paris devront détenir une licence.

M. Baril: Ces personnes a [intérieur d'une
salle de paris, c'est comme vous le disiez tout a
l'heure, c¢a peut étre au niveau de la restaura-
tion, ¢ca peut étre au niveau de je ne sais pas
quel service qui sera dispensé.

Une voix: C'est ca.

M. Pagé: Surtout au niveau des controles,
particulierement.

plus

M. Baril: Oui, aussi. Adopté.
Le Président (M. Richard): L'article 10.

réfere a des
d'obliger la

M. Pagé: Larticle 10 se
modifications qui ont pour objet
Commission des courses a publier un avis dans
les journaux de toute demande de licence de
salle de paris et a tenir une audience publique
concernant cette demande, lorsqu'une personne a
formulé a la Commission des objections a la
délivrance d'une telle licence. Exemple concret,
un hippodrome pourrait demander une licence
pour la municipalité X dans IEst du Québec et la
municipalitt  s'oppose a limplantaton d'un tel
commerce ou dune telle entreprise chez elle,
des choses comme ¢a.

M. Baril: Adopté.
Le Président (M. Richard): L'article 11.
M. Pagé: Clest purement et simplement une

modification de concordance avec larticle
précédent. La loi actuelle dit que toute personne

qui le désire peut, dans les 15 jours de la
publication de lavis de la demande de la licence
de pistes de courses, adresser a la Commission
un document signé faisant état des objections
quelle peut avor a la délivrance de cette
licence et des motifs qui donnent lieu a ces
objections. Or, [larticle 11 prévoit une modifica-
tion a larticle 69 par linsertion, dans la deuxie-
me ligne du premier alinéa et aprés le mot

"courses', des mots "ou de salle de paris sur les
courses de chevaux".

M. Baril: Adopté.
Le Président (M. Richard): Article 12.

M. Pagé: A larticle 12, cest un amende-
ment. Je vais donner le contenu de larticle, puis
je vais donner lamendement apres. Cette modifi-
cation a pour but de soumettre une personne qui
demande une licence de salle de paris sur les
courses de chevaux au méme genre d'exigences
qui sont imposées a une personne qui demande
une licence de piste de courses. Comme dans
larticle 12" du projet de loi on faisait aussi
allusion aux licences pour une ferme délevage ou
ferme

une d'entrainement, lamendement que je
dépose vise a modifier larticle 12, premiére-
ment, en biffant a la fin de la premiere ligne et

dans la deuxiéme ligne du paragraphe 6° les mots
", de ferme délevage, de centre dentrainement"
et, deuxiemement, en biffant dans les troisieme
et quatrieme lignes du paragraphe 6° les mots *
la ferme délevage de chevaux de
centre d'entrainement de chevaux de course".

i

course, le
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Le Président (M. Richard): Ca va?
M. Baril: Oui, cava.

Le Président (M.
est-il adopté?

Richard): L'amendement

M. Pagé: Adopté.

Le Président (M. -Richard): Et
quamendé, est-il adopté?

I'article, tel

M. Baril: Adopté.

Le Président (M. Richard): Ca va? Larticle
13. '

M. Pagé: Larticle 13 a uniquement comme
objectif de faire passer les licences renouvelables
tous les 12 mois a 24 mois, encore une fois
pour diminuer la lourdeur administrative et Ila
paperasse gouvernementale.

M. Baril: Adopté.

Le Président (M. Richard): Adopté. Larticle

14.

M. Pagé: A larticle 14, cest une modifica-
tion afin de permetire a la Commission des
courses dindiquer, lors du refus dune licence, la
période de temps qui doit s'écouler avant qu'elle
soit de nouveau disposée a étudier une nouvelle
demande. Cest ce a quoi nous nous référions cet
aprés-midi. Ca touche larticle 77. Cette période
ne pourra toutefois excéder cing ans. Cette
modification est rendue nécessaire afin d'éviter a

la  Commission d'étre saisie annuellement de
demandes pour lesquelles la Commission a déja
refusé. de délivrer des licences pour protéger

lintérét public.

M. Baril:
d'avoir une

Du fait qu'on a enlevé [obligation
licence pour une ferme délevage ou

un centre dentrainement, ¢a régle mon problé-
me.

Le Président (M. Richard): Cava?

M. Baril: Adopté.

Le Président (M. Richard): Article 15.

M. Baril: Fautil I'amender? Non, non, parce

gue c'est marqué des licences. Les licences, cest
selon ce que la loi autorise. O.K. Adopté.

M. Pagé: Larticle 15. Cette modificaton a
la méme portée que la modification précédente.

Elle prévoit qu'en cas de révocation d'une
licence la Commission pourra indiquer au ftitulaire
quil ne peut formuler une nouvelle demande

avant une période de temps qui ne peut toutefois

excéder cing ans.

M. Baril: Oh! Quelle différence y a-til avec
le précédent?

M. Pagé: A larticle 14, on se référait a une

demande qui peut étre refusée, tandis qu'a
larticle 15 on se réfere maintenant a une
suspension, a une. révocation d'une licence.
Exemple concret: une personne a une licence

pour opérer dans un hippodrome ou une salle de
paris, et il est démontré qu'elle. Prenons une
hypothése: elle est reconnue coupable d'un acte
criminel dans le cadre de son travail pour avoir
trafigué je ne sais pas trop quoi, en arriere, sur
son ordinateur. La Commission peut lui retirer sa
licence pour une période pouvant aller jusqua
cing ans.

M. Baril:
etla...

Pourquoi, avant ¢a, c'était un an

M. Pagé:
arrivé que, selon

Pourquoi? Parce quil est déja
la gravitt d'un acte posé, Ila
licence pouvait étre retirée... Clest-a-dire que Ila
gravitt de lacte pouvait comporter un retrait de
la licence ou une révocation pour une période
trées longue, sauf que dans la loi c'était un an.
Alors, la licence était retrée pour un an. La
personne se représentait un an aprés. La Com-
mission faisait une audition ou la Régie pouvait
faire une audition, dans le temps. L'organisme
navait pas plus de motif d'octroyer la licence un
an aprées quelle nen avait de la maintenir un an
avant.

Je vous rappellerai quaux Etats-Unis, dans
plusieurs Etats, clest 10 ans et dans certains
Etats, cest a vie. On doit dire que, depuis
1987, on a fait quand méme pas mal de travail.
Je crois humblement avoir été linstigateur,
comme ministre d'un gouvernement provincial
d'une province canadienne, d'une situation ou,
maintenant, une suspension décrétée dans un Etat
américain  ou dans une autre province peut
s'appliquer ici et une suspension ici peut s'appli-
quer dans dautres FEtats américains ou dans
d'autres provinces.

Exemple concret: prenons le cas du conduc-
teur qui était suspendu a Pompano, en Floride. Il
quittait Pompano, il s'en venait au Québec ou Il
s'en allait dans une autre province canadienne et

il conduisait ses chevaux, pas de probléme.
Maintenant, il y a des ententes qui se signent.
Maintenant, il y a des ententes qui sont signées

par la Commission avec dautres Etats pour que
les sentences s'appliquent partout. c'est un
article de la loi qui.. Je vous rappellerai que les
suspensions, dans les commissions américaines,
généralement, peuvent aller jusqu'a 10 ans.

M. Baril: Sur quoi la Commission peut-elle
se baser pour dire; Cest entre un an et cing
ans? Sur quoi la Commission peut-elle se baser
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pour dire: Clest trois ans ou quatre ans? La M. Bernard: Il faut bien se rappeler qu'il
gravité de l'acte ou quoi? faut que la Commission ait des motifs raison-

nables de croire que ce rpfus est nécessaire dans
M. Pagé: La gravité de l'acte. lintérét public, dans lintérét des courses. Tout

M. Baril: Qu'est-ce qu'on vise? Est-ce que
ce sont des propriétaires qui piquent leurs
chevaux ou je ne sais pas quoi? Estce que ca
peut étre ¢a?

M. Pagé: Ecoutez, je
référer a des causes du Québec.

ne veux pas me

M. Baril: S
quez...

y en a qui le font, remar-

M. Pagé: Je vais vous donner un exemple.
Je nai pas a me référer a des causes du Québec,
mais jétais aux FEtats-Unis il y a quelques mois
et il y avait un proces ou il y avait une décision
de la Commission de [Etat ol jétais, la-bas. L3,
c'était dans le Thoroughbred. Dans le Thorough-
bred, il avait été démontré devant la Commission
que des chevaux avaient consommé de la cocaine.
Evidemment, cétait un scandale énorme dans
lindustrie, dans le milieu. Cest le genre dacte
qui peut étre sanctionné par une commission. Dr
Bernard va ajouter...

M. Bernard: Ecoutez, il y a
prétextes qui peuvent porter
pas donner de
suspendre, mais,
graves qu'on va
des courses.

plusieurs
la Commission a ne
licence, a la révoquer ou a la
en général, les actes les plus
reconnaitre, c'est dans le milieu
Parce quil faut bien se rappeler
quon est dans un domaine disciplinaire et que
c'est un priviege davoir une licence pour
conduire ou entrainer un cheval ou en étre le
propriétaire. Ces mesures-la sont prises, en
général, pour des infractions graves, exemple, au
Code criminel, si la personne arrange des courses
pour gagner de largent sur le pari mutuel ou si
elle est cruelle envers les animaux. Un jockey
américain  ou anglais vient détre suspendu a vie
pour avoir utilisé un appareil électrique pour
stimuler son cheval. L'utiisation de drogues, bien
slr, est punie beaucoup moins séverement quand
c'est pour les chevaux, mais certaines catégories,
a partr du moment ou on sait que ce sont des

produits qui sont méme défendus en médecine
humaine, quand on parde dhéroine ou de
caféine, bien, & ce momentla, dans certains
cas...

M. Pagé: Un ventilateur de poumons...

Comment ca
mons?

s'appelle, un ventilateur de pou-

M. Bernard: L'adrénaline.

M. Pagé: L'adrénaline. En
poumon, bien, il respire plus, il
mais, a un moment donné, pouf! il meurt.

ventilant le
va plus vite,

¢a, il faut que ce soit prouvé par la Commission.

M. Baril: Estce que la Commission aura,
justement, une liste de motifs établie d'avance
ou bien si ele y va cas par cas et elle juge en
fonction...

M. Bernard:
la décision de
s'établit par...

La jurisprudence sera faite par
la  Commission. La jurisprudence

M. Baril: OK.

M. Bernard: ..la Commission qui
tribunal, ou les procureurs défendent,
et la Commission poursuit Alors, ce sont les
décisions de la Commission qui font jurispruden-
ce. Il est évident quil y a la réglementation qui
est la, il faut la respecter. Quand il s'agit, par
exemple, de larticle 61 des regles qui parlent de
cruauté envers les animaux, bien, écoutez, a la
premiere offense, il y a des amendes prévues

siege en
d'une part,

pour ce genre daction, mais, si lindividu est
reconnu pour étre continuellement cruel, un
entraineur de chevaux qui ne nourrira pas Sses
animaux, exemple, pendant. Comme on a déja
vu, sil sabsentait pendant une semaine de
temps, jimagine que, sil y avat une preuve a

cet effet qui était amenée devant
il est évident que la Commission aurait tous les
motifs pour prendre une décision a leffet de lui
suspendre sa licence pour un délai qui pourrait
étre plus ou moins long. Dans ce cas-ci, le
maximum qu'on pourrait faire, ce serait de la lui
suspendre pour cing ans, mais ¢a pourrait étre
aussi 15 jours ou trois semaines si clest la
premiere offense; tout dépend de la gravité et
de la fréquence.

la  Commission,

M. Baril: Mais, au départ, il
une procédure d'établie davance,
juger en fonction de...

ny aura pas
vous allez le
M. Bernard: Jamais.
M. Baril: Une personne...

M. Bernard: Ce sont les trois membres du

tribunal qui décident, ce n'est pas le président
qui dit: Vous allez agir comme ca. En général,
c'est le tribunal qui décide.

M. Baril: Parce qgu'une personne peut

récidiver sept ou huit fois et,
étre moins grave, entre guillemets, qu'une autre
personne qui va récidiver deux fois, “"dépendam-
ment" de l'acte qu'elle a commis.

on va dire, ¢a va

M. Bernard: Absolument.
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M. Pagé: Ce sera apprécié par le tribunal. M. Baril: Vous enlevez aussi ‘licences de
courses"?

M. Baril: Adopté.
Le Président (M. Richard): Article 15.

M. Baril: On est
pense, M. le Président.

rendus a larticle 16, je

M. Pagé: L'article 15 est adopté.
Le Président (M. Richard): Ah! Article 16.

M. Pagé: A larticle 16, j'ai un amendement,

M. le Président, pour donner suite a Il'amende-
ment précédemment adopté: modifier [l'article 16
en biffant, dans le paragraphe 1° les mots ", de
fermes délevage, de centres dentrainement’; en
biffant, dans le paragraphe 12°, les mots ", une
ferme d'élevage de chevaux de course, un centre
dentrainement de chevaux de course” et les mots

, de ferme d'‘élevage, de centre dentrainement’

troisiemement, en biffant, dans le paragraphe 3°,
les mots ", de fermes d'élevage de chevaux de
course, de centres dentrainement de chevaux de

course".

En fait, ces modifications ont
dautoriser la Commission a prendre des regles
pour prescrire les normes de la tenue ou de la
pratique dune activitt dans les salles de paris

pour  but

sur les courses de chevaux. La Commission
pourra prescrire des exigences aux fins de
délivrer des permis de salles de paris. La troisie-
me modification permettra a la Commission
d'établir des regles différentes, selon les catégo-
ries de salles de paris.

M. Baril: Adopté.

Le Président (M. Richard): Alors, lamende-
ment est adopté et [larticle 16, tel qu'amendé,
adopté.

(18 h 45)

M. Baril: Adopté.
Le Président (M. Richard): L'article 17.

M. Pagé: L'article 17, un autre amendement:
remplacer dans le paragraphe 2° de larticle 17,
le sous-paragraphe 11° par le suivant "1.1°
définir l'expression "salle de paris" pour les paris
sur les courses de chevaux'. Ces modifications
concernent le pouvoir réglementare du gouver-
nement et le gouvernement pourra prescrire les
licences requises pour l'exercice des occupations
liées aux salles de paris.

M. Baril: Pourquoi ici... Je pense que c'est
la premiere fois qu'on wvoit ca, une ‘licence de
courses" et, aprés c¢a, on dit: "et des licences

de salles de paris", dans le troisiéme paragraphe.

M. Pagé: On enléve ca.

M. Pagé: Pardon?

M. Baril: Dans le troisieme paragraphe, c'est
marqué ‘"par le remplacement, dans la deuxiéme
ligne du paragraphe 3°, des mots "et des licences
de courses" par les mots ", des licences de
courses et des licences de salles de paris sur les
courses de chevaux." :

M. Pagé: Juste a cause du et, et La loi
actuelle dit... L'article 105, la.

M. Baril: Oui.
M. Pagé: "établir des régions et prescrire
des normes de contingentement des licences de

piste de courses et des licences de courses pour
chacune de ces régions".

M. Baril: OK.

Le Président (M.
est-il adopté?

Richard): L'amendement

M. Baril: Adopté.

Le Président (M.
gu'amendé, est-il adopté?

Richard): L'article, tel

M. Baril: Adopté.

Le Président (M.
maintenant.

Richard):  Article 18,

M. Pagé: L'article 18.

Le Président (M. Richard): Oui.

M. Pagé: Jai un amendement pour retirer
l'article 18.

M. Baril: Ahoui!

M. Pagé: Larticle 18 est retiré - purement et
simplement.

M. Baril: Mais est-ce que ¢a annule larticle
108 actuel?

M. Pagé: Non. Cest que la disposition du -
projet de loi prévoyait dajouter les fermes

d'élevage et les centres dentrainement aux
dispositions applicables sur les pistes de cour-
ses. -

M. Baril: Donc, l'article 108 va rester tel...

M. Pagé: ...tel qu'il est.

M. Baril: ...qu'il est. Adopté.
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Le Président (M. Richard): Clest une motion
de retrait de larticle 18. Maintenant, [larticle
19.

M. Pagé: Larticle 19. Les modifications
proposées aux articles 19 a 50 de ce projet de
loi - ce sont toutes les mémes, de 19 a 50 - ont
pour effet de soustraire a la Régie des loteries
et & la Société des Ioteries toute juridiction sur
les courses et de lattribuer & la Commission des
courses. Clest ainsi que les titres de la Loi sur
les loteries, les courses, les concours publi-
citaires et les appareils damusement et la Loi
sur la Société des loteries et courses du
Québec sont modifiégs de facon a enlever la
notion de ‘“courses” dans ces lois. De méme, le
nom des organismes institués en vertu de ces lois
est également modifié: Régie des loteries du
Québec, Société des loteries du Québec plutot
qgue Société des loteries et courses du Québec.
Alors, les articles 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25
26...

Une voix: C'est un papillon technique.

M. Pagé: .27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35,
36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48,
49 et 50...

M. Baril: Avec tout ¢a, est-ce qu'on...

Des voix: Ha, ha, ha!

M. Baril: Est-ce que j'aurais compris...

Le Président (M. Richard): De 19 &4 50.

M. Baril: Estce que jaurais compris que
c'est uniquement pour enlever ces responsabili-
tésla & la Régie des loteries et transférer ca a

la Commission des courses?

M. Pagé: Non. Ca, on la fait tantdt. Clest
pour changer maintenant.. On la fait tantot,
vous avez voté sur division sur [larticle qu'il
proposait. C'est maintenant pour enlever les mots
"et courses" dans Société des loteries; la Société
des loteries et courses du Québec...

M. Baril: Oui.

M. Pagé: .va devenr la Société des

loteries du Québec.

M. Baril: Tous ces articles-la
la Régie des loteries, c'est ¢ca? Non?

relevaient de

M. Pagé: Non, non, non. Depuis la loi de
1987, la Régie des loteries et courses du Québec
na plus daffare dans les courses de chevaux
parce qu'on a créé la Commission des courses de
chevaux. Elle avait encore le mot “"courses"
dedans, sans aucune juridiction.

M. Baril: Pourquoi en 1987.. Clest un oubli,
on na pas pensé de |Iui enlever ¢a, si.. La
Commission des courses de chevaux, je pense, a
été créée en 1987. Est-ce ca?

M. Pagé: Oui.

M. Baril: Bon!

M. Pagé: En 1987, docteur? Oui, décembre
1987.

M. Bernard: Elle a été créée le 31 mars
1988, mais la loi a été adoptée en 1987.

M. Pagé: Oui.

M. Baril: Bon! Donc, lorsquon a créé la

Commission des courses de chevaux du Québec,
pourquoi n'avait-on pas enlevé la section des
courses de la Régie des loteries?

M. Pagé: Parce qua ce momentla on
navait pas eu encore lavis du ministere des
Finances, qui était probablement occupé a d'autre
chose a cette période-la de lannée, sur I'oppor-
tunité denlever le mot "courses” dans sa Société
des loteries et courses du Québec. Clest aussi
simple que c¢a, ce nest pas plus compliqué que
ca, je vous le dis. Appelez mon ami Gérard D. |l
va vous l'expliquer.

M. Baril: La, lavis est arrive, ils ne veulent
plus s'occuper de ¢a, eux autres. ’

M. Pagé: Oui, oui Lavis est arrivé comme
quoi il était inopportun de maintenir le mot
"courses". Ce n'est pas plus compliqué que ca. Ne
voyez pas des anguilles sous les roches, la...

M. Baril: Non, non, non. Je ne cherche rien,
je ne cherche pas les bibites, mais on peut
s'informer pareil, hein!

M. Pagé: Oui, oui, on vous donne les

réponses, c'est comme ¢a que ¢a s'est passé.

M. Baril: J hésite, pas parce que je suis
contre, mais jhésite a adopter ¢a dun coup. Il
ny aurat pas un mot qu'on aurait oublié en
quelque part dans un article et qui serait.. Il ny
a pas de...

M. Pagé: Non, non, il n'y a pas de...

M. Baril: ..comment on appelle c¢a? de
fermes délevage ou de centres dentrainement en
quelque part la-dedans?

M. Pagé: Ah non, non, non! Il ny a pas de
¢a dans c¢a. On peut suspendre pour quelques
minutes pour que vos adjoints aient le temps de
le regarder. Prenons-en un au hasard, [article
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49: "La Loi sur le régime de retraite des
employés du gouvernement du Québec et des
organismes publics est modifiée:

"1° par le remplacement, dans les paragra-
phes 1 et 4 de lannexe |, des mots "la Société
des loteries et courses du Québec' par les mots
"la Société des loteries du Québec"” Parce
qu'une fois que le mot “courses" est enlevé dans
le nom de la Société des Ioteries et courses du
Québec, bien, les gens qui travaillent 1a, qui vont
prendre leur retraite, ne recevront pas une rente
de retraite en vertu de la Loi sur la Société des
loteries et courses du Québec, mais bien en vertu
de la nouvelle -Loi sur la Société des loteries du
Québec.

M. Baril: Bon!

M. Pagé: Je dois saluer les membres de la
Commission, les gens du contentieux qui ont fait
un travail de bénédictin, pour étre certains que
toutes les lois ou le mot est utlisé sous ce
vocable soient modifiées pour létre a lavenir
sous le vocable nouveau adopté dans la présente
loi.

M. Baril: Comme ¢a, vous nous invitez a
leur faire confiance, M. le ministre.

M. Pagé: Je leur fais confiance.

M. Baril: Bon! On regarde ¢a rapidement et
ca a lar.. Ca va jusqua larticle 50, vous avez
dit, hein?

M. Pagé: Oui.

M. Bar'il: Bien, on va étre vite rendus, je
suis a larticle 43. Jessaie de me dépécher. Jai-

merais revenir a larticle 20, M. le ministre,
rapidement.

M. Pagé: Ah oui!

M. Baril: Dans le troisieme paragraphe,

pouvez-vous m'expliquer la difféerence? Ici, dans
le projet de loi, c'est marqué "par la suppression,
dans la troisieme ligne du deuxiéme alinéa, des
mots "et le terme “animaux' ne comprend par les
chevaux." Quand on regarde dans la loi actuelle,
c'est écritt "Dans la présente loi, les reglements
et les regles, Ilexpression ‘"systtme de loterie"
comprend un jeu de hasard ou un jeu ou se
mélent le hasard et ladresse et le terme “ani-
maux' ne comprend pas les chevaux." Comment
¢a se fait que ce n'est pas...

M. Bilodeau (Lé0): Léo Bilodeau. Lors de
ladoption de la loi, en 1987, la Loi sur les
loteries et- courses avait été modifiée et, a ce
moment-la, on avait ajouté "et le terme
"animaux" ne comprend pas les chevaux" parce
que...

M. Baril: Estce que c¢a pourrait étre juste
parce que...

M. Pagé: Parce quelle gardait une juridic-
tion sur les courses...

M. Baril: Ity a des guillemets, la.

M. Pagé: ..qui auraient pu étre des courses
autres que de chevaux.

Une voix: Oui.
M. Pagé: C'est ca. O.K.?

M. Baril:  Oui,
guillemets entre...

mais pourquoi y a-t-l des

Une voix: Des guillemets?

M. Baril: Estce que c¢a se peut quil y ait
des guillemets de trop?

M. Pagé: La, avant de régler les guille-
mets...

M. Baril: Au mot "animaux".

M. Pagé: ..on va régler, la, "et le terme
"animaux" ne comprend pas les chevaux." Clest
gue, comme la Régie des loteries et courses du
Québec, par la loi que j'ai déposée, gardait une
juridiction sur les courses, mais qu'elle perdait
sa juridiction sur les courses de chevaux, parce
que les courses de chevaux s'en allaient a la
Commission de courses de chevaux du Québec, ce
libellé a été écrit pour dire "et le terme "ani-
maux' ne comprend pas les chevaux’, de fagon a
ce que si, par la suite, avant la loi d'aujourd'hui,
la Régie des loteries et courses avait eu le droit
et avait décidé, aprés consultation, etc., de régir
des courses de chiens, elle aurait pu le faire.
Mais, avec la disposition qu'on apporte aujour-
d'hui, toutes les courses, méme les courses de
chiens si jamais l'accord des gens était unanime,
que le Code criminel le permettait, que la loi du
Québec le permettait que les reglements étaient
adoptés et que le pape était d'accord... Bien, I3,
la question ne se pose plus.

M. Baril: En tout cas, pourquoi met-on des
guillemets? Je vais revenir aux guillemets.

M. Pagé: La, les guillemets... C'était dans la
loi de 1987, donc...

Une voix: Cest un
Animaux.

terme; quel terme?

M. Pagé: Cest ca: "par l'addition, dans la
troisiéme ligne du deuxiéme alinéa et aprés le
mot “adresse”, des mots suivants: ‘et le terme
"animaux" ne comprend pas les chevaux." Comme
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il 'y avait des guilemets dans la loi, on doit M. Baril: Oui.
mettre des guillemets dans ce qu'on modifie ici.
Le Président (M. Richard): Clest donc
M. Baril: Ah! Cest parce que, dans la loi, il adopté, de larticle 19 a larticle 50 inclusive-
n'y en a pas, de guillemets. Dans la loi actuelle. ment.

M. Pagé: Ah bien! L3, I&!

M. Baril: En tout cas, on ne s'obstinera pas
pour des guillemets, M. le ministre.

M. Pagé: On va confier tout ca, si vous
voulez, & M. le secrétaire. Voulez-vous régler les
guillemets en fin de semaine?

Des voix: Ha, ha, ha!

M. Baril: Cest parce que, simplement, dans
la loi actuelle que nous avons, c'est marqué ‘et
le terme "animaux" ne comprend pas les che-
vaux." Ga fait quil ny a pas de guilemets Ila.
Cest pour ca quon se demandait pourquoi on
prenait la peine de linscrire de méme, dindiquer

"animaux" entre guillemets dans le projet de loi.
Bon! La, j'étais rendu a l'article 43.

M. Pagé: M. le Président, il y avait consen-
tement pour aller au-dela de 18 heures.

Le Président (M. Richard): Ah! Bien oui,
évidemment!

M. Pagé: OK.

Le Président (M. Richard): Ah! Absolument.

Clest vrai, j'ai peut-étre omis de le mentionner.

M. Pagé: Non, on la mentionné, mais je ne
sais pas si les micros étaient ouverts a ce
moment-la.

Le Président (M. Richard): Mais vous aviez
l'air heureux, de toute fagon, de continuer au-
dela de 18 heures, alors j'ai dit: Par logique...

M. Pagé: On fait
I'horloge.

mention pour redémarrer

Le Président (M. Richard): Ha, ha, ha!

M. Baril:
n'est pas nul.

Jespére que ce quon a fat la

Le Président (M. Richard): Non, non non.
Cest tout a fait légal. M. le député d'Arthabas-
ka, estce que ¢a vous tenterait, une “shot" de
19 a4 50?

M, Baril: Ga vous plairait?

Des voix: Ha, ha, ha!

Une voix: Ca se prend?

M. Pagé: A larticle 51, jai un amendement.

"La présente loi entre en vigueur le (identifier
ici la date de la sancton de la présente loi)
sauf les dispositions des articles 8 et 18 qui
entreront en vigueur a la date et aux dates
fixées par le gouvernement” Comme les articles
8 et 18 se réferent aux centres d'entrainement,

aux fermes d'élevage et aux salles de paris et
entreront en vigueur aux dates indiquées par le
gouvernement, je propose une modification de
facon a biffer les mots "sauf les dispositions des
articles 8 et 18 qui entreront en vigueur a la
date ou aux dates fixées par le gouvernement'.
Est-ce a dire que...

Clest  pour
que j'ai faits tantot.

donner suite aux amendements

M. Baril: En clair, ca change quoi?

M. Pagé: C'est que l'article 51 prévoyait...

M. Baril: Oui.

M. Pagé: ..que, pour les centres d'élevage

et les centres dentrainement, la loi allait entrer
en vigueur non pas au moment de sa sanction,

mais au moment ou le gouvernement le prescri-
rait.

M. Baril: OK. il ny a plus de licence pour
obtenir des centres dentrainement et des fermes
d'élevage.

M. Pagé: Oui, mais je ne peux pas dire dans
larticle 51 que la présente loi entre en vigueur
telle date, sauf pour les centres dentrainement.
Je n'ai pas de pouvoir habilitant.

M. Baril: Adopté, M. le Président.

Le Président (M. Richard): Lamendement
est adopté. L'article 51 tel qu'amendé est adopté.

M. Pagé: Maintenant, M.
secrétaire et M. Bilodeau, de la Commission,
m'indiguent qu'on doit modifier ce projet de loi.
On doit apporter un autre amendement. Ce projet
de loi est modifi€ par la suppression, dans
I'historique, des articles 20, 24, 25, 27, 28, 30,
31, 33 et 46 de la référence a un article du
chapitre 103 des lois de 1987 et en faisant les
adaptations qui en découlent. Ca, cest pour les
références aux statuts. C'est ¢a?

le Président, M. le

Une voix: Oui, c'est ¢a.

M. Pagé: OK Ca, cest un amendement
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guon avait tantdt, la, ou on se référait, exem- Le Président (M. Richard): Ca va?

ple.. On passait au chapitre 103, le premier

article, si ma mémoire est fidéle. Clest une M. Baril: Oui.

modification de concordance pour que la référen-

ce a une loi dans le nouveau texte... Le Président (M. Richard): OK. Maintenant,

est-ce que le projet de loi est adopté tel qu'a-

Le Président (M. Richard): Article 1. mendé?

) M. Pagé: Cest ca. On disait: Remplacer M. Pagé: Adopté.

dans larticle 1 ce qui suit: "(1987, chapitre 103)"

par “(Lois refondues du Québec, chapitre M. Baril: Adopté, excepté quil y a un

C-72.1)". Cest un amendement de méme nature article que jai adopté sur division; ca change

pour nous assurer que les références dans les  quoi, ca?

articles 20 et 24 et suivants auxquels je me suis

référé, que je viens de donner, soient les bonnes. M. Pagé: Absolument rien.

Je lis ca a M. Comeau, si vous voulez l|ajouter,

comme secrétaire de la commission. Dailleurs, M. Baril: Ca ne change rien? Bon, cest

c'est vous qui avez demandé ¢a? correct. Clest parce que je ne veux pas passer

Une voix: Non, le secrétaire de la

Commission, Me Bilodeau.

c'est
M. Pagé: Vous vous étes parlé, vous vous
étes compris pour...
M. Baril: Ce serait a ajouter ou, ¢a?
M. Pagé: Dans les articles 20, 24, 25.
M. Baril: Dans chacun des articles?

M. Pagé: Oui, la référence a une loi

antérieure qui s'appliquait.

M. Baril: O.K. C'est bien.

Le Président (M. Richard): Clest donc
adopté?

M. Baril: Adopté.

Le Président (M. Richard): Lensemble de

ces références. Estce quil y a dautres amende-
ments ou dautres gestes, M. le ministre, sur
cette loi? Est-ce que le titre est adopté?

M. Pagé: Le titre est adopté.

Le Président (M. Richard): Qu'est-ce que

vous en pensez, du titre? Ca a du bon sens? Le
titre est adopté?

M. Pagé: Le titre est adopté.

M. Baril: Adopté.

Le Président (M. Richard): Le titre est
adopté. Est-ce qu'une motion de...

M. Pagé: Je fais motion, M. le Président,
pour qu'on renumérote les articles en tenant

compte des articles qui ont été retirés.

pour un gars qui se contredit.

Des voix: Ha, ha, ha!

Le Président (M. Richard): Clest larticle 6
qui a été adopté sur division. Alors, ca va?
Donc, lensemble du projet de loi 6 est adopté
tel qu'amendé. Maintenant, M. le ministre, avez-
vous un message final?

M. Pagé: Bonne fin de semaine.

Le Président (M. Richard): M. le député

d'Arthabaska, avez-vous aussi un message?

M. Pagé: Merci! Merci, M. le Président, aux
membres de la commission pour leur participation
a nos travaux et, plus particuliérement, merci

aux membres de la Commission des courses du
Québec, au docteur, a son équipe, a madame, a

Me Bilodeau, secrétaire de la Commission, aux
représentants de [|'Opposition officielle, et on se
revoit lundi matin.

M. Baril: Lundi matin. Cest bien. Bonne fin
de semaine.

Le Président (M. Richard):

Merci, bonne fin
de semaine atous et a chacun. :

(Fin de laséance 2 19 h 8)




