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(Neuf heures sept minutes)

Le Président: Bonjour, Mmes et MM. les députés.
Nous allons nous recueillir quelques instants.

Je vous remercie. Veuillez vous asseoir.

Alors, au nom de tous les collégues, je voudrais
souhaiter un bon anniversaire, aujourd'hui, a M. le député
de Bertrand.

Dépot d'une lettre du premier ministre demandant
que I'Assemblée se réunisse d'urgence

Avant de procéder aux affaires courantes, je vous
rappelle que nous sommes réunis, ce matin, a la suite de
la lettre que m'a adressée M. le premier ministre, me
demandant de prendre les dispositions pour que I'Assemblée
se réunisse en séances extraordinaires a compter de
9 heures, le mardi 20 février 2007, selon le calendrier et
I'horaire qui seront déterminés par I'Assemblée, et ce,
afin de permettre au ministre des Finances de prononcer
le discours du budget conformément aux dispositions du
premier alinéa de l'article 271 du reglement de 1'Assemblée
nationale et de permettre au critique financier de I'opposition
officielle et a un député indépendant de faire leurs
commentaires selon les modalités qui seront déterminées
par une motion. Je dépose cette lettre.

Affaires courantes

Aux affaires courantes, aujourd'hui, il n'y a pas de
déclarations ministérielles ni présentation de projets de loi.
Il n'y a pas de dépdt de documents.

Dépot de rapports de commissions

Dépdt de rapports de commissions. M. le président
de la Commission des finances publiques et député de
Louis-Hébert.

Consultation générale sur la protection
des épargnants au Québec

M. Hamad: Merci, M. le Président. C'est avec
honneur que je dépose le rapport intérimaire de la Com-
mission des finances publiques qui, les 30, 31 janvier ainsi
que les 6 et 7 février 2007, a procédé a une consultation
générale et a tenu des auditions publiques dans le cadre
de son mandat d'initiative sur la protection des épargnants
au Québec. Ce rapport contient 24 recommandations
adoptées a l'unanimité.

La commission s'est également réunie en séance
de travail le 11 septembre 2003, les 24 mars et ler novembre
2005, les ler février et 2 février et 15 mars 2006 ainsi
que les 30 janvier et 7 février 2007 relativement a ce
mandat.

Le Président: Ce rapport est déposé. M. le
président de la Commission des affaires sociales et député
de Notre-Dame-de-Grace.

Audition des dirigeants des agences de la santé
et des services sociaux dans le cadre de I'examen
de leurs rapports annuels 2002-2003, 2003-2004

et 2004-2005 conformément a la Loi sur les
services de santé et les services sociaux

M. Copeman: M. le Président, c'est un honneur
pour moi de déposer 10 rapports de la Commission des
affaires sociales qui, les 13, 20, 27 et 28 septembre, le
18 octobre ainsi que les 8, 15 et 22 novembre 2006, a
procédé a l'audition des agences de la santé et des
services sociaux de la Capitale-Nationale, de Laval,
du Saguenay—Lac-Saint-Jean, de I'Abitibi-Témiscamingue,
de la Gaspésie—lles-de-la-Madeleine, de la Cote-Nord,
de Montréal, des Laurentides, de Lanaudic¢re et de la
Montérégie dans le cadre de I'étude de leurs rapports
annuels de gestion ou rapports d'activité 2002-2003,
2003-2004 et 2004-2005, en application de I'article 392
de la Loi sur les services de santé et les services sociaux.
® 9hl0)e

Le Président: Alors, ces rapports sont déposés.
M. le président de la Commission de I'éducation et député
de Westmount—Saint-Louis.

Visites effectuées dans certaines communautés
concernant la réussite scolaire des autochtones

M. Chagnon: M. le Président, je dépose le rapport
de la Commission de I'éducation sur la réussite scolaire
des autochtones. Au cours de ce mandat d'initiative entrepris
en mars 2006, les membres de la commission ont
effectué une mission qui leur a permis de visiter les écoles
des communautés suivantes: les Inuits de Kuujjuaq, les
Naskapis de Kawawachikamach, les Innus de Matimekosh,
les Cris de Chisasibi et les Algonquins de Lac-Simon.
Nous avons également visité le Centre d'amitié¢ autochtone
de Val-d'Or, le Centre de la petite enfance Abinodjic-
Miguam et le Pavillon des premieres nations de I'Université
du Québec en Abitibi-Témiscamingue. Les membres de
la commission ont aussi rencontré la communauté huronne
a Wendake et regu, a I'Assemblée nationale, plusieurs
experts des questions autochtones.

Nous nous sommes de plus réunis en séance de
travail a 15 reprises. Le rapport contient 18 recom-
mandations adoptées a I'unanimité.

Le Président: Ces rapports sont déposés. Oui,
M. le député de Westmount—Saint-Louis.

Audition des dirigeants d'établissements
d'enseignement de niveau universitaire
conformément a la Loi sur les établissements
d'enseignement de niveau universitaire

M. Chagnon: J'en ai un autre. M. le Président,
je dépose le rapport de la Commission de I'éducation qui
a siégé a 11 reprises, au cours des mois de novembre
2006, janvier et février 2007, afin d'entendre les
dirigeants des universités conformément aux dispositions
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de la Loi sur les établissements d'enseignement de niveau
universitaire. La commission s'est également réunie en
séance de travail a cinq reprises.

Le rapport contient 11 recommandations adoptées
a l'unanimité. Il ne contient malheureusement pas les
résumés de chacune des auditions et la synthése que nous
aurions souhaité faire. Nous avons néanmoins donné le
mandat aux recherchistes de la commission de faire ce
travail, de le transmettre aux membres au début de la Trente-
huitiéme Législature en souhaitant qu'il soit déposé a
I'Assemblée.

Je tiens a souligner que, pour la premiere fois,
l'ensemble des documents transmis par les universités ont
été versés dans la page Web de la commission et je tiens
a remercier tous les membres de la commission, qui ont
travaillé trés fort sur les deux rapports que je viens de
déposer. Merci.

Le Président: Ces rapports sont déposés. M. le
président de la Commission de la culture et député de
Shefford.

Consultation générale sur la mise en ceuvre
de la Loi sur le Conseil des ainés

M. Brodeur: M. le Président, je dépose le rapport
de la Commission de la culture qui a siégé les 13 et
14 février 2007 afin de procéder a une consultation
générale et de tenir des auditions publiques sur le rapport
sur la mise en oeuvre de la Loi sur le Conseil des ainés
1999-2004. La commission s'est également réunie en
séance de travail, notamment sur ce mandat, les 26 aolt
et 23 novembre 2004, le 16 mars 2005 ainsi que les 30 mars
et 16 novembre 2006.

Le Président: Ce rapport est déposé. Mme la
présidente de la Commission de l'administration publique
et députée de Rosemont.

Audition de certains sous-ministres
et dirigeants d'organismes en vertu
de la Loi sur l'administration publique

Mme Dionne-Marsolais: M. le Président, je
dépose le rapport de la Commission de I'administration
publique qui a siégé afin de procéder aux auditions
énumérées ci-dessous en vertu de la Loi sur I'administration
publique. La premiere: le 18 octobre 2006, audition du
sous-ministre des Ressources naturelles et de la Faune
concernant la réforme cadastrale. Et j'invite les membres
a le lire attentivement.

Le 7 février 2007, audition du sous-ministre de
la Santé et des Services sociaux, du président-directeur
général de la Régie de l'assurance maladie du Québec, du
directeur général de I'Institut de réadaptation en déficience
physique de Québec et du directeur général de I'Institut
de réadaptation de Montréal concernant les programmes
d'aides techniques pour les personnes handicapées.
Aussi un rapport fort intéressant, M. le Président.

Et, le 13 février 2007, l'audition du sous-ministre
du Développement économique, de I'Innovation et de
I'Exportation concernant le rapport annuel de gestion
2005-2006 du ministere. A lire également.

Le rapport contient 16 recommandations.

Le Président: Merci, Mme la députée. Ce rapport
est déposé.

Dépot de pétitions
Dépot de pétitions. Mme la députée de Terrebonne.

Assurer la couverture compléte des frais reliés
a la procréation médicalement assistée

Mme Caron: Merci, M. le Président. Je dépose
l'extrait d'une pétition conforme adressée a I'Assemblée
nationale, signée par 196 pétitionnaires, citoyennes et
citoyens du Québec.

«Les faits invoqués sont les suivants:

«Considérant que le Québec connait une décrois-
sance constante de son taux de natalité et que son impact
sur la démographie a des conséquences considérables sur
le taux de remplacement des générations, compromettant
ainsi le développement normal de la population active;

«Considérant que la cause des couples infertiles
est louable et doit recevoir I'appui de I'Etat, comme c'est
le cas présentement pour l'interruption volontaire d'une
grossesse, la ligature tubaire, la déligature tubaire, la
vasectomie, la vasovasectomie, et qu'il faut offrir a ces
couples le méme traitement, soit le remboursement des
frais reliés aux techniques de procréation médicalement
assistée, tels la fécondation in vitro, l'insémination artificielle
et autres actes reliés; )

«Considérant que I'Etat doit donner acces a la
procréation assistée sans égard a la capacité financiere
des personnes impliquées et qu'il doit étre chargé de I'enticre
responsabilité financiere et professionnelle de cet acte
médical; ]

«Considérant que I'Etat québécois doit garder la
juridiction exclusive de cette pratique médicale et que la
loi fédérale sur la procréation assistée risque de lui enlever
cette responsabilité propre au domaine de la santé;

«L'intervention réclamée se résume ainsi:

«C'est pourquoi nous, citoyennes et citoyens du
Québec, demandons a I'Assemblée nationale de bien vouloir
exiger du gouvernement du Québec qu'il soit responsable
de la couverture complete des frais reliés a la procréation
médicalement assistée.»

Je certifie que cet extrait est conforme au réglement
et a l'original de la pétition.

Le Président: Merci, Mme la députée. Cette
pétition est déposée. M. le député d'Abitibi-Ouest et
vice-président de I'Assemblée nationale.

M. Gendron: Je demande le consentement de
cette Assemblée pour déposer une pétition non conforme.

Le Président: Il y a consentement? Consentement.
M. le vice-président de I'Assemblée nationale et député
d'Abitibi-Ouest.

Assurer des services d'interprétariat pour les
personnes ayant une déficience auditive
ou vocale en Abitibi-Témiscamingue

M. Gendron: Alors, je dépose l'extrait d'une
pétition adressée a I'Assemblée nationale, signée par
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915 pétitionnaires. Les désignations suivantes: citoyennes
et citoyens du comté d'Abitibi-Ouest.

«Les faits invoqués sont les suivants:

«Attendu que les sourds de I'Abitibi-Témiscamingue
veulent étre respectés et que nous les appuyons;

«L'intervention réclamée se résume ainsi:

«[En demandant] aux institutions et organismes
gouvernementaux, paragouvernementaux, municipaux
et autres organismes de prendre leurs responsabilités.

«[Que l'on] les consulte et [on] consulte
[l'association régionale] lorsque les autorités ou autres
prennent des décisions qui concernent les personnes vivant
avec une déficience auditive [...] ou vocale.

«Que le service d'interprétariat pour les personnes
vivant avec une déficience auditive et/ou vocale soit remis
au CLSC.»

Je certifie que cet extrait est conforme a I'original
de la pétition.

Le Président: Merci, M. le député. Cette pétition
est déposée. M. le député d'Abitibi-Ouest et vice-président
de I'Assemblée nationale.

M. Gendron: Je demande a nouveau le con-
sentement de cette Assemblée pour déposer une pétition
non conforme.

Le Président: Il y a consentement? Consentement.
M. le député.

Amender la Loi électorale concernant
le modéle de bulletin de vote

M. Gendron: Je dépose I'extrait d'une pétition
adressée a I'Assemblée nationale, signée par 86 pétition-
naires. Désignation: citoyens et citoyennes du comté
d'Abitibi-Ouest.

«Les faits invoqués sont les suivants:

«Attendu que, dans une démocratie, l'accés au
droit de vote est essentiel a I'exercice de la citoyenneté
pleine et entiére de tous;

«Attendu que la Fédération des mouvements
Personne d'abord du Québec a présenté a la Commission
spéciale sur la Loi électorale un mémoire contenant une
recommandation pour un bulletin de vote adapté;

«Attendu que plusieurs organismes, le comité
citoyen de la commission et la Commission spéciale sur
la Loi électorale se sont prononcés en faveur d'une telle
recommandation;

«L'intervention [...] se résume ainsi:

«Les soussignés demandent a I'Assemblée nationale
de déposer et d'adopter un bulletin de vote avec photo-
graphie des candidats, inscription des noms en gros
caracteres et logo des partis politiques avant la tenue [de
la prochaine élection provinciale] et que la Loi modifiant
la Loi électorale pour favoriser l'exercice du droit de vote
soit amendée en ce sens.»

Je certifie que cet extrait est conforme a I'original
de la pétition.

Le Président: Merci, M. le député. Cette pétition
est déposée. M. le député d'Abitibi-Ouest et vice-président
de I'Assemblée nationale.

M. Gendron: Je demande le consentement de
cette Assemblée pour déposer une pétition non conforme.

Le Président: Est-ce qu'il y a consentement?
Consentement. M. le vice-président de I'Assemblée
nationale.

Financer adéquatement les organismes
communautaires Famille

M. Gendron: Alors, je dépose l'extrait d'une
pétition adressée a I'Assemblée nationale, signée par
76 pétitionnaires. Désignation: citoyens et citoyennes
du comté d'Abitibi-Ouest.

«Les faits invoqués sont les suivants:

«Attendu que les 220 membres de la Fédération
québécoise des organismes communautaires Famille
soutiennent quelque 90 000 familles dans les 17 régions
du Québec. Ils constituent un des secteurs de l'action
communautaire les plus pauvres du Québec avec une
moyenne de financement de la mission de 44 000 $. Si
on considére des organismes de secteurs comparables, les
groupes de jeunes et les centres de femmes ont une moyenne
respective de financement de 72 000 $ et 125000 $.
Depuis leur transfert au ministére de la Famille, en 2004,
une injection de 1,5 million a ét¢ insuffisante pour assumer
leur rattrapage. De plus, aucun argent neuf n'a été consenti
pour 2005-2006 et 2006-2007 pour rehausser le finan-
cement de la mission, et les OCF — ce qui veut dire orga-
nismes communs familiaux — n'ont méme pas eu
d'indexation, contrairement aux 2 600 groupes en santé
et services sociaux. En plus d'étre inéquitable, cette situation
compromet la survie d'un nombre de plus en plus
important d'organismes;

«Attendu que les organismes communautaires
Famille constituent une des rares ressources disponibles
et accessibles pour soutenir les parents québécois dans leur
quotidien. On ne peut constamment réclamer des parents
qu'ils assument leurs responsabilités, dans une société de
plus en plus complexe, sans leur [en donner les moyens];

«L'intervention réclamée [est la suivante]:

«L'adoption d'une véritable politique familiale
globale incluant la reconnaissance et le financement des OCF
comme une mesure de soutien des parents dans leur rdle.

«L'ajout de 15 millions au cours des cinq pro-
chaines années afin que I'ensemble des OCF atteignent un
seuil de financement de la mission équivalent a celui des
organismes [...] comparables.
® 9h20)e

«[Et] le respect des engagements préalables au
transfert des OCF du ministére de la Santé et des
Services sociaux vers le ministere de la Famille relativement
au fait qu'il n'y aurait pas de financement pour des projets
ou des ententes de services tant que le financement de
base des OCF ne serait pas consolidé; en conséquence, que
le financement spécifique dédié au soutien des activités
de halte-garderie accordé en 2006-2007 soit alloué aux
OCF de maniere récurrente en financement de [leur]
mission.»

Je certifie que cet extrait est conforme a 'original.

Le Président: Merci, M. le député. Cette pétition
est déposée. M. le député de L'Assomption.
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M. St-André: Alors, M. le Président, je demande
le consentement de 1'Assemblée pour déposer une pétition
non conforme.

Le Président: Est-ce qu'il y a consentement?
Consentement. M. le député de L'Assomption.

Assurer la couverture compléte des frais reliés
a la procréation médicalement assistée

M. St-André: Merci, M. le Président. Alors, je
dépose l'extrait d'une pétition adressée a 1'Assemblée
nationale, signée par 274 pétitionnaires, citoyennes et
citoyens du Québec.

«Les faits invoqués sont les suivants:

«Considérant que le Québec connait une décrois-
sance constante de son taux de natalité et que son impact
sur la démographie a des conséquences considérables sur
le taux de remplacement des générations, compromettant
ainsi le développement normal de la population active;

«Considérant que la cause des couples infertiles
est louable et doit recevoir I'appui de I'Etat, comme c'est
le cas présentement pour l'interruption volontaire d'une
grossesse, la ligature tubaire, la déligature tubaire, la
vasectomie, et qu'il faut offrir a ces couples le méme traite-
ment, soit le remboursement des frais reliés aux techniques
de procréation médicalement assistée, tels la fécondation
in vitro, I'insémination artificielle et autres actes reliés;

«Considérant que I'Etat doit donner acces a la pro-
création assistée sans égard a la capacité financiére des
personnes impliquées et qu'il doit étre chargé de I'entiere
responsabilité financiere et professionnelle de cet acte
médical; .

«Considérant que I'Etat québécois doit garder la
juridiction exclusive de cette pratique médicale et que la loi
fédérale sur la procréation assistée risque de lui enlever
cette responsabilité propre au domaine de la santé;

«Et I'intervention réclamée se résume ainsi:

«C'est pourquoi nous, citoyennes et citoyens du
Québec, demandons a I'Assemblée nationale de bien
vouloir exiger du gouvernement du Québec qu'il soit
responsable de la couverture complete des frais reliés a
la procréation médicalement assistée.»

Et je certifie que cet extrait est conforme a
l'original de la pétition.

Le Président: Merci, M. le député. Cette pétition
est déposée. Mme la députée de Prévost.

Mme Papineau: Merci, M. le Président. Je
demande le consentement de cette Assemblée pour déposer
une pétition non conforme.

Le Président: Il y a consentement? Consentement.
Mme la députée de Prévost.

Soustraire le massif des escarpements de Prévost,
de Piedmont et de Saint-Hippolyte de tout
développement immobilier et en garantir

I'intégrité écologique et I'acces
aux activités de plein air

Mme Papineau: M. le Président, permettez-moi de
saluer des citoyens de Prévost qui sont avec nous ici,
aujourd'hui.

Je dépose l'extrait d'une pétition adressée a
I'Assemblée nationale, signée par 10 879 pétitionnaires,
citoyens et citoyennes du Québec.

«Les faits invoqués sont les suivants:

«Attendu que le massif garantit un rechargement
de qualité de la nappe phréatique, une source d'eau potable
pour les populations riveraines;

«Attendu que des études confirment la présence
de 26 des 27 espéces de rapaces du Québec, qu'on y reléve
une faune diversifiée et que l'inventaire aérien de 2004 a
révélé la présence de deux héronnieres et de huit
orignaux, qu'on y retrouve une flore exceptionnelle, entre
autres I'Arabis holbielli variété retrofracta, espéce menacée,
vestige de la derniére glaciation, et que la Société de la
faune et des parcs reconnait l'importance de protéger ce site;

«Attendu que ce site est sillonné de sentiers
tracés il y a plus de 100 ans, héritage culturel de Hermann
Smith Johannsen, dit "Jack Rabbit", que des activités de
plein air sont toujours pratiquées grace a la tolérance et
aux permissions accordées par certains propriétaires et
que les impacts économiques de ces activités appuient la
premiére orientation du schéma d'aménagement de la
MRC des Pays-d'en-Haut (2005), consolider et diversifier
la vocation récréotouristique de la MRC;

«Attendu que la seconde orientation du schéma
d'aménagement de la MRC des Pays-d'en-Haut affirme
protéger la qualité du milieu naturel et favoriser sa
régénération, que la charte des paysages naturels et batis
des Laurentides confirme que ce paysage est une ressource
d'intérét collectif, que ce projet contribue a I'atteinte de
l'objectif du gouvernement du Québec visant a protéger
8 % du territoire — plan d'action 2002-2007;

«Attendu que la région des Basses-Laurentides
est dépourvue de parc témoignant de sa spécificité éco-
logique et phytogéographique et que l'intégrité écologique
du massif est menacée par le développement immobilier;

«Et l'intervention réclamée se résume ainsi:

«Nous demandons au ministre du Développement
durable, de la Faune et des Parcs du Québec de soustraire
le massif des escarpements de Prévost, Piedmont, [...]
Saint-Hippolyte de tout développement immobilier et
d'utiliser les ressources dont il dispose pour en garantir
l'intégrité écologique ainsi que I'accés démocratique aux
activités de plein air compatibles avec I'écotourisme.»

Je certifie que cet extrait est conforme a I'original
de la pétition.

Le Président: Merci, Mme la députée. Cette
pétition est déposée.

Il n'y a pas d'interventions portant sur une violation
de droit ou de privilege.

Questions et réponses orales
Nous en sommes maintenant a la période de
questions et réponses orales, et je reconnais, en question

principale, M. le chef de l'opposition officielle.

Investissement prévu pour
I'enseignement postsecondaire

M. André Boisclair

M. Boisclair: Bonjour, M. le Président. Samedi
dernier, le premier ministre du Québec a annoncé son
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intention de dégeler les frais de scolarité et de les
augmenter de 30 %. Il a fait le choix de taxer la matic¢re
grise. Pourtant, lorsqu'on regarde un peu plus loin quels sont
les faits, on remarque que, malgré le chiffre de 1 milliard
que le premier ministre a annoncé comme investissement
neuf dans le réseau de I'éducation postsecondaire pour
justifier 'augmentation des frais de scolarité, on remarque
que, bien loin du milliard, ce ne sont que 200 millions
d'argent neuf que le gouvernement du Québec s'engage
a injecter dans le réseau de l'éducation postsecondaire,
et en particulier 120 millions dans le réseau universitaire.
Quand on regarde quels sont les chiffres, M. le Président,
ce n'est pas, comme le laissait entendre le premier ministre,
pour chaque dollar qu'il allait puiser dans la poche des
étudiants, 10 qu'il allait réinvestir dans le réseau de la
santé; pour chaque dollar qu'il ira puiser dans la poche
des étudiants, c'est a peine un seul dollar qu'il s'engage a
réinvestir dans le réseau.

M. le Président, est-ce que le premier ministre
peut confirmer que le seul argent neuf qui ira dans le réseau
de la santé, c'est de l'argent qui vient de la poche des
étudiants et que son milliard qu'il a annoncé samedi dernier,
ce n'est qu'un écran de fumée?

Des voix: ...

Le Président: A l'ordre, s'il vous plait! M. le
premier ministre.

M. Jean Charest

M. Charest: Bien, M. le Président, d'abord
permettez-moi de répondre sur le dossier de I'€ducation
d'abord en rappelant au chef de I'opposition officielle
que 1 milliard de dollars d'argent dans le réseau de
I'éducation, c'est de l'argent des contribuables québécois
et que je crois, moi, qu'il faut faire preuve de respect envers
les contribuables québécois. Si on investit 1 milliard de
dollars dans le réseau de I'éducation, il ne faut pas présenter
¢a comme étant une chose qui n'a pas été faite ou qui n'est
pas significative. D'ailleurs, on le fait pour maintenir les
services dans I'ensemble du systeme d'éducation, contraire-
ment a ce qu'a fait le chef de l'opposition officielle
quand il était au gouvernement.

J'ai-tu besoin de lui rappeler qu'il avait, lui, au
25 aolt dernier, dit ceci en entrevue? Il avait dit que, dans
le domaine de I'éducation, il faisait partie d'un gouver-
nement ou il aurait souhaité qu'il en fasse davantage:
«L'équipe a laquelle j'appartenais, je le cite, n'a pas accordé
suffisamment d'importance aux questions d'éducation
— c'est toujours le chef de l'opposition officielle qui
parle. Ca aurait dii se traduire par des sous, ¢a aurait da
se traduire sur un objectif de société, au-dela des budgets,
des sommes supplémentaires qu'on doit donner a un
ministere. J'aurais aimé ¢a qu'on soit capables de poser
comme urgence, comme priorité pour le Québec la question
de I'éducation.»

Non seulement vous ne l'avez pas fait, mais
vous avez coupé dans I'éducation quand vous étiez au
gouvernement. Vous n'avez méme pas maintenu les budgets
au niveau ou ils étaient d'une année a l'autre. On a
investi trois fois plus en l'espace de quatre ans — puis il
y aura un nouveau budget aujourd’hui — que vous avez
fait pendant une période de neuf ans, M. le Président.

Alors, aujourd'hui, comment peut-il, a I'Assemblée
nationale, nous reprocher le fait qu'on a réinvesti en
éducation, que nous allons continuer a le faire...

Le Président: En conclusion, M. le premier
ministre.

M. Charest: ..que nous avons propos¢ une
politique qui est juste et raisonnable, qui est reconnue
par tous les commentateurs, sauf, sauf le chef de 1'opposition
officielle?

Le Président: En question complémentaire, M. le
chef de l'opposition officielle.

M. André Boisclair

M. Boisclair: M. le Président, on a tous entendu
le premier ministre, samedi dernier, dire que, pour chaque
dollar qu'il allait puiser dans la poche des étudiants, il allait
en injecter 10.

Est-ce qu'il peut avoir, M. le Président, le courage
de dire les choses comme elles sont et de dire, avec ce
programme qu'il a rendu public et qu'il propose aux
Québécois, que le seul argent neuf qui va aller dans le
réseau, faire en sorte que nos étudiants aient accés a une
éducation de meilleure qualité, que le seul argent neuf
qui va venir dans le réseau, il va venir de la poche des
étudiants puis qu'il n'y a pas une cenne d'argent neuf
dans son budget?

Des voix: ...

Le Président: A l'ordre, s'il vous plait! A I'ordre!
La parole est a M. le premier ministre.

M. Jean Charest

M. Charest: Merci, M. le Président. La, je pense
que les Québécois comprennent mieux les décisions du
gouvernement du Parti québécois antérieur, celui dont le
bilan est celui d'un gouvernement qui n'a méme pas
réinvesti dans ce qu'il appelle les colits de systéme. Alors,
on comprend pourquoi ils ont pris ces décisions-la. A
leurs yeux a eux, aux yeux du chef de l'opposition officielle,
cet argent-la ne comptait pas, ce n'était pas de la vraie
argent, alors que 1 milliard de dollars, pour un contribuable
québécois c'est beaucoup d'argent, et c'est de l'argent
qu'on a investi que nous n'avez pas investi.

Mais non seulement le chef de l'opposition officielle
est seul dans sa position, aux yeux d'un grand nombre
d'observateurs, mais, dans son propre caucus, M. le
Président, il y a des gens qui ne sont pas d'accord avec
lui. J'ai-tu besoin de lui rappeler qu'au mois de juin dernier
le député de Richelieu disait ceci: «Il y a des choses qui
doivent étre dites. [...]JJe ne crois pas que ce soit dans
l'intérét des étudiants du Québec...
® 9h30)e

Le Président: En conclusion, M. le premier
ministre.

M. Charest: ...de la recherche et du monde de
I'éducationy, et qui disait: «Aller en campagne électorale
avec une position de gel des frais de scolarité m'apparait
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personnellement trés dangereux»? Le député de Richelieu
disait ¢a pas plus tard que le mois de juin dernier. Méme
dans votre propre groupe, M. le Président, il y a des députés
qui ne sont pas d'accord avec le chef de l'opposition
officielle.

Le Président: En question complémentaire, M. le
chef de l'opposition officielle.

M. André Boisclair

M. Boisclair: M. le Président, tous les Québécois
réalisent jusqu'a quel point la parole du premier ministre
ne vaut pas grand-chose en ce moment. On l'a vu a
I'occasion, en 2003...

Des voix: ...

Le Président: A l'ordre! S'il vous plait! S'il vous
plait! M. le chef de l'opposition officielle, je vous demande
de faire attention. La prudence.

M. Boisclair: Parfait. Mais tous les Québécois
ont bien vu, M. le Président, le chef du Parti libéral, en
campagne électorale, dire une chose puis, retrouvé au
pouvoir, en faire une autre. On l'a vu nous annoncer
samedi dernier que, pour chaque piastre qu'il allait chercher
dans la poche des étudiants, il allait en mettre 10.
Aujourd'hui, il n'est pas capable d'affirmer la méme
chose dans cette Assemblée. Il se rend compte lui-méme
qu'il a déja commis une premiere erreur.

Le Président: Votre question.

M. Boisclair: Puis je veux aller plus en détail avec
lui. Quand on regarde les chiffres de I'enseignement
universitaire, on se rend compte que c'est 200 millions
d'argent neuf. Comme par hasard, ce 200 millions d'argent
neuf, c'est le méme montant qui reste a étre versé pour
les années 2006-2007, 2007-2008, annoncé par le ministre
de I'Education a l'automne, réannoncé, signé officiellement,
en décembre, avec les recteurs. En somme, il s'agit du
méme argent, du méme 200 millions.

Alors, je veux demander au premier ministre: Le
200 millions d'argent qu'il veut injecter dans la campagne
électorale, est-ce que c'est le méme argent qui va figurer
dans son bilan? En somme, est-ce que I'argent qui est dans
son bilan va aussi figurer dans ses promesses électorales?
Est-ce que c'est ¢a, M. le Président, de la transparence?

Le Président: M. le premier ministre.
M. Jean Charest

M. Charest: Alors, M. le Président, on a fait
preuve de transparence. On a justement rendu public le
programme que nous allons proposer. Il a été approuvé
par les instances de notre parti. Ca s'est bien passé,
aussi. Et nous allons réinvestir, pour chaque dollar qu'un
étudiant — ¢a représente 2 $ par semaine, soit dit en
passant — pour chaque dollar, nous allons réinvestir 10 $.

Mais on n'est pas les seuls a avoir ce point de
vue la. J'ai cité tantdt le député de Richelieu, permettez-
moi de citer le député de Vachon qui, ce matin, donnait

une entrevue a la radio. Et, a la radio, M. Homier-Roy, qui
l'interviewait, dit: «Oui, mais vous refusez — il semble
en tout cas — l'idée méme du dégel, alors qu'on sait
bien — puis on est d'accord, je pense, la-dessus — que
la somme qui est exigée par les étudiants n'est quand
méme pas déraisonnable, il pourrait y avoir — je ne sais
pas, le mot vous déplait peut-étre, mais — un dégel relatif.
11 pourrait y avoir une augmentation étalée. C'est un peu
ce que M. Charest propose.» Le député de Vachon, ce
matin, répond ceci: «Ecoutez, [écoutez, moi,] je ne
demanderais pas mieux que de croire une augmentation
étalée, puis [...] une augmentation de 30 %...»

Des voix: ...
Le Président: A l'ordre!

M. Charest: Mais il continue en disant ceci: «Mais,
regardez, nous, ce qu'on dit, c'est: Gelons... maintenons
le gel des frais de scolarité. Eventuellement, si on veut
discuter de cette question, invitons les étudiants, les
administrateurs et le gouvernement a la méme table...

Le Président: En conclusion, M. le premier
ministre.

M. Charest: ...et ouvrons toute la table. Parce
qu'il y a un peu d'hypocrisie dans le systeme, entre vous
et moi.» De qui parlait-il au juste, M. le Président?

Le Président: En question principale, monsieur...
Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait! En question...
Des voix: ...

Le Président: A l'ordre, s'il vous plait!

Des voix:

Le Président: A l'ordre! A l'ordre, s'il vous plait!
Alors, une derniére question complémentaire, M. le chef
de l'opposition officielle.

M. André Boisclair

M. Boisclair: Bravo! Bravo au député de Vachon!
Puis, I'hypocrisie dans le systéme, on va la battre a la
prochaine campagne électorale.

Le Président: Votre question, M. le chef de
l'opposition.

M. Boisclair: Et je reviens sur la question de
fond. Le premier ministre et le ministre de I'Education
ont annoncé des ententes d'un investissement de 320 mil-
lions dans le réseau d'enseignement. Ils nous l'ont annoncé
en fin, a la toute fin de leur mandat, alors qu'ils s'étaient
engagés a le faire au début, ils annoncent de I'argent
neuf dans le réseau de 1'éducation.

Quels sont ces chiffres qu'ils nous annoncent a
peu prés a trois, quatre reprises? D'abord I'annonce, le
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budget, la signature avec les recteurs, trois, quatre fois
la méme nouvelle. Les chiffres, c'est que, pour 2007-2008,
ils prévoient 120 millions; pour 2009-2010, 80 millions.
120, 80, ¢a fait 200; c'est le méme 200 millions qu'ils
ont annoncé dans leur plateforme électorale. En
somme, est-ce que le premier ministre peut mettre fin a
ses exercices de comptabilité créatrice puis nous dire que
le 200 millions qu'il a annoncé, qu'il va mettre dans son
bilan, ¢a n'a pas de bon sens de le mettre non plus dans
ses engagements électoraux?

Le Président: M. le ministre de 'Education.
M. Jean-Marc Fournier

M. Fournier: Si le chef de I'opposition regarde
le programme et les chiffres, parce qu'il y en a qui
expliquent ce que nous allons faire, il va voir, par exemple,
que, pour les éléves en difficulté, le 1 000 professionnels
de plus que nous allons chercher, nous ne l'avons pas établi
comme prix a payer parce qu'on avait déja annoncé ces
montants-1a.

A I'égard du 200 millions pour les universités et
les colléges, c'est au-dela des sommes déja annoncées et
au-dela des colts de systeme. Il faut les payer, les colts
de systeme, M. le Président, parce que, si on ne les paie
pas, on recule.

Voici le portrait du Parti québécois lorsqu'il était
au gouvernement, et le chef du Parti québécois était membre
du gouvernement. Lorsque le Parti libéral a quitté, en 1994,
il y avait un montant de 1,7 milliard pour les universités
a toutes les années, une apres l'autre: 1995, 1996, 1997,
1998. Clest toujours en dessous de l'année 1994. Pas juste
qu'ils n'ont pas couvert les colits de systéme, ils ont coupé
les montants qu'il y avait au départ. Ca, c'est la gouverne du
Parti québécois. Aujourd'hui, ils nous disent que les coflits
de systéme, ¢a ne compte pas, M. le Président; les colts de
systéme, c'est les salaires des professeurs, c'est les abon-
nements dans les bibliothéques. Avec le Parti québécois,
ce qu'on nous annonce, c'est quoi? Des professeurs qui
s'en vont? Des bibliothéques dégarnies? Ils sont les
alliés des étudiants ou leurs ennemis, M. le Président?

Le Président: En question principale, M. le
député de Rousseau.

Hausse des tarifs de services publics
M. Francois Legault

M. Legault: M. le Président, parlant d'hypocrisie,
tout le monde se souvient que le premier ministre avait
promis 5 milliards de baisses d'imp6t pour se faire élire
en 2003. M. le Président, la semaine derniére, c'est la
présidente du Conseil du trésor qui a fait le bilan du premier
ministre. Ce qu'elle nous a dit, c'est que le gouver-
nement n'a pas pu baisser les impdts de 5 milliards, il a
livré seulement 754 millions. Si vous faites un petit
calcul, M. le Président, ¢a veut dire un bulletin, ¢a, une
note de 15 %, et la-dessus on va se mettre d'accord avec
la présidente du Conseil du trésor.

Mais, M. le Président, ¢a ne s'arréte pas la. Non
seulement le premier ministre n'a pas respecté sa promesse
concernant les baisses d'impdt, mais il a augmenté a peu

pres tous les tarifs au Québec: quatre fois en électricité,
la hausse des colts des services de garde malgré l'autre
promesse qui avait été faite en 2003...

Le Président: Votre question.

M. Legault: ..hausse des taxes scolaires, etc. Je
comprends que c'est long, M. le Président, mais les
Québécois aussi trouvent que la liste est longue, d'augmen-
tation des tarifs.

Est-ce que le ministre des Finances pourrait
nous dire: Depuis quatre ans, de combien a-t-il augmenté
les tarifs a la population du Québec?

Le Président: M. le ministre des Finances.
M. Michel Audet

M. Audet: M. le Président, je comprends que le
député de Rousseau a bien hate que je lise mon troisiéme
budget. Je vais le livrer ce soir. Il peut d'ailleurs, s'il va
au huis clos, dés maintenant voir des chiffres qui vont
justement confirmer que nous avons baissé les impdts
des Québécois de 2,9 milliards jusqu'a présent, sans méme
tenir compte du prochain budget, M. le Président, et que
d'autre part, d'autre part...

Des voix: ...

M. Audet: ..et que d'autre part nous avons,
nous, indexé le régime fiscal pour tenir compte de
l'inflation, depuis le début. Le Parti québécois, qu'est-ce
qu'il a fait pendant qu'il était 1a? Mon collegue de
I'Education I'évoquait tantot: on pourrait avoir une liste
aussi longue. 1995, qu'est-ce qu'ils ont fait avec
l'indexation? Zéro indexation. 1996, 1997, 1998, 1999,
2000, 2001, ils ont fait quoi? Ils ont financé, n'est-ce
pas, sur le dos des contribuables les dépenses en n'indexant
pas les impots. Nous, on les a indexés. M. le Président,
c'est 1,5 milliard que nous avons donné en indexation
des impdts. Nous, nous l'avons retourné aux contribuables,
M. le Président. C'est ¢a, de la gestion rigoureuse.
® 9h40) e

Le Président: En question complémentaire, M. le
député de Rousseau.

M. Francois Legault

M. Legault: Est-ce que le ministre des Finances
pourrait avoir une petite discussion avec la présidente
du Conseil du trésor? Peut-étre qu'elle lui dirait que les
tarifs ont augmenté de 2,2 milliards depuis quatre ans.
M. le Président, je vais prendre un exemple, qui est dans
la plateforme du Parti libéral. Est-ce que le ministre des
Finances peut nous dire, pour une famille moyenne avec
deux enfants, deux revenus, 30 000 $ et 45000 $,
l'allégement fiscal qui a été donné, c'est 1 186 $, est-ce
qu'il pourrait nous dire, pour la méme famille, de
combien les tarifs ont augmenté depuis quatre ans
pour cette famille moyenne?

Le Président: M. le ministre...

Des voix: ...
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Le Président: A l'ordre, s'il vous plait! Revenu disponible des ménages
Des voix: ... M. Francois Legault
Le Président: Mme la présidente du Conseil du M. Legault: Oui, M. le Président. Est-ce que la
trésor. présidente du Conseil du trésor réalise qu'elle a I'air un

Mme Jérome-Forget: M. le Président, comme le...
Des voix: ...

Le Président: A I'ordre, s'il vous plait! Mme la
présidente.

Mme Monique Jérome-Forget

Mme Jérome-Forget: M. le Président, comme
le député de Richelieu est muet, je profite de l'occasion
de répondre parce qu'il a mentionné mon nom. M. le
Président... j'ai dit Richelieu, c'est ¢ca? Non, non, j'ai parlé
tantot de M. Richelieu.

Des voix: ...
Le Président: S'il vous plait.
Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait. Mme la présidente
du Conseil du trésor, adressez-vous a la présidence, ¢a
va mieux. A l'ordre, s'il vous plait!

Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait! S'il vous plait! Vous
vous adressez a la présidence.

Mme Jérome-Forget: M. le Président, c'est parce
que je faisais référence au député de Richelieu, celui qui
est pour le dégel des frais de scolarité, la, mais qui n'a
jamais posé de question.

Alors, je profite de I'occasion pour dire au député
de Rousseau, M. le Président, que, contrairement a ce
qu'il affirme, quand j'ai mentionné les baisses d'impot,
j'ai toujours mentionné également ce qu'on donnait au
soutien aux enfants, l'indexation et tous les volets, parce
que, nous, on a fait le choix des familles, M. le Président.
Croyez-le ou non, les familles a faibles revenus...

Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait! S'il vous plait! A
l'ordre, s'il vous plait! En conclusion, rapidement, Mme la
présidente.

Mme Jérome-Forget: M. le Président, croyez-
le ou non, nous, on trouve que c'est important, les jeunes
familles, au Parti libéral du Québec. Nous, on estime
que les jeunes familles a faibles revenus, c'est 1a ou
on a mis 2 milliards de dollars, et on s'en vante, M. le
Président.

Le Président: Alors, derniére question
complémentaire, M. le député de Rousseau.

petit peu du capitaine Bonhomme qui me dit: Croyez-
moi, cette fois-ci, je vous dis la vérité?

M. le Président, je repose ma question: Est-ce
que le ministre des Finances peut nous confirmer que, pour
une famille de deux enfants avec deux revenus, 30 000 $
et 45000 $, que l'allégement fiscal, depuis quatre ans,
incluant le soutien au revenu dont parle la présidente du
Conseil du trésor, au total, ¢a représente 1 186 $?

Mais je vais lui dire le chiffre concernant I'augmen-
tation de tarifs: c'est 2 190 $. Donc, ce que ¢a veut dire,
c'est que la famille moyenne a sorti 1 000 $ de plus de
sa poche avec ce gouvernement-la.

Le Président: Je considére cette question comme
une question principale. Monsieur...

Des voix: ...

Le Président: A l'ordre! Question principale.
M. le ministre des Finances.

M. Michel Audet

M. Audet: M. le Président, puisque le député de
Rousseau a évoqué des chiffres, je vais lui donner les
chiffres qui sont officiels, et il va voir que I'augmentation
du revenu des ménages est une augmentation réelle,
méme avec ces chiffres d'augmentation de tarifs qu'il nous
sort de nulle part. Voici, M. le Président. Avec un revenu
familial... Je m'excuse, oui.

Des voix: ...
Le Président: S'il vous plait!
Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait! M. le ministre des
Finances.

M. Audet: Avec un revenu familial de 25 000 $,
l'augmentation, le gain pour la famille depuis 2003,
depuis 2003, est de 5400 $, M. le Président, 5 400 $.
Toujours donc, au net, aprés impdt et inflation, le gain
pour les familles d'un revenu familial de 50 000 $ est de
3273 $, M. le Président. Et peut-étre ¢a intéressera plus...
ca intéressera les députés, pour un revenu de 75 000 $,
donc...

Le Président: En conclusion.

M. Audet: ...pour un revenu familial de 75 000 $,
le gain net pour les familles est de 4 267 $, M. le
Président.

Le Président: En conclusion.

M. Audet: C'est ¢a, notre politique familiale.
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Le Président: En question principale, M. le député
de Riviére-du-Loup.

Etat des finances publiques
M. Mario Dumont

M. Dumont: Oui. M. le Président, dans les
premiers gestes de son mandat, l'actuel premier ministre
avait demandé a l'ancien Vérificateur général, Guy Breton,
de faire une revue du budget qui avait été laissé par
I'ancien gouvernement, pour y découvrir qu'on laissait...
le budget de veille d'élection de I'ancien gouvernement
laissait un trou de 4,3 milliards. Le premier ministre
avait justifié son geste par son souci personnel de trans-
parence, de donner I'heure juste sur I'état des finances
publiques. Ce trou de 4,3 milliards a été son prétexte en
or pour manquer a ses engagements semaine aprés semaine,
mois apres mois, durant tout un mandat, en santé, sur les
baisses d'impdt. Tout au cours de ce mandat, le député
des Chutes-de-la-Chaudiere comme moi-méme avons
demandé au premier ministre d'étre sérieux et de refaire
a la fin du mandat le méme exercice qu'au début, parce
que ce n'est pas apres I'élection qu'on veut savoir I'état réel
des finances publiques, mais c'est avant de voter que les
gens veulent le savoir...

Le Président: Alors, votre question.

M. Dumont: Oui. Ma question: Est-ce que le
premier ministre se souvient des propos du Vérificateur
général, qui dit: «Une comptabilité plus rigoureuse révélerait
que le solde budgétaire est déficitaire. [...]le solde budgétaire
cumulé aux fins de la Loi sur I'équilibre budgétaire
affiche un déficit d'au moins 5,3 milliards de dollars»? Est-ce
que le premier ministre est prét a faire, sur le budget qui
va étre déposé dans les prochaines heures, le méme exercice
qu'il a fait en début de mandat, pour que les Québécois aient
I'heure juste sur le trou qu'il laisse au moment de voter?

Le Président: M. le premier ministre.
M. Jean Charest

M. Charest: D'abord, M. le Président, la
question du député de Riviére-du-Loup tombe bien, le
jour d'un budget, ou on pourra justement faire le point
la-dessus. Je veux commencer avec un premier fait qu'il
a évoqué aujourd'hui, ce trou de 4,3 milliards de dollars
qui nous a été laissé par le gouvernement précédent,
malgré le fait qu'ils avaient déposé un budget a la veille
du déclenchement des élections générales. Et rappelons-
nous, M. le Président, que Pauline Marois avait avoué
par la suite qu'au mois de novembre 2002 elle avait dit a
ses collégues, incluant le chef de 'opposition officielle,
qu'il y avait un trou, au mois de novembre 2002 — on
ne parle pas de mars 2003 — de 3,4 milliards de dollars
dans les finances publiques et que le chef de I'opposition
officielle a I'Assemblée nationale, le ler novembre
dernier, disait ceci: «Les baisses d'impdt, on est
d'accord, mais on ne peut pas en faire une grande
priorité, disait-il. On connaissait la réalité de finances
publiques», et qu'il a passé aux aveux au mois de novembre
dernier.

Cela étant dit, M. le Président, le chef de 'ADQ
doit savoir aussi qu'on a déposé, nous, un programme qui
est chiffré, contrairement au programme que le chef de
I'ADQ a déposé. On connait, on connait sa seule
proposition-phare, 13, ce serait de transférer de 'argent a
des familles en allant piger dans les poches des gens qui
sont a l'aide sociale. Disons que ce n'est pas la trouvaille
du siecle, mais ¢a ressemble a 'ADQ. Alors que, sous
notre gouvernement, il y a 52 000 personnes de moins a
l'aide sociale, 10 % de moins de personnes a l'aide sociale.

Mais la vraie réponse a votre question puis a la
question de tous les Québécois, elle ne viendra pas du
chef de 'ADQ, ne viendra pas de l'opposition officielle,
ne viendra pas non plus du c6té du gouvernement, elle
est donnée par les maisons de cotation de crédit...

Le Président: En conclusion, M. le premier
ministre.

M. Charest: ...qui, a deux reprises, ont rehaussé
la cote de crédit du Québec au niveau maintenant ou elle
était en 1975.

Le Président: En question complémentaire, M. le
député de Riviere-du-Loup.

M. Mario Dumont

M. Dumont: Oui. Est-ce que le premier ministre
se prend au sérieux lorsqu'il parle de programme chiffré,
alors que le méme rapport du Vérificateur général dit
que, s'il arrive au déficit zéro, c'est a cause de certaines
méthodes comptables discutables qui donnent des résultats
avantageux? C'est ¢a que le Vérificateur général dit de
la comptabilité du gouvernement et c'est pour ¢a qu'on a
une dette qui s'est accélérée en augmentation, qui va
dépasser les 120 milliards.

Et est-ce que son refus de faire le méme exercice,
en fin de mandat, qui avait été fait en début de mandat
ne tient pas au fait qu'il est couvert de ridicule parce
qu'il s'est plaint d'avoir ramassé un trou de 4,3 milliards,
puis il laisse aujourd'hui un trou de 5,3 milliards, d'apres
les chiffres du Vérificateur général?
® 9h50)e

Le Président: M. le premier ministre.

M. Jean Charest

M. Charest: M. le Président, ce serait plus
convaincant, lorsque le chef de I'ADQ parle de chiffres,
si lui-méme était capable d'en produire, surtout a ce moment-
ci. D'ailleurs, on a été habitués: du coté de I'opposition
officielle, ils devaient produire le budget de I'an 1 il y a
six mois, puis ils ne l'ont toujours pas produit. Le député
de Rousseau n'a toujours pas donné un seul chiffre. Et
la, du coté de 'ADQ, il n'y a pas un seul chiffre, alors
qu'on a produit un programme chiffré, M. le Président.

L'autre chose que dit le chef de I'ADQ, c'est un
commentaire sur nos engagements. Je lui fais remarquer
que ceux qui se sont penchés justement la-dessus, pas
plus tard qu'au mois de novembre 2006, des professeurs
duniversité, 27 profs d'université disaient: Le gouvernement
Charest, bien noté. Dans I'ensemble, ils ont réalisé leurs
engagements. En particulier en santé, ils disaient ceci, et
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je cite: «Soulignons que la santé est l'un des secteurs ou
le gouvernement a le mieux performé.»

M. le Président, on a respecté nos engagements.
Et je reviens a ce que je mentionnais il y a une seconde...

Le Président: En conclusion, M. le premier
ministre.

M. Charest: ...Ie jugement porté par les maisons de
cotation de crédit, c'est la plus absolue... La, je comprends...

Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait! S'il vous plait! M. le
premier ministre, je vous invite a conclure.

M. Charest: M. le Président, je comprends que
l'opposition officielle est dégue, eux qui sont les auteurs
du métro de Laval, puis la Gaspésia, puis les pertes a la SGF.

Le Président: En conclusion.

M. Charest: Quand on rehausse la cote de
crédit a deux reprises dans l'espace d'une seule année, si
le député de Riviere-du-Loup sait ce que ¢a veut dire, il
saurait que c'est le jugement le plus absolu qui puisse étre
porté sur la gestion d'un gouvernement.

Le Président: Derniere question complémentaire,
M. le député de Riviere-du-Loup.

M. Mario Dumont

M. Dumont: Oui, M. le Président. En rappelant
au premier ministre que les firmes de cotation ne
rembourseront pas la dette du Québec, c'est nos enfants
qui vont étre pris avec...

Est-ce que... Est-ce que le...

Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait! A l'ordre, s'il vous
plait! M. le député de Riviére-du-Loup.

M. Dumont: Est-ce que le premier ministre,
aujourd'hui, n'est pas en train de reconnaitre que ce rapport
Breton ne relevait pas du tout de son souci de transparence
mais relevait de sa nécessité de se trouver, au lendemain
des derniéres €lections, une excuse universelle pour manquer
systématiquement a ses engagements durant tout un
mandat? Et est-ce qu'aujourd'hui il se rend compte que
ce que les Québécois voulaient comme changement, ce
n'est pas des changements de méthode de calcul comme
le ministre des Finances nous a faits puis, comme le
ministre de la Santé a fait, changer la fagon de calculer
les délais d'attente, changer la fagon de calculer le nombre
de personnes dans les urgences?

Le Président: En conclusion, M. le député.

M. Dumont: Il avait promis des changements dans
la vie des citoyens du Québec, il a livré des changements
dans les méthodes de calcul. C'est rire en pleine face de
la population.

Le Président: M. le premier ministre.
M. Jean Charest

M. Charest: J'invite tous les citoyens du Québec,
M. le Président, a aller relire les remarques qui ont été
formulées par les deux maisons de cotation de crédit qui
se sont penchées sur les finances publiques au Québec. Ils
retrouveront dans ces remarques les grands faits d'armes de
ce gouvernement sur la question des finances publiques, entre
autres un contrdle trés rigoureux, hein, en dega de 4 %, en
moyenne, d'augmentation de programmes de dépenses par
année. C'est en dega de la moyenne des autres provinces et
territoires, en dega de la moyenne du gouvernement fédéral.

Mais en plus ils ont fait une remarque trés
importante a mes yeux: ils ont rehaussé la cote de crédit
du Québec, M. le Président, parce qu'on a inclus et ce
ministre des Finances a inclus un plan de réduction de la
taille de la dette, qui s'appelle le Fonds des générations.

Or, le député de Riviere-du-Loup est contre le
Fonds des générations, le chef de l'opposition officielle
est contre le Fonds des générations, alors que la cote de
crédit du Québec a été rehaussée grace au Fonds des
générations. Ca permet aux citoyens du Québec — en
voulez-vous un, résultat tangible? — d'économiser 50 mil-
lions de dollars par année parce qu'on a fait notre travail.
Ca, ce n'est pas un discours, ¢a, c'est des vrais chiffres,
des vraies économies pour tous les citoyens du Québec,
et c'est exactement ce que les Québécois voudront continuer
apres la prochaine élection générale.

Le Président: En question principale, Mme la
leader de l'opposition officielle.

Dépenses électorales de la coalition
du Non au référendum de 1995

Mme Diane Lemieux

Mme Lemieux: M. le Président, I'opposition
officielle a mis la main sur deux documents du gouver-
nement canadien qui portent la mention «Secret».

Des voix: ...

Le Président:‘A l'ordre, s'il vous plait! S'il vous
plait! S'il vous plait! A l'ordre! La parole est a8 Mme la
leader de I'opposition officielle.

Mme Lemieux: Le premier document est une note
datée du 6 juillet 1995 et qui était destinée 8 Mme Lucienne
Robillard. La seconde note est datée du 19 juillet 1995
et elle était destinée au premier ministre du Canada,
Jean Chrétien.

Dans la premiére note — et je demande le consen-
tement pour la déposer —on y lit la chose suivante:
«Apres discussion avec nos partenaires de la coalition
du Non, nous proposons de retenir les services d'une
compagnie de production vidéo sécuritaire et fiable, Les
Productions Harvey-Gagnon, pour les fins suivantes:
[...]Jsuivre et filmer les chefs fédéralistes|...]; filmer en région
des témoignages de gens ordinaires, vox pop, qui expliquent
pourquoi ils voteront non ou qui expriment leurs craintes
face a la séparation...» On y lit, M. le Président, également
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que ce contrat sera passé par l'entremise de la firme BCP,
sous le couvert de la campagne sur les roles et services
gouvernementaux du Canada. Et on conclut que l'ajout
de 300 000 $ au contrat de BCP Publicité couvrira les
frais de repérage, de tournage et de production pour la
coalition du Non.

Le Président: Votre question, Mme la leader.

Mme Lemieux: On lit, M. le Président, dans le
deuxieme document, que je voudrais déposer et qui était
destiné a Jean Chrétien, que «chaque partenaire principal
serait garant du tiers des colts du contrat; le gouvernement
du Canada sera garant de 100 000 $, [et] le Conseil pour
l'unité canadienne et le Parti libéral du Québec couvriraient
le solde. [Et] le contrat serait passé par l'entremise de BCP».

Le Président: Votre question.

Mme Lemieux: Alors, M. le Président, c'est
comme si le gouvernement du Québec, sous le couvert
d'une campagne sur l'alcool au volant, faisait préparer
du matériel électoral pour sa propre campagne.

M. le Président, est-ce que le premier ministre a
été informé de cette manoeuvre?

Documents déposés

Le Président: Est-ce qu'il y a consentement pour
les documents? Consentement. Les documents sont déposés.

M. le ministre responsable des Affaires inter-
gouvernementales canadiennes.

M. Benoit Pelletier

M. Pelletier: Oui. Alors, M. le Président,
comme vous le savez, il y a une enquéte présentement qui
a cours et qui est commandée par le Directeur général
des €lections. Cette enquéte donc est tenue par le juge
Grenier. Eventuellement, il rendra son rapport. Alors,
j'encourage l'opposition officielle & communiquer toute
information pertinente au D.G.E. et en méme temps en
profiter pour communiquer au D.G.E. les informations en
ce qui concerne les dépenses du Conseil sur la souveraineté.

Le Président: En question complémentaire,
Mme la leader de l'opposition officielle.

Mme Lemieux: M. le Président, ce qu'il est question
ici, c'est de détournement de fonds. Alors, M. le Président...

Des voix: ...

Le Président: A l'ordre, s'il vous plait! S'il vous
plait! M. le leader du gouvernement.

M. Dupuis: M. le Président, tout le monde sait
qu'il y a actuellement une enquéte importante qui se
tient sur ce sujet-la. La leader de l'opposition doit étre
extrémement prudente dans ses questions.

Le Président: Alors, Mme la leader de 'opposition,
vous &tes en question complémentaire. Si vous voulez
poser votre question.

Mme Diane Lemieux

Mme Lemieux: Est-ce que j'ai besoin de rappeler
au premier ministre qu'en 1995 le directeur général du
Parti libéral du Québec était M. Stéphane Bertrand et
que M. Bertrand est maintenant directeur de cabinet du
premier ministre?

Alors, je repose ma question: Est-ce que le premier
ministre a ét¢ mis au fait de cette manoeuvre et de ce
détournement de fonds en 1995?

Le Président: M. le leader du gouvernement et
vice-premier ministre.

M. Jacques P. Dupuis

M. Dupuis: M. le Président, c'est triste que la
leader de l'opposition termine cette session comme le Parti
québécois 1'a commencée en cette Chambre, par une
campagne de salissage a la suite de faits non prouvés, non
fondés. 1l y a une enquéte qui se tient actuellement, qui
vérifie toutes ces questions-la.

Mais allez-vous, vous autres, procéder devant la
commission pour dire ce que vous avez dépensé avant le
référendum de 1995? Allez-vous le dire?

Le Président: En question complémentaire,
Mme la leader de l'opposition officielle.

Financement d'activités de la coalition
du Non au référendum de 1995

Mme Diane Lemieux

Mme Lemieux: M. le Président, ce qui est
dommage et dommageable, c'est que le premier ministre
du Québec ait délibérément choisi de déclencher des
élections générales au Québec avant que toute la lumiére
soit faite...

Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait! Alors, vous étes...
Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait!

Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait! Alors, Mme la
leader, vous étes en question principale.
® (10 heures) ®

Mme Lemieux: Alors, le premier ministre a
choisi délibérément de tenir des élections générales avant
que le rapport du juge Grenier soit connu. Nous déposons,
ce matin, des documents nouveaux qui amenent des
informations extrémement importantes, des informations
a l'effet qu'un détournement de fonds aurait eu lieu, qu'une
facture aurait été partagée par le gouvernement fédéral,
le Conseil de l'unité canadienne et le Parti libéral du Québec.

Je repose ma question au premier ministre:
Le directeur du Parti libéral du Québec, en 1995, était
Stéphane Bertrand. M. Bertrand est maintenant son
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directeur de cabinet. Je veux savoir s'il a été informé
de cette manoeuvre.

Le Président: M. le leader du gouvernement et
vice-premier ministre.

M. Jacques P. Dupuis

M. Dupuis: M. le Président, s'il devait y avoir
des élections, ce ne serait pas une surprise pour le chef
de 'opposition qui dit, depuis je ne sais pas combien de
temps, qu'il attend des élections, hein? Ca sent les élections
pour André Boisclair, a pleines pages.

Mais, dans le programme du Parti québécois, M. le
Président, en parlant de dépense de fonds publics, je
pense que c'est important que la population sache qu'au
lendemain de son élection le gouvernement du Parti
québécois se limitera a poser uniquement les gestes
absolument indispensables pour donner suite a son enga-
gement de réaliser la souveraineté et qu'il engagera, M. le
Président, des fonds publics pour la réalisation de ses
objectifs. Ca, c'est important que la population sache ¢a,
M. le Président.

Des voix: ...

Le Président: A l'ordre, s'il vous plait! En question
complémentaire, Mme la leader de I'opposition officielle.

Mme Diane Lemieux

Mme Lemieux: M. le Président, je voudrais
déposer une facture qui est a l'attention de Stéphane
Bertrand qui est alors directeur général du Parti libéral
du Québec, qui a été produite par la firme Harvey-Gagnon
pour le tournage d'un vox pop, tel que prévu a cette
entente dans les documents secrets que j'ai déposés il y a
quelques minutes.

Est-ce que je dois comprendre, M. le Président,
au silence du premier ministre, alors que se déroule une
enquéte sur les opérations illégales du comité du Non
pendant la campagne référendaire, alors que le directeur
général du Parti libéral du Québec était Stéphane Bertrand
et qu'il est maintenant son directeur de cabinet, que
M. Bertrand n'a pas pris soin d'informer le premier
ministre de cette manoeuvre?

Document déposé

Le Président: Est-ce qu'il y a consentement
pour le dépdt du document? Consentement. Ce document
est déposé. M. le leader du gouvernement et vice-premier
ministre.

M. Jacques P. Dupuis

M. Dupuis: Je pense que la leader de 1'opposition,
M. le Président, qui se léve, aujourd'hui, sur ces questions-
1a, a la mémoire bien, bien courte, a la mémoire trés courte
relativement aux votes qui avaient été annulés suite au
référendum de 1995, hein, des votes qui ont été annulés
dans le comté de Chomedey entre autres, d'une part.

D'autre part, la derniere fois qu'il y a eu une
enquéte... La, 1a, on ne sera pas dans les suppositions,

on ne sera pas dans les campagnes de salissage de
réputation. La derniére fois qu'un juge s'est penché, s'est
penché sur les contributions illégales a un parti politique,
il en a conclu que le Parti québécois avait regu des con-
tributions illégales. Le rapport du juge Moisan, ¢a vous
dit quelque chose? Mme Boivin, ¢a vous dit quelque
chose, hein? Renaud, ¢a vous dit quelque chose?

Le Président: Derniere question complémentaire,
Mme la leader de l'opposition officielle.

Mme Diane Lemieux

Mme Lemieux: M. le Président, devant ces
éléments nouveaux, est-ce que le premier ministre peut
prendre l'engagement solennel qu'en sortant de ce salon
bleu il lira les documents en cause et qu'il demandera
des comptes a son directeur de cabinet sur le role qu'il a
joué dans cette manoeuvre en 1995, impliquant ainsi le
Parti libéral du Québec?

Le Président: M. le leader du gouvernement et
vice-premier ministre.

M. Jacques P. Dupuis

M. Dupuis: M. le Président, l'instance la plus
objective qui soit pour toutes ces questions-la, c'est bien
sir l'instance du Directeur général des élections, qui a
confi¢ un mandat a un juge de regarder toutes ces
questions-la. Le juge Grenier va regarder toutes ces
questions-1a de fagon objective, de fagon impartiale, il
rendra un rapport, puis on verra a ce moment-la.

En attendant, en attendant, M. le Président, ce
que la leader de l'opposition mentionne ne sont que des
suppositions, une campagne de salissage de réputation,
et je répete que les seules réputations qui ont été entachées
dans cette Chambre, c'est la réputation du Parti québécois
dans la derniere enquéte relativement aux contributions
illégales.

Le Président: En question principale, Mme la
leader de l'opposition officielle.

Enquéte du Directeur général des
élections sur Option Canada

Mme Diane Lemieux

Mme Lemieux: Alors, parlons-en, de cette enquéte
du juge Grenier, M. le Président, sur les opérations
illégales d'Option Canada. Cette enquéte concerne plusieurs
membres du personnel politique de l'actuel gouvernement.
Ainsi, il y a trois personnes a l'emploi du cabinet du
premier ministre, deux au cabinet du ministre des Finances,
un au bureau du whip, un autre au cabinet du ministre
des Affaires municipales, un auprés du ministre de la
Santé — il y a méme un candidat libéral, M. le Président —
qui sont interpellés par cette enquéte du juge Grenier,
11 personnes, et je ne compte pas le délégué du Québec
a Toronto ni Alfred Pilon, un haut fonctionnaire qui est
toujours en poste. Ces personnes ont été rémunérées par
Option Canada et elles sont actuellement sous enquéte.
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Le premier ministre a choisi donc de tenir ses élections
générales avant la publication du rapport du juge Grenier,
en l'absence de ce rapport, M. le Président.

Est-ce que le premier ministre peut nous affirmer,
de son siége, que les personnes mentionnées n'ont pas
enfreint les lois électorales du Québec?

Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait! M. le leader du
gouvernement et vice-premier ministre.

M. Jacques P. Dupuis

M. Dupuis: Je ne sais pas quel commentateur
disait, M. le Président, que cette campagne électorale
allait étre dure et sale, mais ce commentateur qui disait
¢a pensait slirement, entre autres, a la leader de l'opposition
officielle, et elle le prouve...

Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait! S'il vous plait! S'il
vous plait!

Des voix: ...

Le Président: A l'ordre, s'il vous plait! S'il vous
plait! S'il vous plait, M. le leader du gouvernement, je
vous demanderais de retirer les derniers propos que
vous avez utilisés vis-a-vis... Trés bien. M. le leader du
gouvernement.

M. Dupuis: Page 21 du rapport de la com-
mission d'enquéte du juge Moisan, versé le 12 juin
2006, Conclusions générales sur les faits, je lis verbatim:
«Par l'entremise de dons ou d'achat de billets par ses
employés, Groupaction a versé des contributions au Parti
québécois, a hauteur de 96 400 $. Le parti connaissait
cette situation et il fermait les yeux.» C'est ¢a, les faits.
Ca, c'est prouvé, c'est avéré, il n'y a aucun doute la-dessus.

Le Président: En question complémentaire,
Mme la leader de l'opposition officielle.

Mme Diane Lemieux

Mme Lemieux: M. le Président, je demande au
premier ministre... Il y a 11 personnes dans ses cabinets
— et je ne compte pas des gens qui occupent des hautes
fonctions dans la fonction publique québécoise — qui
sont sous enquéte, qui ont été¢ rémunérées par Option
Canada. Je demande simplement au premier ministre,
dans le cadre de cette prochaine campagne électorale,
s'il peut nous donner la garantie que ces personnes — a
défaut d'avoir le rapport du juge Grenier — n'ont pas
enfreint les lois électorales du Québec.

Est-ce qu'il a pris des mesures pour garantir aux
Québécois que ces personnes n'ont pas enfreint la Loi
électorale du Québec?

Le Président: M. le leader du gouvernement et
vice-premier ministre.

M. Jacques P. Dupuis

M. Dupuis: Ce que la leader de I'opposition est
en train de faire, M. le Président, c'est le pire affront a
nos principes de justice naturelle, fondamentale de notre
systéme de justice. M. le Président, elle affirme des choses,
en cette Chambre, qui ne sont que des suppositions, qui
ne sont pas prouvées, qui ne sont pas avérées, et elle cherche
strictement a salir des réputations. Ce serait tellement
facile, M. le Président, ce serait tellement facile de répondre
a la leader de 'opposition officielle: Pourquoi est-ce que
c'est elle qui fait ce travail-la ce matin? Pourquoi c'est
elle qui fait ce travail-la et pas la personne qui est a sa
gauche?

Des voix: ...
Le Président: S'il vous plait! S'il vous plait!
Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait! S'il vous plait! En
question complémentaire, Mme la leader de I'opposition
officielle.

Respect de la Loi électorale par des
membres du personnel politique

Mme Diane Lemieux

Mme Lemieux: M. le Président, ce qui serait telle-
ment facile pour le premier ministre, c'est de dire aux
Québécois: Je suis conscient qu'il y a 11 personnes dans
mes cabinets qui sont interpellées par cette enquéte, y
compris, également, deux hauts fonctionnaires, et je suis
conscient que je dois donner des garanties, a défaut
d'avoir a notre disposition un rapport clair, net et précis,
de donner des garanties que ces personnes n'ont pas
enfreint la Loi électorale.

M. le Président, je comprends, au silence du premier
ministre, qu'il est incapable de nous donner ces garanties.
Considérant, M. le Président, qu'il ne peut donner ces
garanties, qu'il s'agit... Ce qui est en cause, c'est des
manquements a nos lois électorales, c'est aussi une
affaire de détournement de fonds dont aurait été au coeur
son directeur de cabinet.

Est-ce que le premier ministre convient que la
seule solution qu'il nous reste a ce moment-ci, c'est
d'indiquer aux Québécois que, ni de prés ni de loin, ces
personnes ne seront impliquées dans la prochaine campagne
électorale?

Le Président: Alors, c'était une question prin-
cipale. M. le leader du gouvernement et vice-premier
ministre.

M. Jacques P. Dupuis

M. Dupuis: M. le Président, M. le Président, je
suis totalement, complétement dérouté, scandalisé par la
question de la leader de I'opposition officielle qui a le
front, M. le Président, de se lever aujourd'hui, en cette
Chambre, de poser des questions qui ne sont que des
suppositions, des questions qui ne sont faites que pour
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salir des réputations, des questions qui sont faites au
sujet de gens qui ont le droit, comme tous les citoyens du
Québec... tous les citoyens du Québec ont le droit a la
présomption d'innocence.

I1'y a actuellement une enquéte qui se tient devant
un juge réputé, devant un juge impartial, devant un juge,
M. le Président, qui tient une enquéte tout a fait objective.
Et, si la leader de l'opposition officielle était le moindre-
ment... avait le moindrement d'honnéteté intellectuelle,
elle regarderait, elle regarderait...
® (10h10)e®

Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait! S'il vous plait! S'il
vous plait! M. le leader...

Des voix: ...

Le Président: A l'ordre! A l'ordre! Je vous
demande de...

Des voix: ...

Le Président: S'il vous plait! Je vous demanderais
de retirer vos derniers propos. Trés bien. Et en conclusion.

M. Dupuis: Si la leader de I'opposition
officielle, si la leader de I'opposition officielle voulait
regarder a sa droite et a sa gauche, et a sa droite et a sa
gauche, elle verrait des gens qui ont enfreint la Loi
électorale et des gens qui ont enfreint le Code criminel.
Clest ¢a qu'elle verrait.

Le Président: Alors, ceci met fin a la période
de questions et réponses orales.

Comme il n'y a pas de votes reportés, nous
allons passer a la rubrique des motions sans préavis. M. le
leader du gouvernement.

Motions sans préavis
Définir le cadre de la séance extraordinaire

M. Dupuis: Oui, M. le Président. Permettez-
moi de présenter la motion suivante qui a pour objectif
évidemment de fixer le cadre temporel de cette séance
extraordinaire. Donc, M. le Président:

«Que, dés l'adoption de la présente motion, se
tienne le débat restreint sur les motifs de la convocation;

«Qu'au terme du débat restreint, 1'Assemblée
mette immédiatement fin aux affaires courantes pour
procéder aux affaires du jour;

«Qu'au tout début des affaires du jour, sous
réserve du paragraphe suivant, il soit permis a certains
députés de s'adresser a I'Assemblée pour une durée maximale
de cinq minutes chacun;

«Qu'a 16 heures, il soit permis au ministre des
Finances de prononcer le discours du budget;

«Qu'immédiatement apres, le critique financier
de l'opposition officielle puisse faire [ses] commentaires
pour une durée maximale de 20 minutes;

«Qu'ensuite, un député indépendant puisse
faire des commentaires pour une durée maximale de
10 minutes;

«Qu'au terme de ces commentaires, les séances
extraordinaires prennent fin;

«Qu'a tout moment des séances extraordinaires,
le président puisse suspendre les travaux a la demande
d'un ministre ou d'un leader adjoint du gouvernement;

«Que I'Assemblée puisse poursuivre ses travaux
nonobstant les heures prévues pour les suspensions et
l'ajournement;

«Que I'Assemblée puisse siéger tous les jours a
compter de 9 heures jusqu'a ce qu'elle décide d'ajourner
ses travaux et qu'elle débute ses séances pour la période des
affaires courantes;

«Que les dispositions du reglement inconciliables
avec la présente motion ne puissent s'appliquer;

«[Et] je propose donc que cette motion devienne
un ordre de I'Assemblée.»

Mise aux voix

Le Président: Cette motion, est-elle adoptée?
Cette motion, est-elle adoptée? Adopté.

Débat restreint sur le motif de la
convocation en séance extraordinaire

Conformément a l'article 27 de notre réglement,
nous allons entamer le débat restreint sur le motif de la
convocation en séances extraordinaires. Et le partage du
temps sera le suivant: 10 minutes sont allouées aux
députés indépendants; les deux groupes parlementaires
se partageront également le reste de la période consacrée
a ce débat. Dans ce cadre, le temps non utilisé par l'un des
groupes pourra étre utilisé par l'autre groupe, tandis que
le temps non utilisé par les députés indépendants sera
redistribué également entre les deux groupes parlementaires,
étant entendu que cette répartition ne pourra étre effectuée
avant que le temps dévolu aux deux groupes parle-
mentaires ne soit entierement écoulé. Et les interventions
ne seront soumises a aucune limite de temps.

Je suis prét a reconnaitre un premier intervenant.
Alors, M. le député de Hull.

M. Roch Cholette

M. Cholette: Merci, M. le Président. C'est un
moment important, aujourd'hui, a cette assemblée ou le
premier ministre nous a convoqués pour une séance extra-
ordinaire de notre Assemblée. Comme vous le savez, les
regles parlementaires font en sorte que c'est la prérogative
du premier ministre qui fait en sorte que nous nous
retrouvons, aujourd'hui, entre autres, pour cette période
de questions, mais aussi pour le discours du budget qui
aura lieu plus tard, aujourd'hui, un budget qui va marquer,
comme tous les budgets marquent, l'histoire de notre
gouvernement, I'histoire du Québec, quand on pense,
par exemple, aux avancées importantes, réalisées par le
ministre actuel des Finances, concernant la création du
Fonds des générations. Soit dit en passant, Fonds des
générations qui est accueilli trés largement de fagon
positive par l'ensemble des chroniqueurs du monde
financier, malheureusement pas accueilli de la méme
fagon par le chef de I'Action démocratique du Québec,
par le chef du Parti québécois, qui... Pour eux, la dette:
pas tout a fait importante au Québec. D'ailleurs, on voit,
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avec les programmes politiques présentés par ces formations
politiques, que l'endettement du Québec n'est vraiment
pas une préoccupation des premiers instants.

Mais, vous savez, M. le Président, j'aurai la
chance, ce matin, de faire le tour de quelques éléments
qui font en sorte que le budget d'aujourd'hui va marquer
en fait la fin de la boucle d'un bilan de gouvernement
extrémement impressionnant au bénéfice des citoyens
du Québec, un bilan d'ailleurs qu'on va utiliser, qu'on va
pouvoir débattre dans les 33 prochains jours, bilan qui
mérite, mérite d'étre connu parce qu'il sera le gage donc
de la réussite et de la réalisation des engagements a venir
par notre formation politique.

Alors, M. le Président, je partagerai ce matin,
avec d'autres collégues du parti ministériel, le temps qui
nous est imparti pour commenter justement cette convo-
cation spéciale de I'Assemblée nationale quelques semaines
précédemment la date prévue pour notre retour.

Evidemment, plusieurs mots viennent a I'esprit
lorsqu'on parle du bilan du gouvernement du Parti libéral
et du premier ministre actuel. Plusieurs mots caractérisent
les réalisations et le genre de gestion que nous avons
réussie au cours des quatre dernieres années: le mot
«couragey, le mot «rigueur» et le mot «responsabilité».

Courage parce que c'est un gouvernement qui
n'a pas eu peur de prendre des décisions difficiles. Pensons
aux nombreuses décisions qui ont dii étre prises, notamment
en matiére de santé, en matiére de finances publiques,
en mati¢re de relations de travail, en maticre de gestion
de I'Etat. Ce sont toutes des décisions qui ont nécessité
un large élan de courage de la part d'une administration.
D'ailleurs, fait qui est trés a noter — et je suis content de
voir que le chef de l'opposition officielle est toujours
parmi nous — c'est que I'ensemble de ces décisions qui
ont suscité beaucoup de commentaires mais qui ont néces-
sité beaucoup de courage, d'un c6té de la bouche, ont été
décriées par le chef de l'opposition officielle, et, de 'autre
coté de la bouche, il ne veut revenir sur aucune de ces
décisions. Parlez-en a Marc Laviolette.

Le chef de I'opposition officielle va décrire, dans
les 33 prochains jours, un bilan du gouvernement qu'il
va qualifier de peu reluisant, alors que, de l'autre coté de
la bouche, il va refuser de revenir sur un seul accomplis-
sement de ce gouvernement, que ce soit la modification
de l'article 45 du Code du travail, que ce soient la création
des conférences régionales des €lus, la création du Fonds
des générations, la diminution du nombre d'accréditions
syndicales dans le milieu hospitalier, que ce soient la
création de I'Agence des partenariats public-privé, la
diminution de la taille de I'Etat, la réorganisation de nos
conseils d'administration sur les organismes gouverne-
mentaux, sur les différents conseils d'administration des
organismes gouvernementaux.

Pas une fois, vous n'allez entendre le chef de 1'op-
position officielle dire: Je suis tellement contre, c'était
tellement mauvais que je vais revenir en arriere. Non, il
va vouloir continuer, faisant fi... et versant des larmes
de crocodile pour dire: Ah, c'était épouvantable, prendre
ces décisions-la! Mais, d'un autre coté, il va vivre avec.
D'un autre coté, il va dire en campagne: Non, non, non,
je ne suis pas pour revenir en arriére. Non. J'ai déchiré
ma chemise lorsqu'on a modifié l'article 45 du Code du
travail, mais jamais je ne reviendrai en arriere. C'est ce
qu'il va nous dire. Et ¢a, ¢a prouve une seule chose: c'est

un manque de courage, c'est un manque de conviction.
En Outaouais, on dirait: Les bottines ne suivent pas les
babines. Malheureusement, le chef de l'opposition va faire
campagne en disant quelque chose de la main gauche et
son inverse de la main droite. Et ¢a, ¢a va caractériser la
campagne du chef de l'opposition officielle. En fait, c'est
une caractéristique que I'Action démocratique partage: la
notion de girouette. Un matin, c'est blanc, le lendemain
matin, bien c'est noir.
® (10h20)e

Lorsqu'on parle de responsabilité, on parle aussi
d'un gouvernement qui a su prendre les décisions qui
ont été difficiles mais nécessaires, pas pour la cause
souverainiste, mais pour le bien de la population du
Québec. Prenons des exemples concrets. Le Parti québécois,
lorsqu'il a été 1a, a ruiné — et je pése mes mots — a mis
a terre un systeme de santé en mettant a la retraite ces
hommes et ces femmes qui offrent des soins. Parce que
c'est bien beau, dire: On va mettre de l'argent dans le
systéme de santé. C'est bien beau, dire: On va batir des
hopitaux, on va rééquiper nos hdpitaux, on va changer la
fagon de fonctionner a l'urgence. C'est bien facile de
dire ¢a, mais, au bout de la ligne, ¢a prend des hommes et
des femmes pour soigner les patients du Québec. Ce sont
des hommes et des femmes qui font le sacrifice d'une vie,
presque, pour aller soigner au chevet donc de ces malades.

Qu'est-ce que le Parti québécois a fait en matiere
de santé? Quel est I'item le plus important que I'on se
souvient, en neuf ans de pouvoir du Parti québécois, en
matiere de santé? Il a mis a la porte 4 000 infirmieres
— 4000 infirmiéres — et il a mis a la porte 1 500 médecins.
Il leur a dit: Nous, on n'a plus besoin de vous au Québec.
Votre contribution, c'est fini, ¢a, merci beaucoup, bonjour.
Les Québécois ne sont pas assez malades pour mériter
1 500 médecins. Dehors! Ca, par régions, c'est 100 mé-
decins. Imaginez ce qu'on pourrait faire en Outaouais
avec 100 médecins de plus. Imaginez le nombre de patients
qui auraient un médecin de famille si ces 100 médecins
de plus étaient toujours en poste. Ca, c'est I'héritage du
Parti québécois. Ca, c'est I'héritage que vous nous avez
laissé apres neuf ans de regne ou l'objectif de la souveraineté
a passé en avant de 'objectif de la santé des citoyens du
Québec.

Et l1a on est en train de réparer les pots cassés
grace au ministre de la Santé, au premier ministre, a
toute I'équipe qui en a fait une priorité. Et je vois le chef
de l'opposition acquiescer a ce que je dis, évidemment.
Je le vois hocher de la téte. Bien, la différence, c'est que,
nous, on en fait une priorité, et, pour le Parti québécois,
il nous a laissé cette priorité, constatant leur échec évidem-
ment, constatant qu'ils n'ont aucune crédibilité. Je peux
m'imaginer, moi, au caucus du Parti québécois, dire:
Oui, bien, la santé, ce serait bien important qu'on essaie
de réparer ¢a dans un programme politique. Puis la il y a
des gens d'expérience comme la députée d'Hochelaga-
Maisonneuve qui a dit: Oui, mais, M. le chef, on n'est
pas trés crédibles en santé. On n'est pas capables de faire
accroire au monde que tout a coup c'est une priorité. On
en a mis 1 500 a la porte, des médecins, puis on a mis
4 000 infirmieres a la porte. On ne peut pas dire que
c'est une priorité au Parti québécois. Il faudrait inventer
quelque chose d'autre.

Ah, je le sais, moi! On va inventer I'éducation
comme priorité. Ah! C'est ¢a. Puis la on va faire accroire
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qu'on croit ¢a, nous autres, au gel des frais de scolarité.
Ah! le Parti québécois s'est dit ¢a en caucus, puis la il y a
de la chicane. Le député de Richelieu a dit: Ca n'a pas
grand bon sens, M. le chef, ¢a n'a pas grand bon sens,
prévoir des gels de frais de scolarité. Ca fait 13 ans que
c'est gelé. Les universités sont en train d'étouffer grace a
¢a. C'est irresponsable de faire ¢a. C'est irresponsable de
promettre ¢a pour gagner quelques votes.

Oui, mais le chef a probablement dit: Oui, bien,
écoute, il faut bien offrir quelque chose. La, les libéraux
vont étre responsables, eux autres. Ils vont dire que 2 $
par semaine, c'est responsable d'augmenter ¢a, puis c'est
une part raisonnable. On va inventer un slogan. On va
dire que les frais de scolarité, bien, dans le fond, il y a
des colts de systéme la-dedans puis ce n'est pas de la
vraie argent puis... Mais, moi, dans mon comté, la, la
vraie argent, c'est I'impot que le monde paie, puis la on
va mettre 1 milliard de plus en éducation par rapport a
18 ou 2§ par semaine pour les étudiants. Ca, ¢a fait
quoi? C'est un ratio de 1 $ pour 10.

Mais, pour revenir a la santé, le Parti québécois
a abdiqué cette responsabilité-la. Pour le Parti québécois,
c'est probablement la derniere page du programme — qu'ils
ne nous ont pas dévoilé encore. Ce sera probablement la
page 150, bien apres la page 1, parce qu'on sait que la
page 1 du Parti québécois, je peux l'annoncer tout de
suite, chers collégues, la page 1, ce serait la souveraineté
du Québec, en tout cas, s'ils sont conséquents, la. Par
magie, la souveraineté du Québec va tout régler. Les
1 500 médecins, la, que vous avez mis a la porte, ils
reviennent le jour de la souveraineté. C'est ¢a? C'est ¢a?
Vous allez inventer 1 500 médecins puis vous allez tout
a coup inventer 4 000 infirmiéres que vous avez mises a
la porte, suite a la souveraineté.

Donc, page 1 du programme, c'est la souveraineté;
page 100, ce sera la santé, ce sera la derniére respon-
sabilité ou priorité du gouvernement... d'un futur gouver-
nement du Parti québécois, j'imagine. Pourquoi? Bien,
parce qu'il faut bien en parler. Mais la vous n'allez pas
revenir sur les décisions courageuses qu'on a prises comme,
par exemple, revoir l'organisation du travail dans les
milieux de santé, diminuer le nombre d'unités d'accrédi-
tation syndicale pour faciliter la gestion, un petit peu
moins de présidents de syndicats puis un petit plus de
travailleurs sur le plancher, entre autres, pour nettoyer
nos hopitaux, pour offrir des soins aux patients, pour
aider les patients, pour avoir plus de services.

On a fait quoi, aussi? Bien, on a investi. Parce
que la il y avait eu de graves carences en termes d'investis-
sement, parce qu'on se rappelle que la seule chose que le
Parti québécois va faire au pouvoir, puis ils l'ont fait
durant neuf ans, ce sont juste les éléments qui sont
essentiels a une cause: la souveraineté. Puis mettre de
l'argent dans les CLSC puis soins a domicile, ¢a ne fait
pas partie de la liste des priorités, ¢a, ce n'est pas important.
Puis, soigner le monde, ce n'est pas important, ce n'est
pas important, ¢a. Bien, nous, on va mettre... on a mis
de l'argent, pas «on va mettre», on a mis de l'argent.

Les marges de manoeuvre que le gouvernement
s'est dégagées, c'est-a-dire que les citoyens du Québec
se sont dégagées, les contributions qu'ils ont mises, bien ¢a,
on a pris ¢a puis on a mis ¢a en grande partie en santé,
parce que, pour nous, c'était la seule ou la premicre
priorité. Donc, deux tiers des marges de manoeuvre, on

a mis ¢a en santé. Ca a permis quoi? On a plus d'étudiants
en facultés de médecine, on a embauché plus de médecins,
plus de médecins étrangers, plus d'équipements, des
nouveaux locaux. On a mis de l'argent, de l'oxygene
dans le réseau de santé. Est-ce que c'est parfait? Bien
non, ce n'est pas parfait puis c'est pour ¢a qu'on a besoin
de quatre autres années, parce que ce n'est pas parfait.

Mais imaginez deux minutes le retour du Parti
québécois. Imaginez ¢a alors que ce n'est méme pas une
priorité. 11 arrive quoi? Imaginez ¢a. Il arrive quoi en santé?
On ne vous a pas entendus encore, de l'autre coté.
Expliquez-nous ¢a. On va faire quoi en santé? Juste
deux minutes. Je regarde I'organisateur en chef, qui a un
beau sourire, j'imagine qu'il n'a pas été dans les conventions,
récemment, de son parti, avec un large sourire comme
ca. Il n'est pas capable de faire passer un seul de ses
candidats, pas un seul de ses candidats. Alors, je vois ¢a.
Ca peut bien rire, de l'autre coté.

En santé, qu'est-ce qu'on a fait aussi? On a fait
passer les délais d'attente en radio-oncologie... Lorsqu'on
a pris le pouvoir, les gens attendaient. Il y avait 400 per-
sonnes qui attendaient plus de quatre semaines pour
avoir des traitements de radio-oncologie. Puis je sais de
quoi je parle, j'ai vécu ¢a de prés, moi, les traitements de
radio-oncologie dans ma famille. C'est I'enfer, attendre
pour des traitements lorsque tu as le cancer. Sérieusement,
la, c'est carrément inacceptable. Non seulement, avant, ils
les mettaient dans un autobus, puis ils s'en allaient a
Plattsburgh pour se faire soigner, non seulement g¢a,
mais il y en avait 400 qui attendaient plus qu'un mois
pour recevoir un premier traitement. Bien, avec notre
gouvernement, il n'y a plus personne qui attend plus de
quatre semaines pour recevoir leurs traitements en radio-
oncologie. Ca, ce n'est pas rien. Ca, 1a, c'est des gestes
concrets pour le bien-étre des citoyens du Québec.

On avait 17 groupes de médecine familiale sous
le Parti québécois, 17; on en a maintenant 121. Ca veut
dire quoi? C'est des beaux termes, ¢a veut dire qu'il y a
plus de gens qui sont pris en charge par un médecin de
famille qui assure le suivi. Il y avait 9 600 personnes au
Québec, sous le PQ, qui avaient un médecin de famille,
il y en a maintenant 955 000, chers collégues. On est
parti de 9 600 a 955 000 et on compte toujours. Ca, c'est
des gestes concrets.

Il 'y a de l'assurance médicaments gratuite pour
300 000 personnes de plus au Québec grace a 'équipe
libérale. Ca, c'est simplement un bref tableau de ce
qu'on a fait en matiere de santé, sans parler du nombre
de personnes, beaucoup plus de personnes, 20 % de plus
d'opérations au niveau du genou, de la hanche, des
cataractes, l'acces garanti, les soins garantis pour ces
opérations-1a grace a un projet de loi qui, encore la...
Vous avez voté contre, vous avez été en désaccord avec
un projet de loi qui garantit l'accés aux soins de santé.
Et ¢a, c'est le bilan, ¢a, c'est le bilan d'un Parti québécois
qui non seulement a délaissé la santé lorsqu'ils étaient
au pouvoir, mais qui I'a délaissée également lorsqu'ils
étaient dans 'opposition.

En matiére de prospérité maintenant. Parce que
la compassion, ¢a a été une marque de commerce de
I'équipe libérale, de toute I'équipe libérale, mais maintenant,
au niveau de la prospérité, bien, le premier ministre I'a
dit tantot, en matiere de gestion des finances publiques,
je pense qu'on a fait les preuves, la cote de... Puis la
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meilleure fagon de voir ¢a, c'est qu'il y a quelqu'un
d'indépendant qui a regardé ¢a, qui a regardé les finances
publiques du gouvernement puis il a dit: Honnétement,
1a, c'est le meilleur portrait des finances publiques depuis
30 ans. Pas trois, 30 ans. La cote de crédit, c'est la
meilleure, depuis René Lévesque, qu'on a au gouvernement
du Québec. Je comprends les gens rire, l'autre coté, soit
parce qu'ils ne le comprennent pas ou parce qu'ils sont
génés. Mais 30 ans, une cote de crédit, il faut le faire. On
a le plus bas taux de chomage depuis 30 ans au Québec.

Les régions vont mieux, il y a moins de monde
qui quitte les régions. Il y a moins de monde qui quitte
les régions, mais on a aussi pris des décisions difficiles
en matiére de régions. Pour préserver la ressource,
notamment au niveau de la forét, bien on a fait ce que le
PQ n'a jamais eu le courage de faire, surtout lorsque le
chef de I'opposition était ministre de I'Environnement...
n'a jamais été capable de convaincre ses collégues au
Conseil des ministres de protéger la ressource. Ca, c'est
le bilan environnemental du Parti québécois lorsqu'on se
souvient que le député de Gouin était ministre de
'Environnement. Un poids faible autour de la table du
Conseil des ministres, il est rendu leur chef.
® (10h30)e

En matiére d'éducation, on a fait plus en un
mandat... En fait, on a fait plus en un mandat que le Parti
québécois a fait en neuf ans de pouvoir, en deux mandats.
On a mis plus d'argent réinvesti en une seule année que
le PQ a fait en neuf ans. Ca donne des proportions. Ce
n'est pas toujours plaisant de parler de chiffres, parce que
c'est compliqué, mais, comme baréme, l1a, comme étalon
de mesure, on a fait plus en un an qu'ils ont fait en neuf ans.
Puis 'ADQ, bien on ne le sait pas parce qu'ils ne nous
ont rien dit encore sur la question de I'éducation.

On a fait quoi aussi pour I'éducation? Non
seulement on a mis de I'argent, mais on a mis de 'argent
pour quoi? Pas pour des structures, pour donner une heure
et demie de plus d'enseignement au primaire. Moi, j'ai un
gars au primaire, je vous dis que ¢a fait une différence.
Une heure et demie de plus au primaire. L'anglais dés la
premiere année.

On s'est occupés notamment des jeunes en dif-
ficulté, alors que, vous, dans la lignée des mises a la
retraite, hein, vous avez décidé quoi? Vous avez mis
4 000 infirmieres... J'espere que vous allez me répondre la-
dessus, l'affaire des 4 000 infirmieres puis 1 500 médecins.
Peut-&tre que vous allez étre capables de me dire que ce
n'est pas vrai, vous allez inventer des chiffres nouveaux.
Mais il y a eu ¢a. Ca, c'est des gens qui ont été¢ mis a la
retraite. Vous avez mis 1 500 spécialistes des écoles a la
retraite également, hein? On a mis ¢a dehors. Des
spécialistes qui s'occupent des enfants en difficulté, ce
n'était pas important. Ils ne votent pas, eux autres. J'imagine
que ¢a n'aidait pas la cause souverainiste. Alors, dehors,
dans la foulée du déficit zéro, un autre 1 500 personnes,
qui aidaient les plus vulnérables d'ailleurs. Le député de
Vachon dit oui a ¢a. J'imagine qu'il dit oui, il était dans
le réseau, il voyait ¢a. Alors, 1 500 personnes a l'extérieur
qui aidaient les plus démunis.

Et, nous, ce qu'on a fait, on a renversé la vapeur.
Non seulement on a réembauché ou on est en train de
réembaucher ces 1 500 personnes la, mais on I'a augmenté
de 300, on est rendus a 1 800. Alors, évidemment, en
maticre d'éducation, ce sont tous des constats qui font en

sorte que notre bilan est plus que positif, sans compter ce
qu'on a investi en région. Je pourrais vous parler de
'Outaouais. J'aurai la chance de le faire a un autre moment
donné. Mais évidemment I'éducation a été la deuxiéme
grande priorité de ce gouvernement, et les argents, les
efforts qu'on a consentis témoignent de cette réalité.

Il est clair également qu'en matiere d'environne-
ment le Parti québécois va avoir pas mal de géne a parler
de ca avec crédibilité, alors que les efforts environ-
nementaux ont été a peu preés nuls sous le député de
Gouin comme ministre de I'Environnement. Ca a été la
consternation dans le domaine de l'agriculture. Chez
nous, le plan vert a été largement accueilli. Pensez aux
tiers qui corroborent ce genre de plan, le plan vert, le gouver-
nement fédéral qui vient d'accepter de contribuer d'ailleurs,
une avancée importante également au niveau du transport
en commun. Alors, ce sont tous des éléments qui vont dans
le sens de s'occuper de notre planéte et de notre province.

Evidemment, les intéréts du Québec, c'est sous
I'équipe libérale, le premier ministre actuel que le Québec
a été reconnu comme une nation. Ca a pris presque trois jours
pour voir le chef de 'opposition officielle se réjouir de
cette reconnaissance comme nation. Un peu coincé dans
son habit souverainiste, comment peut-il réagir? Dois-je
me réjouir que le gouvernement fédéral reconnait le
Québec comme une nation? Dois-je me réjouir, lorsque
je suis dans les souliers du chef de I'opposition, ou est-ce
que, par idéologie, je dois dire: Non, ¢a n'a pas de bon
sens, ¢a vient m'enlever des munitions lors du référendum?

Alors, coincé, en trois jours, dansant d'une
jambe a l'autre, un peu comme dans d'autres dossiers,
alors, finalement, il se joint & I'Assemblée pour avoir une
motion unanime pour reconnaitre justement un geste
historique pour le Québec, la reconnaissance de la nation,
soit dit en passant, ou les citoyens du Québec y gagnent,
y gagnent pourquoi? Parce que cette reconnaissance-la
n'est pas seulement que symbolique, mais fait le prélude
a de nombreuses ententes qui ont été conclues entre 1'équipe
libérale et le gouvernement fédéral, pour plus de
14 milliards de dollars. Ca, c'est bien des mots, c'est
bien de I'argent, c'est bien des chiffres, mais 14 milliards
de dollars... 1 milliard, c'est 1 000 millions. 1 000 millions.
Et c'est des ententes historiques pour plus de 14 milliards
de dollars sous le régne de I'équipe libérale. Alors, 14 fois
1 000 millions. Et ¢a, évidemment, c'est au bénéfice des
citoyens du Québec, c'est au bénéfice des citoyens, qui
en bénéficient.

Puis je pense, moi, quand je fais le tour du Québec,
je pense qu'ultimement c'est ¢a qu'on souhaite, avoir de
I'harmonie, cesser les chicanes. Parce que ¢a, c'est un
autre théme qui revient, au niveau du Parti québécois, le
mot «chicane». Ca, par exemple, vous étes bons la-
dedans. Ah, ¢a, 1a, La chicane au Québec, ¢a devrait
étre le titre de votre document de réflexion parce que,
¢a, vous Etes bons la-dedans, au niveau de la chicane a
l'intérieur de votre parti, au niveau de la chicane dans
vos instances, au niveau de la chicane avec les alliés
fédéralistes. Au niveau de la chicane, ¢a, on vous laisse
¢a, vous &tes top. Mais je pense que les Québécois en
ont soupé de ces chicanes. D'ailleurs, lorsque tu es en
chicane, c'est dur de faire des ententes. Lorsque tu es en
harmonie... bien, on en a signé pour 14 milliards.

Alors, M. le Président, je terminerai cette
présentation évidemment en souhaitant que les Québécois
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puissent comparer. Ils auront a comparer le bilan que je
viens de dresser trés sommairement, parce qu'il est tellement
important comme bilan, c'est difficile de faire le tour de
tout cela. Mais ce que j'invite les citoyens a faire, c'est
évidemment de comparer. Comparer I'équipe, comparer
I'équipe de candidats et de candidates vraiment enracinés
dans les comtés du Québec. A comparer le programme.
Encore faut-il voir le programme de nos adversaires. Nous,
on I'a mis sur la table. Nous, on 1'a mis sur la table, bien
évidemment. Puis on a fait des gestes courageux, la-
dedans. Les frais de scolarité, on a eu des discussions,
c'est bien évidemment qu'on a fait ¢a, puis on est arrivés
a un consensus en disant que c'est un geste courageux,
responsable de dire que 2 $ par semaine c'est un geste
modéré, raisonnable qui va permettre un peu plus
d'oxygene dans le systéme. Au profit de qui, en passant?
Au profit des étudiants eux-mémes.

Alors, comparons donc I'équipe, comparons donc
les programmes, ou c'est clair, c'est trés clair, pour le
Parti québécois, le programme est sous-jacent a une
seule chose, la souveraineté. Et seuls les gestes qui vont
mener & la souveraineté vont étre dans le programme. Donc,
j'imagine que la santé ne sera pas la. Et finalement on va
comparer les gens qui menent ces formations politiques,
le leadership de ces gens, le courage de ces gens et le
jugement de ces gens, de ces trois chefs. J'imagine que
c'est un mot qui ne reviendra pas souvent dans le
vocabulaire de nos amis d'en face, le «jugement» des
chefs, parce qu'a date ce n'est pas I'apanage du Parti
québécois, le jugement. A la fin de la journée, les
Québécois auront a choisir quel homme, quelle femme
veulent-ils pour mener encore le Québec pour quatre ans
et ultimement qui s'est mieux placé pour montrer un
jugement nécessaire a mener les destinées du Québec.
Ultimement, c'est la question qu'il faut poser. Moi, je connais
déja la réponse. Merci beaucoup.

Le Vice-Président (M. Cusano): Je vous
remercie, M. le député de Hull. Je reconnais maintenant
M. le chef de I'opposition officielle.

M. André Boisclair

M. Boisclair: Merci, M. le Président. Dans
quelques heures, M. le Président, le gouvernement déposera
un budget. Dans quelques heures, il déclenchera des
élections. Le premier ministre et les gens de I'équipe du
Parti libéral du Québec nous ont indiqué qu'ils souhaitaient
faire la campagne sur le théme de la continuité. Je pense
qu'a ce moment-ci une question est sur toutes les lévres
des Québécois, sur toutes les lévres des Québécoises: Si
le gouvernement de M. le premier ministre veut faire dans
la continuité, que vaut la parole du premier ministre,
chef du Parti libéral du Québec?

Les Québécois connaissent ce que signifie la
valeur de la parole du premier ministre quand ils pensent
a toutes les promesses qui ont été rompues par le Parti
libéral du Québec. Cette baisse d'impdt de 5 milliards de
dollars jamais venue. Non seulement cette promesse n'a
pas été respectée, mais en plus le gouvernement a ajouté
pour plus de 2 milliards en droits et tarifs de toutes
sortes, faisant en sorte d'alourdir le fardeau fiscal de bien
des familles et en particulier des familles de la classe
moyenne.

Les Québécois se souviennent d'avoir entendu
un premier ministre, chef du Parti libéral du Québec,
avoir promis de geler les frais de services de garde a 5 $.
Pourtant, peu de temps apres son élection, celui-ci rompait
son engagement, cassait sa parole et les augmentait a 7 $.

Les Québécois se souviennent d'un premier
ministre qui s'était engagé a régler la question du mont
Orford dans le respect des populations locales: une lettre
signée de sa main. Qui sont aujourd'hui les gens, M. le
Président, qui appuient la vente du mont Orford?

Ou est la parole du premier ministre qui en catimini
a tenté de faire financer des écoles a statut particulier, a
confession religieuse particuliere? Il a di étre rappelé a
l'ordre trés rapidement par son caucus et par la population
pour faire marche arriére.

Qu'avait dit le premier ministre du Québec au
sujet des coupures de 103 millions dans le régime des
préts et bourses pendant la campagne électorale? Pas un
seul mot, M. le Président, si ce n'était qu'a I'époque pour
avoir des propos généreux sur l'avenir de ce régime de
préts et bourses.
® (10h40) e

Ou était le premier ministre, en campagne élec-
torale, celui qui a augmenté les tarifs d'électricité de plus
de 13 %, plus de 1 milliard d'argent puisé¢ dans la poche
des contribuables québécois? Nous sommes bien loin,
M. le Président, de la baisse d'impdt de 5 milliards de
dollars promise par le chef du Parti libéral du Québec.

Je pense que les Québécois comprennent que
I'équipe libérale n'a pas la crédibilité pour, aujourd'hui,
prendre de nouveaux engagements aupres de la population,
qu'apres avoir constamment, dossier apres dossier, rompu
la parole qu'ils avaient pourtant donnée aux Québécois,
il est temps que ce gouvernement retourne sur les banquettes
de 'opposition et aille réfléchir sur ce que signifient les
engagements et la valeur des engagements que nous
contractons en campagne électorale. Je pense que la
parole manquée, je pense que les demi-vérités, je pense
que les fausses réponses seront sanctionnées a l'occasion
de la prochaine campagne électorale. Et ce sera parti-
culiérement tentant pour les Québécois de le faire dans
le secteur qui était prioritaire pour le Parti libéral du Québec,
le secteur de la santé, ou le gouvernement, malgré toutes
ses belles paroles, a rompu jour apres jour les engagements
qu'il avait contractés aupres de la population.

Tous se souviennent, en 2003, d'avoir entendu le
chef du Parti libéral du Québec dire de fagon claire, franche,
a la télévision, qu'au lendemain d'une élection du Parti
libéral du Québec la situation dans les urgences serait
réglée. Il avait dit que le mot «attente» serait banni du
vocabulaire des Québécois et des Québécoises. 11 avait
promis de régler la situation de l'attente et de régler la
situation dans les urgences. Quel est le résultat aujourd'hui,
aprés quatre ans de gouvernement libéral? Le systéme
de santé, M. le Président, est dans un pire état aujourd'hui
qu'il ne I'était en 2003. Et j'appuie cette affirmation sur
des chiffres qui nous viennent du ministére de la Santé,
M. le Président. Ce n'est pas sorti, 1a, d'un chapeau de
magicien. Le systtme de santé est dans un pire état
aujourd'hui qu'il ne I'était en 2003. Et je vous donne des
exemples.

30 000 personnes sont, au Québec, en attente
d'une chirurgie hors délai médicalement acceptable. Et
ce nombre, M. le Président, serait encore plus élevé si le
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gouvernement n'avait pas fait passer de trois a six mois
la fagon de comptabiliser les listes d'attente. Ils ont trafiqué
la méthodologie. Et, malgré ce changement, aujourd'hui,
aujourd'hui...

Des voix: ...
M. Boisclair: M. le Président...

Le Vice-Président (M. Cusano): A l'ordre, s'il
vous plait! A l'ordre! Je demanderais de faire attention
au langage qui est employé, de ne pas...

Des voix: ...

Le Vice-Président (M. Cusano): Un instant!
Alors, vous pouvez poursuivre, M. le chef de l'opposition.

M. Boisclair: Tous les Québécois savent que les
chiffres d'attente, aujourd'hui, ne disent pas toute la
vérité. Parce que, si la méthodologie qui était celle appliquée
dans le passé avait été appliquée, si on n'avait pas fait
passer de trois mois a six mois ce qui est acceptable, jamais
on n'aurait les chiffres qu'on a 1a, ils seraient encore
pires que ceux que je vous présente, M. le Président.
Puis ¢a, les Québécois le savent, puis ¢a va leur donner
une raison de plus de sanctionner le gouvernement libéral.

La situation des urgences, M. le Président. Elles
continuent de déborder. Les taux d'occupation des urgences
varient entre 140 % et 150 %. Et puis, pour cacher cette
réalité, M. le Président, quelle a ét¢ I'invention du gouver-
nement libéral? Des unités de débordement. Et ces
unités de débordement, elles aussi, ne disent pas toute la
vérité sur la réalité des urgences parce que dans les faits
les durées de séjour de plus de 48 heures a l'urgence seraient
beaucoup plus élevées si ce n'était de cette stratégie
pour tenter de se donner bonne image qu'a choisie le
ministre de la Santé, bien plus soucieux de son image et
de sa réputation que de servir les intéréts des Québécois
et des Québécoises, M. le Président. On I'a vu dans le
dossier des délais d'attente puis on le voit dans le cas de
la création des unités de débordement.

Dans le secteur de la santé, M. le Président, 1,6 mil-
lion de Québécois agés de 12 ans et plus n'ont pas acces
a un médecin de famille. S'il y en a bien une priorité des
Québécois au-dela de tout, c'est bien d'avoir acces a un
médecin. Puis c'était ¢a, la priorit¢ du Parti libéral du
Québec, la santé. Aujourd'hui, 1,6 million de Québécois
agés de plus de 12 ans n'ont pas acceés a un médecin de
famille. Bien, M. le Président, s'il y en a encore qui
pensent qu'au Parti libéral leur priorité, c'était la santé,
bien qu'ils regardent ces chiffres, puis il n'y a pas un
Québécois puis il n'y a pas une Québécoise qui va
pouvoir véritablement penser, quand il y a plus de
1,6 million de personnes de plus de 12 ans qui n'ont pas
acces a un médecin de famille, que c'est une vraie priorité
pour le Parti libéral, que le dossier de la santé.

La situation de nos ainés, M. le Président. On se
souvient, alors qu'on était au gouvernement, j'entends
encore les paroles du député de Sherbrooke, de la députée
de Saint-Henri—Sainte-Anne nous dire: Les centres
d'accueil puis les centres pour personnes agées, on va en
faire notre priorité, puis on va régler... puis on va agir la
ou les péquistes n'ont pas agi. Quelle est la réalité?

Aujourd'hui, plus de gens attendent aujourd'hui, dans les
CHSLD, qu'il y a quatre ans. Dans les faits, il y a 10 %
de plus de gens qui attendent aujourd'hui qu'en 2003. Et
pire, le gouvernement libéral a coupé de 1 200 places en
CHSLD pendant son mandat, 1 200 places coupées dans
des centres d'accueil de longue durée, coupées sous le
mandat du Parti libéral du Québec. C'était ¢ca, M. le
Président, la priorité¢ en matiére de santé?

Continuons, M. le Président, ce bilan dans le
secteur de la santé. Je me souviens, moi, en campagne
électorale, d'avoir entendu le premier ministre, député
de Sherbrooke, nous dire, au sujet de l'assurance médi-
caments, que jamais il n'y aurait une contribution des
Québécois plus importante que celle du prix payé en 2003
plus l'inflation. Il ne s'était pas engagé a geler, il s'est
dit: Mais jamais les augmentations pour l'assurance
médicaments n'iront au-dessus de l'inflation. Sur la période
de quatre ans, on peut parler d'a peu prés quelque chose
comme 8 %. Quelle est la réalité, M. le Président, quand
on regarde le bilan libéral? Le colit de I'assurance médi-
caments a augmenté, M. le Président, de 17 %. C'est
plus que deux fois l'inflation. Une autre parole donnée
et ensuite retirée aux Québécois et aux Québécoises.

Les admissions en médecine, on en a fait grand
cas a plusieurs reprises a l'occasion des débats de
I'Assemblée nationale. Le Parti libéral du Québec avait promis
d'augmenter de 750 le nombre d'admissions en médecine.
Quel est le résultat, quatre ans plus tard? 167 étudiants
de plus qu'en 2003, 22 % de l'objectif. Nous sommes
bien loin de la note de passage.

Quand je regarde un bilan comme celui-ci, je ne
peux que me rappeler une parole du premier ministre
qui déclarait a la presse, le 8 mars 2003 — et je le cite
au texte — au sujet de la santé, sa priorité, il disait: «Je
propose un pacte a la population du Québec. Je veux
que mon gouvernement et moi soyons jugés la-dessus.
Au bout de notre mandat, la population aura a évaluer si
on a livré ou non les engagements qu'on a pris en santé.»

«Je dis aux Québécois: Faites-moi confiance, je
vais remettre sur pied le systéme de santé. Jugez-moi
sur ces résultats. Et, si je n'y arrive pas, vous saurez
quoi faire!»

M. le Président, aujourd'hui, il y a 30 000 personnes
qui sont en attente de chirurgie, qui savent quoi faire a
la prochaine campagne électorale. Aujourd'hui, il y a
plus de 1,6 million de Québécois qui attendent un médecin
de famille, qui savent quoi faire a la prochaine campagne
électorale. Aujourd'hui, ce sont des gens dans les urgences
qui débordent — 140 %, 150 %, les taux d'occupation —
qui savent quoi faire a la prochaine campagne électorale.
Aujourd'hui, ce sont des personnes agées qui ont vu le
colt de l'assurance augmenter deux fois au-dessus de
l'inflation, qui savent quoi faire a la prochaine campagne
électorale. Il y a des gens aussi qui sont inquiets de voir
le nombre de médecins ne pas augmenter aussi rapide-
ment qu'ils I'avaient promis; ces gens-la savent quoi
faire a la prochaine campagne électorale. En somme, M. le
Président, les Québécois et Québécoises vont juger le
gouvernement de M. Charest sur son bilan sur la santé.
Ils savent quoi faire, puis c'est un gouvernement du
Parti québécois qu'ils vont élire.
® (10h50)®

Puis, M. le Président, ce qui est encore frappant,
c'est quand on regarde le bilan du Parti libéral du Québec.
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On a entendu, ces derniéres semaines, a peu pres la
moitié des membres du Conseil des ministres parler de
leur bilan et, ce faisant, vanter la qualité des réalisations
qui sont celles non pas du Parti libéral du Québec, mais
bien des réalisations, des projets qui ont été menés par
le Parti québécois alors qu'il n'y a pas si longtemps nous
étions au pouvoir.

Les 200 000 places dans les services de garde,
M. le Président. C'est qui qui a mis le réseau des centres
a la petite enfance sur pied? C'est le gouvernement du
Parti québécois qui a mis sur pied ce réseau. Puis s'il n'y
avait pas eu le PQ, puis s'il n'y avait pas eu les lois qu'on
a fait adopter, jamais le réseau des centres a la petite
enfance n'existerait puis ne serait au service des familles.

La Loi sur I'équité salariale, M. le Président. J'ai
entendu la présidente du Conseil du trésor, le premier
ministre se féliciter de 1'équité salariale. Mais la Loi sur
1'équité salariale, c'est une loi du gouvernement du Parti
québécois, puis nous en sommes fiers, puis nous allons
le rappeler aux Québécoises a l'occasion de la prochaine
campagne électorale.

L'assurance parentale, M. le Président, grand
élément qui figure au bilan des réalisations du Parti
libéral du Québec. Bien, la Loi sur I'assurance parentale,
c'est le Parti québécois qui I'a fait adopter, qui a mené
des négociations avec le fédéral, qui est allé jusqu'en
cour, jusqu'a la Cour d'appel puis, de mémoire, jusqu'en
Cour supréme pour défendre notre compétence. Cette
loi, c'est une réalisation d'un gouvernement du Parti
québécois, puis nous allons nous en féliciter pendant la
prochaine campagne électorale.

Et puis d'ailleurs, alors que le premier ministre,
en campagne électorale, se moquait des sommets de toutes
sortes... Il a dit: C'est fini, la concertation, c'est fini, les
sommets. C'était un mot qui les rendait allergiques en
2003. Bien, savez-vous d'ou elle vient? Parce que soyons
de bon compte puis donnons du crédit a d'autres gens
qu'a des gens du Parti québécois. La loi sur les congés
parentaux, c'est une des grandes décisions du Sommet
de I'économie et de l'emploi qu'avait présidé Lucien
Bouchard, c'est une décision des Québécoises puis des
Québécois impliqués a la table, des milieux com-
munautaires, des gens d'affaires, du milieu syndical puis
du gouvernement. Puis le Parti libéral devrait au moins
avoir la décence de reconnaitre ¢a aujourd'hui.

La situation des finances publiques, M. le Président.
Qui a fait adopter la loi sur le déficit zéro? Qui avait
traité cette loi, a I'époque, d'une loi antiservices? C'est
un gouvernement du Parti québécois qui a fait adopter la
loi contre les déficits, qui a fait le déficit zéro. Puis vous
savez pourquoi on l'a fait, M. le Président? Vous vous
en souvenez parce que vous étiez député aussi a cette
époque-la. Parce que Robert Bourassa, en quittant, et
Daniel Johnson, qui lui a succédé, avaient laissé au
gouvernement du Parti québécois un déficit record de
6 milliards de dollars. Puis c'est un gouvernement du
Parti québécois qui a redressé les finances publiques,
qui a fait adopter la loi sur le déficit zéro, puis nous en
sommes fiers. Ceux qui ont contribué au redressement
des finances publiques, c'était un gouvernement du Parti
québécois, M. le Président.

La ou le premier ministre pousse sa chance un
peu, c'est quand je l'ai entendu dire, samedi dernier, qu'il
ne faut plus jamais réélire un gouvernement péquiste. Je

pense, M. le Président, que l'histoire va rattraper l'actuel
premier ministre, et les Québécois et les Québécoises
ont bien plus de mémoire qu'il ne le pense. S'il n'y avait
pas eu le Parti québécois, jamais on n'aurait mis fin a la
corruption qui existait au Québec avant 1976. S'il n'y avait
pas eu le gouvernement du Parti québécois, il n'y aurait
pas eu la loi 101, il n'y aurait pas eu la loi sur le finan-
cement des partis politiques, il n'y aurait pas eu la Société
d'assurance auto du Québec, il n'y aurait pas eu la CSST,
il n'y aurait pas eu la loi antiscab, il n'y aurait pas eu la
loi sur le zonage agricole, il n'y aurait pas eu le ministere
de I'Environnement, il n'y aurait pas eu le Bureau
d'audiences publiques sur I'environnement puis il n'y aurait
pas eu la création de parcs nationaux comme nous en avons
mis sur pied. Ce sont de grandes réalisations du Parti
québécois, nous en sommes fiers. Ce parti a marqué
I'histoire puis il a encore beaucoup a donner aux Québécois
puis aux Québécoises.

Puis, M. le Président, les Québécois vont aussi
se rappeler que c'est le gouvernement libéral qui a gouverné
dans la confrontation puis qui a refusé de négocier avec
ses employés. Il leur a dit, pendant toutes les semaines
et les mois qui ont précédé la négociation, qu'il n'y avait
pas un rond a Québec puis ils se sont servi de cet argument
pour imposer une loi spéciale dans un baillon, la loi n° 142.
Puis qu'est-ce qui est arrivé depuis six mois? Soudainement,
ils se sont mis a dépenser des milliards en faisant des
promesses pour gagner la prochaine campagne électorale.

Il n'y a pas si longtemps, M. le Président, il y avait
des sondages au Québec. Je revois encore la une du
Devoir: Jean Charest doit partir. Qu'est-ce qui est arrivé
entre ce moment puis aujourd'’hui? Il a soudainement
ouvert les vannes, il a trouvé de l'argent, de l'argent qu'il
n'avait pas pour négocier avec les employés de I'Etat.
Les Québécois vont se souvenir, M. le Président, ils ne
se laisseront pas acheter par ce gouvernement qui a déja
trop... je ne peux pas dire le mot, ¢ga commence par un
m,ilyauntpuisuniala fin.

M. le Président, les Québécois aussi vont se rappeler
de la pietre performance du gouvernement en économie:
produit intérieur brut parmi... le plus bas au Canada,
1,8 %; chute des investissements privés dans le non-
résidentiel. C'est une catastrophe. Le premier ministre aura
bien beau nous dire que sa cote de crédit a augmenté,
bien, moi, je mets au défi n'importe quel député libéral
qui interviendra aprés moi de me donner, au Québec,
une province qui a une cote de crédit aussi faible que
celle du Québec. La réalité, c'est qu'avec les derniers
ajustements qui ont été apportés a la cote de crédit on
est passé de la septiéme position, au Canada, a la 10e
position, c'est un recul relatif du Québec sur la cote de
crédit, M. le Président.

Et finalement je veux dire a nouveau combien je
suis fier d'appartenir a une équipe qui a fait le choix
d'accorder toute l'attention nécessaire au dossier de
I'éducation. Je condamne la hausse des frais de scolarité
de 30 %. Je I'ai fait, M. le Président, a la course a la
chefferie, je l'ai fait depuis que je suis chef du Parti
québécois, je le fais encore aujourd'hui. Il y a un choix
de société qu'il nous faut aujourd'hui respecter et qui est
un bon choix. Puis, si j'écoute les arguments qui sont
ceux du Parti libéral, on pourrait le pousser plus loin,
puis, si c'est juste 2 § par semaine, bien pourquoi, tant
qu'a ¢a, ne pas le faire au cégep, pourquoi ne pas le faire
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a I'école secondaire, pourquoi ne pas le faire a I'école
primaire? Il y a, derriére cette décision bien québécoise,
un choix de société que nous allons défendre a la prochaine
campagne électorale.

Le débat, il est bien mal engagé, M. le Président.
Chaque piastre qu'ils vont chercher dans la poche des
étudiants, ils vont en mettre 10 $? C'est faux! La preuve
est faite. Du 1 milliard, il y a 800 millions qui est en frais
d'augmentation qui suivent essentiellement... des cots
de systeme, puis l'inflation, puis la progression des échelles
salariales des enseignants. Ca fait 200 millions qu'il reste.
Sur le 200 millions, ¢a fait 120 millions uniquement qui
vont au réseau universitaire sur cinq ans. Vous voyez ce
que ¢a donne? Pas grand-chose.

Et, comme par hasard, ils annoncent aujourd'hui
le méme argent qu'ils vont mettre dans leur bilan. Parce
que vous vous souvenez qu'en décembre ils ont signé
avec les universités, puis ils ont signé sur 2007-2008,
2008-2009. Savez-vous, 2007-2008 puis 2008-2009,
120 millions plus 80 millions, ¢a fait 200 millions au
réseau d'enseignement postsecondaire, le méme 200 mil-
lions, M. le Président, qu'ils mettent dans la plateforme
électorale. Bien 1a il va falloir que le Parti libéral du Québec
se décide: soit qu'il comptabilise dans la colonne des bilans
ou qu'il comptabilise dans la colonne des engagements,
mais ils ne peuvent pas le mettre des deux bords, le
200 millions, M. le Président, ¢a ne tient pas la route.
Clest ce que j'ai appelé le premier mensonge du Parti libéral
du Québec.

Le Vice-Président (M. Cusano): M. le chef de
l'opposition...

Une voix: ...

Le Vice-Président (M. Cusano): Oui, oui, vous
allez le retirer, n'est-ce pas?

M. Boisclair: En tout cas, c'est...

Des voix: ...
® (1] heures) ®

M. Boisclair: Ah! Je retire, M. le Président.
Vous voyez donc, quand je vois qu'on ose dire, de l'autre
cOté, sans broncher, puis c'est la présidente de la campagne
du Parti libéral du Québec qui dit que c'est essentiel-
lement, le gel des frais de scolarité, une subvention aux
riches, bien, moi, je ne sais pas dans quel monde vit la
ministre de la Culture. Elle représente pourtant I'est de
Montréal, elle devrait connaitre ¢a un peu plus qu'elle
ne nous le dit. Parce que la réalité, c'est que ceux qui
seront pénalisés par la décision du gouvernement, ce
sont essentiellement des gens de classe a faibles et
moyens revenus qui sont déja, on le sait tous ici, trés
lourdement taxés.

La réalité, M. le Président, c'est que 68 % des jeunes
provenant des milieux a faibles ou moyens revenus
fréquentent les universités. La réalité, M. le Président,
c'est que les étudiants, contrairement a ce que dit le
premier ministre, ne paient pas 6 % du colt de leurs
études, ils en paient 16 %. Puis, avec les frais afférents
et puis les frais de toutes sortes, on peut facilement monter
¢a a 18 %. Le débat, il est bien mal engagé sur cette
question. La question que nous allons, nous, soulever,

c'est encore celle de I'accessibilité, de 'accessibilité pour
des familles a moyens et faibles revenus, de I'accessibilité
aux études universitaires et collégiales pour des femmes
chefs de famille monoparentale qui sont aujourd’hui a I'aide
sociale. Nous allons défendre les familles, puis c'est
pour cette raison que nous sommes favorables au gel des
frais de scolarité puis a une accessibilité accrue pour les
études postsecondaires, M. le Président.

Et, en terminant, M. le Président, nous sommes
des souverainistes. Nous en sommes fiers. Nous ne tentons
pas de maquiller qui nous sommes. Nous ne tentons pas,
par des subterfuges quelconques, de cacher nos convictions
profondes. Jamais je n'aurai vu un Parti libéral du Québec
s'engager en campagne ¢lectorale sans avoir aucune plate-
forme constitutionnelle. Pas un mot sur le rapatriement
indigne de la Constitution canadienne que nous subissons
ici encore, nous de I'Assemblée nationale qui avons
refusé a l'unanimité la décision de Pierre Elliott Trudeau
de 1982. Par le silence libéral, M. le Président, qu'on n'a
jamais vu... Sous aucun chef qui a précédé I'actuel chef
du Parti libéral du Québec nous n'avons vu une aussi
faible défense, une aussi grande incapacité a parler du
Québec dans ce qu'il est.

Ah! Le premier ministre va nous dire: On est
reconnus comme une nation. Grand bien nous fasse!
Mais ¢a change quoi, ¢a, a l'ordre constitutionnel? On avait-u
besoin d'une motion de la Chambre des communes pour
se rappeler que nous sommes ici dans I'Assemblée nationale
du Québec, puis qu'a deux pas du parlement il y a le
musée national du Québec, puis que nous avons une
bibliothéque nationale au Québec? On avait-u besoin
d'Ottawa pour se faire dire que nous formons une nation?
Non. Les Québécois puis les Québécoises le savent. Mais
ce que les gens de la nation québécoise veulent savoir
cependant de tous leurs €lus politiques, c'est qu'est-ce
qu'ils pensent de l'avenir de cette nation dans un cadre
constitutionnel qui nous a ét¢ imposé par le gouvernement
fédéral. Nous avons une position claire, puis je mets au
défi le premier ministre d'en faire autant a l'occasion de
la prochaine campagne électorale.

(Applaudissements)

Vous voyez, M. le Président, nous avons encore
beaucoup d'énergie a offrir. Nous avons de I'énergie a
offrir aux Québécois. Et nous avons cet amour profond
du Québec, qu'on va leur communiquer pendant la
campagne, et en particulier cet amour profond des régions
du Québec. Nous avons une équipe de gens talentueux
qui travailleront avec nous a mériter la confiance des
Québécois et des Québécoises. Puis j'ai confiance que,
lorsque les Québécois écouteront, lorsque les Québécois
se regarderont puis réfléchiront a leur histoire, ils n'auront
aucune difficulté a conclure qu'il faut reconstruire le
Québec, ils n'auront aucune difficulté a conclure qu'il
faut gagner plus d'espace de liberté pour notre nation, ils
n'auront aucune difficulté a conclure que la voie de la
liberté et de la responsabilité que propose le Parti québécois,
c'est la voie que nous devons suivre pour l'avenir du
Québec, pour l'avenir des jeunes générations. Faisons le
choix, a la prochaine campagne €lectorale, de soutenir le
Parti québécois.

(Applaudissements)
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Le Vice-Président (M. Cusano): Je reconnais
maintenant M. le député de Marguerite-D'Youville.

M. Pierre Moreau

M. Moreau: Merci. Merci, M. le Président. J'ai
écouté avec beaucoup d'attention les propos du chef de
l'opposition et je présume qu'il ne doit y avoir que lui,
au Québec, aujourd'hui, pour remettre en question la
position constitutionnelle du Parti libéral du Québec. La
position constitutionnelle du Parti libéral du Québec, elle
est connue. Elle est la méme depuis la création du Parti
libéral du Québec, le seul parti d'ailleurs qui a franchi tout
le XXe si¢cle avec une position constitutionnelle qui est
claire. Et je pense qu'il n'y a personne au Québec, sauf
peut-étre le chef de I'opposition, pour estimer que le
Parti libéral du Québec tenterait de maquiller d'une
quelconque fagon sa position quant a la progression du
Québec a l'intérieur de la fédération canadienne. C'est
une position que nous avons toujours défendue avec beau-
coup de clarté, que tous les chefs du Parti libéral du Québec
ont défendue avec beaucoup de clarté et beaucoup de
vigueur, et c'est une position que le chef actuel et premier
ministre du Québec défend avec beaucoup de vigueur,
et nous en sommes tous trés fiers, M. le Président.

J'entendais également dans le discours du chef de
I'opposition... qui déchirait sa chemise sur certaines
situations, notamment dans le syst¢tme de santé en se
plaignant du fait qu'il n'y avait pas, au Québec, suffisam-
ment de médecins de famille. Mais j'aurais une question
pour le chef de l'opposition a cet égard: Est-ce que la
stratégie du Parti québécois, lorsqu'il formait le gouver-
nement, de mettre prématurément a la retraite 1 500 mé-
decins, c'était, pour lui, une stratégie gagnante pour faire
en sorte qu'aujourd'hui, en 2007, M. le Président, on ait
suffisamment de médecins au Québec? J'aurais une autre
question pour le chef de I'opposition: Est-ce que, lorsqu'il
était ici, au gouvernement, et qu'ils ont pris la décision
de réduire les admissions dans les facultés de médecine,
ca faisait partie de la stratégie du Parti québécois afin de
doter le Québec de plus de médecins? Est-ce que, lorsque
le Parti québécois, alors qu'il formait le gouvernement, ont
décidé de mettre a la retraite prématurément 4 000 infir-
miéres, ¢a faisait partie de leur stratégie pour remettre
sur pied le systéme de santé?

M. le Président, la réalité, c'est que le chef de
'opposition ne peut pas intelligemment répondre a ces
questions parce que ¢a ne se défend pas, cette attitude-
la, lorsque aujourd'hui on voudrait se faire le défenseur
d'un systéme de santé qui soit des plus performants.

Lorsque nous sommes arrivés au gouvernement,
M. le Président, le Parti libéral du Québec s'est employé
a augmenter les admissions dans les facultés de médecine.
De fait, les cohortes qui seront graduées des facultés de
médecine sont les cohortes les plus importantes dans
I'histoire des facultés de médecine au Québec depuis les
décisions courageuses qui ont été prises par le ministre de la
Santé du gouvernement du Parti libéral du Québec. De
fait, nous formons plus d'infirmieres afin justement de pallier
a ces erreurs historiques qui ont été commises par le Parti
québécois alors qu'il formait le gouvernement et qui ont
amené au bord du gouffre le systéme de santé du Québec.

En réalité, M. le Président, lorsque le chef de
l'opposition déchire sa chemise sur des éléments qu'il

voudrait voir s'améliorer, ce qu'il oublie, c'est qu'il était
membre du gouvernement qui a créé ces situations inac-
ceptables que notre gouvernement s'est employé a réparer.
Et, le jour ou les Québécois et les Québécoises seront
appelés aux urnes, ils auront a se poser la question suivante:
A qui dois-je faire confiance, a ceux qui ont amené au
bord du gouffre le systtme de santé au Québec ou a
ceux qui, depuis 2003, s'évertuent pour faire en sorte que
les Québécois et les Québécoises puissent étre soignés
rapidement, que les listes d'attente soient réduites, que le
nombre de médecins soit augmenté et que les facultés de
médecine soient correctement subventionnées et financées
pour assurer les meilleures cohortes et le développement
du secteur médical au Québec? Et je pense, M. le Président,
que, lorsque les Québécois auront a se poser cette question-
1a, ils n'hésiteront pas un seul instant et ils choisiront le
Parti libéral du Québec.

M. le Président, usant de sa prérogative, la
prérogative qui lui a été accordée par la Loi sur
I'Assemblée nationale et par notre réglement, le premier
ministre a choisi de nous réunir en séance extraordinaire
aujourd'hui pour la lecture du discours sur le budget. M. le
Président, depuis 2003, nous avons géré de fagon respon-
sable les finances du Québec, et je n'ai aucun doute que
le discours que nous entendrons sur le budget en fin de
journée aujourdhui s'inscrira en droite ligne dans la position
ferme, dans la position rigoureuse et dans la position
courageuse qui a été celle du gouvernement depuis 2003:
de remettre nos finances publiques dans un état acceptable,
de les améliorer.
® (11hl0)e

Le chef de I'opposition, lorsqu'il est intervenu, a
également dit avec beaucoup d'emphase que c'était le
Parti québécois qui avait adopté la loi sur le déficit zéro.
La triste réalité, M. le Président, c'est que, lorsque le
gouvernement du Parti libéral du Québec est arrivé au
pouvoir en 2003, il a constaté que le gouvernement du
Parti québécois n'avait pas respecté les principes, la lettre
et I'esprit de cette loi, puisqu'en réalité ce que nous avons
découvert a partir d'un rapport qui avait été commandé
par le premier ministre du Québec aupres de M. Breton,
I'ancien Vérificateur général du Québec, c'est que
l'administration précédente avait laissé derriére la facade
d'une loi sur le déficit zéro une réalité qui était beaucoup
plus sombre et qui était celle d'un déficit de 4,3 milliards
de dollars. C'est la réalité avec laquelle ce gouvernement
a di composer depuis 2003. Et c'est la réalité avec laquelle
non seulement nous avons composé, mais c'est la réalité
avec laquelle, avec beaucoup de courage, de détermination
de la part du ministre des Finances, de la part de la
présidente du Conseil du trésor, de la part du premier
ministre du Québec et de l'ensemble de 1'équipe
ministérielle, nous avons pu faire en sorte qu'aujourd'hui
le Québec aille bien, le Québec aille mieux.

M. le Président, nous sommes arrivés aux
commandes avec des priorités claires, celles de recentrer
I'Etat sur ses missions essentielles, la santé et I'éducation,
d'abord. Et, en éducation, j'entendais le chef de l'op-
position dire qu'il voulait en faire sa premiere priorité en
campagne électorale. Je lui rappellerai pour mémoire
que nous avons investi en éducation en quatre ans, en
fait, plus que ce que le gouvernement précédent n'avait
investi dans I'ensemble des deux mandats qui lui avaient
été confiés.
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Nous avons également limité au strict minimum
la croissance des dépenses dans les autres domaines et nous
avons réduit les impots des Québécois, M. le Président.
Et j'aurai I'occasion de vous indiquer la hausse du revenu
disponible des Québécois apres les budgets successifs qui
ont été adoptés par notre gouvernement depuis 2003.

Je le disais tant6t, nous avons été confrontés a
une impasse de 4,3 milliards de dollars et nous avons dii
donc prendre des décisions difficiles et courageuses. Et
'une de ces décisions difficiles et courageuses, M. le
Président, ¢a aura été de maintenir une pression a la
baisse sur les dépenses de I'Etat. Et je suis trés heureux,
M. le Président, de constater qu'aprés quatre ans nous
avons pu maintenir la croissance annuelle moyenne des
dépenses a 3,9 %. Et je vous donne des exemples, 3,9 %,
pour les gens qui nous écoutent, ¢a signifie quoi. Il faut
étre en mesure de se comparer aux autres. La croissance
des dépenses fédérales, pendant la méme période, a été
de 6,5 %, pres du double, et celle des provinces, excluant
le Québec, de 6,8 % par année. Aujourd'hui, nous avons
pu, en maintenant une pression a la baisse sur la croissance
des dépenses du gouvernement, dégager des marges de
manoeuvre importantes.

Et ces marges de manoeuvre, M. le Président,
nous les avons utilisées tel que nous avions indiqué aux
Québécois que nous le ferions. Nous avions dit aux
Québécois que notre premiere priorité, c'était la santé.
Or, M. le Président, 70 % des marges de manoeuvre
dégagées dans les finances de I'Etat ont été consacrées
au systéme de santé, 70 %, et ¢a, M. le Président, c'est
des chiffres que personne ne peut, aujourd'hui, remettre
en question.

~ Tout en controlant les dépenses et les priorités
de I'Etat, nous avons retourné 3,1 milliards de dollars dans
les poches des citoyens en instaurant notamment les
programmes suivants: l'allocation Soutien aux enfants,
la Prime au travail et une déduction de 1 000 $ pour tous
les travailleurs. Nous avons, ce faisant, augmenté les
revenus disponibles dans les poches des Québécois.

Et j'aimerais, M. le Président, avec le temps qui
m'est alloué, vous donner certains exemples qui sont
probants, parce qu'on a tendance — et c'est, je pense, la
politique d'un parti d'opposition — de venir dire: Oui,
mais vous avez haussé les tarifs. Si l'on considére la
hausse des tarifs, les indexations nécessaires, on constate
qu'il y a un gain net du revenu disponible, M. le Président.

Et je vous donne des exemples pour un couple
avec deux enfants. Alors, pour un couple avec deux enfants
dont le revenu de travail est de 30 000 $, la hausse du
revenu disponible est de 3 805 $, et ¢a, c'est aprés avoir
tenu compte des augmentations tarifaires dont nous a parlé
avec beaucoup d'emphase le chef de l'opposition. Toujours
pour un couple avec deux enfants dont le revenu de
travail est de 50 000 $, la hausse du revenu disponible
est de 1 846 $. Et cette hausse de revenu disponible est
de 1 746 $ pour un couple avec deux enfants dont le revenu
est de 75000 $. Ce dont on se rend compte, M. le
Président, c'est que les ménages qui ont bénéficié le plus
des mesures sont les familles a faibles et moyens revenus,
soit celles dont les revenus totaux varient entre 30 000 $
et 75 000 $.

Ca, M. le Président, c'est la réalité. Ce n'est
peut-étre pas livré de fagon aussi éclatante que ce que
nous a dit le chef de I'opposition, mais, vous savez, souvent

la réalité, M. le Président, elle n'est pas aussi éclatante.
Mais elle est trés importante parce que, pour un couple
dont les revenus disponibles ont augmenté et un couple
a faibles et moyens revenus, cette réalité-1a, elle se mesure
au quotidien. Et ¢a, M. le Président, c'est un héritage qui
appartient tout droit au ministre des Finances, au
premier ministre du Québec et a I'équipe libérale.

M. le Président, les gains ont été également
réalisés pour des familles monoparentales avec un enfant.
Et, en ce cas-la, lorsqu'on prend la méme fourchette,
entre 30 000 $ et 75 000 $ de revenus, les gains sont de
l'ordre de 1 015 $ a 1 638 $. Nous avons donc géré avec
rigueur l'argent des Québécois et nous avons fait en
sorte qu'aujourd'hui ces gens qui travaillent fort puissent
bénéficier des efforts du gouvernement. Mais, M. le
Président, nous n'avons pas travaillé que pour les gens
qui aujourd'hui sont au travail. Nous avons également
travaillé pour ceux qui demain seront au travail, pour les
générations qui nous suivent.

Et, lorsque le chef de l'opposition semblait
tourner a la rigolade I'augmentation de la cote de crédit
du Québec, je vous rappellerai, M. le Président, que les
cotes de crédit des Etats ne sont pas fixées par des gens
qui sont teintés par la partisanerie politique. Les cotes de
crédit sont fixées par des agences qui sont des observateurs
libres, des observateurs neutres et des observateurs qui ont
une distance de la scéne politique et qui n'ont aucun
intérét partisan a faire en sorte que le jugement qu'ils
portent sur I'état des finances publiques favorise ou non
une formation politique. C'est ce que le premier ministre
indiquait plus tot, en période de questions: un jugement
slir et incontestable. Et ce jugement siir et incontestable,
M. le Président, il a conclu a deux reprises a une augmen-
tation de la cote de crédit du Québec. En réalité, la cote
de crédit du Québec se retrouve aujourd'hui au niveau
ou elle était en 1975, donc avant la premiere élection au
gouvernement du Parti québécois.

C'est non pas une agence, mais deux agences. Et
j'ai ici les éléments qui ont été pris en considération par
les agences de cotation pour rehausser la cote de crédit
du Québec. La premicre de ces agences, qui est proba-
blement dans I'opinion publique l'une des plus connues,
l'agence Moody's, indique les raisons pour lesquelles
elle a, le 14 juin 2006, choisi de rehausser la cote de
crédit du Québec.

L'amélioration importante de la situation financiére
au cours des dernieres années et l'engagement du gouver-
nement a poursuivre sur cette voie, premier motif. Deuxiéme
motif, la gestion rigoureuse des dépenses, notamment
par le réglement des conventions collectives jusqu'en 2010.

Permettez-moi de faire ici une parenthése, M. le
Président. Le chef de I'opposition disait a hauts cris
tantdt que nous avions imposé sous le baillon la loi n° 142.
Il est bien mal placé, dans cette formation politique,
pour nous faire la lecon, puisque le gouvernement du
Parti québécois, pas une fois, mais deux fois, aprés avoir
négocié des conventions collectives dans le secteur
public, a par la suite passé une loi pour couper
notamment de 20 % les gains qui avaient été négociés
avec les syndiqués des secteurs public et parapublic au
Québec. Alors, je pense que, dans ce contexte-la, M. le
Président, on a peu de legons a recevoir du chef de
l'opposition et de sa formation politique.
® (11h20)e
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Troisieme motif invoqué par Moody's pour relever
la cote de crédit du Québec, le développement d'une
stratégie claire de réduction du fardeau de la dette par la
création du Fonds des générations, qui permettra de
diminuer le ratio dette-produit intérieur brut de 43 % a
38 % d'ici cinq ans. M. le Président, grace au Fonds des
générations, nous pourrons constituer en 30 ans un fonds
d'une valeur de 90 milliards de dollars sans alourdir le
fardeau fiscal des contribuables. Ainsi, les prochaines
générations n'auront pas a supporter ce fardeau qui s'est
accumulé depuis 30 ans. Autre motif invoqué par Moody's,
la taille et la diversification de I'économie québécoise.
Ca, c'était le 14 juin 2006.

Le 19 juin 2006, la firme DBRS s'est basée sur
les éléments suivants: efforts pour limiter la croissance des
dépenses, notamment par le reglement des conventions
collectives jusqu'en 2010 — c'est la premicre fois que
les conventions collectives dans le secteur public sont
réglées pour une aussi longue période — création du
Fonds des générations et perspectives positives a I'égard
des transferts fédéraux.

M. le Président, en usant de sa prérogative, le
premier ministre nous invite aujourd’hui a entendre la
lecture du discours du budget. Le discours qui sera livré
aujourd'hui sera le troisieme livré par l'actuel ministre
des Finances. Et, avec une feuille de route semblable a
celle que je viens de tracer, qui est le bulletin du ministre
des Finances non pas donné par I'opposition officielle,
mais par des firmes indépendantes, je suis confiant, M. le
Président, qu'il saura montrer la méme rigueur dans le
discours actuel et que, lorsque le temps sera venu, les
Québécois sauront reconnaitre les efforts, la rigueur, le
courage et la détermination de ce gouvernement et qu'ils
sauront nous reporter au pouvoir pour un second mandat,
M. le Président.

Le Vice-Président (M. Gendron): Alors, je
reconnais M. le député de Vanier pour son intervention.
A vous la parole, M. le député.

M. Sylvain Légaré

M. Légaré: Merci, M. le Président. Alors, la
semaine passée, on a été convoqués a venir ici pour faire
le débat d'urgence sur le budget et aussi pour la suite des
choses. Est-ce qu'il était vraiment urgent de faire tout
¢a? M. le Président, je crois que la réponse est oui, il
était urgent de faire ce débat-1a. Il est urgent de déposer
le budget tantdt et il est urgent aussi éventuellement de
s'en aller en campagne électorale.

M. le Président, lorsqu'on arrive a une fin de
mandat comme ¢a, on se doit évidemment de faire un bilan
et de tracer ce qui s'est fait dans les quatre derni¢res années.
Puis on entend des choses sur la santé depuis tantdt, sur
les changements qu'on a eus. J'ai entendu évidemment
parler des médecins de famille. Moi, je mets au défi une
famille de venir ici, demeurer au Québec, et de se trouver
un médecin de famille, M. le Président. C'est une chose
qui est extrémement difficile, et c'est devenu, au Québec,
la perle rare. Lorsqu'on a un médecin de famille, il y en
a tellement peu qui en ont qu'ils ne veulent pas s'en
départir. Alors, c'est une drdle de discussion qu'on a
aujourd'hui, ici.

Les délais d'attente, les unités de débordement,
les chiffres sont les mémes, M. le Président. Il y a une

chose qu'on a changée, par contre, c'est qu'on a changé
les régies en agences. Le papier a lettres et les cartes
d'affaires, tout ¢a a changé. Mais, si je regarde dans les
quatre derniéres années, au niveau de ce bilan-1a, c'est la
méme chose, M. le Président.

Evidemment, la promesse-cadre qu'on entendait
il y a de ¢a quatre ans: les fameuses baisses d'impdt de
1 milliard par année sur cinq ans. Moi, je me rappelle,
j'étais impliqué a cette époque-la comme militant, et on
voyait ¢a dans les journaux locaux. C'était la promesse-
cadre du Parti libéral, ces fameuses baisses d'imp6t la dont
on attend toujours les résultats a la veille d'une future
élection.

Pourquoi qu'on n'a pas fait ¢a? Bien, on parle de
réingénierie. Mais d'ailleurs je pense que je suis le seul a
en parler ici encore, a I'Assemblée nationale, parce qu'on
ne parle plus de ¢a, la réingénierie de I'Etat, qui était un
sujet tellement important au début d'un mandat, dont, 1a,
présentement on n'entend plus parler.

Entre-temps, par contre, M. le Président, les
tarifs d'Hydro, les tarifs d'Hydro qui ont monté, les garderies
a5 $ qui sont passées a 7 $, bon, l'assurance médicaments,
les primes de la SAAQ et le dossier —j'en ai parlé
ici — mon plus gros dossier dans mon bureau de comté
ou les gens sont venus me voir pour me parler, les
fameuses taxes scolaires. Je me rappelle encore de la
fameuse conférence de presse du ministre de I'Education
qui essayait d'expliquer, par tous bords, tous cotés, M. le
Président, les fameuses hausses de taxes scolaires. Ca,
¢a a été le dossier le plus important pour moi dans mon
bureau de comté. Et, bon, on a reculé un petit peu, la,
quand on a vu que les gens étaient mécontents de ¢a. On
s'est repris par une deuxiéme fagon puis une troisiéme fagon,
de sorte que ¢a a été un dossier trés important pour moi.

Evidemment, les dossiers... Bon. Les écoles juives,
le Suroit, le mont Orford, ce fameux dossier du mont
Orford dont on a passé énormément de temps ici, a
'Assemblée nationale... des débats qui n'en finissaient
plus, les scandales, I'Abattoir Colbex, et j'en passe, parce
qu'on n'a pas beaucoup de temps.

Pour moi, M. le Président, le dossier, je dirais, le
dossier ou c'est la plus grande farce que j'aie vue, pour
moi, c'est le Fonds des générations, M. le Président. J'essaie,
j'essaie d'expliquer ¢a aux citoyens, j'essaie d'expliquer
¢a aux entrepreneurs, j'essaie de transposer ce Fonds des
générations la lorsque je parle aux entrepreneurs, puis je
dis: Comment vois-tu ¢a, toi, dans ton entreprise? Et
c'est une vraie joke, M. le Président. On a mis un petit
peu d'argent dans un fonds qui peut-étre, éventuellement,
va servir a payer la dette. Alors ¢a, pour moi, c'est le
dossier... c'est la plus grande farce depuis que je suis ici,
a I'Assemblée nationale, ce fameux Fonds des générations
la, oul on ne met méme pas assez d'argent pour payer les
intéréts pour l'année un. Alors, ¢a n'a pas de sens.
J'essaie de le transposer dans mon bilan personnel, dans
mon budget, ¢a n'a pas aucun sens.

Et on a fait semblant avec ¢a, M. le Président,
on a fait semblant — parce que ce gouvernement-la,
c'est le gouvernement du faire semblant — de s'attaquer
a la dette. Hein? On a fait semblant de s'attaquer a la
dette. On a passé des beaux dépliants par la poste pour
faire semblant de faire ¢a. On a fait semblant de s'occuper
de la santé, M. le Président, en changeant les régies en
agences. Alors, ce gouvernement-la des quatre dernieres
années, c'est un gouvernement de faire semblant.
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Alors, aujourd'hui, évidemment, est-ce que c'est
urgent de faire ce débat-1a? Oui, c'est urgent de le faire.
Est-ce que c'est urgent de déposer le budget, tant6t? Oui,
c'est urgent de le faire. Et est-ce que c'est urgent de faire une
campagne électorale qui va étre déclenchée probablement
dans les prochaines heures? Oui, c'est urgent, M. le
Président, de le faire. Merci.

Le Vice-Président (M. Gendron): Alors, merci,
M. le député de Vanier. Maintenant, je céde la parole a
Mme la députée d'Hochelaga-Maisonneuve. A vous
maintenant la parole, Mme la députée.

Mme Louise Harel

Mme Harel: Alors, merci, M. le Président.
Jinterviens sur ce débat concernant la convocation spéciale
de I'Assemblée nationale a la veille d'un déclenchement
précipité d'une élection. Je dis «précipité», M. le Président,
et j'insiste, puisqu'en entrevue, a Nogl, le premier ministre
déclarait que jamais il n'y aurait de déclenchement d'élection
avant le budget fédéral. M. le Président, il en faisait méme
un reproche véhément, il en faisait un reproche au chef
du Bloc québécois, Gilles Duceppe, lui reprochant de
brandir une hypothése d'une élection a Ottawa avant le
budget fédéral. Il faut croire, M. le Président, que le
lieutenant de Stephen Harper... Parce que c'est de ¢a dont
il s'agit, le premier ministre du Québec agit comme un
aide de camp, suivi de pres d'ailleurs par le chef de 'ADQ
qui voudrait étre lieutenant second. Mais il faut croire
que le premier ministre du Québec a précipité cette
élection pour servir les intéréts de Stephen Harper, alors
qu'il avait clairement affirmé que jamais il ne déclencherait
lui-méme une élection au Québec avant le budget fédéral.
Ce sera un autre manquement a sa parole, M. le Président,
un de plus a tous ceux qui, durant ce mandat, se sont
ajoutés. Et ce sera sans doute le dernier de ce mandat,
avant que I'élection, une fois déclenchée, ne l'améne,
une fois de plus, a promettre a la population, alors qu'il
n'a pas livré, M. le Président, et je pense qu'en santé en
particulier on peut malheureusement le démontrer.

Je voudrais, ce matin, entre autres, parler de cette
tragédie qui s'est produite a Saint-Hyacinthe, a 'Hopital
Honoré-Mercier, et de I'enquéte du coroner qui se déroule
aujourd'hui, hier et dans les semaines qui viennent. Il me
semble, M. le Président, qu'il s'agit la d'une démonstration
de cet aveuglement, de cette insensibilité que le ministre
de la Santé a manifestés au cours de son mandat, cette
insensibilité, cet aveuglement technocratique.

M. le Président, j'ai interrogé a plusieurs reprises
le ministre de la Santé, notamment en 2004, au moment
ou le Dr Pépin, de Sherbrooke, avait sonné I'alarme et
qu'il avait été rabroué par le ministre de la Santé, en octobre.
Je demandais au ministre de la Santé du Québec: Mais
pourquoi ne pas déclarer cette maladie nosocomiale,
particuliérement le C. difficile, comme maladie a déclaration
obligatoire? La rougeole, la rubéole, la coqueluche, les
oreillons... M. le Président, le ministre lui-méme, en
2003, avait ajouté le SARM a la déclaration obligatoire,
et pourtant le SARM, a ce que je sache, n'a pas provoqué
de déces.
® (11h30)e

Jai ici les chiffres de la tragédie. La tragédie, M. le
Président, c'est, en 2004, 7 020 décés liés et associés au

C. difficile, alors qu'en 2002 et 2003 il y en avait eu la
moitié moins, 3294. Ca a été une tragédie et ¢a le
demeure, M. le Président, et je ne comprends pas l'entéte-
ment du ministre de la Santé a refuser de faire que cette
maladie soit a déclaration obligatoire.

Alors, le ministre s'est cantonné dans une position
technocratique, durant tout ce mandat. Il a brassé des
structures, évidemment. Mon collégue le député de Vanier
vient d'ailleurs de le démontrer, ¢a. [l y a eu un gros brassage
de structures, mais quels sont les résultats pour les gens,
M. le Président? Des décés dus a une maladie qui dans
le fond aurait di étre a déclaration obligatoire pour
qu'en temps réel les patients, leur famille leurs amis
sachent quelle était la situation dans les hopitaux ou il se
présentaient pour étre soignés. Encore aujourd'hui, M. le
Président, il y a une éclosion a Saint-Jérome. On n'en
connait pas la portée. Ce ne sera que dans deux a trois mois.
C'est d'ailleurs ce que disait le directeur de l'institut de
la santé publique encore hier qui en fait reconnaissait
qu'il y avait un retard d'un mois, deux mois, trois mois
pour obtenir l'information sur les cas d'éclosion qui se
sont produits dans un établissement de santé. J'ai moi-
méme appelé lorsque ¢a s'est produit, l'automne dernier,
a Saint-Hyacinthe. J'ai appelé en novembre et pour
comprendre qu'on avait la réalité et le portrait de juin
précédent, cinq mois avant.

Encore cette semaine, M. le Président, j'ai refait
le méme exercice, et on a la situation qui régnait il y a
trois mois. C'est en temps réel. C'est une tragédie et, a mon
point de vue, c'est une faute lourde, une faute lourde parce
que le responsable de la santé publique, c'est le ministre
de la Santé du Québec et des Services sociaux. Et, M. le
Président, c'est bien évident que cette question du C. difficile
va rester comme une tache sur le mandat du ministre de
la Santé et de son gouvernement. Un bilan, M. le Président?
Un bilan désastreux, un bilan ol on avait promis
d'éliminer I'attente, on avait promis d'offrir les soins a
toute heure du jour dans les jours, les mois, les semaines
qui suivaient I'élection. Alors, je les reprends rapidement:
30 000 de nos concitoyens et concitoyennes qui sont en
attente hors délai médicalement acceptable, et, pour
90 % d'entre elles, il s'agit d'une chirurgie avec hospi-
talisation ou d'une chirurgie d'un jour. Faut-il rappeler le
rapport de I'Institut Fraser qui démontre qu'entre 2001 et
2006 il y a deux semaines d'attente qui se sont additionnées
a la premiere visite chez 'omnipraticien et au traitement
qui en a suivi, deux semaines de plus d'attente d'un
traitement?

Les urgences. M. le Président, je reprends justement
cette question des unités de débordement. J'ai posé la
question ici, a I'Assemblée, le 22 novembre, et j'ai mis
au défi le ministre de la Santé de compiler les civieres dans
les unités de débordement ol on déplace les patients apres
48 heures, dans les corridors des urgences, mais on les
relocalise, M. le Président, dans des unités sans installation
sanitaire, dans une promiscuité qui est propice a la trans-
mission des maladies qu'on attrape a I'hdpital, qu'on appelle
nosocomiales, et ce sont finalement des patients qui ne
sont pas comptabilisés. Il m'a dit: Je les comptabiliserai.
Tous les jours, tous les jours, l'opposition officielle, au
cours des dernieéres semaines, a communiqué avec le
cabinet du ministre. Nous serons a trois mois de cet engage-
ment du ministre de la Santé, et, pour tout de suite, M. le
Président, et pour maintenant, nous n'avons aucun portrait
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de ce qui se passe, dans les corridors des unités de déborde-
ment, pour les patients qu'on retient plus de 48 heures
dans les urgences.

D'ailleurs, je voudrais citer le Dr Vadeboncoeur,
qui est président de I'Association des spécialistes en
médecine d'urgence du Québec et qui disait: «C'est
clair — je le cite; c'est clair — que ¢a se détériore.» Parce
que c'est I'échec de la premiére ligne, M. le Président.
Pourquoi c'est I'échec de la premiére ligne, les civieres
dans les corridors des urgences? Parce qu'on y retrouve
les ainés de 75 ans et plus principalement et des personnes
qui souffrent de problémes de santé mentale. Les ainés
de 75 ans et plus ne devraient pas étre sur des civieres dans
les corridors des urgences, M. le Président. Et, quand je
dis: C'est I'échec, c'est I'échec de la premiere ligne, ce
que j'entends par la, c'est I'échec, pour le gouvernement
libéral, du maintien a domicile.

Je retrouvais les efforts qui ont été faits au cours
des derniéres années, en termes d'investissement dans le
maintien a domicile. En 2001-2002, le Québec dépensait
83.93 $, presque 84 $, M. le Président, pour le maintien
a domicile. Alors, six ans plus tard, en 2006, il s'agit de
86 $ par année, en maintien a domicile. En dollars constants,
le gouvernement libéral dépense 2,50 $ par habitant de
moins dans le maintien a domicile. Ou retrouve-t-on les
personnes vulnérables en perte d'autonomie? On les retrouve
dans les corridors des urgences, M. le Président, alors
que 1 258 lits d'hébergement de longue durée pour des
personnes ainées ont été finalement fermés par le gouver-
nement libéral. Oui, les urgences continuent de déborder,
mais en plus on a voulu cacher les patients qui se trouvent
a l'urgence pour plus de 48 heures.

On l'a dit, je le reprends, Statistique Canada,
n'est-ce pas, dans son dernier rapport, déclare que 1,6 mil-
lion de Québécoises et de Québécois de plus de 12 ans n'ont
pas de médecin de famille. Si on ajoute les enfants, c'est plus
de 2 millions. M. le Président, nous avions engagé une action
concertée pour mettre en place les groupes de médecins
de famille, nous nous étions engagés, comme gouvernement,
a en mettre en place 300. Le gouvernement a fait le tiers
seulement et parce qu'il a arrété I'implantation de ces groupes
de médecins de famille en arrivant, en se disant: C'est le
gouvernement précédent, ¢ca ne doit pas étre bon. Mais
tout ¢a a privé la population de médecins de famille.

J'aimerais, M. le Président, rappeler également
que les admissions en médecine, la... 11 faut se rappeler qu'en
2003, en septembre 2003 — vous savez, les admissions
en médecine, dans les facultés, ¢ca se décide longtemps
d'avance — hein, bien les admissions, en 2003, elles étaient
de 734 jeunes étudiants inscrits en médecine; elles sont,
en 2006-2007, 778. Il y en a 44, admissions, de plus. Et
je voudrais, M. le Président, qu'on arréte de nous parler de
ceux qui volontairement ont quitté la profession de médecin
ou d'infirmiére il y a 10 ans. La moyenne d'dge des médecins
spécialistes était de 65 ans. Alors, on peut bien en parler
jusqu'a 100 ans, mais, pour tout de suite, ils auraient 80
puis 90 ans.

Alors, que faut-il, M. le Président, ajouter de plus?
Ce gouvernement va étre jugé sur la santé et bien certaine-
ment il va payer le juste prix pour son cynisme, pour
son mépris a I'égard de la population. Je vous remercie.

Le Vice-Président (M. Gendron): Alors, merci,
Mme la députée d'Hochelaga-Maisonneuve, et je céde

maintenant la parole au ministre du Développement
durable et de I'Environnement. M. le ministre, a vous la
parole.

M. Claude Béchard

M. Béchard: Oui. Merci beaucoup, M. le
Président. M. le Président, c'est un plaisir de prendre la
parole ce matin sur cette motion pour rappeler 'Assemblée
nationale pour déposer un budget et que notre collégue
le ministre des Finances puisse déposer un budget, un
budget qui s'inscrira dans la continuité, un budget qui
s'inscrira dans la rigueur que nous avons depuis que nous
sommes au gouvernement, en 2003, et un budget qui, comme
on l'a fait en équipe, depuis que nous sommes la, placera,
d'abord et avant tout, les citoyens au coeur de nos priorités,
les régions au coeur de nos priorités et non pas la
souveraineté au coeur de nos priorités, et ¢a, je crois que c'est
un élément marquant qu'on doit tout de suite relever.

Je veux revenir sur quelques-unes des déclarations
qu'on a entendues depuis ce matin, parce que d'abord,
la, la députée d'Hochelaga-Maisonneuve s'est levée en
disant qu'on allait dans une élection précipitée. Moi, ¢a
fait des mois, des mois, des mois... Premiérement, on n'est
pas en élection, a ce que je sache. Mais, deuxiemement,
ca fait des mois qu'on entend le chef de I'opposition nous
dire qu'il est prét a aller en élection, qu'il veut aller en
élection. Je ne veux pas reprendre l'exemple de mon
collégue de Roberval au sujet du chef de l'opposition,
mais on a l'impression, 1a, que, la, il sent ¢a arriver, la,
puis qu'il ne veut plus, la. Il aimerait mieux voir un autre
scénario, il aimerait mieux voir d'autre chose. Nous, peu
importe le scénario que le premier ministre va décider,
on a une équipe, on est préts a faire face a la population,
on est préts a défendre notre bilan parce que nous avons
un bon bilan.

Juste pour donner un exemple, la députée
d'Hochelaga-Maisonneuve parlait de la santé, a quel
point selon elle c'est épouvantable en santé. Est-ce qu'ils
ont oublié les médecins qu'ils ont mis a la retraite? Est-ce
qu'ils ont oublié¢ les infirmieres qu'ils ont mises a la
retraite, des décisions pour lesquelles son collegue le
député de Rousseau, dans son pamphlet, au moment ou
il pensait devenir chef, disait vouloir publiquement s'excuser
de ce genre de décisions 1a? Ils les ont mis dehors, ils
voulaient s'excuser de le faire. Ils ont oublié ce passage-la.
® (11h40)e

Un autre exemple. Oui, il y a plus de médecins
au Québec, oui, il y a plus de médecins en formation,
mais il y a aussi une grande différence: a leur époque, il
y avait cinq médecins étrangers par année, a peu pres,
qui étaient acceptés au Québec, on est rendus a au-dela
de 60 par année, pour 217. On a amélioré le réseau de la
santé, et savez-vous quoi, M. le Président? On va continuer
parce que, dans le programme que nous avons déposé en
fin de semaine, parce que nous avons un programme, nous,
chiffré, un programme crédible, un programme sérieux
qui est chiffré. On va continuer, M. le Président, a engager
des médecins, a engager des infirmieres, a faire en sorte
que les gens puissent étre soignés au Québec, parce qu'a
leur époque les gens, ce n'est pas une ambulance qu'ils
prenaient pour aller se faire soigner, M. le Président, c'était
un autobus pour aller aux Etats-Unis. C'est ¢a, la grande
différence entre nous et entre eux.
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D'ailleurs, quand on parle de gestion, inutile de
vous rappeler, M. le Président, que la gestion sous le Parti
québécois, ¢a se résume en quelques exemples. La Gaspésia;
il y a eu une série de ministres qui sont allés annoncer.
Des années plus tard, qu'est-ce qu'il en reste? Quelques
emplois, des surveillants, des gardiens de sécurité qui sur-
veillent la batisse qui est vide. On se souvient tous de
Montréal Mode, les 13 milliards de la Caisse de dépot,
le métro de Laval: 200 millions seulement pour le métro
de Laval. La sortie du métro de Laval, sous le Parti
québécois, était en plein milieu de la riviere des Prairies.
Clest ¢a, la gestion du Parti québécois a I'époque. Les
gens n'ont pas oublié ¢a. Le redressement qu'on a fait dans
les derniéres années a fait en sorte que maintenant on peut
parler de gestion sérieuse, de gestion rigoureuse, ce qui
n'était pas le cas.

Mais, M. le Président, quand on regarde ce qui
se passe, quand on regarde le budget qui va étre déposé
aujourd'hui, quand on regarde en face, malheureusement,
on ne voit pas, aujourd'hui, de programme. On a entendu
un autre long discours du chef de l'opposition qui est passé
par toutes sortes de propos, qui a parlé beaucoup — c'est
son habitude — mais on n'a pas entendu quelque chose
de nouveau. Avez-vous entendu une nouvelle proposition
sur quelque chose, vous autres? Je n'ai pas entendu rien
de nouveau, autre que son habituel discours et...

Une voix: Référendum.

M. Béchard: ...autre que son référendum, effec-
tivement. «Référendum le plus tot possible», ¢a, on I'entend.
C'est la seule chose qui est claire avec le chef de I'op-
position.

Pour le reste, pour le programme du Parti
québécois, a ce que je sache, l'article 1 est toujours la.
S'il y a une chose sur laquelle tous les courants de pensée
au Parti québécois, présentement, parce qu'il y en a
plusieurs... Je vais vous dire une chose, il y en a de tous
bords tous cotés. On a hate de voir ce qui va sortir a la
fin, quel genre de recette ¢a va faire avec tous les ingrédients
qu'il y a dedans, qu'est-ce que ¢a va golter. Mais a date
la seule chose qui ne change pas, c'est que l'article 1 du
Parti québécois, c'est toujours le référendum le plus vite
possible, la souveraineté le plus vite possible, et ¢a, mal-
heureusement — on a tous des comtés, la — méme un
peu partout sur le territoire, ce n'est pas dans les priorités
dont les gens nous font mention. Les gens ne nous parlent
pas a quel point ils sont impatients d'avoir un référendum.
Ce n'est pas de ¢a dont les gens parlent. Les gens veulent
que le travail continue, veulent faire en sorte que 1'équipe
qui est la, actuellement, que les députés qui sont la, que
les ministres qui sont la, avec le premier ministre du
Québec... que le travail puisse continuer de se faire et
qu'on puisse aller encore plus loin.

Mais, s'il y a un conseil, s'il y a une chose que je
peux recommander a tous nos collégues ici... En fin de
semaine, samedi, & moins que je ne me trompe, il va 'y avoir
le Conseil national du Parti québécois, et je ne sais pas
ce qu'on va faire samedi, je ne sais pas ou est-ce qu'on va
étre samedi, mais il faudrait presque prendre quelques
minutes pour regarder ¢a, parce que, 13, d'un coté, il va
y avoir la gauche, l'autre coté, il va y avoir le député de
Rousseau, le député de Richelieu. Entre tout ¢a, il y a le
chef de I'opposition, qui ne sait pas trop ou est-ce qu'il

va. Et la il y a le SFQ libre, il y a le je ne sais pas trop
quoi libre, il y a l'autre gang qui ne sont pas trop libres,
mais ils ont tous des idées différentes puis la ils ont tous
des propositions différentes, M. le Président. Et 1a ils vont
essayer de rabouter ¢a, ¢ca va étre la grande opération
Scotch tape, comment on peut réussir, une fois l'article 1
identifié, qu'on veut un référendum le plus vite possible,
comment on peut faire en sorte que tous ceux qui pas
nécessairement disent ce qu'ils pensent mais disent plutot
tout ce qui leur passe par la téte, en face, vont réussir a
mettre ¢a dans un programme pour essayer de faire en
sorte que ¢a va avoir l'air cohérent.

Moi, je vous dis, M. le Président, 1a, je ne sais
pas s'il y a du hockey en fin de semaine, a la télé, je ne
sais pas c'est quoi, le film, samedi aprés-midi, mais je fais
une recommandation aux gens: Ecoutez ¢a, ¢a va étre
bon. Non, mais, moi, j'ai hate de voir Marc Laviolette
déchirer sa chemise, d'un bord; j'ai hite de voir le député
de Rousseau essayer de remettre son «sport jacket», de
l'autre cOté. J'ai hate de voir ¢a. Qu'est-ce que ¢a va donner
a la fin? Comment il va étre habillé, le chef de l'opposition, a
la fin de la journée? Avec un veston carreauté, une chemise
bleue? Ca va étre tout mélangé, M. le Président. Et ¢a, ils
vont essayer de nous faire croire, M. le Président, qu'ils
vont s'en aller en élection avec ce programme-la. Ils
vont essayer de nous faire croire ¢a. On ne sait pas ¢a va
étre quand, les élections. Mais imaginez, la: L'image,
samedi, que les Québécois et Québécoises vont avoir du
Parti québécois, c'est quoi qu'il va en rester? Référendum
le plus vite possible, chicanes le plus souvent possible,
et ils vont en avoir un bel exemple.

Nous, on peut se vanter. Dans nos relations avec
le gouvernement fédéral, on a eu au-dela de 280 ententes,
14 milliards, des ententes majeures, on pourrait presque
dire: Une entente majeure a tous les six mois. Ca fait
changement avec dans votre temps. Dans votre temps,
c'était une chicane, a toutes les semaines, avec le gouver-
nement fédéral. Nous, on s'entend. On s'entend pour quoi?
On s'entend pour qui? On s'entend pour les Québécois.
Plus de 14 milliards qu'on est allés chercher a Ottawa,
depuis qu'on est la. Continuez de compter puis d'y réfléchir,
vous allez voir que votre référendum le plus vite possible,
nous, on ne souhaite qu'une chose, en fin de semaine,
c'est que ¢a reste dans votre programme. Il faut que ¢a
reste 1a. Si jamais le député de Vachon a un doute, qu'il
n'est pas sir que le référendum le plus vite possible va
rester dans le programme, appelez-nous, on va aller
voter, on va vous appuyer pour ¢a. Il faut que ¢a reste
dans votre programme, M. le Président, on ne peut pas
se permettre de perdre ¢a.

Et, M. le Président, juste pour vous donner un
exemple, tantdt le chef de I'opposition disait qu'on ne
faisait pas notre travail face a Ottawa, qu'on n'allait pas
en chercher assez — 14 milliards et plus, 280 ententes.
Il dit que pour lui la nation, ¢a ne change rien. C'est
drole, Gilles Duceppe a voté pour puis il était bien
content a Ottawa. Et son prédécesseur, Bernard Landry,
proposait justement que Stephen Harper ait une motion
qui reconnaisse la nation québécoise. C'est fait; 1a, ce
n'est plus bon.

L'UNESCO. Grace a notre collegue des Relations
internationales, c'est fait.

Les congés parentaux sont la. Puis ils parlaient
des congés parentaux en face. Je m'excuse, la, mais les
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congés parentaux, qui a réussi a signer avec le gouver-
nement fédéral les congés parentaux?

Une voix: ...

M. Béchard: Bien, voyons donc, ce n'est pas
vrai. Qui a signé avec le gouvernement fédéral sur les congés
parentaux? Qui s'est entendu pour avoir le programme
qui fait en sorte que le Québec est le paradis des enfants?
Clest le Parti libéral du Québec. C'est nous qui avons
signé ca. Puis on est le parti des familles au Québec.

M. le Président, je vous vois presque hocher de
la téte tellement vous avez l'air d'accord avec nous. Je
veux juste continuer sur un autre élément encore dans
nos relations avec le gouvernement fédéral. Ecoutez, comme
ministre de 'Environnement, on a déposé un plan qui est
le meilleur plan au Canada pour lutter contre les change-
ments climatiques, qui est reconnu par tout le monde.
David Suzuki était a Québec, il y a 15 jours. Il a dit: Dieu
merci, en cette matiere-1a, nous avons le Québec. Et on
se souvient que les gens d'en face nous ont tourné le dos
quand on a formé une coalition pour aller chercher de
l'argent a Ottawa. Pourquoi ils ne voulaient pas? Ils ne
voulaient pas parce qu'ils voulaient qu'on inscrive dans
la lettre qu'on allait aller chercher 328 millions a Ottawa.
Nous, on ne voulait pas I'inscrire, on s'est dit: Tout d'un
coup qu'on a un peu plus, on n'est toujours pas pour dire non.
Bien non, on veut que vous mettiez le 328 millions dedans,
sinon on n'est pas dans la coalition. Donc, ils se sont
isolés, ils sont restés seuls de leur coté, ils ont affaibli la
position du Québec. Et la qu'est-ce qui est arrivé la
semaine derniére? Ils avaient raison, M. le Président.
Les gens d'en face avaient raison: on n'est pas allés chercher
328 millions a Ottawa pour notre plan pour lutter contre
les changements climatiques, on s'en excuse.

On s'en excuse, M. le Président. Ce n'est pas
328 millions qu'on est allés chercher, c'est 350 millions
qu'on est allés chercher a Ottawa pour lutter contre les
changements climatiques. Et 1a on a bien hate de voir.
Est-ce que Gilles Duceppe, a Ottawa, qui voit ¢a dans le
budget fédéral, va voter contre le budget fédéral parce
qu'il y en a trop? Aprés avoir passé des années a dire que
le fédéral ne nous donnait pas assez, la il dirait qu'il y en
aurait trop.

M. le Président, le chef de I'opposition officielle
a méme dit cette journée-la que ¢a n'a pas bon sens,
cette entente-1a était trop flexible, il n'y avait pas assez
de conditions dedans, que le gouvernement fédéral devrait
en mettre plus. Je vais vous dire une chose, il devrait
relire certains textes de ses prédécesseurs au Parti québécois
parce qu'il est completement de l'autre c6té de ce que tous
les chefs du Parti québécois et que tous les premiers
ministres du Québec ont toujours demandé: plus d'auto-
nomie pour le Québec, que le Québec prenne sa place,
le moins de conditions possible. C'est ce que nous avons
eu, et les gens d'en face ne semblaient pas contents de ¢a.
® (11h50)e

Mais ce qui est plus important que tout ¢a
aujourd'hui, M. le Président, c'est qu'avec le budget que
notre collégue va déposer, avec éventuellement des
élections, au Québec, qu'est-ce qui est important? Qu'est-ce
qui est important pour les Québécois et les Québécoises?
D'avoir d'un coté, de ce coté ici, une équipe, une équipe
compléte de gens, oui, qui ont de I'expérience, de gens

qui sont dévoués, de gens qui travaillent pour leurs comtés,
additionnée avec de nouveaux candidats partout au Québec,
dans toutes les régions, qui veulent travailler pour leurs
concitoyens, qui veulent travailler pour leurs comtés a
faire avancer des dossiers. C'est ¢a que nous offrons a la
population.

De l'autre coté, qu'est-ce qu'il y a? Une opposition
qui se chicane encore sur son programme, une opposition
— écoutez, je ne veux pas revenir la-dessus, ce n'est pas
de nos affaires — mais supposément des candidats vedettes
de l'autre bord. Le chef de 'opposition nous a dit, a un
moment donné, qu'il voulait une équipe de réve. Mais, a
voir la tournure que prend son idée d'équipe de réve,
quand on regarde les conventions qui se passent en face,
c'est en train de virer en cauchemar, cette affaire-la. La,
la, il n'est plus avec son équipe de réve, la, la, il est
tombé dans le cauchemar puis bientdt va se mettre a
réver d'avoir une équipe. C'est ¢a qui s'en vient au Parti
québécois. Mais il ne sera pas tout seul dans son réve
parce que dans son réve il va aussi avoir avec lui le chef
de I'Action démocratique du Québec, qui, lui aussi, de plus
en plus, réve d'une équipe. Et il y a certains députés,
que, nous, on apprécie en Chambre, de I'Action démo-
cratique, mais on va voir, dans les réves de votre chef,
quels sont les projets.

Mais a date il y a une équipe au Québec. On n'est
méme pas a savoir c'est qui, la meilleure des équipes.
Non. A date, il y en a une, c'est I'équipe du Parti libéral
du Québec, c'est I'équipe du gouvernement et c'est I'équipe
qui est la seule a avoir un programme chiffré, un pro-
gramme crédible, un programme qui a été adopté par ses
membres, adopté par ses membres. Ca vous rend jaloux,
¢a, en face, hein? Non, nous autres, ¢a n'a pas fini en
chicane, non, non. Je ne sais pas si vous avez vu ¢a a la
TV, mais ¢a a plutdt bien fini, les gens avaient 'air bien
contents d'étre la. Et nos gens sont contents pourquoi?
Parce qu'on a un programme qui leur ressemble, on a un
programme qui fait en sorte qu'il refléte les réalités de la
population, les réalités des régions du Québec. Nous,
quand on rédige un programme, M. le Président, contraire-
ment aux gens d'en face, on ne se parle pas entre nous
autres, non, on parle aux Québécois et aux Québécoises.
On n'essaie pas de se convaincre entre nous autres qu'on
est les meilleurs, non, on essaie de convaincre les Québécois
de travailler avec nous, de travailler avec nous parce qu'on
travaille pour eux aussi, et c'est ¢a qu'on va continuer a
faire, M. le Président.

Le programme qu'on a déposé, le budget qu'on
va déposer aujourd'hui sont des outils responsables. Il y a
un principe qui est a la base: la rigueur, la rigueur dans
les dépenses, la gestion de I'Etat. Oui, ce sont des
principes importants qui ont été reconnus par Moody's.

En face, ¢a les faisait rire aujourd'hui, quand le
premier ministre parlait du fait qu'on avait la meilleure
cote de crédit depuis 1975. On essayait de faire des
comparaisons puis de dire: Trouvez-nous un gouvernement,
a un moment donné, au Canada, qui n'avait pas une
meilleure cote de crédit que ce que vous avez aujourd'hui.
Bien oui, c'est facile a trouver, c'est vous autres. C'est la
premiere chose qui vous est arrivée en 1995, quand
Jacques Parizeau est arrivé. Vous avez été décotés en
partant, puis ¢a n'a pas arrété depuis ce temps-la.

Voici pourquoi le choix va étre clair, voici
pourquoi on a rappelé I'Assemblée nationale pour déposer
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un budget qui va faire en sorte que les Québécois vont
avoir plus d'outils en région et vont surtout avoir une
bonne équipe pour les défendre, pour faire avancer le
Québec encore et davantage.

Le Vice-Président (M. Gendron): Je reconnais
maintenant M. le député de Beauce-Nord pour son
intervention. M. le député de Beauce-Nord, a vous la parole.

M. Janvier Grondin

M. Grondin: Merci, M. le Président. Alors, on a
parlé beaucoup de santé. Moi, je vais parler un petit peu de
¢a aussi parce que, dans les bureaux de comté, j'imagine
que tous les députés sont un peu pris avec le méme probleme.
Clest qu'il y a beaucoup de citoyens qui viennent nous
voir, puis aujourd'hui c'est un probleme d'avoir un médecin
de famille pour remplir les dossiers. Mettons, moi, je prends
les dossiers de l'assurance automobile du Québec; les
médecins de famille ne veulent méme plus remplir ces
dossiers-la tellement c'est complexe. Alors, c'est un
probléme que, moi, je vis dans mon c6té. J'imagine qu'il
doit y en avoir plusieurs autres qui le vivent aussi.

Au courant de ces années, on a parlé beaucoup
de ¢a, de la santé. On a eu un jugement, 1, le jugement
Chaoulli, qui a dit que les citoyens, au Québec, avaient
le droit de se faire soigner avec leurs sous, et puis on
semble avoir pas mal minimisé ce jugement-la. Et, moi,
quand on regarde qu'est-ce qui se passe dans les médias...
Et puis, encore la semaine passée, on nous montrait qu'il
y ades hopitaux qui se développent dans les pays européens,
a Cuba, et nos Québécois s'en vont se faire soigner dans
ces pays-la. Alors, moi, je pense que ce serait encore plus
important qu'on prenne en considération ce jugement-la
qu'on a eu de la Cour supréme pour permettre aux citoyens
du Québec qui ont les moyens de se faire soigner en clinique
privée, ici, au Québec. Et puis, tout en faisant ¢a, ¢a ne
pénalise pas les gens qui n'ont pas les moyens. Ceux-la
qui ont les moyens, ¢a les enleve de sur la liste d'attente,
au moins.

Et puis on pourrait, dans ce sens-1a, utiliser nos
équipements qu'on a, qui coltent une fortune. On pourrait
les utiliser 24 heures par jour, s'il le faut. Alors ¢a, c'est
un probléme que, moi, je pense que ce serait important
qu'on aille dans le sens de ce jugement-la.

Je ne peux pas m'empécher aussi de penser a la
Société d'assurance automobile du Québec. On sait que,
l'assurance automobile du Québec, autant les libéraux
comme les péquistes ont pigé au-dela de 2 milliards dans
cette société-1a, dans le temps ou il y avait des fonds, et,
en 2005, on a transféré la société, on l'a sortie des
périmetres comptables du gouvernement avec une dette
de 800 millions. Alors, il va falloir y penser parce qu'on
va avoir les augmentations de la Société d'assurance
automobile, 13, je pense, juste apres les élections. Ca va
commencer. C'est comme par hasard. Et puis je pense
que tous les citoyens, il va falloir qu'ils le calculent, 1a,
sur le montant d'argent qui supposément va revenir, la.
11 va falloir calculer cette augmentation-la.

Moi aussi, je veux parler de I'énergie verte parce
qu'on a beaucoup de probléemes avec l'environnement,
mais il y a beaucoup de choses dans l'environnement
qu'on pourrait utiliser pour faire de I'énergie. J'ai eu la
chance avec ici, I'Assemblée nationale, de recevoir des

gens de I'Allemagne qui sont venus nous voir a quelques
reprises, et puis ils nous parlaient, eux autres, dans leur
pays, de quelle maniére ils peuvent utiliser tout ce qu'il
y a d'énergie autant dans les lisiers, dans les gras animaux,
pour faire de I'électricité, pour faire des gaz, pour chauffer
les villages au complet avec ce genre d'énergie. Ici, au
Québec, on est pris, on dirait qu'on ne voit pas ¢a. On attend,
on attend et puis on n'a pas encore essay¢ de développer
¢a. Et pourtant on sait trés bien qu'il y a plusieurs
personnes, a I'heure actuelle, qui auraient des projets, qui
viennent nous proposer des solutions pour utiliser cette
énergie-la, mais on a une réglementation tellement
compliquée au Québec que c'est impossible d'utiliser ¢a.
Méme il y a des compagnies qui sont venues me voir,
moi, puis ils sont capables de vendre leur technologie en
Europe, ils sont capables de la vendre aux Etats-Unis, mais
on n'est pas capables de l'appliquer au Québec: notre
réglementation est trop forte. Alors, moi, je pense qu'il
va falloir ouvrir les yeux la-dessus dans les années a venir.

En parlant d'environnement, on a aussi tout intérét
a essayer, dans les années qui s'en viennent — méme on
le vit aujourd'hui — essayer d'encourager, dans le monde
agricole — parce que c'est un monde que je connais treés
bien — encourager nos citoyens a prendre, a essayer
d'acheter nos produits québécois. Parce qu'on est rendus
qu'on achete a un prix, on achete des produits qui
viennent de l'extérieur du Québec souvent, mais dites-
vous que je pense qu'on fait une erreur parce que, quand
on achete tout de l'extérieur, on n'a pas les mémes contrdles
qu'on a au Québec et puis on se met en trouble. Vous
savez ¢a, M. le ministre? Alors, c'est des choses de méme.

Puis, quand on parle, 1a, beaucoup des baisses
d'impdt qu'on a eues au courant des années, bien je dis
aux citoyens: C'est beau, les baisses d'impdt, c'est vrai que
peut-étre il y a des gens qui en ont eu, mais regardez
aussi que, depuis 2003, la dette a augmenté de 109 milliards
a 120 milliards. Alors, c'est tout. Merci, M. le Président.

Le Vice-Président (M. Gendron): Je vous
remercie, M. le député de Beauce-Nord, et je reconnais
maintenant M. le député de Vachon. M. le député de
Vachon, a vous la parole.

M. Camil Bouchard

M. Bouchard (Vachon): Merci, M. le Président.
J'aimerais, pour commencer, faire un petit retour sur
l'intervention du député de Kamouraska-Témiscouata. 1
nous a vendu son «punch line» de la fin de semaine, a
savoir que déja il sait qu'il va dire aux journalistes que
le Conseil national du Parti québécois a appliqué une
opération de Scotch tape, on va voir apparaitre ¢a dans
les journaux, c'est tout prét, la, mais, a écouter le député
de Kamouraska-Témiscouata, je lui suggérerais bien
respectueusement, étant donné toutes les balivernes que
nous avons entendues, d'appliquer I'opération Scotch tape
a ses propres lévres, ¢a lui irait trés bien et ¢a nous
dispenserait de discours échevelés, non rigoureux et
farcis d'affirmations loufoques. Alors, ce serait trés bien,
l'opération. D'ailleurs, ce gouvernement d'en face, 1'opé-
ration Scotch tape, il connait ¢a. Il nous a imposé le
baillon tellement souvent qu'on n'a pas besoin d'avoir
trop d'annonces des opérations Scotch tape en question.
® (12 heures) ®
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M. le Président, j'aimerais qu'on puisse parler de
cette hausse des frais de scolarité en vérité. Le gouver-
nement nous a annoncé, enfin le Parti libéral nous a
annoncé, il y a quelques jours, une hausse des frais de
scolarité en disant: Ecoutez, ce ne sera pas vraiment tres
important, puisqu'a chaque 10 $ qu'on investira dans le
dans le systeme, qu'on rajoutera au budget de I'éducation,
on demandera 1 $ aux étudiants. Bon. Depuis lors et en
s'appuyant sur la plateforme du Parti libéral, on a bien
vu que cette affirmation était tout a fait fautive, sinon
erronée. L'affirmation qu'il aurait fallu entendre, c'est ceci:
c'est que, pour chaque dollar que le gouvernement va
investir, nous demandons aux étudiants d'investir 0,93 $.
Pour chaque 1,20 $, contrepartie, 0,93 $, ce qui revient a
dire que les étudiants vont payer bien au-dela de 75 % du
réinvestissement annoncé par le Parti libéral au niveau
des universités. C'est ¢a, la vérité. C'est ¢a, la vérité.

La vérité, c'est que, sur 1 milliard annoncé, il y en
a 800 millions sur les colts de systtme que l'on doit
assumer et 200 millions de nouvel argent, M. le Président,
dont a peu prés 60 % va vers les universités. C'est 120 mil-
lions de nouvel argent vers les universités, a terme. Et a
terme c'est 93 ou 95 millions qu'on demande aux étudiants.
Clest loin du rapport 1 $ étudiants sur 10 $ gouvernemental.
C'est 1 $ étudiants pour a peu prés 1 $ gouvernemental
ou un peu plus. Alors, M. le Président, c'est ¢a, la vérité.
L'autre vérité a laquelle on aimerait croire, étant donné la
promesse du Parti libéral, on aimerait bien croire ce que le
Parti libéral nous dit maintenant, a savoir: ce ne sera pas
trés grave, ce sera une augmentation de 30 %. On aimerait
bien croire que c'est vrai. On aimerait bien croire ¢a.

Alors, qu'est-ce qui s'est passé ce matin, en
Chambre, a I'Assemblée nationale? J'ai vu le premier
ministre citer un extrait d'une entrevue que j'ai donnée,
ce matin, a M. Homier-Roy, a Radio-Canada, et, M. le
Président, je vais vous donner la copie intégrale de cet
extrait de I'entrevue. J'ai vu le premier ministre citer un
extrait sans toutefois en respecter I'intégralité. Voici ce
que dit le premier ministre en me citant: «Ecoutez, je ne
demanderais pas mieux que de croire — et la je reprends
les paroles de I'animateur — a une augmentation étalée
[et] a une augmentation de 30 %, mais...» Et la le
premier ministre s'est arrété avant le «mais». Il a omis la
phrase suivante: «...mais rappelez-vous, quand méme, il
faut appeler un chat un chat. M. Charest, avant les dernieres
élections, nous a promis solennellement — ou le premier
ministre — de ne pas augmenter les frais des services de
garde. La premiére chose qu'il a faite — et je poursuis la
citation lors de mon entrevue avec M. Homier-Roy; la
premiére chose qu'il a faite — suite aux élections, c'est
de les augmenter de 40 %. Et, [je continue,] quasiment en
catimini, d'augmenter les frais des services de garde a
I'école de 40 %. Souvenez-vous de ¢a, M. Homier-Roy.»

Toute cette partie de mon intervention, le premier
ministre I'a ignorée, I'a omise pour ensuite me citer dans
une autre réponse. Il va a une autre réponse a une autre
question pour me citer, disant: «Nous avons déja trés claire-
ment affirmé que nous allons maintenir le gel. Mais nous
avons aussi indiqué antérieurement, avec les étudiants,
que ce dossier du financement des universités devra faire
partie d'une conversation que nous aurons avec eux et
les administrations universitaires.» Et je poursuivais:
«Toujours ce qu'on fait au Québec, et ¢a, je pense que ce
n'est pas correct, on décide, entre administrateurs et

gouvernement, d'augmenter les frais de scolarité.» Et je
poursuivais — et la le premier ministre évidemment ne I'a
pas cité: «La derniere fois [que I'on a fait ¢a], d'ailleurs,
c'était sous le régime libéral, [dans les] années quatre-
vingt-dix, on avait tripl¢ les frais de scolarité et on avait
diminué la part que I'Etat investissait dans les
universités en compensation.»

Tout ce bout-1a, 1a, ce matin, le premier ministre
ne l'a pas cité. Et, biffant ce passage, il a poursuivi en
me citant: «...il y a un peu d'hypocrisie dans le systéme,
entre vous et moi...»

Alors, M. le Président, je dépose, avec votre
permission, cet extrait intégral de l'entrevue, et les membres
de cette Assemblée pourront comparer ce qu'en a fait le
premier ministre ce matin, me citant a partir de cette
entrevue, et tous les bouts qu'il a biffés et omis, et tout le
montage, le montage qu'il a fabriqué a partir de cette entrevue.
Alors, M. le Président, si vous permettez, je vais...

Document déposé

Le Vice-Président (M. Gendron): ...consen-
tement pour le dépot? Alors, il y a consentement.

M. Bouchard (Vachon): Alors, M. le Président,
alors que nous entamons une campagne électorale, j'aurais
vraiment souhaité, j'aurais vraiment souhaité que le premier
ministre, dans son intervention dans ce dossier, me citant
dans cette entrevue, fasse preuve de plus de droiture
intellectuelle, plus de rigueur, plus de respect a I'endroit
du parlementaire que je suis.

M. le Président, au moment ou on se parle, étant
donné le comportement du premier ministre ce matin,
qui a utilisé des parties de I'entrevue qui faisaient son
affaire pour les accoler les unes aux autres et donc me
citer de facon tout a fait incorrecte et fautive, j'imagine
que le premier ministre en ce moment n'est pas trés
content de lui. Le nez doit lui allonger, pas a peu pres.
Et 1a je trouve ¢a outrageux qu'un premier ministre, qui
prétend occuper un statut de chef d'Etat, puisse se comporter
de la sorte envers un parlementaire.

M. le Président, autre affirmation. Autre affir-
mation. Il y a plusieurs de mes collegues d'en face,
ministres, qui ont affirmé: Ce n'est pas grave, clest 2 $
par semaine. Ils n'ont pas dit: La premiere année, hein;
4%, la deuxiéme; 6 $, la troisieme; 8 $, la quatrieéme;
10 $, la cinquiéme. IIs ne l'ont pas dit, ¢a. 2 $. Ca parait
bien. Puis, a la seconde, ¢a fait combien? Bien, des
poussieres sans doute puis... Alors, c'est quoi, cette attitude,
hein? Ils ont choisi le 50 $ pourquoi? Pour pouvoir dire
«2 $ par semaine». Mais, d'année en année, on ajoute au
montant qui sera demandé aux familles de classe moyenne
et aux étudiants, mais ¢a, on ne l'indique pas. Alors,
c'est le genre d'intervention qui m'afflige alors qu'on est
en train, en pleine campagne électorale, de vouloir discuter
d'un sujet aussi sérieux que celui du financement des
universités.

M. le Président, notre approche est tres claire 1a-
dessus: nous avons opté pour favoriser l'accessibilité a
I'éducation a partir des tout-petits jusqu'a l'université.
Nous avons opté pour ne pas surendetter les étudiants.
Et il y a la-dessus une étude fort intéressante qui compare
les étudiants de I'Université¢ Concordia a des établissements
semblables en Ontario. On y voit que les étudiants ontariens
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sont endettés deux fois plus que nos étudiants du campus
de Concordia. Nous avons décidé, nous avons opté de
ne pas taxer la matiére grise dont on a tant besoin dans
le contexte actuel. Nous avons opté pour ne pas alourdir
le fardeau de la classe moyenne. Il y a 40 % au moins
des étudiants, M. le Président, qui sont de la classe moyenne
et qui n'ont pas acces facilement aux bourses dans le pro-
gramme actuel, et ce n'est pas l'investissement annoncé
par le Parti libéral qui corrigera la situation. Mais nous
avons aussi annoncé que nous voulons intégrer désormais,
inviter désormais les étudiants a discuter avec les adminis-
trateurs et notre prochain gouvernement sur toute la
question du financement des universités et des colléges
plutot que de les braquer avec des annonces comme celle
que le Parti libéral a faite, M. le Président. Merci.

Le Vice-Président (M. Gendron): Alors, j'indique
qu'il restera a un prochain intervenant de la formation de
l'opposition officielle 7 min 40 s. Alors, est-ce que... Alors,
si c'est vous... Alors, Mme la leader de l'opposition of-
ficielle, pour son intervention.

Mme Diane Lemieux

Mme Lemieux: M. le Président, nous sommes,
aujourd'hui, en séance extraordinaire parce que le gouver-
nement a décidé donc de déclencher des élections générales,
et je ne crois pas que je dise un grand secret en présumant
que ces élections seront déclenchées dés demain.

M. le Président, le leader du gouvernement a a
plusieurs reprises, aujourd'hui, d'ailleurs cherchant a se
défiler a une question simple, évoqué le fait que le chef
du Parti québécois, et le Parti québécois, avait déja signifié
son intention de se présenter aux élections générales au
moment ou le premier ministre déciderait de les déclencher.
Alors, il n'y a pas de doute sur le fait que, nous, nous
sommes bien au clair: des élections générales vont étre
déclenchées demain, et on a posé les gestes qu'il fallait
pour pouvoir se présenter devant les Québécois avec le
propos, l'organisation, etc. Donc, il n'y a pas de doute
sur le fait qu'on sait qu'on s'en va en élection générale, puis
on est préts a aborder cette étape-la avec les Québécois.
® (I12hl0)e

Ceci étant dit, M. le Président, je voudrais, dans
les quelques minutes qui me sont attribuées, revenir quand
méme sur un élément, parce que de décider de déclencher
des élections générales, c'est une décision qui est difficile,
qui est lourde de conséquences, et, dans notre systéme
démocratique, c'est le premier ministre qui prend cette
décision. Or, je veux revenir sur les dilemmes que le
premier ministre a dii résoudre pour pouvoir décider de
cette date du déclenchement des élections générales. Et
a I'évidence le premier ministre du Québec, chef du
Parti libéral, a les yeux rivés sur le calendrier depuis
plusieurs semaines, voire plusieurs mois. Je ne crois pas
non plus révéler un grand secret d'Etat en disant qu'il n'est
pas impossible, en émettant I'hypothése que le premier
ministre a eu les yeux rivés sur le calendrier a I'automne
dernier... On a tous compris que le premier ministre,
depuis l'automne dernier, espérait qu'une fenétre s'ouvre
et qu'elle lui permette de déclencher des élections générales
a l'automne, mais cette fenétre s'est refermée. Alors, il s'est
remis a étre obsédé par le calendrier ces dernieres semaines
et il a i résoudre des dilemmes.

Quand? Bien, M. le Président, il est évident qu'il
y a toutes sortes d'éléments qu'il a soupesés, qu'il a
considérés pour prendre cette décision. Mais il y en a un
que je voudrais apporter a 'attention de nos concitoyens
et de nos concitoyennes: le fait que le premier ministre
devait, dans le choix de cette date, considérer qu'il dirige
un gouvernement qui est sous enquéte a plusieurs niveaux
et qu'il aurait intérét a ne pas avoir ces résultats d'enquéte
dans le paysage au moment ou il serait en élection générale.

M. le Président, dans le choix de cette date, il
m'apparait évident que le premier ministre a di se dire:
On n'a pas intérét a ce que l'appel d'offres pour Orford
soit complété au moment ot on se présentera devant les
Québécois pour solliciter a nouveau leur confiance, parce
qu'on connait la lourdeur, le poids que représente pour
le gouvernement libéral ce dossier d'Orford. Donc, il s'est
dit: Je n'ai pas intérét a ce que cet appel d'offres soit
complété, c'est mieux que ce soit en cours au moment
des élections que complété.
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