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(Dix heures trente-cing minutes)

M. LAVOIE (président): Qu'on ouvre les
portes. _
A l'ordre, messieurs!

Affaires courantes.

Présentation de pétitions.

L ecture et réception de pétitions
Présentation de rapports de commissions
éues.

Présentation de motions non annoncées.
Présentation de bills privés.

Présentation de bills publics.

M. LEVESQUE: M. le Président, article d).
 dleto
Premié
M. LE PRESIDENT: L'honorable ministre

des Affaires sociales propose la premiére lecture
du projet de loi intitulé Loi sur ladenturologie.

M. CASTONGUAY:: Ce projet de loi a pour
principal objet de constituer la Corporation
professonnelle des denturologistes du Québec
et d'établir des regles concernant I'exercice de
la denturologie au Québec, en tenant compte
des dispositions du projet de code des profes-
sions.

Il sagit d'un projet de loi qui sinscrit dans la
méme serie. Je puis poursuivre la lecture des
notes.

M. TREMBLAY (Chicoutimi):
non! C'est trop passionnant.

M. CASTONGUAY : Merci.

M. LE PRESIDENT: Cette motion est-elle
adoptée?

DES VOIX: Adopté.
M. LE PRESIDENT: Adopté.

M. LE SECRETAIRE ADJOINT: Premiére
lecture de ce bill. First reading of thishill.

M. LEVESQUE: Articlee).
Proje deloi no 264

Non, non,

Premiére lecture

M. LE PRESIDENT: L'honorable Solliciteur
énéral propose la premiére lecture du projet de
oi intitulé Loi des comptables agréés.

M. LEVESQUE: Dispensé?

M. LE PRESIDENT: Cette motion est-elle
adoptée?
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DESVOIX: Adopté.
M. LE PRESIDENT: Adopté.

M. LE SECRETAIRE ADJOINT : Premiére
lecture de ce bill. First reading of thisbill.

M. LEVESQUE: M. le Président, je propose
que ces deux projets de loi soient déférés a la
commission parlementaire gaé(:lde des profes-
sions. Jetiensasignaer que, desquele dernier de
ces deux projets de loi apparaitra dans la
Gazette du Québec, ce sera a partir de ce
moment-l1a que les 30 jours pour le dépdt des
mémoires commenceront & courir.

M. CLOUTIER (Montmagny): M. le Prési-
dent, § le leader parlementaire me le permet,
étant donné que nous entrons dans la période
des fétes, il y aura quinze jours ou ce sera
peut-étre difficile pour ces deux groupements
de travailler a la préparation de leur mémoaire.
Jespére que l'avis dans la Gazette du Québec
tiendra compte de la période des fétes.

M. LEVESQUE: Jespére qu'il y aura une
période des fétes. Mais disons...

M. SAMSON: Avez-vous l'intention de pré-
?ené%r une motion pour retarder la période des
étes?

M. LEVESQUE: Presque.

Alors, M. le Président, je tiens compte des
remarques du député de Montmagny, et j'espére
que ceux qui sont responsables & I'Assemblée
nationale pourraient tenir comPte_éga_Ie_ment de
cette requéte qui me semble justifiée. On
pourrait faire parditre |'avis peut-étre le dernier
samedi de I'année ou le premier samedi de
I'année prochaine, &in de permettre & ces
groupes concernés par les projets de loi qui
viennent d'ére déposés, d'avoir le temps suffi-
sant pour préparer leur mémoire.

M. PAUL: Ce serait samedi de cette semaine,
mais je ne pense pas que la Gazette officidle
soit publiée. Cdaira al'autre semaine.

M. LEVESQUE: C'est impossible. Alors ce
serale samedi suivant.

M. VINCENT: Le 8 janvier.

M. LEVESQUE: Le 8 janvier, treshien.

M. LE PRESIDENT: Déclarations...
~ M. LEVESQUE: Un instant, M. le Président,
S vous me permettez.

Article ).

Projet deloi no 85

Premiére lecture

M. LE PRESIDENT: L'honorable leader par-
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lementaire, pour le ministre du Travail, propose
la premiére lecture de la Loi modifiant lalol des
accidents du travail.

M. LEVESQUE: M. le President, l'article 1 a
pour objet de porter de $6,000 a $9,000 le
sdaire annuel maximum dont il sera tenu
compte pour établir la compensation payable &
une victime d'accidents du_travail. article
sappliquera en vertu de |'article 4 aux accidents
survenus apres le 31 décembre 1971.

L'article 2 porte & $140 larente mensuelle
payable au veuf ou a la veuve invdide d'une
victime d'accidents du travail.

En vertu de l'article 3, le montant d'une
compensation pour _incapacité gouté a celui
dune rente dinvalidité payable en vertu du
régime des rentes ne peut éxcéder le montant
de la moyenne des gains qui sert de base pour
établir la compensation.

M. LE PRESIDENT: Cette motion est-ele
adoptée?
Adopté.

M. LE SECRETAIRE ADJOINT: Premiere
lecture de ce hill. First reading of thishill.

M. PAUL: M. le Président, pour ce qui est de
la deuxiéme lecture, quant anous, nous serions
préts a donner notre consentement pour gue ce
projet de loi soit appelé aujourdhui, et je ne
crois pas qu'il souléve de longs débats.

M. LEVESQUE: Je remercie le leader parle-
mentaire de I'Opposition officiele et s nos
travaux le permettent, dans un grand esprit de
collaboration, le gouvernement serait également
prét a disposer de ce projet de loi avec célérité,
s possible.

_Je compte que les autres partis pourraient

alement se prononcer. %uels.que soient nos
différends dans d'autres domaines, ce projet
étant trés important pour éablir une compensa-
tion pour les victimes daccidents et leurs
dépendants, il faudrait que nous fassons I'una-
nimité sur la proposition du député de Maski-
nongé.

M. PAUL: M. le Président, comme I'honora-
ble leader du gouvernement semble avoir re-
trouvé la gréce et le sourire, je m'empresserais
de lui faire la méme proposition et la méme
suggestion quant au projet de loi no 64.

M. LEVESQUE: M. le Président, je tiens
compte de ce grand esprit de collaboration qui
semble régner ce matin. Mas, comme je n'ai pas
entendu d'autres voix, est-ce que je pourrais me
tromper et croire, pour un instant, que |'esprit
gui semble animer le leader parlementaire de
I'Opposition officiele serait différent de celui
qui doit_animer tous les leaders parlementaires,
surtout & la vellle de cette grande féte de Nodl?

DEBATS DE L'ASSEMBLEE NATIONALE

M. BELAND: Nous sommes conscients, M.
le Président, de la responsabilité qui tombe sur
nos tétes et nous sommes préts, quant a nous,
également, a discuter du bill 64, compte tenu
de tout ce qui se présente.

M. LEVESQUE: M. le Président, je crois que
I'esprit du député de Lotbiniére semble assez
fixe et qu'il ne tient pas compte de ce qui peut
aamver alle dépendants des victimes d'accidents

e travail.

~ M. SAMSON: M. le Président, pour en reve-
nir a la Loi modifiant la loi des accidents du
travail, nous sommes égaement trés intéressés a
ce que cette loi soit débattue, s possible
aujourd'hui, sous réserve d'en prendre connais-
sance, puisgue Nous N'avons pas pris connai ssan-
ce du texte. Mais nous sommes disposés a ce
que les travaux se poursuivent aujourd'hui.

_ UNE VOIX: Nous sommes toujours dispo-
s

M. BURNS: M. le Président, quant & nous,
relativement & la Loi _modifiant la loi des
accidents du travail, aprés en avoir pris connais-
sance, je pense bien gque nNous serons en mesure
de vous donner notre consentement et de
Procgder,avec celérité. Mol non plus — comme
e député de Maskinongé |I'a mentionné — je ne
prévois pas de longs débats sur cette loi des
accidents du travail et je fais la méme remarque
quant a la Loi du syndicalisme agricole. S on
veut |'étudier aujourd'hui, cela nous fera plaisir
de collaborer pour que...

M. PAUL: Vous ne pouvez pas dire que ce
n'est pas beau!

M. BURNS:
étre adoptée...

M. PAUL: Cest rédlement beau, ce matin.

... la deuxiéme lecture puisse

. BURNS: ... le plus rapidement possible.
. PAUL: Cest beau, ce matin.

. LEVESQUE: C'est beau!

. BURNS: Cest la méme collaboration...

. LEVESQUE: Etant donné que nous som-
mes dans de telles dispositions...

=T 2 2 L

M. PAUL: Profitez de la gréce qui passe &
qui nerevient pas.

M. LEVESQUE: ... je crois bien qu'il n'y a
pas de moment plus propice pour faire appel a
ce méme esprit qui doit nous caractériser a la
veille de cette grande féte que de demander
également aux leaders parlementaires leur colla-
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boration pour reprendre une suggestion qui
avait ete faite hier par I'Opposition officielle et
qui avait éte retenue par le gouvernement a
I'effet que I'on puisse, sans déranger du tout le
travail qui se fat ici en comité pléenier, disposer
de deux autres projets de loi, le budget supplé-
mentaire en commission parlementaire et le
projet de loi no 65, dans une autre salle, Cda
sans affecter le travail ni le temps qui doit étre
consacré ou que l'on juge devoir consacrer a
d'autres travaux.

Je crois que |'on pourrait_confier — comme
cda a été suggéré hier — & une commission
r)arlementa re, disons des Affaires sociaes,
‘étude du budget supplémentaire ou encore ala
commission parlementaire de la Voirie, le bud-
get sui)plemen_tal re de la Voirie. Il ne faut pas
non plus oublier que bien des fois dans cette
Chambre, dans le pass?, lorsque les budgets
supplémentaires ont été présentés, les députés
ont accepté — cela est arrivé a plusieurs occa
sons— de réserver leurs questions sur ce budget
lors de la prochaine éude des crédits. Avec
cette réserve, on a souvent adopté des budgets
supplémentaires sans reprendre les discussions
interminables pour chacun des crédits.

Evidemment, c'est le droit des députés, si on
veut sen remettre a nos reglements actuels, de
pouvoir discuter presque eternellement. On a
méme dit que 9 on voulait utiliser tous les
réglements de procédure dans I'éude d'un
projet de loi qui est devant la Chambre, cda
pourrait prendre un siecle.

Lorsquej'ai entendu ca...

M. BURNS: Un siecle et demi.

M. LEVESQUE: Pardon!

M. BURNS: C'est un sécle et demi.

M. LEVESQUE: Un siede et demi, quelle
précision! On a di fare les caculs de I'autre
cbté, mais ceux qui m'ont fait les calculs...

M. BURNS: Clest le ministre des Affaires
culturelles qui a fait les calculs pour vous, hier.

M. BOURASSA: Egt-ce que I'on devrait mo-
derniser les réglements?

~ M. LEVESQUE: C'est donc l'invitation que
je formule & ce moment-ci, toujours dans ce
grand esprit de collaboration, cet esprit qui doit
evidemment caractériser les députés qui veulent
voir progresser le plus possible les travaux de
cette Chambre, surtout pour les besoins trés
importants, tant au point de vue socia qu'au
point de vue financier. Cda me semble évident.

M. PAUL: M. le Président, la suggestion de
I'nonorable leader parlementaire nous convien-
drait, sauf S nous etions assurés de la présence
de tous les ministres qui ont des crédits
additionnels a présenter pour acceptation. D'un
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autre cOté, j'ai retenu la déclaration implicite
du leader du gouvernement voulant que nous
aurons un deuxiéme budget supplémentaire
avant la fin de la présente année fiscae puisquiil
nous a invités a retenir nos discussions pour le
moment et a les réserver jusqu'a I'étude du
prochain budget.

Je vais corriger, je vais t&cher d'étre juste. Et,
comme le prochain budget peut étre un deuxie-
me budget additionnel, nonobstant la déclara-
tion que nous faisait en juillet le premier
ministre du Québec indiquant qu'il n'y aurait
plus de budgets additionnels, il se peut que ce
9r1c/)$gam budget soit celui de I'année financiére

Quant & nous, M. le Président — sur ce point
et sur ce point seulement — nous alons faire
confiance au gouvernement, mais je ne veux pas
engager. mes collégues des autres partis de
I'OpFosmon. Disons toutefois que je ne ferme
pas la porte & toute discussion intélligente ou
offre progressve que pourrait nous fare le
leader du gouvernement.

M. SAMSON: M. le Président, quant a cette
méme invitation, hier, les représentants de
notre parti avaient decidé de I'accepter et,
aujourd'hui, nous alons maintenir la méme
position.

M. BURNS: M. le Président, dans un grand
esprit de collaboration, nous serions — le mot
est conditionnel — préts a accepter la suggestion
du leader sil nous disait que, immeédiatement
apres la période des questions, on entreprendra
la discusson du projet de loi no 64 sur le
syndicaisme agricole...

M. LEVESQUE: Cest la méme réponse, il
n'y a pas plus de collaboration, ce matin.

M. BURNS: Pas du tout, ce n'est pas un
"niet" formel. Cest, au contraire, une sugges-
tion que nous considérons constructive, e s
I'on discute ici, en haut, du projet deloi surle
syndicalisme agricole, nous accepterons de pas-
S en commission, aux autres problémes que le
leader vient de mentionner, et ce sera avec
plaisir que nous le ferons.

M. BOURASSA: M. le Président, ce qu'on
peut dire au député, cest qu'avant I'gourne-
ment, nous alons certainement reprendre la
discusson sur le bill 64 pour la deuxiéme
lecture. Je ne saispas s cda satisfait...

M. CHARRON: On ne vous croit plus telle-
ment.

~ M. BOURASSA: Bien oui! M. le Président,
je dis qu'avant I'ajournement nous alons certai-
nement reprendre le débat sur le bill 64 en vue
de la deuxieme lecture.

M. PAUL: Est-ce que je puis poser une
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glueﬁion au premier ministre? Est-ce gue nous
lons compléter I'étude de cette loi avant
I'sjournement?

M. BOURASSA: M. le Président, les opposi-
tions, avec certaines attitudes qu'elles prennent
sur certains hills, peuvent certainement répon-
dre autant que nous & cette question.

- M.BURNS: M. le Président, je veux tout
simplement préciser quil ne sagit pas pour
nous de tenter de forcer le gouvernement de
présenter ce bill-13, sil ne le veut pas. Ce n'est
pas du tout dans ce sens-a..

M. BOURASSA: Nous sommes préts, c'est
nous qui avons pris l'initiative.

~ M. BURNS: C'est exactement ce que j'allais
dire. C'est le gouvernement qui a l'initiative de
I'appel des hills et c'est tout a fait normal, nous
nous y soumettons, sauf que, pour faciliter les
travaux, en ce qui nous concerne, il faudrait
que ce soit un autre projet que le projet de loi
no 28, qui se discute ici, pour due nous
puissions accepter la suggestion. Autrement, je
ne peux pas |'accepter.

M. BOURASSA: Le député admettra disons
avec toute la modération que je peux employer,
que ce qu'il vient de dire est plus ou moinsune
forme de chantage.

| I\Iél LEVESQUE: M. le Président, projet de
oi F.

Projet deloi no 289

Premiére lecture

M. LE PRESIDENT: Le ministre des Riches-
ses naturelles propose la premiére lecture de la
Loi concernant I'Hydro-Québec.

M. MASSE (Arthabaska): M. le Président, ce
projet autorise la Commisson hydro-€électrique
du Québec a vendre un million "de kilowatts a
The Hydro-Electric Power Commission of Onta
rio, du ler juin 1973 au 31 janvier 1978.

M. LE PRESIDENT: Cette motion est-elle
adc')&)tee? )
dopté.

M. LE GREFFIER ADJOINT: Premiére lec-
ture de ce hill. First reading of thishill.

M. LE PRESIDENT: Deuxiéme lecture, ala
prochaine séance ou a une séance subséquente.

M. LEVESQUE: En effet. G.
Projet deloi no 291

Premiére lecture
M. LE PRESIDENT: Le ministre de I'Educa-
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tion propose la premiéere lecture de la Loi
concernant le financement des commissions
scolaires et des commissions régionales.

M. BURNS: Ja dit qu'on faisait cda pour
VOUS encourager.

M. DEMERS: Vous étes bien gentil.

_ M. SAINT-PIERRE: M. le Président, ce pro-
jet a pour but dinstituer un nouvesu systeme
de financement pour les commissions scolaires
locales et pour les commissions scolaires régio-
nales. Les commissions scolaires locales défraie-
ront le colt de leurs dépenses ains admissibles
tout d'abord a méme les trois quarts du produit
dune taxe imposée sur les immeubles des
particuliers a un taux fixé par le gouvernement
d'une fagcon uniforme pour tout le Québec, et
ensuite au moyen d'une subvention du ministre
de I'Education établie a un montant suffisant
pour combler I'écart entre les revenus prove-
nant de cette taxe et de ces dépenses.

D'autre part, s les commissions scolaires
désirent effectuer des dépenses non admissibles
pour fins de subventions, eles devront imposer
une taxe a un taux excédant celui fixé pour
I'ensemble du Québec ou puisé & méme tout
autre_revenu provenant de sarvices par eles
fournis. Quant alx commissions scolaires régio-
nales, eles auront ellesmémes le pouvoir dim-

et de percevoir une taxe fonciere scolaire
et le produit de la taxe imposée sur les
immeubles des corporations leur seraréservé en
exclusivité.

Pour défrayer le colt de leurs dépenses
admissbles pour fins de subventions, elles
devront tout d'abord imposer sur les immeubles
des corporations une taxe dont le taux sera fixé
par le gouvernement et pourra varier d'un
territoire scolaire & un autre. Elles recevront
ensuite du ministre de I'Education la subven-
tion qui comblera I'écart entre les revenus

rovenant de cette taxation et de ces dépenses.

ur ces mémes fins, elles percevront de plus le

quart du produit de la taxe scolaire imposée sur
les immeubles des particuliers.

Enfin, comme les commissions scolaires |oca-
les, eles pourront imposer sur ces mémes
immeubles une taxe a un taux supplémentaire
Ou puiser & méme tout autre revenu provenant
de services fournis par elles dans le cas ou elles
se proposeraient deffectuer des dépenses non
admissibles pour des fins de subventions. Ce

rojet prévoit en outre pour le gouvernement et
e ministre de I'Education les” mécanismes de
réglementation requis pour l'administration fi-
nanciére des corporations scolaires. |l apporte
enfin & la Loi de l'instruction publique et a
diverses autres lois les modifications de concor-
dance nécessaires. Aing, il prévoit les disposi-
tions transitoires dont I'effet se prolongera
jusqu'a I'entrée en vigueur de certaines disposi-
tions de la Lo sur I'évaluation fonciére qui
modifient ou abrogent certains articles de la Loi
de l'instruction publique au sUjet notamment
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de la confection du role d'évaluation en territoi-
res non organisés pour fins municipales et de
I'uniformisation des roles d'évaluation.

_ M.VINCENT: Je ne sais pas s le bill 48 va
jouer son réle.

M. PAUL: Ces l'enfant naturel du bill 48.

M. LE PRESIDENT: Cette motion est-elle
adoptée?

M. PAUL: Sur divison, M. le Président.
Contre lestaxes!

M. LE SECRETAIRE ADJOINT: Premiére
lecture de ce bill. First reading of this bill.

M. LE PRESIDENT: Deuxieme lecture, pro-
chaine séance.

M. VINCENT: Lesarticles 12 et 21 vont étre
durs a avaler.

M. DEMERS: Cest la que les piquets vont
passer.

M. LEVESQUE: M. le Président, pourrions-
nous, avec le consentement général, revenir aux
déclarations ministérielles.

I\/!(. LE PRESIDENT: Nousy sommes juste-
ment.
L 'honorable ministre des Finances.

Déclarationsministéridles
Ré&orme fiscale

M. GARNEAU: M. le Président, je voudrais
faire une déclaration ministérielle concernant la
réforme fiscde. Comme je l'ai indiqué aux
différents critiques financiers des partis de
I'Opposition, je n'a pas cru opportun de fare
parvenir d'avance la déclaration étant donné
son caractére fiscal. Jen ai quand méme remis
une copie, il y a deux ou trois minutes, aux
critiques financiers des différents partis.

Maintenant qu'il est assuré que la réforme
fiscde entrera en viguewr au Canada le ler
janvier 1972, il importe que jinforme cette
Assemblée des mesures que notré gouvernement
entend prendre dans ce domaine. Je les expose-
rai plus en detail lors du prochain discours du
budget et, plus tard, mon collégue, le ministre
du Revenu, présentera les textes de la nouvelle
légidation fiscae.

La réforme fiscde que j'annonce ce matin
vie a assurer_ une mellleure distribution du
poids des impGts entre les différents groupes de
contribuables. Cette réforme a egalement pour
objectif de moderniser nos lois dimp6t sur le
revenu tout en les harmonisant avec cdlles qui
seront en vigueur au pays.

Cette harmonisation n'implique aucunement
qu'il ne peut y avoir des divergences destinées a
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tenir compte de certains aspects particuliers de
lavie quebécoise. . _

En fait, il y a toujours eu des différences
tant au chapitre de I'impdt sur le revenu des
particuliers qu'a celui de I'imp6t sur les bénéfi-
ces des compagnies. D'autres viendront s
gouter. Mais Iea%ueb_ec, tout en continuant de
percevoir ses propres impots, ne peut ignorer la
politique suivie par les autres gouvernements au
Canada vis-avis de ces mémes Impots.

En agissant autrement, le Québec Sisolerait,
a son détriment, de ['évolution fiscde de
I'ensemble du Canada et causerait des embarras
inutiles a ses contribuables en les soumettant a
un régime fiscd trop différent de celui des
autres gouvernements au pays. )

Je voudrais gjouter que globalement la réfor-
me fiscae qui entrera en vigueur le ler janvier
1972 ne dgnifie pas pour le gouvernement du
Québec une augmentation de revenus, Il se peut
méme qu'il y ait une Iégéere baisse mais de toute
fagon le Québec, comme les autres provinces,
bénéficiera de la garantie fiscale accordée par le
gouvernement fédéra en ce sens que S les
revenus sous le nouveau régime sont moindres
que ceux Qui seraient percus sous l'ancien
regime, le gouvernement fédéra comblera la
différence.

A. Les exemptions personnéles

Non seulement les dépenses admises a la
déduction seront-elles plus nombreuses mais les
exemptions personnelles seront augmentées.

Voici ce que sera le nouveau régime des
exemptions au Queébec. _

1) Nous maintiendrons |'exonération com-
pléte pour les célibataires dont e revenu net ne
dépasse pas $2000 et pour les personnes ma-
riées dont le revenu net ne dépasse pas $4000.

2&0L05 exemptions seront portées de $1000 a
$1500 pour les cédibataires et de $2000 a
$2850 pour les personnes mariées.

3) L'exemption supplémentaire pour les

personnes ége& de 65 ans et plus sera portée de
$500 & $650. ) )
_4) En 1967, le (%uebec a remplace |'exemp-
tion de $300 pour les enfants de moins de 16
ans par unrégime d'allocations familiales. Com-
me le régime québécois d'allocations familiaes
sétendra dorénavant aux enfants de 16 ans et
de 17 ans, il n'est que logique de supprimer
I'exemption dans ces cas.

En conséguence, pour [l'année 1972,
I'exemption pour les enfants de 16 et 17 ans
sera proportionnelle au nombre de mois pen-
dant lesquels le régime actuel demeurera en
vigueur.

Toutefois, les dépendants de 18 ans et plus
%%g%nueront de bénéficier de I'exemption de

B. L'assette fiscale

La réforme fiscde prévoit tout un ensemble
de mesures qui auront pour effet de modifier
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sensblement |'assiette fiscale en vue de rendre
I'imp0Gt plus équitable. ) o

emiérement, certains revenus, jusqu'ici
exemptés, deviendront imposables et certaines
dépenses seront plus difficilement admises & la
déduction. C'est ainsi que, tel que nous l'avions
uggéré en juin 1970 a Winnipeg, 50 p.c. des
gans de capital seront goutés au revenu du
contribuable, quiil sagise d'un particulier ou
d'une compagnie. Sdon le méme principe, la
moitié des pertes de capital sera admise a la
déduction.

Deuxiemement, de méme la loi sra plus
Svére a I'endroit des entreprises et des profes-
sionnels quant a_la déduction de certaines
dépenses a caractére plutdt personne comme,
par exemple, les cotisations a des clubs, les
dépenses pour yacht et chalet, les depenses
encourues pour assiser a_ des congrés, les
dépenses relatives a certains immeubles & carac-
tére commercial. .

Troisiémement, d'autre part, laloi se montre-
ra plus généreuse pour les déductions de
dépenses qui sont actuellement refusées. Clest
aing que le contribuable pourra déduire les frais
professionnels encourus pour |'achat d'outils ou
de vétements spéciaux nécessaires a son travail
et les fras de déménagement, lorsquil doit
changer le lieu de sa residence en raison des
exigences de son emploi. On tiendra également
compte, dans certaines conditions, des frais de
garde d'enfants dans le cas des méres de famille
qui travaillent hors de leur foyer.

Quatriémement, les cotisations a la caisse de
I'assurance-chbmage seront dorénavant déduites
du revenu du_ contribuable. Par contre, les
prestations deviendront imposables.

Cinquiemement, en plus, les mesures actuel-
les d'étalement du revenu seront fondues en un
régime cohérent et le privilege sera éendu a
tous les contribuables, y compris les cultiva-
teurs et les pécheurs qui pourront également
bénéficier de regles spéciaes d'étalement.

La troisiéme partie concerne:

C. Latabledestaux

La table actuelle des taux de I'impot quéebe-
cois sur le revenu des particuliers est égale 4 50
p.c. destaux de I'impdt de base fédéra. Ceda est
di au fat que le Québec bénéficie dun
dégrevement de 28 p.c. commun a toutes les
provinces et d'un crédit additionnel de 22 p.c.
en raison de son retrait de certains programmes
a frais partagés.

A 1'impbt québécois proprement dit Sgoute
une surtaxe de 6 p.c. La nouvelle table des taux
de I'imp6t quebecois a été dressée en tenant
compte des &éments suivants:

a) I'imp6t uniforme de 30.5 p.c. commun &
toutes les provinces et qui remplace le dégréve-
ment actuel de 28 p.c.

b) la compensation de 24 p.c. pour le retrait
de programmes a frais fartagés qui remplace le
dégrévement actuel de 22 p.c.
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c) lincluson a I'échelle des taux dune
surtaxe de 35 p.c. qui et I'éguivalent de la
surtaxe actuelle de 6 p.c. de l'impdt provincial.
La table présentée a I'appendice 1, que je vais
demander tout & I'heure dinscrire au journal
des Débats, représente donc environ 58 p.c. de
la table des taux du nouvel imp6t fédéral. (Voir
Annexe) Il doit dailleurs en étre aing pour que
le Qu puisse bénéficier de la garantie
offerte par le gouvernement fédéral a I'effet que
les recette fiscaes obtenues du nouveau régime
pour chacune des cing prochaines années ne
soient pas inférieures a ce qu'elles auraient éte
sous le régime actuel.

Toutefois, la nouvelle table est quelque peu
différente, étant moins éevée dans les bas
échelons de revenu et plus abrupte dans les
tranches supérieures. Ces gjustements ont été
faits en vue d'aider davantage les contribuables
a revenu modeste, tout en ne plagant pas les
contribuables & revenu éevé dans une situation
trop différente de celle des contribuables des
autres provinces.

Maintenant, je vais dire quelques mots en ce
qui concerne les compagnies. Le taux dimposi-
tion_sur |e bénéfice des compagnies sera mainte-
nu a 12 p.c. Les compagnies seront imposées
sur la moitié de leur gan en capital. Elles
fgoulrr.qnt déduire la moitié de telle perte.

roisiémement, par contre, les compagnies
pourront déduire l'intérét sur les emprunts
contractés pour I'achat d'actions de compagnies
et amortir les dépenses encourues pour |'achat
d'actif incorporel. Quatriémement, le Québec
abolira, & compter du ler janvier 1972, la taxe
gpéciade préeveée sur I'actionnaire qui recoit des
fonds d'une compagnie sur lesquels cdleci a
dga payé un impot spécid de 15 p.c, appelé
imp6t sur le revenu en main non distribué et
dont_le produit sera maintenant partagé avec les
provinces.

Cinquiémement, les coopératives et les Cas
s populaires seront imposées au taux de 12
p.c. sur leur revenu, déduction faite des ristour-
nes.

L'imp6t successoral. Le Québec se réjouit de
la décision d'Ottawa de se retirer du champ de
I'impdt  successoral, puisque nous avons tou-
1ours prétendu que cet impdt devrait étre
‘apanage exclusif des provinces. Voici ce que
nous comptons faire au sujet de I'imposition
d? transmissions par déceés et des dons entre
vifs.

Premiérement, au ler janvier 1972, date du
retrait par le gouvernement fédéral du_champ
de |'impdt sur les biens transmis par déces, nous
maintiendrons notre propre impdt successord
dans sa forme actuelle en I'gjustant de 25 p.c.
de fagon a percevoir nous-mémes la part de cet
impdt gui etait percue par le gouvernement fe-
déral depuis 1964 et qui nous etait remise.

En méme temps, I'exonération actuelle de
$75,000 pour les transmissions en ligne directe
sera portee & $100,000. . )

En définitive, les contribuables québécois



JEUDI 23 DECEMBRE 1971

voient leur impdt sur les successions baisser de
25 p.c. a compter du ler janvier 1972 sans
compter les avantages que leur procurera l'aug-
mentation de |'exonération qui passe, comme 5e
viens de |e mentionner, de $75,000 & $100,000.

Deuxiemement, lors du prochain discours du
budget, je proposerai des changements impor-
tants ala Loi des droits sur les successions. Elle
sra modernisée en accordant des exemptions
P_Ius généreuses et en simplifiant le cacul de

'Impot.

_Troisemement, un_imp6t successoral peut
difficilement étre adminisiré avec efficacite sil
n'est pas aﬁpuye par un imp6t sur les dons
entre vifs. A compter du ler janvier 1972, le
Queébec imposera [ui-méme les dons entre vifs,
impbt qui, jusqu'da maintenant, était percu et
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conservé, en entier, par le gouvernement féde-
ral. Latable destaux reproduite a I'appendice 2
sappliquera a I'ensemble des dons imposables
faits par un contribuable au cours d'une méme
année. Il y aura une exemption de $2,000 pour
chaque pérsonne a qui_des dons sont faits au
cours d'une année. Toutefois, le total des
exemptions ne dépassera pas $10,000. Signa
lons quil gagit ici d'une exemption et non
d'une exonération.

~ En dautre termes, le montant de I'exemp-
tion sera déduit des dons avant d'en arriver au
montant imposable. .

M. le Président, je voudrais suggéerer que les
appendices 1 e 2, auxquels je me suis reféré
tout & I'heure, soient inscrits au journal des
Débats au terme de cette déclaration.

APPENDICE 1

TABLE DE L’IMPOT PROVINCIAL SUR LE REVENU DES PARTICULIERS — 1972

Revenu imposable

limite inférieure
de la tranche

Taux d’imposition
du revenu dans les
limites de la tranche

Impot a la

$ $ %
0 — 2,000 — 10
2,000 — 3,000 200 11
3,000 — 5,000 310 12
5,000 — 7,000 550 14
7,000 — 9,000 830 16
9,000 — 11,000 1,150 18
11,000 — 14,000 1,510 20
14,000 — 24,000 2,110 22
24,000 — 39,000 4,310 24
39,000 — 60,000 7,910 26
60,000 — 13,370 28
APPENDICE 2
TABLE DE L’IMPOT PROVINCIAL SUR LES DONS ENTRE VIFS
Ensemble Impot a la Taux d’imposition
des dons limite inférieure des dons dans les

imposables de la tranche limites de la tranche
8 $ %

0— 25,000 = 15
25,000 — 50,000 3,750 20
50,000 — 75,000 8,750 25
76,000 — 100,000 15,000 30

100,000 — 125,000 22,5600 35
125,000 — 150,000 31,250 40
150,000 — 200,000 41,250 45
200,000 — 63,750 50
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M. LE PRESIDENT (Hardy):
député de Bagot.

M. CARDINAL: M. le Président, quelque
chose de trés important vient d'étre déclaré en
cette Chambre. Cest un décalque, non parfait,
du bill 256 adopté avec le ballon & Ottawa
aors que la mgjorité des députés, on I'a vu dans
les journaux, ne savaient méme pas ce qui e
passait.

La déclaration ministérielle est assez longue;
méme s je l'a eue il n'y a que deux minutes,
j'ai eu le'temps d'écouter le ministre, de la lire
et méme de regarder le tableau. La fiscalité au
§uébec a un historique bien particulier. Cest le

L'honorable

uébec qui, le premier, a la fin du secle
lernier, imposa un impot sur les mutations,
mutations tant entre vifs qu'a cause de mort, loi
attaquée, dailleurs, en cour Supréme et qui a
fini par nous laisser la Loi de I'impdt sur les
(sjuccmons ou faite sous une forme dimpdt
irect.

En 1917, le gouvernement fédéra, a la
faveur de la guerre, établissait un impdt tempo-
raire de guerre sur le revenu. Cet imp06t tempo-
raire sur le revenu a été reconduit, reconduit et
reconduit et il est temporaire encore aujour-
d'hui. A Ottawa, on a déposé un gros projet
d'environ 800 pages dont j'ai eu deux résumes,
chacun ayant un nombre de pages d§a impo-
sant.

En 1954, e gouvernement de I'Union Natio-
nale, prenant sss responsabilités, créait I'impdt
aur le revenu au Québec. A compter de ce
moment, le fédéa reculait continuellement,
JUS(l]___u'é aujourd'hui encore. )

n 1942, le fédérd, a I'occasion d'une autre
?uerre, créat |'impbt sur les successions. Que le
edéral se retire sur I'imp6t sur les successions,
ce n'est pas grave, cda ne le payait pas, cdalui
codtait plus cher. La seule raison de I'imp6t sur
les successions au fédéral, c'était le contrdle de
I'impdt sur le revenu et de I'impdt sur les dons.
Les moyens mécanographiques employés par le
fédéral Tui ont permis, peu a peu, de créer des
exemptions de plus en plus fortes s bien que le
dernier imp6t successoral adopté il y a environ
deux ans ne sgnifiait a peu prés plus rien et a
peu prés personne, au Quebec, n'était taxé
parce que personne n'était assez riche pour étre
taxé au moment de sa mort, sauf les millionnai-
res dans certaines régions du Québec.

Le fédéra recule donc sur I'impdt sur les
successions. Cest un recul apparent. Ce n'est
pas parce que le Québec I'a demandé. Cest
parce que cda ne lul rapporte rien et qu'il y a
d'autres moyens, aujourd'hui, de vérifier les
revenus des particuliers.
~ Le Québec ninaugure donc rien en modi-
fiant sa Loi de I'impdt sur les successons et en
la décalquant sur I'ancienne Loi de I'impdt sur
les successions fédérae.
~Je comprends qu'il faille que des lois fiscales,
impot sur le revenu des particuliers, impot sur
le revenu des compagnies, impdt sur les dons,
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impOt sur les successions, correspondent muta-
tis mutandis aux lois des autres provinces pour
gue nous ne soyons pas une enclave qui nous
nuise au point de vue économique, bien que le
ministre sache gu'il n'y a que trols provinces,
incluant le Québec, qui aient un impdt sur les
successions présentement.

Le Québec veut avoir un impdt sur les dons.
Cest logigue a compter du moment ol l'on
consarve ['impbt sur les successions. Cest un
Imoyen déviter ce qu'on appelle I'évasion fisca
e

Le ministre nous annonce dans ceci une ou
des lois trés importantes, qui seront déposées a
la prochaine session et qui seront probablement
rétroactives pour l'annee 1972. Jespere que
nous ne procéderons pas visavis de ces lois
comme on l'a fait & Ottawa pour le bill C-259 et
comme on le fait présentement pour les p_ro_JIets
de loi 28 et 65 et comme on I'a fait en juillet
pour le projet de la baie James.

Ces lois seront trés importantes et il y aura
plusieurs points intéressants a soulever. Cda
sera trés technique, et je souhaite que le
gouvernement prenne en considération I'intérét
e tous les Québécois par l'intermédiaire des
députés membres de cette Assemblée pour
guen temps et lieu, nous ayons le temps de
refléchir sur ces lois qui ne sont pas faciles, ni
d'accés, ni d'étude, ni dinterprétation. L'on
sat dailleurs que les lois fiscales, méme une
fois adoptées, créent immédiatement toute une
<rie de proces qui amenent des interprétations.
Sur ce point, j'espére que ces lois établiront
enfin au Quebec, dans chacun des domaines,
impdt sur le revenu des particuliers, des corpo-
rations, impdt sur les dons, impdt sur les
successions, des moyens d'appel autres que
Ceux gue nous avons actuellement et qu'heureu-
sement le fédérad avait.

Je regrette une chose, c'est que I'on séloigne
de beaucoup du rapport Bdanger, dont un
celébre membre de cette Assemblée nationae a
€té un participant fort actif.

M. BOURASSA: Il y ades pointsqui ont été
accepteés.

‘M. CARDINAL: D'accord, il y ades points
qui y ressemblent, oui, I'impot successord, par
exemple, I'impdt sur lesdons, oui. Maisil y en a
d'autres qui sont loin du rapport Bélanger.

Je regrette de plus que le Québec, apres
toutes les études qui ont éé accomplies, aprés
tous les rapports qui ont été présentes devant la
commission Bélanger — je me permets méme de
dire que j'en a présenté un et que le secrétaire
de Ia_<|:|(_)mm|sson a ce moment-la m'a fort bien
accueilli...

M. BOURASSA: Cest le meilleur.
M. CARDINAL: Merci... que le Québec n'ait

pas une fiscalité originde, Il pourrait en avoir
une sans caquer le fédérd parce que s on
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retourne plus loin dans |'historique de |a fiscdli-
té, on sSapercoit quelle a son origine en
Australie. Cest incroyable. On peut avoir une
fiscalité originae gw ne nous mette pas sur le
plan économique dans une situation dinfériori-
té vis-&vis des autres provinces ou, comme l'a
dit le ministre dans sa déclaration, "les autres
gouvernements du Canada’. On pourrait de-
mander ce que;gaveu‘g dire, les autres gouverne-
ments du Canada, mais ce n'est pasle Fomt, M.
le Président. Vous me rappelleriez a l'ordre et
jamais, vous le savez, je ne commets de tels
Impairs.

Le ministre a parlé d'un impbt équitable.

8ufeﬂ_—ce qu'un impdt équitable? Aux Etats-

nis, il y aeu des centaines de livres écrits par
des gens de divers groupes de pression sur ce
qu'est un imp6t équitable.

On ne sentendra jamais d'ailleurs |&-dessus &
savoir ce que sont lesimp6t a taux régressif, les
implts & taux progressf, les impdts a taux
proportionnel, on en a méme dga parlé en cette
Chambre.

Nous n'avons pas d'imp6t sur les dons, nous
en créons un. Nous augmentons les exemptions
dans |'impdt successoral. Bravo! Nous Impo-
sons les caisses populaires parce que le féderd
lesimpose.

Je ne dis pas bravo, cette fois-ci, parce que
nous tombons dans un autre domaine, parce
que les caises populaires, les coopératives et
tous ces groupes — je ne parle pas des mutuel -
les, c'est autre chose — tombent sous des lois ou
le profit n'est pas un profit pour une corpora
tion mais un profit pour lesmembres de cette
personne morale, qui seront donc, par consé-
quent, doublement Imposés, M. le Président. lls
seront imposés a la caisse...

~ M. GARNEAU: Cest aprésle paiement de la
ristourne.

M. CARDINAL: Quand j'aurai la loi, je
pourrai...

M. GARNEAU: J l'a indiqué dans ma
déclaration.

M. CARDINAL: D'accord, j'ai compris qu'il
y avait un cran d'arrét, mais quand méme.

M. GARNEAU: Sils partagent les profits, ils
n'auront pas de taxes a payer.

4 II\/I PAUL: Nous n'avons pas encore le projet
eloi.

M. CARDINAL: M. le Président...

M. PAUL: Les déclarations du leader parle-
mentaire peuvent étre impliquées par ce projet
deloi. C'est important.

M. CARDINAL: .. je ne serai pas long,
méme s la déclaration a été assez longue — ce
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n'est pas un reproche au ministre— je le
remercie méme de nous avoir donné un tableau
ggl nous permettra d'étudier plus longuement.
pense que le ministre a pu écouter mes
commentaires avec profit et ils ne sont pas faits
pour attaquer le gouvernement. En aucun mo-
ment, je nai fat dattaques, dailleurs. Jai
smplement souligné I'historique de notre droit
fiscd qui montre que le Québec, sous les
anciens gouvernements, a toujours eu une origi-
nalité, a toujours été lui-méme l'initiateur de
lois fiscales qui ont fait reculer le fédéral, dors
qu'aujourd'hui, nous calquons le fédéral.

Je souligne, en terminant, que pour des lois
semblables, nous devrions avair le projet le plus
rapidement possible. Sil y avait un procédé
hors sesson qui le permette, je suggérerais
méme que ce soit donné hors sesson.” Et je
suggére tout de suite. Si ce n'est pas possible de
nous donner des termes — parce qu'on établit
un précédent — de loi au lieu des termes
d'amendements, lorsqu'on déposera ce projet
de loi, qu'on l'envoie tout de suite a’la
commission parlementaire. M. le Président, ce
n'est pas en Chambre, a 108 députés, que nous
Blourrons nous pencher sur des textes sembla

es.

Le ministre des Finances est trop compétent
pour ne pas savoir comment il est difficile
d'éudier des lois fiscdes quand on fait des
modifications ausd radicales;, 50 p.c. des gans
de capital vont ére imposes. D'accord, Clest
peut-&tfe une nouvelle justice socisle mais
comment va-t-on éablir les gainsde capita? Es-
ce quele ministre— je ne parle pas du fédéral —
y a pensg? Ed-ce quiil va faloir rechercher, a
chague fois que quelqu'un a acquis des actions
il y adix ans, quinze ans, vingt ans, et remonter
dans les dossiers pour savoir quel et le prix
moyen en matiere d'obligations, en matiére de
Loto-Québec? Qui achéte des billets de Loto-
Québec? Les petits, les humbles. Ils vont étre
taxés a 50 p.c, c'est un dréle de moyen. Onva
chercher des sommes par le moyen de Loto-
Québec, on va les donner aux gens en partie et,
ensuite, on va leur chercher 50 p.c. Je ne
caricature je donne des exemples.

M. le Président, le gouvernement actuel a
promis de ne pas augmenter les impots; par la
déclaration de ce matin, il parait prima facie
gu'on les diminue. Je soutiens qu'on les aug-
mente d'une fagon considérable...

M. BOURASSA: S le député me permet
— je comprends qu'il est un grand expert —
mais je crois que le ministre des Finances
pourra_confirmer. Il ne sagit ni d'augmenta
tion, ni de diminution dans I'ensemble; ce sont
des gjustements qui sont faits alalumiere de la
réforme fiscae fédérale. Je pense qu'on peut
étre trés clair [a-dessus.

M. CARDINAL: Le premier ministre, M. le
Président, a parfaitement raison. Jai dit que
c'est un décalque de ce qui se fasat au fédéra
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plutét qu'une originalité, une initiative originae
du ng)ec.

Qu'on me dise que, sur la moyenne, il n'y a
pes d'augmentation ni de diminution, je suis
daccord auss. Je ne sas pas S le premier
ministre se rappelle de cette histoire d'un savant
qui faisait des statistiques et qui sest noyé dans
une riviere ou il y avait une moyenne de deux
pouces deau. II" et tombé dans un trou de
trente pieds.

La moyenne, cest bien besu mais il y a
certains contribuables qui ne sont pas dans la
mg()j/enne et qui vont étre dans le trou de trente
pieds.

M. DEMERS: Il ne savait pas nager.

M. CARDINAL: Non, parce quil était s
vant.

M. DEMERS: Il n'était pas premier ministre.

M. CARDINAL: M. le Président, je veux étre
srieux. Je dis smplement au ministre des
Finances et au gouvernement: D'accord! nous
alons étudier ceci avec beaucoup d'attention,
parce que Cest tres important, c'est méme
Intéressant, mais espérons qu'on ne procédera
pas pour cette loi comme on |'a fait a Ottawa,
ni comme I'on fait présentement pour certains
projets de loi au Québec.

M. LE PRESIDENT: Le député de Beauce.

M. ROY (Beauce): M. le Président, ce matin,
le ministre des Finances nous a fait part d'une
déclaration ministérielle qui avait été annoncée,

ui était attendue depuis quelques jours au

uébec, et je pense que les Québois vont ce soir
Se retrouver avec anxiété devant leurs apparells
de télévison Eour écouter les cadeaux que le
ministre des Finances, au nom du gouverne-
ment du Québec, entend leur faire. )

Il est heureux que le Pére Nod ne soit pas
notre ministre des Finances, parce queje pense
gge tous les Québécois seraient énormement

écus. Par I'annonce de cette réforme fiscale,
on constate, M. le Président, une fois de plus,
gue le gouvernement provincia sest contente
e suivre les décisions du gouvernement fédéral,
parce que c'est une copie a peu pres intégrale
du hill’ C-259, une adaptation au bill 259 du
gouvernement fédéral.

Or — nous l'avons dit et je le répéte a cette
occasion — les objectifs du ministére du Revenu
du Québec, du ministére des Finances en
matieres de fiscalité, ne sont pas connus, n'ont
jamais été précisés. Le gouvernement sest
contenté durant cette réforme fiscae, daler a
Ottawa un peu a la cachette a l'occasion des
conférences fédérdes-provinciales, parce que
nous savons quil a éé question de cette
fameuse réforme fiscde, e le gouvernement
croit ce matin nous annoncer des cadeaux pour
les Québécaois.
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Or, M. le Président, le gouvernement donne
d'une main et prend de l'autre et clest évident.
S, a titre dexemple, on remarque dans le
tableau que le gouvernement nous a remis ce
matin, la comparaison des impobts fédéra et
provincial & payer, pour une personne mariée
sans dépendant, on peut constater que, pour
une personne qui gagne $5,000 par année, le
provincia lui fat une déduction de $23.59 par
année, ce qui fait une déduction totale de
$123.45; mais s cette personne mariée a deux
enfants, un de 15 ans et un de 16 ans, du fait
gu'on abolit I'exemption auquel ils avaient

roit, on constate que ceux qui ont un revenu
de $5,000 devront payer plus cher dimp6t au
cours de |I'année 1972.

Or, M. le Président, le gouvernement prend
dune main et fait semblant de donner de
['autre. Pourquoi? Parce que la situation dans
laquelle le Québec se trouve ne lui laisse pas
d'autre solution parce qu'il refuse de regarder
vers dautres options qu'il pourrait prendre.
Nous l'avons dit lors de I'étude des différents
budgets qui_ont été présentés, parce qu'a ce
moment-la il a éé guestion évidemment de
politique fiscde et dautres. On peut donc
déduire que le gouvernement ne nous a pas dit
ce matin s la province alait avoir plus d'argent,
on n'a pas fait les calculs, ou s la province en
aurait moins, en percevrait moins.

Il 'y atout de méme un point, c'est que le
Québec actuellement_opére a deficit, — des
déficits accrus— le Quebec fait face a I'obliga-
tion de fare une relance économique pour
tdcher de mettre sur le marché du travail nos
gens qui sont en chdmage actuellement. Or, le
[qou_verner_nent ne pourra pas le fare sil se
Imite uniquement a un systéme de taxation, a
un systeme demprunts ou a des emprunts,
disje, pour combler les déficiences quiil y a
dans le systéme de taxation. )

M. le Président, tant et auss longtemps
qu'on n'utilisera pas le crédit de la province et
gu'on ne verra pas a se donner une institution
bien & nousrelevant de la compétence du Québec
dans le cadre de ses Hur|d|ct_|ons actuelles, pour
pouvoir monnayer [e crédit, comptabiliser le
crédit de la province, de fagcon a pouvoir
['utiliser pour mettre en oeuvre tous les agents
de notre économie au Québec, de facon a
accroitre notre produit national brut chez nous,
et de ce fat permettre au gouvernement de
percevoir davantage dans les cadres de la taxa
tion actuelle, de fagon auss a dégréver le
ministére des Affares socides et les autres
ministéres a vocation socide, du fait de débour-
s qui sont toujours de plus en plus devés,
toujours de plus en Plus grands, tant qu'on ne le
fera Pas tant que le gouvernement ne voudra

le faire, il n'a pas d'autre choix. M. le
ésident, le gouvernement comme je le disais,
donne d'une main pour percevoir de l'autre. On
nous aﬂprend donc que les prestations dassu-
rance-chdmage vont étre imposées dans |'avenir,
mais on nous apprend de plus — et c'est I3, je
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pense, e point le plus important dans tout ce
gue nous a annonce le ministre ce matin — que
le gouvernement provincial entend prendre des
dispositions en vue de taxer les dons entre vifs.

Je ne peux pas neaioas_falre de paraléle avec
laloi 48, Loi de I'évaluation fonciére, qui a été
adoptée lasemainederniere. _

Les premiéres victimes — jetiens ale dire—
sont les agriculteurs du Québec lors de la
transmission de leurs biens a leurs enfants, a
leurs fils qui veulent séablir sur une ferme. lls
seront les premiéres victimes de cette réforme
fiscale, les premiéres victimes de la donation
entre vifs. On sait que dans le domaine de
['agriculture...

M. GARNEAU: S clest une transmission par
décés, ce n'est pas un don entre vifs. Sil et
mort, ce n'est pas un don entre vifs.

M. ROY (Beauce): Que ce soit au déces ou
de leur vivant, ce ne sont pas les gens qui vont
évauer leur propriété, cest le gouvernement
qui va l'évaluer sdon des critéres qu'il aura
[ui-méme déterminés par laloi 48.

M. BOURASSA: Mais ce n'est pas de I'imp6t
successoral.

M. ROY (Beauce): Que le gouvernement ne
nous raconte pas dhistoires de ce coté-lal
Dailleurs, les événements vont nous donner
raison sur ce point.

M. BOURASSA: Cest le député qui en
raconte.

M. ROY (Beauce): On voit dda les difficul-
tés poindre a l'avance. Pour conclure, nous
voulons exprimer non seulement un souhait,
mais nous dlons faire le nécessaire pour forcer
le giouvernement_ a agir. Du fait que le Québec
edt la seule province véritablement maltresse de
sa politique fiscale, nous demandons au gouver-
nement sil entend profiter de ce fait pour
distancer les provinces concurrentes par |'adop-
tion d'une politique fiscale capable de faire du
Québec la province industrielle par excellence
au Canada.

Cegt ce que nous demandons; nous voulons
gue le gouvernement cesse de marcher dans les
voies tracées par le gouvernement fédéra et que
le gouvernement provincial prenne ses responsa-
bilités, qu'il cesse de marcher en cachette de ce
coté-1a et qu'il ait donc assez de courage, assez
dénergie et de ténacité pour prendre ses res-
ponsabilités et ne pas toujours marcher...

M. GARNEAU: Es-ce que le député de
Beauce me permet une question?

M. ROY (Beauce): M. le Président, je n'a
¢ de question a I'honorable ministre
tantdt, je I'a ecouté. Je n'al pas eu le temps
— parce que ce n'est pas dans cing ou dix
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minutes gu'on peut le fare— d'éudier un
document auss complexe que celui que nous a
donné le ministre. Jen a tout simplement
retiré les grandes lignes.

M. GARNEAU: Ed-ce que le député nous
blame de suivre le fédérd?

M. ROY (Beauce): A lalumiére de ce quele
gouvernement fait depuis deux ans dans le
Québec...

M. GARNEAU: S on suit le fédéral, les
exemptions de dons entre vifs vont étre mainte-
NUES...

M. LE PRESIDENT: A I'ordre!

M. ROY (Beauce): ... et a la lumiére de ce
gue le gouvernement entend faire au cours de la
prochaine année, nous constatons que le gou-
vernement du Québec ne prend pas ses respon-
sahilités, que le gouvernement ne peut faire du
Québec une province capable de diriger dle-
méme ses destinées. Nous avons tout” simple-
ment une succursale du gouvernement d'Otta-
wa

M. GARNEAU: M. le Président, j'invogque
I'article 270 pour rectifier des faits. Le député
de Beauce a mentionné que la transmission des
biens d'un fermier qui donne sa ferme a son fils
subirait les exemptions de I'ancienne loi fédéra-
le. Le député de Beauce nous blame de suivre le
fédéral; est-ce qu'il va nous blamer de le suivre
dans ce sens en maintenant les mémes exemp-
tions qu'il y avait dans la loi fédérale en ce qui
concerne les dons entre vifs?

M. CARDINAL: Jinvoque le méme regle
ment, M. le Président, pour souligner au député
de Beauce que sil connaissait le moindrement
les lois fiscales, il saurait que les lois comme le
bill 48 ou d'autres ne peuvent pas étre invo-
quées par des fonctionnaires en matiére fiscale
parce que le principe et que |'évaluation, méme
municipale, etablie par un Etat ou une munici-
palité ne peut pas étre invoquée, absolument
pas, pour fins de droits de succession.

M. ROY (Beauce): M. le Président, pour
rectifier les faitsa'e pourrais dire ceci au député
de Bagot. Avec les nouvelles dispositions de la
loi 48 et avec |'expérience qu'on a de I'ancienne
et de la nouvelle administration...

M. BOURASSA: Lui, y connait cal

M. ROY (Beauce): ... on sait ou cela va nous
mener.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Gouin.

M. JORON: M. le Président...
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M. LE PRESIDENT: A l'ordre, messieurs!

M. JORON: ... je ne vois, pour ma part,
aucune raison de se r§ouir dans la déclaration
que vient de nous livrer celui qui, dans le
gouvernement du Québec, tient le réle d'un
comptable et d'un messager d'un autre gouver-
nement et qu'a tort on appelle le ministre des
Finances.

Dans cette déclaration, jamais avons-nous pu
saisir de fagcon plus évidente qui étaient les
véritables maitres et qui nous conditionnaient
en matiere de fiscalité. Deux maitres apparais-
sent, qui sont un poids omniprésent derriere les
réformes— s on peut les appeler ains — fiscales
qui NOuUs sont communiquées ce matin.

Le premier, c'est le gouvernement central et
le deuxieme c'est ce que j'appellerais le gros
pouvoir, le gros establishment économique.

Jamais en effet — puisque le premier minis-
tre a d'ailleurs pris lui méme la peine de se lever
tout a I'heure pour mentionner qu'il sagissait
en fait ssmplement d'ajustements — c'est bien
ca, c'est latranslation, si vous voulez, en termes
québécois, de politiques fiscales qui ont été adop-
tées par un autre Parlement. Toute cette réforme
est conditionnée par un fait: la marge de ma
noeuvre québécoise est réduite pour bénéficier
de la garantie de cing ans, la fameuse garantie
qui a été négociée de fagcon que le produit de la
fiscalité québécoise ne soit pas pour les cing
prochaines années inférieur a ce qu'il aurait été
sous l'ancien systéme. Ce carcan conditionne,
enléve toute marge de manoeuvre qui aurait pu,
dans d'autres circonstances, dans un autre
régime, permettre un régime fisca québécois
mieux adapté aux Desoins propres des Québé-
cois et différent de ce qui nous est présenté ce
matin.

Le deuxiéme maitre, le deuxiéme bénéficiai-
re, s vous voulez, de cette réforme me parait
trés clarement par exemple lorsqu'on lit, au
ujet des taux d'imposition des compagnies,
qu'elles pourront déduire l'intérét sur les em-
prunts contractés pour l'achat d'actions de
compagnies et amortir les dépenses encourues
pour l'achat d'actifs incorporels; I'achalandage,
par exemple. Qu'est-ce que ¢a tratuit? Cda
traduit une mesure fiscale qui favorise la con-
centration du capital, une concentration qui, a
certains égards, au point de vue technique ou au
point de vue de |'efficacité est nécessaire parfois
mais qui a conduit auss a la mise en place d'un
régime économique ou le pouvoir est tréscon-
centré. Plusil se concentre plusil séloigne de la
population et va completement al'encontre des
buts que nous poursuivons.

M. BOURASSA: M. le Président, le député
est-il contre la fusion des petites compagnies
pour qu'elles atteignent une dimension concur-
rentielle?

M. JORON: M. le Président, a certaines
occasions, ces fusons sont nécessaires. Mais non
au point d'y ajouter...
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M. BOURASSA: Il comprend un peu.

M. JORON: ... des exemptions fiscales, une
facilité plus grande encore a méme le fonds
consolidé du revenu, donc c'est essentiellement
payé par les petits contribuables. On facilite
I'émergence, la création de géants par un
sacrifice que consentent les petits contribuables
et pour aler encore plus loin dans un systéme
économique qui continue d'opprimer — et on
lui donne plus de facilités encore pour le faire —
la population. On accentue, c'est ce qui est le
plus important, le divorce entre les centres de
décision et I'ensemble de la population. C'est ca
que le drame de notre régime économique a
I'heure actuelle et ce qu'on appelle une réforme
fiscale ne fait rien pour I'améliorer.

En résumé, une réforme fiscale, d'apres
nous, ce n'est pas la translation en termes
québécois de politiques adoptées par un autre
Parlement. Une politique fiscale globale, vous
comprendrez bien évidemment qu'elle est im-
possible et on le voit de plus en plus a mesure
que nous continuons de vivre dans ce régime
fédéral; ca devient chaque jour plus évident que
la marge de manoeuvre se réduit sans cesse. La
possibilité pour les Québécois de déterminer a
partir de leur situation donnée, de leurs besoins
a eux un régime fisca qui corresponde a cette
réalité et a ces besoins samenuise de jour en
jour.

En conclusion, plus que jamais la déclaration
de ce matin met en évidence que notre systéme
fiscd est carrément a la remorque d'un autre
Parlement et le premier ministre I'a avoué
lui-méme il y a a peine dix minutes. Tout a
I'heure un député nous a fait remarquer que
nous aurons l'occasion — évidemment ce n'est
pas le moment ici — de discuter toutes ces lois
d'gjustement au fur et a mesure qu'elles seront
présentées a la prochaine session. Que débat-
trons-nous a ce moment-la? Nous pourrons
faire encore, comme nous faisons la plupart du
temps dans le Parlement du Québec, de beaux
débats philosophiques.

Nous pourronsdire et nous dirons a nouveau
que, s l'ensemble de la fiscdité relevait du
gouvernement du Québec, on aurait préféré un
systéme fiscd comme ceci ou comme cela,
discussion qui, une fois de plus dans le cadre de
ce régime, sera vaine. Parce qu'on sait qu'a la
fin, tout ce qu'on nous demande de faire, ce
sont des ajustements techniques et que la
possibilité d'établir id méme une politique
fiscale, cela n'existe pas. Ce Parlement-ci, en
matiére fiscale, plus que jamais, n'est appelé
qu'a ratifier les décisions d'un autre gouverne-
ment.

Cela, je ne pense pas que les Québécois, qui
ont des besoins différents, particuliers, qui ne
sont pas ceux du reste du Canada... Le probléeme
de la pauvreté ici n'est pas le méme gu'en
Ontario. Un tiers des Québécois vivent en de ca
de ce qu'on appelle le seuil de la pauvreté. Un
régime fiscal, c'est le premier instrument que la
collectivité a pour corriger ces situations. Bien,
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évidemment, dans le systéme actuel — et clest
plus clair quejamais, cé matin — cet instrument
échappe et empéche la collectivité de se donner
I'avenir ou le destin qu'elle souhaiterait.

M. LE PRESIDENT: Dépdt de documents.

M. BOURASSA: M. le Président,d"ai I'hon-
neur de déposer la troisiéme tranche du rapport
de la commisson d'étude sur l'intégrité du
territoire du Québec consacré a la frontiere du
Labrador.

Tous les membres de I'Assemblée nationa
le recevront, dans quelques minutes, une synthe-
se du rapport des commissaires. Les deputés
intéresses & se procurer les dix-huit volumes
—j'espére que la commisson Gendron aura
moins de volumes — de cette tranche, voudront
bien communiquer avec le pourvoyeur du Con-
sal exécutif, M. Emile Beaupré.

M. PAUL: Eg-ce que I'honorable premier
ministre pourrait répéter l'adresse ou nous
dgég)ns nous adresser pour obtenir ces volu-
mes?

M. BOURASSA : Au pourvoyeur du Consall
(2e>éécut|f, M. Emile Beaupré, 643-5321, poste

M. DEMERS: Egt-ce quil fournit le ca
mion?

M. LE PRESIDENT: A l'ordre! A |'ordre!

M. MASSE (Arthabaska): M. le Président,
‘al _I'honneur de déposer le rapport annuel
0/71 de la Sociée québécoise dinitiative
pétroliere.

M. LE PRESIDENT: Question des députés.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): M. le Prés-
dent...

M. L'ALLIER: M. le Président, je voudrais
déposer...

M. LE PRESIDENT: Excusez-moi.

M. L'ALLIER: Ja I'honneur de déposer le
rapport annuel de la Régie des sarvices publics
pour 70/71.

Questions e réponses

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Chicoutimi.

Amendements a la congtitution

M. TREMBLAY (Chicoutimi): M. le Prés-
dent, j'al une question & poser au premier
ministre. Je ne |e vois presque pas derriére cette
pile de documents. QuU'il ne sénerve pas, je n'a
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pes l'intention de lui demander pourquoi il
retarde la présentation de la Loi du syndicalis-
me agricole. Ma question porte plut6t sur des
problemes constitutionnels. ) o

Est-ce que, premiérement, le premier minis-
tre al'intention, a la suite de la déclaration qu'a
faite, hier, M. Trudeau, de préciser, comme le
lui a demandé le premier ministre du Canada, sa
pensée en ce qui concerne les changements qui
doivent étre apportés al'article 942~

Deuxiémement, est-ce _(lgue le premier minis-
tre, a la demande de M. Trudeau, a l'intention
de formuler de nouveles propositions relatives
aux arrangements administratifs en matiere
fiscale?

Troisiémement, est-ce que le premier minis-
tre pourrait nous dire sil a lintention de
demander a son collegue —j'dlais dire son
meitre— M. Trudeau, de convoquer, dans les
ddais utiles, une nouvelle conférence constitu-
tionnelle, étant donné que M. Trudeau a dit
gu'il ne pourrait pas le fare tant que Québec
N'aurait pas précise sa pensée et formulé de
nouvelles propositions?

M. BOURASSA: M. le Président, le gouver-
nement du Québec n'hésite jamais a fare des
ropositions au gouvernement fédéral et, de
at, on a vu, ce matin, par la déclaration du
ministre des Finances que plusieurs suggestions
gue nous avions faites a Winni ont été
retenues par le gouvernement fédéral dans sa
réforme fiscae.
uant a la déclaration faite hier par M.
Trudeau, je dois dire au député de Chicoutimi
que j'ai €té, hier, une bonne partie de la journée
occupé, a ecouter les nombreuses interventions
en Chambre, dont la sienne, et que je n'ai pas
pu prendre connaissance encore de la déclara
tion de M. Trudeau.

~ M. TREMBLAY (Chicoutimi): Question ad-
ditionnelle. Le premier ministre m'a fait, ce
qu'on appelle, une réponse de Normand.

Il sest dabord trompé en disant que les
propositions du ministre des Finances venaient
de son gouvernement. Cest M. Johnson qui
avait proposé cela. Ce n'est pas le résultat de la
conférence de Winnipeg.

M. LE PRESIDENT: Question.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Ma question,
M. le Président, vous comprenez, j'y venas, je
vous surveillais sans vous regarder.

‘M. BOURASSA: Nos suggestions faites a
Winnipeg, M. le Président,...

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Oui.

M. BOURASSA: ... a lapremiére conférence
fédérale-provinciae...

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Oui.
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M. BOURASSA: ... comme ministre des Fi-
Nances,...

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Oui, oui,
d'accord!

M. BOURASSA: ... d ledéputélit le mémoi-
re quej'a soumis aWinnipeg...

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Oui.
M. BOURASSA: ... et lit la déclaration...

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Je sais tout
ca

M. BOURASSA: ... du ministre des Finances
de ce matin, il vavair...

‘M. TREMBLAY (Chicoutimi): Et qui repre-
nait...

M. BOURASSA: ... de trés nombreux points
communs.

M. TREMBLAY (Chicoutimi?: ... Ce que M.
Johnson avait d§a formulé. Bon! réglonsle cas
comme cela. Alors, est-ce que le premier minis-
tre a l'intention, & la demande de M. Trudeau,
de fare de nouvelles propositions en ce qui
concerne les arrangements administratifs en
matiere sociae? Si e premier ministre n'est pas

able de répondre a cette question, est-ce
gu'il pourrait, enfin, se sarvir d'un walkie-talkie
et demander a son souriant collégue, le ministre
des Affaires socides, de me répondre?

M. BOURASSA: M. le Président, méme d je
n'a eu le temps de prendre connaissance de
la declaration de M. Trudeau, nous avons dga
fait des propositions, notamment pour ce qui a
trait & certains secteurs de la politique sociale et
le député est au courant que les négociations se
poursuivent.

~ M. TREMBLAY (Chicouti mgg Question ad-
ditionnelle, M. le Président. Est-ce qu'a ma
troiséme question le premier ministre peut
répondre? Est-ce que le premier ministre a
I'intention de demander & M. Trudeau et aux
autres premiers ministres des Etats membres de
la Féderation, de convoguer une nouvelle con-
férence consgtitutionnelle quand le gouverne-
ment aura mis au point sa politique, particulié-
rement en ce qui concerne les sujets qu'a
évoqués M. Trudeau dans le document qui est
en fait une sorte d'accusation contre le Québec
dont, en somme, il dénonce les omissions et la
faiblesse?

M. BOURASSA: M. le Président, c'est I'in-
terprétation que donne, évidemment, le député
de Chicoutimi et je ne peux pas la partager tant
que je n'aurai pas pris connaissance du texte,
mais le gouvernement du Québec n'a pas

I'intention, pour l'instant, de demander la
convocation d'une nouvelle conférence consti-
tutionnelle.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Rouyn-Noranda.

Placement de la baie James

M. SAMSON: M. le Président, j'aimerais po-
s une question a I'honorable ministre du
Travall. Je voudrais lui demander a quel mo-
ment son ministére, par la voie des Centres de
main-d'oeuvre du Quebec, prendra en charge le
placement des travailleurs pour la Société de
développement de la Baie James.

M. COURNOYER: M. le Président, confor-
mément au contrat qui doit intervenir entre la
Société de développement de la Baie James, les
dispositions contractuelles, et les divers sous-
traitants pour I'aménagement de la région de la
baie James, le recrutement des travailleurs
nécessaires a cette fin se fera par les Centres de
main-d'oeuvre du Québec.

Tous les travailleurs intéressés a travailler au
projet de la baie James pourront enregistrer leur
disponibilité aux Centres de main-d'oeuvre du
Queébec le plus prés de leur résidence. La
répartition des demandes de main-d'oeuvre des
sous-traitants sera faite a partir des priorités
suivantes:

- la région des travaux, tel que prévu au
contrat; ] o

- les diverses régions administratives sélon le
pourcentage de chomage dans chacune d'elles.

D'autre part, la sélection des candidats, dans
chacune des regions, se fera selon les critéres
suivants: ]

- la compétence du travailleur en regard de
I'emploi; )

- la date de son enregistrement dans nos
Centres de main-d'oeuvre du Québec;

- ses charges familiales. )

“La coordination de toute |'opération sera
faite a partir du bureau central a Montréa et
toute demande dinformation pourra étre adres-
e au coordonnateur Erovmual du placement
de la baie James, 255 est, Crémazie, & nos
bureaux du ministére du Travail.

Il'y a auss une remarque que je dois faire,
c'est que les priorités partent d'abord de ce que
Jle pourrais appeler les autochtones, c'est-a-dire
es résidents les plus immédiatement concernés.
On doit commencer par 1a Cest a peu prés la
réponse a la question que j'avais, dalleurs,
prévue. Je remercie le député de me l'avoir
posée.

~ M. SAMSON: M. le Président, comme ques-
tion supplémentaire, je voudrais bien fare
préciser au ministre, sur la réponse qu'il vient
de me donner, _cfue les priorités pour |e place-
ment des travailleurs se feront a partir de la
région des travaux. Est-ce que cda veut dire
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gu'a tout point de vue pratique la région
immédiate de la baie James, du Nord-Ouest

uébécois et du Saguenay-L ac-Saint-Jean, serait
ans les g)rlont&s? -Cce que Cc'est cela que ca
veut dire’

M. COURNOQOYER: Cest exactement ce que
cda veut dire. On commence par employer les
gens de la région immédiatement prés des
travaux, les autochtones.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Bourget..

Cartonnerie de Cabano

M. LAURIN: Maquestion sadresse au minis-
tre de I'Industrie et du Commerce et porte sur
la cartonnerie de Cabano. Maintenant qu'il
semble que la cartonnerie ait trouvé des mar-
chés exterieurs, est-il exact que I'implantation
puisse étre mise en danger par la difficulté de
recruter des fonds par souscription populaire?
Deuxiéme question: Est-ce que des mesures ont
été discutées entre les promoteurs du projet et
le ministére quant au montant que le gouverne-
ment du Québec et le gouvernement d'Ottawa
seraient préts a mettre dans I'entreprise afin
qut')(lelels% aboutisse dans les plus courts ddais pos-
shles:

M. BOURASSA: Jai rencontré les dirigeants
de cette cartonnerie. Nous avons eu plusieurs
discussions. Pour l'instant, je ne peux pas fare
d'autre déclaration.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Maskinongé.

Subvention a la ville de Hull

M. PAUL: Ed-ce gue je pourrais poser une
uestion au ministre des Affaires municipales?
-ce que le ministre des Affares municipales
peut informer la Chambre de la considération
gujll apportera a la demande de subvention que
doit ui présenter incessamment |a ville de Hull
a la suite du jugement rendu par la cour
Supréme dans la requéte de Mme Brassard, le
tout a la suite d'un avis juridique erroné de son
collégue, le Salliciteur général...

M. LE PRESIDENT: A l'ordre!

M. TESSIER: Je n'ai requ aucune demande
de subvention de la part de la ville de Hull.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Lothiniére.

Subventions aux producteur s sans ol

M. BELAND: Jaurais une question a poser a
I'nonorable ministre de I'Agriculture. A défaut
du bill 64, le ministre entend-t-il envoyer pour
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Nod les premiers chégques en vertu de la
subvention de $5 millions accordée aux produc-
teurs agricoles sans ol ?

M. HARVEY (Jonquiére): Le budget n'est
méme pas Voté.

M. TOUPIN: Aussitét que le budget supplé-
mentaire sera Voté, nous serons immediatement
disposés a expédier les cheques.

UNE VOIX: Trésbien.

M. VINCENT:_Une question supplémentaire.
Est-ce que des chéques sont partis présentement
pour les agriculteurs?

M. TOUPIN: Non, je pense qu'aucun chégue
n'a été expédié.

M. VINCENT: Une question supplémentaire
au ministre des Finances. Le ministre des
Finances nous avait dit gu'il y avait possihbilité
qu'a méme les budgets dga consentis au minis-
tere de I'Agriculture il y ait des cheégues qui

artent dés le début du mois de décembre.
onc, ce fut impossible? Nous attendons le
budget supplémentaire pour faire parvenir ces
chéques?

~ M. GARNEAU: |l sSggissait de faire des
virements de fonds a I'intérieur des normes, des
lois_existantes. Cela aurait €€ pour une partie
minime et il faut attendre le budget supplemen-
taire pour faire le paiement.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Maisonneuve.

Baede La Macaza

_ M. BURNS: Jeregrette d'étre obligé de reve-
nir a la charge avec cette ?u&etlon, mais je l'a
%e all premier ministre [e 7 décembre et le
13 décembre, et je suis toujours sans réponse.
Edt-ce que le gouvernement a décidé quelque
chose relativement a la politique a suivre quant
a larécupération des terrains libérés de la base
de missiles a La Macaza?

M. BOURASSA: S je comprends bien le
député, c'est une question qui atrait a l'intégri-
té du territoire du Québec. Or, on vient de
déposer un rapport de 18 volumes...

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Cela n'a rien
avair 1&dedans.

M. BOURASSA: Je voudrais examiner le
rapport avant de répondre au député...

Récupération des Plaines d'Abraham

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Une question
additionnelle. Est-ce que le premier ministre,
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considérant les documents qui vont nous étre
véhiculés par camion lourd tout & I'heure,
pourrait considérer dans le cadre de ce proble-
me de l'intégrité du territoire larécupération du
territoire des Plaines d'/Abraham et de la rue des
Braves & Québec qui sont des enclaves fédérales
odieuses?

M. BOURASSA: Je vais fare parvenir une
copie des 18 volumes et au députe de Mason-
neuve et au député de Chicoutimi afin que nous
puissions avoir un débat éclairé par la suite sur
ces questions.

M. TREMBLAY (Chicout_imi?: Est-ce que le
remier ministre va fournir [‘entrepdt pour
oger ces documents.

'UNE VOIX: Il va fournir les camions de la
Brinks.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Montmagny.

Usine Dionne a Montmagny

M. CLOUTIER (Montmagny): Ma question
sadresse au ministre de I'Industrie et du Com-
merce. Est-ce qu'il serait en mesure de confir-
mer officielement qu'une deuxiéme industrie,
en |'occurrence la Dionne Spinning Mills, une
entreprise du comté de Beauce, a Sant-Georges,
viendrait auss singtaler a Montmagny pour
remplacer I'usine Chemcdll?

Ce serait la deuxiéme usine, puisque dga
Consolidated Textiles a annoncé qu'elle a con-
clu une entente avec le compagnie Chemcell
pour acheter le terrain et ['usne de cette
compagnie.

M. LEVESQUE: En effet, M. le Président, la
compagnie Consolidated Textiles et la compar
gnie’ Chemcell ont annoncé ce que vient de
rappeler I'nonorable député. Quant a Dionne
Spinning Mills, je n'ai pas eu de renseignement a
I'effet que son projet n'aboutirait pas tel que
prévu. Aux derniéres nouvelles qui me sont
parvenues de mon ministere, la société Dionne
amnnmg Mills voulait également simplanter a

ontmagny, et cela représentait une main-
d'oeuvre d’'une soixantaine de personnes.

M. CLOUTIER (Montmagny): Une question
supplémentaire, M. le Président. Est-ce que le
ministre pourrait senquérir aupres des officiers
de son ministére s la transaction est finale, quel
est le nombre d'emplois, quelle est la participa-
tion de son ministere e la participation du
ministere de I'Expansion econo_m|c1ue régionale,
et nous donner une réponse officiele la semaine
prochaine?

M. BOURASSA: M. le Président, est-ce que
le deputé est satisfait des efforts du ministere
jusgua maintenant pour régler le probleme
dans son comté?

M. CLOUTIER (Montmagny): M. le Prés-
dent, pour avoir rencontré le ministre de
I'Industrie et du Commerce moi-méme et ses
officiers, en compagnie des autorités munici-

ales de la ville de Montmagny, je peux dire que
e ministre de |'Industrie et du Commerce n'a
rien negligeé — je crois que c'est un devoir pour
moi de le dire— pour apporter une contribu-
tion substantielle au reglement de ce probleme.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Portneuf.

Régie de |'assurance-récolte

M. DROLET: M. le Président, j'aurais une
question a poser a I'honorable ministre de
I'Agriculture. A quelques reprises, j'ai eu |'occa
sion de demander au ministre de I'Agriculture
sil avait l'intention d'apporter des améliora
tions ou une transformation compléte a la
Régie d'assurance-récolte du Québec, afin dela
rendre E|sus utile et plus rentable aux cultiva
teurs. -ce que le ministre a l'intention
d'annoncer ses bonnes dispositions sous peu, du
fait que le nombre d'assurés continue a dimi-
nuer dangereusement?

M. TOUPIN: M. le Président, la Régie d'assu-
rance-récolte du Québec, comme cdle des
autres provinces, rencontre certaines difficultés.
Ce n'est pas toujours facile de préciser surtout
les contrats de vente d'assurance, etc., mais le
ministere de ['Agriculture est en constante
relation avec la_regie et il essaient ensemble de
trouver les meilleurs moyens pour que cette
assurance soit des plus efficaces pour les agricul-
teurs. De 1a & penser qui'il faut la réorganiser en
entier, il y a quand méme une marge. Des
comités travaillent, des personnes tentent de
['améliorer et nous espérons que I'amélioration
va se fare dejour en jour. C'est complexe, mais
les autres provinces ont le méme probléme.
L'Ontario a un probléme similaire, les provinces
de I'Ouest, quelques-unes, ont des problémes
similaires. Je rencontrais le gouvernement fédé-
ral 'autre jour sur cette question et le probleme
se pose un O,oeu partout au pays. Ce sont des
assurances de type nouveau, il sagit, a la
lumiére de I'expérience, de les améiorer.

M. DROLET: Une question supplémentaire,
M. le Président. Est-ce que le ministre admet
que s le nombre d'assurés continue a diminuer,
I'existence méme de la régie est peut-ére
menacee?

M. TOUPIN: M. le Président, il est bien sir
que le jour ou il n'y aura plus d'assurés, il n'y
aura plus d'assurance.

M. BELAND: Une question supplémentaire,
M. le Président. Est-ce que ceux qui ont eu des
pertes assurées en 1970 ont tous été payés?

M. TOUPIN: Je pense que oui, M. le Prés-
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dent, et j'irais plus loin, je pense que les
indemnités de cette année ont dga commence a
étre versées,

M. LE PRESIDENT: Le député de Bourget.

Régie de I'aéroport de
é.ginteSchd?agique

M. LAURIN: Maquestion sadresse au minis-
tre de I'Industrie et du commerce. Est-ce que le
ministre a pris connaissance des rapports qui lui
sont parvenus du Conseil régional de développe-
ment de la rive sud et de celui de Lanaudiere?
~ A-til pris_connaissance et des représenta
tions et des inquiétudes de ces deux conseils
régionaux de développement en ce qui concerne
les efforts faits actuellement pour la promotion
industrielle dans la région de I'aéroport de
Sainte-Scholastique et sur les craintes quiils
expriment que les efforts faits les deux
gouvernements ne nuisent aux efforts que le
gouvernement pourrait faire pour le développe-
ment de ces deux autres régions?

M. LEVESQUE: Non, M. le Président, je n'ai
pas eu l'occasion de prendre connaissance de
Ces rapports. )

M. LE PRESIDENT: Le député de Nicolet.

M. LAURIN: Egt-ce que le ministre de I'In-
dustrie et du Commerce a l'intention de pren-
dre avis de ma question et de m'apporter une
réponse demain?

M. LEVESQUE: Peut-étre pas demain, mais
dans un avenir peut-étre pas trop éoigné.

M. LE PRESIDENT: Le député de Nicolet.

Implications de la loi no 48
et du projet deloi no 291

M. VINCENT: M. le Président, ma question
sadresse au ministre de I'Agriculture, suite a
une rencontre que le ministre de I'Agriculture,
I'honorable premier ministre, le ministre des
Affares municipale, le ministre de I'Education
et le ministre de I'Industrie et du Commerce
avaient samedi midi avec les représentants de
I'UCC, et considérant qu'a la suite de cette
rencontre on a pris I'm%agement davair une
reunion spéciale, vers la fin de janvier, concer-
nant les implications d'une certaine |égislation.

_Est-ce que le ministre de I'Agriculture pour-
rait prendre en considération cette suggestion
qu'au lieu d'avoir une rencontre privée avec les
représentants de I'UCC, nous puissions nous
rencontrer & la commisson parlementaire de
I'Agriculture et, en plus des implications du hill
48, vérifier égaement les implications du hill
291, Lol du financement des commissions
scolaires et des commissions régionales, bill qui
a été deposé par le ministre de I'Education ce
matin? Peut-&tre qu'a ce moment-la, nous
serions en mesure, dans un contexte particulier,
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ur o une gugstion particuliere, de fare des
recommandations au gouvernement.

M. BOURASSA: M. le Président, je pense
qu'il serait normal, avant d'accepter cette sug-
gestion — on peut certainement la prendre en
considération — de voir sil serait utile & ce
moment-l1a et avec les déments dinformation
que nous aurons, de convoquer la commission
parlementaire. Sil nous parait suffisant nous
n‘avons (s)a_s d'objection, mais il faudra attendre
alafin dejanvier pour prendre une décision.

_ M. LEPRESIDENT: Le ministre des Institu-
tions financieres, Compagnies et Coopératives
désirerait répondre a une question.

Compagnie Retail Credit

M. TETLEY: Med, M. le Président. Le
deputé de Beauce m'a Fs)ose une guestion au
sujet de la corr&pa?nle etail Credit Company
Limited, agent d'information qui fait affaires au

uébec. Le député voulait savoir s les dossers

e cette compagnie se trouvent entiérement au

uébec. Je suis informé, j'ai de bonnes raisons

e croire et je crois que tous les dossiers sont ici
au Quebec pour tout citoyen residant au
Québec.

_ M. ROY (Beauce): M. lePrésident, une ques-
tion supplémentaire. Je remercie le ministre
pour l'information qu'il vient de nous donner,
mais le ministre nous a dit dans sa réponse: Je
crois. Nous croyons, nous, gqu'une copie des
dossiers est egalement aux Etats-Unis enregis-
trée sur...

M. TETLEY: Non.

M. ROY (Beauce): ... cerveau électronique,
bande magnétique ou autre. Jaimerais que le
ministre nous dise de fagon bien précise, 5, oui
ou non, copie de ces dossiers est aux Etats-Unis.

M. TETLEY: M. le Président, je crois que
non, que tous les dossiers sont ici, pas aux
Etats-Unis. Ils_ sont soit & Montréal soit a
Québec, au gege socid e au bureau de la
compagnie ici au Québec.

M. LE PRESIDENT: Le ministre du Travall.
Camionneursartisans

M. COURNOYER: A la suite de la question
osée par le député de Chicoutimi hier, |'ai pris
€S renseignements aupres du comité interminis-

tériel, du comité mixte plutdt, qui a été institué
en septembre dernier pour étudier le probleme
des camionneurs artisans. Le comité rapporte
quil y a progres, plusieurs rencontres ont €té
tenues entre fonctionnaires membres du comi-
té et surtout avec I'Association des camionneurs
artisans.
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Apres le tdégramme dont il a été question
hier, I'Association nationale des camionneurs
artisans indépendants a produit ses listes de
membres, tel que demandé par le comité. On
sinterroge maintenant sur la fagon la plus
expéditive de procéder a la vérification de ces
listes, pour evauer le caractére représentatif de
I'associ ation.

Qu'il soit trés clair — tout le monde doit le
comprendre— qu'ici il Sagit bien des camion-
neurs artisans, non pas des propriétaires de
deux ou trois camions qui pourraient fare
partie hypothese de la méme association

ue ['Association des camionneurs artisans.

ans les livres du ministére du Travail et dans
I'idée du ministre du Travail, les camionneurs
artisans sont les propriétaires du camion et
travaillent avec ce camion pour gagner leur vie.
Cest comme ¢a queje les interprete.

Des démarches sont en cours présentement
avec le ministére des Transports, pour_procéder
a cette vérification. 1l restera ensuite arégler la
question du mode de reconnaissance de droit,
puisque, dans le télégramme, il ne sagissait que
d'une reconnaissance de fait. 1l nous faudra
déterminer sil y a lieu de le faire au moyen
d'un amendement au code du travail ou plutét
par une loi spéciae applicable aux camionneurs
artisans.

Jespére que ces renseignements répondent a
la question posée hier par e deputé de Chicou-
timi.

d M. LE PRESIDENT: L'honorable ministre
e...

M. TREMBLAY (Chico.utimi%: Jeremerciele
ministre du Travail davoir parlé fort — nous
avons compris— et des renseignements qu'il
nous a fournis. Egt-ce que je pourrais demander
au ministre du Traval s, dés le moment ou
Cette reconnaissance sera chose acquise, il nous
informera des negociations qu'il devra_entre-
prendre avec le ministre des Transports &fin que
soit intégré dans la Loi des transports ce secteur
de travalleurs qui sappelle les camionneurs
artisans, qui sinquietent de ce qui se passe
actuellement, particuliérement dans la région de
Drummondaville?

M. COURNQYER: Disons que 1e ne suis pas
au courant d'un probleme dans la région de
Drummonadville, M. le Président. Je pensais que
c'éait réglé.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): On ne com-
prend pas.

M. COURNOYER: Je ne suis pas au courant
d'un 0E)/r.obléme particulier & la région de Drum-
monaville.

M. PAUL: Cest auss bien.

M. COURNQYER: On en a parlé beaucoup a

un_moment donné, mais cela sest réglé a la
satisfaction, semble-t-il, de I'Association des
camionneurs artisans. Quant au reste des discus-
sons_que nous avons entre le ministre du
Travail et le ministre des Transports, eles sont
tellement fréquentes et nous parlons de telle-
ment de choses qu'on parle auss de cellela

M. TREMBLAY (Chicoutimi): M. le Prés-
dent, je me rends compte gque, comme au temps
ou il était dans notre parti, le ministre du
Travail et resté pur de tout patronage.

M. LE PRESIDENT: L'honorable ministre
de I'Education.

Sdaires d'ingituteurs non payés

M. SAINT-PIERRE: M. le Président, le dépu-
té de GagppéNord m'a posé hier quelques
guestl_ons touchant le paiement des sdaires
instituteurs dans_les paroisses marginales.
Apres verification, il me fait plaisr de [ui dire
que les commissaires ayant quitté le lieu de
résidence de ces paroisses margindes, cest le
ministre de I'Education qui est devenu, suivant
les différentes dispositions de |'article commis-
saire. Effectivement, la semaine derniere, ces
instituteurs ont éte é‘)ayés a la suite d'un
arrangement avec I'ODEQ.

M. PAUL: M. le Président, je remercie le
ministre de reconnaitre ains son inefficecité et
son retard a régler un probléme régional.

M. LE PRESIDENT: L'honorable ministre
de la Fonction publique.

Tarifs de Bdl Canada

M. L'ALLIER; M. le Président, je voudrais
répondre, en qualité de ministre des Communi-
cations, a une question dga posée par le député
de Lafontaine relativement a la position du
Québec face a la demande d'augmentation de
tarifs de Bdl Canada

Le gouvernement du Québec est intervenu
devant la Commission canadienne des trans-
ports pour sopposer a la reguéte de Bdl
Canada qui désire hausser ses tarifs qu'elle juge
trop bas pour garantir I'expansion des services
de Bdl e la rédlisation de ses principaux
projets.

D'autre part, la compangie de téléphone se
plaint de difficultés d'obtenir des capitaux a
prix raisonnable sur les marchés financiers. Le
%ouvernement du Québec estime la requéte de

| Canada ma fondée lorsgu'elle souligne ses
difficultés d'obtenir des capitaux sur les mar-
cheés financiers, dors qu'en rédlité, cette Stua
tion ne lui_est pas particuliére mais est bien
géneralisce a tous les gouvernements, industries
et particuliers. Le gouvernement du Québec
estime également que les revenus et dépenses de
fonctionnement de Bel Canada doivent étre
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scindés entre les diverses opérations et services
de fagon a obtenir une comptabilité précise
pour latéléphonie locale. i )

Le gouvernement du Québec estime donc
essentiel qu'une comptabilité précise de chague
type dactiviteé poursuivi par Bel soit rendu
public de facon a assurer que ces investisse-
ments ne se font pas au detriment de ['usager
du téléphone. Le gouvernement du Québec
demande que des éclaircissements soient fournis

Bdll a sur ses investissements, ses
perspectives de développement et sur ses rela
tions avec ses filiaes de I'American Telephone
and Telegraph.

Enfin, le gouvernement du Québec trouve
exageré, dans |le contexte économique actuel,
que Bdl Canada réclame un taux de rendement
auss éevé que 8 p.c. Le gouvernement inter-
viendra devant la Commisson canadienne des
transports pour que les hausses de tarifs provi-
soires requises par Bell a partir du ler janvier
1972 soient retardées j sciu'a ce que toute la
lumiere ait été faite sur les prétendues diffi-
cultés de Bel. S la commission consentait a
une telle hausse provisoire, le gouvernement du
8uebec demande qu'elle puisse fare |'objet

un remboursement advenant que la reauéte
principale ne soit pas acceptée intégralement.

Jai communiqué aux chefs des partis d'Oﬁ)—
position le texte de I'opposition déposee par le
Québec devant la Commission canadienne des
transports.

Asurance-chdmage

M. L'ALLIER: Je voudrais, par ailleurs, ré-
pondre, en qualité de ministre de la Fonction
publique, a une question du députe de Bourget,
relativement a la position du Québec face a la
réglementation féoérale en matiére d'assurance-
chomage. Vous me permettrez de faire une
réponse un peu longue car le sujet est tres
complexe, et je voudrais éviter toute ambiguité
en donnant une réponse détaillée.

La loi C-229 du gouvernement fédéra exclut
de son champ d'application les personnes au
sarvice de Sa Mgesté, du chef d'une province,
tout en permettant au gouvernement d'une
province de conclure un accord avec la Commis-
sion d'assurance-chomage par lequel le gouver-
nement d'une province convient dabord de
renoncer a cette excluson et, deuxiémement,
de fare assurer toutes les personnes quiil
emploie ala condition qu'il sagisse, par ailleurs,
demplois qui auraient autrement été couverts
par les dispogitions de la Loi de |'assurance-
chomage ou les reglements de la Commission
d'assurance-chémage.

“Deuxiémement, conformément au principe
mis de l'avant par le ministre du Travail et dans
le meilleur intérét du Québec, compte tenu de
['état actuel du dossier, le gouvernement du
Quéhec n'a pas décidé de conclure un tel accord
avec la Commission d'assurance-chdmage. Jai
dailleurs fait une déclaration a cet efet en
Chambre lundi dernier.
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Troisémement, le gouvernement a de plus
décidé qu'en I'absence de toute autre définition
aux fins de la Lo dassurance-chdmage la
définition contenue dans la loi 82, amendant la
Loi de la fonction publique du Québec, devait
sappliquer et aind déterminer au Quebec le
champ dapplication de la loi fédérade de
I'assurance-chdmage.

Quatriémement, le gouvernement a donc
donné, en conséquence, dans les heures qui ont
suivi sa décision annoncée la semaine derniére
ou au début de cette semaine, une directive a
cet effet aux commissions scolares et aux
hopitaux.

Cinquiémement, par réglement, dont le texte
officid m'a éé communiqué le 21 décembre et
dont j'ai immédiatement donne copie aux chefs
des trois partis d'Opposition, |le gouvernement
fédéral, agissant par la Commisson d'assuran-
ce-chdmage, modifie I'article 49 des reglements
de lacommission et précise ce qu'est, au sens de
la Loi fédérae de I'assurance-chdmage et des
reglements de la Commission d'assuran-
ce-chdmage, un emploi exercé au Canada, au
service de Sa Mgesté, du chef d'une province,
en specifiant que ces emplois comprennent
exclusivement les emplois exercés au Canada

ar |es personnes nommeées et rémunérées sous
e régime de laloi qui régit lafonction publique
d'une province ou qui_sont au service dune
sociéte, d'une commission ou d'un autre orga-
nisme qui est, a toutes fins, mandataire de Sa
Majesté, du chef de la province.

Sixiemement, comme il sagit a la fois d'une

guestlon urgente — la nouvelle Loi fédérde

‘assurance-chdmage devant sappliquer a
compter du ler jeanvier 1972 — et d'une ques-
tion extrémement importante étant donné que
laloi fédérale, s ele prévoit des modes d'inclu-
sion des fonctionnaires et des employés d'autres
organismes relevant du gouvernement, ne pre-
voit, par ailleurs, aucune possibilité de retrait
total ou partiel du programme s cdui-Ci savé-
rait contraire au meilleur intérét de la collectivi-
té québecoise, voici les conclusions premieres
auxquelles nous en arrivons et les actions
conséguentes que nous prendrons & compter
d'aujourdhui.

1) Le gouvernement communiguera aujour-
dhui avec le gouvernement fédéral pour lui
confirmer qu'il n'a pas I'intention d'interpreter
de quelque fagon, aupres des commissions
scolaires, des hopitaux ou de tout autre corps
public québécois, le sens et ['étendue de la
définition que la Commission d'assurance-cho-
mage vient de donner d'un emploi exercé au
Canada au service de Sa Mgesté, du chef de la
province; en conséquence, il appartient mainte-
nant au gouvernement fédéral ou a la commis-
sion_de faire connaitre ladite définition et d'en
préciser |'étendue ains que les modalités d'ap-
plication a tous ceux quil croit visss ou
couverts par une telle définition.

2) Le gouvernement transmettra dés aujour-
d'hui & chacune des institutions qui a d§aregu
la directive mentionnée plus haut copie de sa
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communication au gouvernement fédéral, la
uelle communication sexplique par ele-méme
lans ce contexte. _ )

) Le gouvernement avisera, par ailleurs, le
gouvernement fédérd que le Québec n'est
toujours pas en mesure de decider dinclure
dans le champ d'application de la nouvelle Loi
fédérale dassurance-chdmage les personnes
nommees et rémuneérees sous le régime de la Lo
de la fonction publique du Québec ou celles qui
sont au service d'une sociéte, d'une commission
ou d'un autre organisme qui est a toutes fins
mandataire du Quebec.

En agissant aind |e gouvernement du Québec
prend une position identique a celle dga prise
ou dont on me dit quelle est dga prise par les
gouvernements de Terre-Neuve, de ['lle-du-Prin-
ce-Edouard et de la Nouvelle-Ecosse.

43 Compte tenu de |'obligation qui est faite
au Québec comme aux autres provinces dinclu-
re expressément ou de maintenir I'exclusion de
tout le personnel que je viens de decrire, le
choix n'est pas de pouvair scinder ce personnel.

I faut Iinclure en bloc ou I'exclure en bloc,
sans possibilité de distinction entre |e personnel
des régies, agences ou sociéés d'Etat et les
fonctionnaires au sens strict, par exemple. Le
%ouverne[nent est conscient que sa décision a

les conséquences immediates et complexes, et
mémes graves, dont la principale semble étre, a
compter du ler janvier 1972, |'exclusion du
champ dapplication de la loi fédérale de
I'assurance-chomage des employés des régies,
SOCiétés ou organismes relevant du gouverne-
ment du Québec qui auront été jusque la
couverts par ladite Loi de I'assurance-chomege,
tels par exemple, les employés de I'Hydro-
Québec

Nous sommes biens conscients, cependant,
que ces employés versent des cotisations d'assu-
rance-chdmage depuis longtemps et, par consé-
quent, bénéicient d'un certain régime de pro-
tection de leur revenu. Pour l'instant, nous
voulons, dans des conditions analogues, leur
g@rantlr une égae protection, quelle que soit la

écison a venir du gouvernement du Québec
quant a l'extension possible du champ de la loi
aux titulaires demplois relevant du gouverne-
ment.

Enfin, le gouvernement éudiera sans délai et
d'une fagon Intensive, en consultation avec les
intéressés, toutes les consequences et les impli-
cations de l'incluson comme de l'excluson
— tant sur le plan financier et sur le plan des
relations de travail que dans I'optique de la
politique de main-doeuvre et de la politique
3oc||ai_e du Québec — des employés qui relevent

e lui.

M. BURNS: Question de privilege, M. le
Président. Je congidére que la "réponse” qui
vient d'ére donnée par le ministre est au fond
une déclaration ministérielle et que cest de
cette fagon que le ministre aurait dii proceder.
Personnellement, je considére que les députés

de |'Opposition peuvent se sentir brimés — en
tout cas, moi, je e sis— du fait que le ministre
a procedé par voie de réponse a une question au
lieu de procéder par voie de déclaration ministé-
rile sur un probléme auss important que
celui-la )

La fagon dont nous nous sentons brimés,
cest quil nous et impossible, sur une réponse,
comme vous le savez, de faire des commentai-
res. Nous voyons dans cette fagon de proceder
smplement une méthode pour cacher la démis-
son du gouvernement québécois devant le
gouvernement fédéral.

M. LE PRESIDENT: A l'ordre! A |'ordre!
Je_ne vois absolument rien dans le réglement
gm nous régit oui puisse me permetire de

onner des instructions a un ministre de proce-
der d'une maniére ou dune autre. Il ny a
absolument rien. Les ministres sont toujours
libres de faire des déclarations ministérielles ou
de ne pas en fare. Je n'ai aucune juridiction,
Vous pouvez fare une remarque. Ja accepté
votre question de privilege pour que vous
puissiez exposer votre point de vue, maisje me
demande s la sécurité, la dignité ou la liberté de
la Chambre est mise en cause. Citez-moi...

M. BURNS: Cest le dernier membre de la
note 1 sous l'article 193 qui dit: "...quand il
sagit du refus de se conformer au reglement ou
aux ordres de la Chambre..." Au réglement. Il

ne sagit pas d'un ordre de la Chambre. Or, au

reglement, nous avons spécifiqguement, aux
affaires courantes, un article qui sappelle decla
rations ministérielles. Quand il sagit d'une

déclaration de cette envergure — ef cest la

notre question de privilége — a notre avis, nous

ne pouvons pas la commenter s ce n'est pas une

déclaration ministerielle. Dans ce sens et de

(éett_? fagon nous nous sentons brimés dans nos
roits.

. M. LEVESQUE: M. le Président, j'invoquele
reglement. 1l en est de méme continuellement
pour quelques questions posées par_les députés
au cours de la période des guestions. S on
auivait la ligne de pensée du député de Maison-
neuve, pour chacune des questions posees et
recevant une réponse d'un ministre, on pourrait
dire: Voici, la réponse a été donnée, maison ne
nous permet pas de faire des commentaires.

_ M. le Président, cest I'économie_de notre
reglement. Il y ales déclarations ministérielles,
d'une part, mais il y a égdement les questions
posées par les députés et qui ne doivent pas
soulever de débat.

Cest justement le sens de cette période de
questions. Que |'on pose une question et qu'on
ne soit pas satisfait de la réponse parce qu'on la
trouve ou trop longue ou trop courte, cela est
une autre histoire. Les réglements, on le sait,
sont fort généreux, il y a donc d'autres occe-
sions ou un déeputé peut revenir sil juge la
chose tellement importante qu'elle puisse faire
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I'objet d'une motion ou d'une autre procédure
prévue par les reglements.

M. PAUL: M. le Président, sur un rappd au
reglement.

M. LE PRESIDENT: Oui.

‘M. PAUL:; Moi-méme, M. le Président, je me
qUis intéressé a cette question a deux ou trois
reprises. Jai posé des questions au minisire des
Communications. Cette dpérlode que nous
avons, dite période de déclarations ministe-
rielles, est justement I'occasion qui est donnée
aux députés d'étre informés d'une poalitique
ﬁouvernementale. Cest pour cda que, dans

étude des reglements sessionnels, nous avons
accepté ce mode de communication de politi-
ques gouvernementales. Quand nous écoutons
une déclaration extrémement importante com-
me cedle que nous a faite, ce matin, le ministre,
nous soumettons, respectueusement — cela a
été le sens des remarques du député de Maison-
neuve — gue nous regrettons que le ministre ne
nous ait pas communiqué la polltlgue gouver-
nementale a la période dite des déclarations
ministérielles plutét qu'en réponse a une ques-
tion. Du méme coup, nous sommes incapables
de commenter la politique gouvernementale sur
un sujet extrémement important.

M. LE PRESIDENT: Est-ce que I'honorable
déeputé de Maskinongé convient avec moi que
toute la liberté existe, quand méme, pour le
ministre? Je juge que ces impressions peuvent
étre adressés au cabinet mais que le président
n'a aucune juridiction pour dire au ministre: Je
n'accepte pas votre réponse, procedez par décla-
ration ministérielle. Que vos représentations
sadressent au cabinet et ce sera libre a lui
d'accéder a votre demande.

M. PAUL: M. le Président, justement nous
avons dga adresse des reproches, par exemple,
au ministre responsable de I'environnement, qui
nous annongait que telle riviere était devenue
polluée, et ains de suite. Nous avons reproché
au ministre de saisr cette occasion pour com-
muniquer des informations qui n'étaient pas
I'énonce d'une politique gouvernementale. Jen
conviens que Vous navez aucune autorité au-
prés des ministres. Mais je suis S0r que, comme
nous, vous regrettez grandement cette carence
administrative.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Lafontaine, sur une question supplémentaire.

M. LEGER: M. |le Président...

M. LEVESQUE: Il n'y a pas seulement cette
carence-la qu'on peut regretter.

M. LEGER: ... étant donné que la réponse
du ministre concernait une question que je lui
avas posée, je vas lui poser une question
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additionnelle concernant la compagnie Bell
Canada. Quelles mesures additionnellesle minis-
tere des Communications entend-il prendre
%our asujettir la compagnie Bel Canada a la
égie des services publics?

M. L'ALLIER: M. le Président, je considére
que cette question n'est pas reliée au débat; de
toute facon, s ele I'éait, comme la cause et
pendante devant la Commission fédérdle des
transports, je ne pourraisy répondre.

M. LAURIN: M. le Président, question addi-
tionnelle. Est-ce que la déclaration que vient de
faire le ministre de la Fonction publique équi-
vaut a toutes fins grathues au retrait ou a
['abolition de laloi 82.

M. L'ALLIER: En réponse a la question
supplémentaire qui vient d'étre posee, la posi-
tion que nous prenons n'‘apporte aucune modi-
fication a la lor 82 qui ne faisait que preciser la
définition de ce qu'est un fonctionnaire pour
les fins de la Fonction publique du Québec.

Nous avons considéré qu'en I'absence d'au-
tres définitions, c'est cette définition qui devait
étre retenue pour I'application d'une loi fédérar
le dans |a mesure ou ['autorité fédérale propose
une définition pour I'application de sa propre
loi; notre définition ne sapplique plus vraisam-
blablement a I'application de la loi fédérde
mais continue davoir sa pleine vaeur pour
nimporte quelle loi, n'importe quel réglement
ou nimporte quelle légidation provinciae.

M. LAURIN: Je m'excuse de préciser. Peut-
étre que le ministre ne m'a_pas bien compris.
Est-ce qu'a toutes fins pratiques cette lol 82
devient non appliquée et s oui, dans quelle
partie devient-elle non appliquée et a partir de
quelle date?

_ M. L'ALLIER: Laloi 82 n'a pas pour effet,

S vous l'analysez bien, de soustraire ou dinclu-
re des fonctionnaires dansla Loi de I'assurance-
chdmage féderale. Elle definit ce qu'est un
fonctionnaire au sens de la Fonction publique
du Quebec e pour les fins de la Fonction
Pq?llque du Québec. Cet pour ¢a que j'ai
at...

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Montmagny.

M. CLOUTIER (M ontmagn?/): Une question
additionnelle. En plus des employés de I'Hydro,
quels seront les autres employés qui seraient
touchés par la décision prise par le ministre?
Eg-ce que les employés de Rexfor seraient
touchés comme ceux de I'Hydro?

‘M. L'ALLIER: Cedt ['information que je
suis a préparer ce matin, a savoir quels sont les
employés des régies, organismes ou Sociétés qui
sont actuellement assujettis a la Loi de I'assu-
rance-chbmage e qui ne le seraient plus a
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compter du ler janvier. C'est ce que je suis en
train de regrouper comme information. Je ne
I'al pas, maheureusement. Si j'avais attendu
pour répondre a cette question, j'aurais pu
attendre a demain ou au début dela semaine
pour avoir un dossier encore plus complet, Je
crois que sils sont actuellement assujettis a la
Loi de I'assurance-chmage, on peut — suivant
la définition de la loi féderale — et on doit les
considérer comme des employés de régies,
d'organismes, etc. De ce fait, ils seraient exclus
de la Loi de I'assurance-chémage.

‘M. PAUL: Une question additionnelle. Le
ministre me corrigera S je me trompe. Est-ce
qua toutes fins pratiques, le gouvernement
fédéra ne veut pas reconnéitre les soustractions
gue visait laloi 82 dans I'application de la Loi

e |'assurance-chdmage?

M. L'ALLIER: Effectivement, c'est exact.
M. LEGER: Une question supplémentaire.

M. LE PRESIDENT: A l'ordre! Nous som-
mes trés avancés et nous avons de beaucoup
déborde la periode des questions du fait qu'il y
avait plusieurs réponses du ministres a des
questions posées au cours de seances antérieu-
res. Je sais que le ministre de la Justice aurait
une autre réponse a apporter pour informer et
éclairer la Chambre. L'honorable ministre de la
Justice.

M. PAUL: Cdava étre bon.
Plaques d'immatriculation

‘M. CHOQUETTE: Je voudrais répondre tres
brievement a une question qui a été posée par le
déeputé de Maisonneuve au sujet de |'obligation
des véhicules du ministere de la Défense natio-
nde du Canada d'étre immatriculés au Québec.
Conformément a l'article 11 du code de la
route, les véhicules automobiles qui appar-
tiennent a des gouvernements doivent ére
immatriculés mais cela pour un tarif forfaitaire
de $2.50.

Conformément & une entente intervenue
avec le gouvernement fédéral, entente a laquelle
étaient partie, de notre cote, le ministére des
Affares intergouvernementale et le ministére
des Transports, les véhicules de la Défense
nationale ne sont pas astreints au port de
I'immatriculation a la condition qu'ils soient
munis d'une plaque didentification appropriée
aur laguelle on trouve le mot Canada aing que
des chiffres susceptibles didentifier convena
blement le véhicule en question. Cest la ré
ponse que je peux donner.

M. BURNS: Une simple question addition-
nelle, M. le Président. L'entente a laquelle se
réfere le ministre a eu lieu quand, sil a cette
information?

M. CHOQUETTE: Je n'a pas cette infor-
mation a I'heure actuelle, mais je pense que
cette entente est assez ancienne.

M. BURNS: Elle daterait d'un gouvernement
antérieur?

M. CHOQUETTE: Présumément.
M. LE PRESIDENT: Affaresdujour.

~ M. LEVESQUE: M. le Président, je pense
bien que, vu quil est 12 h 25, on pourrait
demander la suspension.

M. PAUL: M. le Président, avant que nous
suspendions, dans un ?rand geste de coopera-
tion, pour permettre a I'honorable leader d'exa-
miner_ce midi, durant I'neure du lunch, tout le
probléme, est-ce que I'honorable leader pourrait
envissger  Sérieusement  |'offre de coopération

ue lui afaite ce matin le leader parlementaire

u Parti québécois et que j'approuve, que cet

res-midi nous étudierons en Chambre la Loi

u syndicalisme agricole, projet de loi no 264,
et gu'en bas, nous complétions I'éude des
crédits supplémentaires? Cest un appel quas
pathétique en faveur des cultivateurs qui vien-
nent chague IJour e gw sont obligés de retour-
nat?r décus a la suite de I'attitude gouvernemen-
tale.

M. BOURASSA: M. le Président, j'ai répon-
du ce matin — le député se cache derriere ses
feuilles— que le gouvernement reviendrait a la
question du bill avant la fin de la session...

M. PAUL: On veut lefaire aujourd'hui.
M. BOURASSA: Avat la fin de la session...

M. BURNS: M. le Président, simplement sn-
ce point, avec votre permission, je n'a pas
I'intention de soulever de débat du tout, je
voulais simplement vous dire que notre sugges-
tion — guand je dislanotre, je parle de celle du
deputé de Maskinongé, du député de Lotbiniére
et de la mienne, est tres constructive en ce sens
que ca vous permettrait de faire avancer les
travaux sur autre chose, tout en faisant avancer
le projet deloi no 64. Ce n'est que la-dessus.

M. LE PRESIDENT: L'assemblée suspend
ses travaux jusqu'a 14 h 30.

(Suspension de la séance & 12 h 26)
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Reprise delaséance a 14 h 35

~ M. LAVOIE (président): A
sieurs! )
Affaires du jour.

_ M.BURNS: M. le Président, aux affaires du
jour...

M. LEVESQUE: Une minute |3, vous n'avez
pas e droit de parler.

l'ordre, mes

M. BURNS: Excusez-moi, avant les affaires
du jour, est-ce que je peux vous dire quelque
chose?

M. HARVEY (Chauveau): La parole est au
gOLllvernement. Cest au leader parlementaire de
parler.

M. TREMBLAY (Chicoutimi):
sont rendus dans nos campagnes.

_M. LEVESQUE: Le premier ministre aime-
rait entendre ce que le leader parlementaire du
Parti québécoisaadire.

M. LE PRESIDENT: Le came est rétabli.
M. CHARRON: Pardon?

M. LEVESQUE: Je répéte que le premier
ministre aimerait entendre ce que le |eader
parlementaire du Parti québécois aurait a dire.

M. BURNS; Alors, M. le Président, cest,
encore une fois dans un grand esprit de
collaboration que nous voulons...

M. LEVESQUE: Japplaudis.

M. BURNS: Vous gpplaudissez, mais atten-
dez. Vous dlez vair, je vais vous donner un
beau cadeau de Noé, en ce gui me concerne,
j'espére, sdon ce que mes collégues des deux
autres partis diront.

M. TREMBLAY (Chicoutimi):
I'emballage.

M. BOURASSA: Un cadeau de Grecs?

M. BURNS: Non, non, non! ¢a va étre en
face que je vais vous le donner, le cadeau. Ce
matin, vous avez posé la question aux trois
partis, relativement au projet de loi no 85, Loi
modifiant la loi des accidents du travail. Jai,
depuis ce temps, eu l'occasion d'examiner le
projet de loi et je dois déclarer au gouverne-
ment que nous serions d'accord pour ['adopter,
sans plus, en deuxieme lecture immédiatement.
Je ne poserais que la seule réserve suivante, que
nous fassions le comité plénier tres brievement,
Jai un point seulement a soulever en comité
plénier. Je m'apercois que le ministre du Travail
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n'est pas ici, mais, de toute fagon, l'offre est
faite, dle est devant la Chambre. Nous serions
préts a adopter ce projet de loi sans aucune
difficulté. Comme je vousle dis, |a seule réserve
que j'y pose, C'est une réserve trés mince, en ce
sens qu'il 3/ a quelque chose qui se souleve dans
le projet de loi que j'aimerais poser sous forme
de question, et non pas sous forme d'amende-
ment, au ministre du Travail, quant a une
possibilité peut-étre éventuelle d'amendement
du projet de loi ou quant & la non-possibilite,
mas ce nest que le ministre qui peut me
donner laréponse, je pense.

Je fais cette offre-la, parce que le projet de
loi, évidemment, va améiorer le sort des acci-
dentés du travail et nous ne voulons surtout pas
retarder la mise en gpplication de ce bon projet
de loi, de cette amélioration a la légidation du
tra\/a[II et particulierement les accidents du
travail.

M. BOURASSA: Avez-vous d'autres offres
de collaboration?

M. PAUL: Jappuie la suggestion de mon
honorable ami, le député de Maisonneuve, et je
seras méme prét a lui mettre un peu plus
d'emphase.

M. LEVESQUE: Je m'attendais bien a ca.

M. PAUL: Je serais méme prét a suggérer au
gouvernement d'appeler le projet de loi 264 et
J'a l'impression...

M. LEVESQUE: Enlevez le 2.

M. PAUL: .—pardon, la loi 64 — que le
gouvernement va étre surpris de la collaboration
vraiment exceptionnelle de tous les partis de
I'Opposition pour étre en mesure de faire un

leau aux cultivateurs en leur donnant la Loi
du syndicalisme agricole.

M. ROY (Beauce): En cequi nous concerne,
ce n'est pas seulement ce midi que nous avons
demandé et que nous avons accepté que cer-
tains projets de loi puissent étre discutés de
facon gue les travaux de cette Chambre avan-
cent. En ce qui atrait au projet deloi no 85 et
en ce qui nous concerne, nous avons également
examineé ce projet de loi. Nous n‘avons aucune
objection, au contraire, a ce que ce projet de loi
soit adopté immédiatement.

M. LEVESQUE: Dans ce grand esprit de
collaboration qui se manifeste de plus en plus a
la veille de la grande féte de Nodl, je vois gu'il y
a encore un esprit chrétien qui est profonde-
ment enraciné chez nous.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Vous navez
pas de cadeau a nous faire, a nous auss?

M. LEVESQUE: Avant de pass rédllement
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a ce qu'on appelle les affaires du jour, je serais
—toujours dans ce méme esprit de grande
collaboration — prét & suggérer ceci: tenir
compte de ce que vient de dire le député de
Maisonneuve, le leader parlementaire du Parti
québécais, tenir compte de ce que vient de dire
le député de Maskinongé...

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Cea, cest
moinsoriginal.

M. LEVESQUE: ...le leader parlementaire de
I'Opposition officielle, tenir compte de I'esprit
de collaboration qui a normaement anime le
Ralliement créditiste...

- M.PAUL: Surveillez-vous, la brique sen
vient.

M. LEVESQUE: ...et suggérer, parce que, il
fait bien s comprendre, le gouvernement,
comme tous les observateurs impartiaux qui ont
pu voir se dérouler...

M. TREMBLAY (Chicoutimi); Nommez-les.

M. LEVESQUE: ... les délibérations, depuis
quelque temps, savent fort bien que 9 le
gouvernement accepte ceci, il ne faudrait pas,
comme I'a indiqué le premier ministre, que ce
soit un cadeau de Grec. Il faudrait sérieusement
que l'on puisse diviser le temps de I'aprés-midi
pour disposer de certains projets de loi qui, a
mon sens, pour autant que Je sache, ne suscitent
pas d'opposition réelle.

Est-ce que je peux nommer les projets de |oi
qui ont I'heur de plaire, méme, aux députeés de
IOFpostlon de quelque parti qu'ils soient. Je
parle de ceux qui sont le moins litigieux ol je
ne vois absolument rien qui puisse porter a
débat, et je vais faire bien attention.

M. PAUL: Cest dommage que ce ne soit pas
l'avant-veille de Nod tous Ies jours de |'année.

M. CHARRON: Faites attention & ceux que
vous dlez choisir.

M. LEVESQUE: En utilisant le feuilleton
gpur un certain ordre, je vois, par exemple, le
ill 65. 11 me semble que tous les débats ont eu
lieu, il reste simplement deux ou trois amende-
ments. 1| semble avoir regu la faveur de tous les
représentants de I'Opposition et du parti minis-
tériel dans son ensemble.

M. CARDINAL: Projet de loi 290.

M. LEVESQUE: Je vois, M. le Président,
290, je pense que le député de Bagot a raison.

M. CARDINAL: Le ministre n'est pasla, par
exemple.

M. LEVESQUE: Non, maisil vay étre dans
quelques instants.

M. BOURASSA: Maisle hill 65 pourrait aler
en commission, Vous savez.

M. LEVESQUE: Oui, a ce moment-la on
pourrait juger des modalités, mais disons que
NOUS en SoMMes au principe.

M. CARDINAL: No91.
M. LEVESQUE: No 91.

M. CARDINAL: La Fédération des caisses
populaires Degardins.

M. BUNRS: Est-ce que le leader du gouver-
nement peut donner le numéro du feuilleton,
cava étre plus facile a retracer.

M. LEVESQUE: Bien, au feuilleton, 91 ap-
parait.

M. BURNS; Oui, oui, d'accord, mas au
numéro des articles.

M. LEVESQUE: Ah! excusez, cest 17.
AIorsSreprenons ce que nous avons dit mainte-
nant: 5...

M. PAUL: No5, g), 17.

- M.LEVESQUE: Ce que nous avons dit
Jlusqu'a présent, cest 5 16, 17. Jgouterais
‘article 12.

M. BOURASSA: L‘articlefJ, est-ce que cela
cause des problemes pour I'Hydro-Québec?

M. PAUL: L'articlef ), anous aussi.
M. BURNS: Oui, cda cause des problémes.

UNE VOIX: Adopté.

M. BURNS: qandcje dis que cela cause des
problémes, cda dépend de ce que le leader du
gouvernement veut nous dire. Sil nous dit que
tous les articles qu'il a_mentionnés devraient
étre adoptés sans discussion, je ne peux pas lui
dire... Mais, disons...

~ M. LEVESQUE: Je ne dis pas sans discus-
son, mais aprés une discussion trés rapide,
enfin, rapide dansle sens...

M. BURNS: La plus bréve possible.

M. LEVESQUE: ... relativement rapide.

M. BURNS: Oui.

M. PAUL: Comme on a l'habitude de le
faire.

DESVOIX: Oui, oui.

UNE VOIX: Comme ¢a, il n'y a pas de
probléme.
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M. LEVESQUE: Bien, non, mais pas...
M. PAUL: N'goutez rien.
M. VINCENT: N'goutez rien, cavabien.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Ne laissez pas
le premier ministre sen méler.

M. BURNS: M. le Président, il y en acertains
sur lesquelsje peux...

M. LEVESQUE: Prenons seulement I'article
f ) pour |le moment. On peut laisser l'article f ) en
reserve jusgu'a la fin de mes remarques pour
permettre aul...

M. BURNS:. D'accord.

M. LEVESQUE: Trés bien. Alors, disons
I'article &). On |'a mentionné, ce matin et tout
le monde était d'accord.

M. BURNS;, Oui, on I'a d§a mentionné. Jai
gga mentionné |'article a) et c'est dailleurs sur
aqueje me suis levé tantét.

M. LEVESQUE: Oui. Evidemment, il reste-
rait I'article 1. Joubliais|e plus important.

M. PAUL: Evidemment... C'est rendu a huit.

M. VINCENT: Tout dépendra. S, par ha
sard, on revenait sur le bill 64 ici en Chambre,
est-ce qu'on pourrait réserver |'article agricul-
tureb pour ne pas avair a travailler en commis-
son?

M. LEVESQUE: Tout cela tiendrait compte

des obligations de certains députés particu-
lierement affectés & un projet de loi.

M. VINCENT: D'accord.
M. LEVESQUE: Je pense qu'il y a encore un

didogue possible entre les leaders parlemen-
taires.

M. PAUL: Ah, oui! On ne I'ajamaisrefuse.
~ M. BURNS Dialogue qui, dailleurs, a &é
interrompu depuis une semaine et demie, bien
gue nous ayons toujours été disposés a conti-
nuer.

- M.LEVESQUE: M. le Président, j'ai tou-
jours été ouvert au dialogue,..

M. PAUL: Mas la bonne porte était fermée.
M. LEVESQUE: ... & a aucun moment...

M. PAUL: Maisvotre porte était fermée.

M. LEVESQUE: Vous naviez pluslaclé?
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M. BURNS: S je comprends bien, le leader
du gouvernement aurait |'intention d'amener en
Chambre, cet apres-midi, ces projets de loi.

M. LEVESQUE: Non. Seulement sil y a un
consensus. Je ne veux rien imposer aqui que ce
Soit.

M. BURNS: Bien, il y a un consensus mas
comme je vous l'a dit tantt, il y aura des
remarques a faire sur certains de ces projets de
loi. Il n'est pas question...

M. LEVESQUE: Non, non!

M. BURNS: ... je vous le dis, de faire des
débats interminables...

M. LEVESQUE: D'accord.

M. BURNS: ... sur ces projets deloi. Je vous
mentionne un des projets, dailleurs le député
de Maskinongé I'a mentionné, dans la liste que
nous présente le leader. Je ne vois pas l'article
no 6, C'est-adire...

M. BOURASSA: Oui, oui.
M. BURNS: ... lareprise du débat...

M. LEVESQUE: Oui, oui, c'est évident que
ceui-la..

M. BURNS: ... lamotion. Cest inclus auss.
M. LEVESQUE: ... est laaussi.
M. BURNS: Bon!

~ M. BOURASSA: Jai dit, ce matin, que cda
viendrait de toute facon avant la fin de la
Session.

M. BURNS: Bon! L'article 1, évidemment le
comité des subsides pour étudier les crédits
supplémentaires, nous sommes également d'ac-
cord pour procéder en Chambre le plus...

M. LEVESQUE: Voici, nous le référerions a
la commission parlementaire tenant compte des
obligations de chacun en Chambre. Nous pour-
rions passer, par exemple, s le député de
Maisonneuve et intéressé, a un des projets de
loi particuliérement. Nous n'irions pas alors, en
commission parlementaire, &in de ne pas man-
guer les sages conseils que le député pourrait

onner & la commission, nous ne ferions rien
pour priver le député de Masonneuve de son
droit de parole.

‘M. BURNS: M. le Président, sur ce point, je
suis prét a donner mon consentement a ce que
l'article soit étudié en commission et que nous
Bons les autres projets de loi ici, en Cham-

re, a l'exclusion, encore une fois, du projet de
loi no 28, s je comprends bien.
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M. BOURASSA: Maislebill 65, est-ce que le
député de Bourget...

M. PAUL: Voici, M. le Président, je me
permets de faire remarquer au premier ministre
que nous ne pourrions pas, Nnous, accepter
gu‘on étudie en méme temps le projet de lol no

5 et le bugﬁet supplémentaire. Je serais dispo-
s, personnellement,...

M. LEVESQUE: Oui, maisje l'ai dit. Quant
aux Affares sociaes, nous pourrionsle réserver
jusqua la fin de I'étude des articles a amender
sur le bill 65. A un moment donné, s un des
partis dit que son représentant est déja pris atel
endroit, nous ne voudrions pas le priver de son
droit de parole.

M. BURNS: Dilleurs, le ministre des Affa-
res sociales ne peut pas étre aux deux endroits
non plus.

M. LEVESQUE: Non, dailleurs.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Méme sil est
grand!

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Beauce.

M. ROY (Beauce): M. le Président, nous
avons mentionné a quelques reprises que nous
étions préts a ce que nos travaux parlementaires
marchent dans |'ordre, marchent sdon une
certaine continuité et que nous sachions, un
peu, dans quelle direction le gouvernement
soriente, )
~ Maisje trouve tout de méme curieux qu'au-
jourd'hui nous soyons conditionnés, a la suite
d'un débat interminable —je ne veux juger
personne — & quelques heures de I'ajournement
des travaux pour la période de Nod, a I'étude
de plusieurs projets de loi.

~Je ne veux pas un débat 1a-dessus,
mais je tiens tout de méme a le préciser que
nous alons interrompre la discussion sur le bill
28 ala condition que vous appeliez le projet de
loi no 64. Aujourdhui, le gouvernement parle
de quatre autres projets de loi et garde le projet
de loi no 64 pour la fin. Cest vraiment le
dernier. Il n'est pas question den discuter
aujourd'hui.

M. BOURASSA: Cest faux!

M. ROY (Beauce): Vous avez parlé de qua
tre projets de loi. Vous ne pouvez pas dire que
c'est faux. Vous avez parlé du projet de loi no
65, vous venez de parler du projet de loi no
290, vous avez parle du projet de loi no 91 et
du projet de loi no 84, des articles f) et a).
L'article f), M. le Président, cest la Loi concer-
nant I'Hydro-(guébec et l'article @), cest la Loi
modifiant loi des accidents du travail. Cela fait,
en tout, sSx projets de loi que nous aurons a

discuter. Il reste en plus de cela, évidemment,
les crédits supplémentaires. Ensuite, on parlera
du projet de loi no64 sur le syndicalisme
agricole.

Nous I'avons dit et nous le répétons, M. le
Président...

M. BOURASSA: Mas ce n'est pas un ordre
successif.

M. ROY (Beauce): ...nous sommes préts, en
ce qui nous concerne, a étudier le ePrOjet deloi
no 64 immédiatement. Nous ne refuserons pas
de discuter les autres. Il faut prendre le temps
qu'il faut. Donc, nous sommes préts, en ce qéjél1
nous concerne, a discuter du projet de loi no
immédiatement, mais nous n'acceptons pas, M.
le Président, jetiensaledire...

M. LEVESQUE: Un instant, un instant! Il
faut bien comprendre ce qui sest passé. Ja dit
gqe nous ne ferions rien JJo_ur priver quelque

éputé gque ce soit de son droit de parole. Nous
avons pensé, en regardant le feuilleton, quiil y
avat des projets de loi qui, a notre sens
demandent un peu moins de débats ou d'inter-
ventions que le projet de loi no 64.

Le projet de loi no 64, j'en conviens, atrait &
toute une classe importante de notre société. Je
pense bien que plusieurs députés aimeraient y
,oartl ciper. Je crois que nous pourrions attendre
e moment propice, quand la plupart des
députés seraient en Chambre. C'est pour cda
que faire ce débat tout de suite ne serait
peut-étre pas la fagcon la plus efficace de
procéder.

Mais il faut qu'on comprenne bien ce que
nous voulons fare présentement; cest trés
difficile. 11 y a des gens, tel ou tel ministre ou
tel ou tel homologue dans I'Opposition qui ont
tel ou tel projet de loi en vue et qui lui donnent
une priorité. Le projet de loi sur le syndicaisme
agricole, j'en conviens, rgoint plusieurs repré-
sentants de comtés ruraux. Jaimerais garder une
possibilité d'avoir le plus de députés possible en
Chambre lorsgu'on discutera de cet important
projet de loi.

Tout ce que je demande au député de
Beauce, cest d'essayer de comprendre que je
n'essaie pas de priver les députes de leur droit
de parole, au contraire. Jessaie de trouver une
facon de permettre aux députés particuliére-
ment intéressés a la clase agricole davoir
I'occasion de se prononcer.

M. CARDINAL: Nous avons compris tout
ca

M. PAUL: M. lePrésident...
M. ROY (Beauce): Je n'avais pasterminé.
M. PAUL: Ah! Excusez-moi.

M. ROY (Beauce): Nous savons et nous ad-
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mettons que le gouvernement a |a responsabilité
et l'initiative d'appeler les projets de loi dans
I'ordre quil désire, quil fixe lui-méme. Le
%louvernement_ a parlé de quatre projets de loi.

as ce que je voulais souligner au gouverne-
ment, c'est que depuis trois jours on fait un
marchandage dans cette Chambre de part et
d'autre sur le bill no 64.

“M. PAUL: M. le Président, une question de
privilége.
M. ROY (Beauce): Et c'est ce genre de mar-
chandage que nous n'acceptons pas.

M. PAUL: Jamais le parti de I'Unité-Québec
n'a été un parti de maguignons &t je m'oppose
au marchandage que nous préterait sans intérét
I'honorable député de Beauce.

M. LEVESQUE: Immédiatement je me |éve,
M. le Président, pour solliciter un peu de
serénite et d'objectivité, Je sais que le député de
Maisonneuve voulait faire la méme chose, je ne
voudrais pas |'interrompre.

M. BURNS: Jdllaisdire exactement laméme
chose, qu'il ne faudrait pas, parce que nous ne
sommes que sept, interpréter notre désr de
tenter dagencer les travaux de la Chambre
comme étant une question de marchandage. I
nen est pas du tout question. Je pense que
cest dans le meilleur esprit que nous avons
commence la séance en offrant au gouverne-
ment d'adopter certains projets de loi qui sont
moins contentieux.

Je fas appel au député de Beauce de bien
comprendre le sens de ces suggestions. S ¢a
peut aider a l'atmosphére génerae de cette
Chambre d'adopter des projets de loi qui sont
moins contentieux que d'autres, bravo et nous
sommes d'accord avec ¢a

_ M. LEVESQUE: M, le Président, il y aurait
évidemment encore — je ne saispas ce gu'on en
ense de |'autre cOté — des représentationstrés
ermes qui nous sont faites de la part de la
Société genérdle de financement. On me dit
que...

M. CARDINAL: M. le Président, je rappelle
au leader que je l'avais surpris...

M. LEVESQUE: Je sais que le député de
Bagot m'a offert d'adopter le projet de loi en
premiére, deuxieme et troisiéme lectures |'autre
Jour, maisj'ai eu I'impression que ce n'était pas
unanime dans |'Opposition.

M. CARDINAL: Bien, il y aceux qui font de
['obstruction et ceux qui né comprennent pas.

M. ROY (Beauce): Question de privilége sur
ce point, M. |e Président. Je m'excuse aupres de
I'honorable député de Maskinongé, puisgqu'on a
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parlé des gens qui ne comprennent pas. L'autre
Jour c'est nous autres mémes... On avoulu fare
alusion...

M. LE PRESIDENT: A I'ordre!

M. ROY (Beauce): Je tiens tout simplement
a rectifier les faits.Nous nous sommes opposés
I'autre jour a ce que le projet de loi concernant
la Sociéteé générdle de financement franchisse
I'étape de la deuxiéme et de la troiseme
lectures de facon rapide. Je dis que le projet de
loi concernant la Société générde de finance-
ment, le_gouvernement 'appellera au moment
ou il le jugera a propos, mais a ce sUjet nous
refusons de donner notre accord de ne pas fare
dinterventions sur la deuxiéme lecture.

“M. PAUL: M. le Président, me serait-il per-
mis de fare une suggestion au leader du
gouvernement?

M. LEVESQUE: Oui.

M. PAUL: Pourrait-il nous inviter a procéder
corrénoe a l'accoutumée aux travaux parlemen-
taires:

M. LEVESQUE: M. le Président, répondant
au voeu du députe de Maskinonge, je ferais
motion pour gu'une fois en comité des subsides
on puisse déléguer deux commissions parlemen-
taires pour I'étude des crédits. Je crois que ce
seraient |es Affares socides et la Voirie. Deux
commissions pourraient donc siéger, je ne pense
pas que ¢a dérange un des partis d'Opposition
que ces deux commissons siegent sur les
credits.
~ Ce sont dailleurs les crédits qui sont les plus
|mptortants au point de vue du montant dar-
gent.

M. PAUL: Ou serale ministre des Finances?
Entre les deux?

M. LEVESQUE:. Non, non,
responsables seront la

M. BOURASSA: Le ministre de la Vairie fait
partie du Consail du trésor.

~ M. LEVESQUE: Il n'y a pasde probleme. Et
icd en Chambre, est-ce qu'on est d'accord sur
cette procédure, tout le monde?

M. CARDINAL: Oui.

M. PAUL: Qui.

M. LEVESQUE: Alors article 16. Seulement
les entrées dans les livres.

M. LE PRESIDENT: Il faudrait former la
commisson des subsides et que je quitte le
fauteuil. Article 16.

les ministres
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M. CARDINAL: 290.

‘M. LEVESQUE: Oui €t les entrées seraient
faites dans les livres, pour les deux autres
commissions.

M. PAUL: Avant que vous ne quittiez le
fauteuil, je comprends que nous pouvons, aux
commissions mémes, faire les changements qui
simposeront comme étant le...

M. LEVESQUE: Oui.

M. LE PRESIDENT: Consentement?
Je reviens.

M. LESSARD: Ne quittez pas.

‘M. LE PRESIDENT: Je suis parti, puis je
suis revenu.

M. LEVESQUE: Comme I'a suggéré le dépu-
té de Maskinongé on pourra changer les mem-
bres avolonté.

. M. LEPRESIDENT: Le ministre de I'Educa-
tion propose la deuxiéme lecture du projet de
loi no 290, Loi modifiant de nouveau la loi de
I'instruction publique et modifiant la loi con-
cernant le regroupement et la gestion des
commissions scolaires.

M. SAINT-PIERRE: M. le Président...

M. VINCENT: Dans une commission parle-
mentaire nous avons les Affaires socides qui
probablement ne dureront glée quelques ins-
tants ou quelgues minutes. Est-ce qu'on pour-
rait avoir l'ordre dans cette commisson Egrle
mentaire aprés les Affares socides? -ce
qu'on pourrait tout de suite...

M. LEVESQUE: Bien voici, S on nous per-
met, dés que les travaux seront terminés, je
sra avise e a ce moment-la j'interviendrai.
D'accord?

M. VINCENT: Cest ca

~ M. BURNS: Simplement une derniere ques-
tion...

M. LEVESQUE: Aprés consultation.
M. VINCENT: Oui, d'accord.

M. BURNS: Une derniére question. Je m'ex-
cuse, je n'ai peut-étre pas entendu le leader, il
I'a peut-étre dit, a quels endroits doivent
respectivement siéger ces deux commissions:
Voirie et Affaires socides? Est-ce que cClest
détermine?

M. LEVESQUE: Sdles 81 et 91.

Proe delai no 290

Deuxiéme lecture

M. SAINT-PIERRE: M. le Président, je vou-
drais soumettre & I'honorable Chambre le prin-
cipe d'une nouvelle lai, laloi 290, qui essentiel-
lement modifie les articles de lalol 27, adoptée,
cet été, et concernant le regroupement des
commissions scolaires.

M. CARDINAL: Le ministre me permet-il
une question? Pourquoi tenter de nous con-
vaincre? Tout & coup que nous le serions
d'avance. Attention!

M. LE PRESIDENT: Adopté?
UNE VOIX: Adopté.

M. SAINT-PIERRE: Avec |'expérience des
derniers jours, j'ai peu de confiance en mon
pouvoir de conviction.

M. CHARRON: M. le Président, le ministre
avait tort parce que je suis convaincu.

~ M. LEPRESIDENT: A l'ordre! Est-ce que
je pourrais proposer daller en comité plénier
immédiatement”? L'honorable ministre propose
que je quitte le fauteuil et que la Chambre se
forme en comité plénier. Cette motion est-elle
adoptée?

UNE VOIX: Adopté.
Comité plénier

M. LE PRESIDENT (Brown): La loi 290.
Article 1?

M. CHARRON: Adopté, quant anous, M. le
Président.

~ M. CARDINAL: Est-ce que |'on pourrait,
uste avant d'adopter l'article 1, faire quelques
réves remargues_general&s, vu qu'il n'y apaseu
de débat de deuxieme lecture? Si je comprends
bien, il y a trois Qtijets a ce projet de loi. A
l'occasion de l'article 1, on ngt parler du
projet _en général, en comité plénier. 1l sagit,
premiérement, de permettre a certains groupes
de personnes qui, jusgu'a présent, ne pouvaient
Pas le faire & cause d'une Infirmité qui sappelle
a cecite, d'exercer leur droit de vote, Deuxie-
mement, il sagit de compléter le projet de loi
27 devenu loi a la suite des amendements que
nous avons apportés en comité plénier. Troisé-
mement, il sagit de la caisse de retraite de cer-
tains enseignants. Est-ce bien exact que le pro-
jet de loi ne porte que sur cestrois points?

M. SAINT-PIERRE: Il y aurait deux autres
points. Un point qui permet, s les parties
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intéressées donnent leur consentement, au mi-
nistre de réduire le nombre de commissaires
sSégeant a larégionde. Il y aurait égdement un
cinquiéme point qui déborde un peu le deuxié-
me que vous avez soulevé et qui, sur le plan
juridique, vise & ratifier certains gestes qui ont
été posés qui laissaient un certain doute sur la
validité des réductions de commissions scolaires
ou de I'accroissement de leur nombre. Laloi 27
permettrait de modifier les frontiéres de celes-
ci aprés |'opération de la table de travail, mais
certaines personnes mettaient en doute qu'on
Pwsse étendre le concept permettant de modi-
ier leurs frontieres a cdui permettant...

M. CARDINAL: D'augmenter leur nombre.

M. SAINT-PIERRE: ... daugmenter leur
nombre. C'est simplement pour plus de securi-
te, afin de nous conformer a ce qui me semble,
quand méme, le consentement de la Chambre,
que nous régularisons cette situation.

M. CARDINAL: Je suis trés satisfait de la
réponse du ministre. Sil répondait d'une fagon
auss précise sur un autre projet de loi que le
réglement m'empéche de mentionner, cda irait
beaucoup plus rapidement.

Par conséquent, je suis prét a adopter 'arti-
del

M. LE PRESIDENT: L'article 1, adopté. Ar-
ticle 2, adopté?

M. CARDINAL: Adopté.
M. LE PRESIDENT: Article 3, adopté?
M. CARDINAL: Adopté.

M. CHARRON: M. le Président, je n'al pas
d'objection & adopter le principe contenu dans
I'article 3, mais je voudrais profiter de I'occa
son pour demander au ministre de motiver un
peu sa décision. Est-ce que vraiment, dans la
plupart des commissions scolaires qui vivent
maintenant sous un consell provisoire, d‘%réﬁ
la loi 27, on est arrivé & un probléme? Dans
combien de cas sest présenté e probléme pour
gu‘on_ en arive ayjourd’hui & modifier le projet

e loi no 27 et pourquoi? De quele nature
était le probléme, de quel ordre? Qu'est-ce qui a
forcé le ministre a agir dans ce sens-la?

M. SAINT-PIERRE: Il y atroisrégionales ou
I'athcatlon du projet de loi 27 a pose un
probléme. Cdlesc "sont I'Estrie qui a
commissions scolaires nouvelles. Il faut se rap-
peler que I'Estrie coincide avec le diocése de
Sherbrooke. L'Estrie aurait donné un nombre de
86 commissaires a la commission scolaire ré-

ionale. Il y avait également le probléme de
Outaouais avec environ 60 commissaires et le
probléme de Chambly avec environ 60 commis-
sares. Or, la différence et venue, M. le Prés-
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den£,7lorsque nous avons dépose le projet de loi
no 27.

Compte tenu que nous réduisions de beau-
coup le nombre de commissaires, il y avait
quand méme certaines restrictions pour gu'on
modifie ceci. Sauf que I'expérience du consell
provisoire fait que dans les trois régionaes
concernées, on a le sentiment que ce serait une
mesure bien vue de leur permettre, puisque laloi
n'‘oblige pas a restreindre a cing, seulement sil
y a demande de la part de toutes les commis-
sions scolaires, de réduire a cing la représen-
tation des groupes. A Chambly, peut-étre pour
des raisons différentes, il y a quand méme une
certaine concentration de population, et les
[qens ne voient pas I'utilité d'ére 62 autour de
atable de la commission scolaire régionale.

M. CHARRON: Jaurais une triple question,
M. le Président, & poser maintenant au ministre.

Il vient de mentionner trois commissions
scolaires ou sappliquera plus particuliérement
l'article 3 du bill 290. Advenant I'adoption de
cet article, & combien se trouverait désormais
réduit, & la commission scolaire de I'Estrie, le
nombre de commissaires? C'était 86, il tombe-
rait a combien? C'est ma premiére question.

La deuxiéme est: Qud est le nombre moyen
de commissares mantenant, a la suite” de
I'application du projet de loi 27? Et troiseme-
ment, le ministre peut-il expliquer comment il
se fait agu‘on ne l'avait pas prévu, lorsque nous
avons adopté — j'admets que cela aurait échap-
pé a la vigilancé de I'Opposition également —
cette loi et gu‘on est maintenant obligé d'amen-
der laloi 27-

. M. SAINT-PIERRE: Votre premiére ques-
tion? Je m'excuse, je l'avais a I'esprit.

~ M. CHARRON: Adoptant l'article 3, com-
bien de commissaires?

M. SAINT-PIERRE: Puisgu'a la régionde de
I'Estrie il y asept commissions scolaires nouve-
les, dans le cas de |'application de l'article 3,
nous aurions alors 35 commissaires, minimum.
Dans le cas de Chambly, il y asix commissions
scolaires, cela nous donnerait quand méme un
chiffre de 30. Cea diminue & des proportions
qui sont plus acceptables, et compte tenu de
I'existence d'un comité exécutif, cda fait un
style de gestion assez possible.

Maintenant, vous demandez pourquoi, lors
du débat sur le projet deloi no 27, ce point n'a
pas été soulevé. L'argument qu'il faudrait invo-
quer est que, de la part de la Fédération des
commissions scolaires, on a maintenu ce princi-
,oe gue tous ceux qui étaient commissaires a la
ocae devaient se retrouver de plein droit,
commissaires a la régionale. Acceptant ce prin-
cipe, nous pensions hien, a I'époque, que ce
nombre était un peu trop grand dans ce casla,
mais comme ce principe éait tellement mis de
['avant, on n'a pas voulu lui faire subir une
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entorse pour laisser entendre que nous voulions
conserver ce concept du bureau des délégués,
tel qu'il existe actuellement alarégionale.

Maintenant, cest un peu comme on verra
plus loin lorsgu'on veut pousser davantage la
réduction du nombre de commissions scolaires.
Avec I'expérience du consell provisoire, lorsque
des gens de différents milieux se sont cotoyes,
tout a coup on a été prét adler plusloin qu'on
['était il y a apeine un an. L'article 4, s on se
rappelle tous les débats qui avaient été soulevés
en commission parlementaire, |'article 4 ou 5
était assez curieux, puisque la on voudrait,
avant le ler juillet, pousser davantage |'intégra-
tion. On se rappelle tous les débats qu'il y a eus
en commission parlementaire & ce sujet. Dans
différents milieux, il y a des gensqui, il y aa
peine sx mois voulaient avoir un minimum_de
trois commissions scolaires, et qui aprés sétre
entretenus entre eux, voudraient pousser davan-
tage et épargner des gestes inutiles.

M. CHARRON: M. le Président, je me sou-
viens de l'objection de la Fédération des com-
missions scolaires, au moment ou nous avons
étudié le projet de loi 27, qui insistait pour que
tous ceux qui étaient commissaires dans une
commission scolaire existante ne perdissent
aucun droit dans la création de la nouvelle
structure. Est-ce que le ministre peut commu-
niquer au comité plénier, l'avis désormais de la
Fédération des commissions scolaires sur cet
article 3? Edt-ce qu'elle tient encore mordicus a
ce droit-la, méme s ¢a doit créer 86 commissai-
res & la commission scolaire de I'Estrie? Avez-
vous consulté de quelque fagon que ce soit la
Fédeirq)tlon des commissions scolaires sur cet
article’

M. SAINT-PIERRE: La fédération a été con-
sultée, et peut-étre dans une mesure cohérente,
elle n'a pas d'objection & I'article 3, a condition,
tel que nous I'avons dit, que la mesure puisse
sappliquer a la suite de la demande de toutes
les commissions scolaires.

Alors, s on prend un cas despece, la
position de la féderation, cest que s dans les

t commissions scolaires de I'Estrie, une de

les-ci soppose a I'application de l'article 3,
on reste avec l'article 86. Mais s tout |le monde
fat le consensus, dle n'a pas dobjection a
Irédw re le nombre de commissaires ala régiona
e

M. CHARRON: Alors, ed-ce que je peux
demander finadlement au ministre sans vouloir
trop insister, s, véritablement, dans le cas de
I'Estrie, ce sont les sept commissions scolaires
qui ont fait parvenir cette demande de modifi-
cation du projet de loi ou s cest I'une d'elles
qui sest faite le porte-parole des autres? S
cest le cas, est-ce que le ministre a consulté les
autres qui n‘avaient pas fait connaitre leur avis?

M. SAINT-PIERRE: Non, formellement,
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non. Sauf que dansle cas de I'Estrie, dansle cas
de Chambly, je sas pertinemment que ce
probléme a été soulevé du trop grand nombre
de commissions. Il n'y a pas eu une demande
formelle, mais par la voie de notre Misson 27,
gw est responsable de I'implantation du projet
e loi no 27, cette recommandation nous est
parvenue.

Mais, encore 15, méme dans sa disposition
actuelle, les gens peuvent décider de ne pasy
avoir recours. Bien que venant moi-méme dela
région, je pense que dans le cas de Chambly on
aura recours a une telle mesure pour réduire le
nombre de commissaires.

M. CARDINAL: S vous me permettez, M. le
Président, en fat cet article est purement
facultatif. "Le ministre peut”, et le ministre
pourra probablement, s on lui demande quel-
que chose. Il n'agira pas motu_prano._ ‘est
parce qu'il se rendra compte, soit & la suite de
rapports, soit a la suite de demandes, qu'il y a
lieu d'agir.

“M. SAINT-PIERRE: Cda va plus loin. Le
ministre peut uniquement Sil y a une demande
formulée par toutes les commissions scolaires.
Autrement...

M. CARDINAL: Oui, oui. Cest ca Cest
facultatif. C'est aux gens de l'instance locale ou
régionale de faire leur lit et de faire la demande
au ministre.

M. SAINT-PIERRE: M. le Président, al'arti-
cde 3, javais un petit amendement d'lmpreﬁ-
sion...

M. CHARRON: Vous voulez faire de I'obs-
truction?

M. SAINT-PIERRE: Nous n'avons pas l'in-
tention de parler une heure sur ['amendement.
A la cinquieme ligne du haut de la page 2, au
mot "commissaire”, gjouter un "s", pour qu'il
n'y at pas de... Cest-adire "de chague commis-
son scolaire pouvant devenir "commissaire”

avecun 's.

M. CHARRON: Sur I'amendement du minis-
tre, M. le Président, nous sommes d'accord.

M. CARDINAL: Adopté avec I'amendement.

M. LE PRESIDENT (Blank): Article 3,
adopté avec amendement. Article 4, article
480a)?

M. CARDINAL: D'accord, quant amoi...

M. CHARRON: Un instant, j'avais une ques-
tion. A l'article 4, sans en aucun temps vouloir
sgnifier un désaccord puisque Nous N'avons pas
eu de débat de deuxiéme lecture, de consen-
tement unanime, je crois que l'article permet-
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trait au ministre de faire un minibilan de la
Misson 27, puisque cet article fat suite au
travail d'implantation de la nouvelle structure,
du moins dans sa forme provisoire. Cet article
révele ciuelque chose que le ministre signdait
tout a I'heure. Cest que, contrairement a ce
gu‘on aurait pu penser lorsqu'on a adopté la loi
7, il 'y a des commissions scolaires qui sont
Préte?“ a dler plus vite et plus loin que ne
‘auraient pense les |égidateurs. Je signde au
ministre, sans vouloir faire de débat, que cest
donner partiellement raison aux arguments que
j'avais amenés lors du débat de la loi 27 en di-
%nt gue nous pouvions dler plusloin que laloi

M. CARDINAL: M. le Président, sans com-
menter les remarques du député de Saint-
Jacques, je pense que nous sommes devant le
méme phénomene que celui qui a suivi la
loi-cadre des colleges d'enseignement général et
professionnel. A ce moment-la, personne n'en
voulait de colleges denseignement géneral et
professionnel. Ensuite, le Parlement a été assé-
ggipar 108 comtés qui en voulaient. Des gens de

nt-Ephrem et des environs ne voulaient pas
avoir le bill 27. Depuis qu'il est en vigueur, tout
le monde veut quil aille plus vite dans son
implantation que |e ministre lui-méme n'avait
cru que cela pouvait se rédiser. Alors, je pense
que Je vais suivre I'idée du député de Saint-
Jacques. Cest purement ce que i'appelle des
mutations qui se produisent dans I'ordre socio-
logique, au niveau de la population, devant un
nouveau projet de loi lorsquelle est en face du
fait quil est adopte et quil y a lieu quil
sapplique.

M. LE PRESIDENT: Adopté?
M. CARDINAL: QOui.

'M. ROY (Beauce): M. le Président, I'ancien
ministre de ['Education vient de parler des gens
de Saint-Ephrem en voulant dire que tous les
gens qui ont parlé contre le bill 27...

M. CARDINAL: Devant tout le monde...

M. ROY (Beauce): .. en quelque sorte,...
vouloir dler plus vite quant au bill 27.

M. CARDINAL: Je vais dire Saint-Théodore
dans le comté de Bagot, par exemple.

M. ROY (Beauce): Non, cest parce que,
lorsque vous avez parlé de Saint-Ephrem, |'ai
cru comprendre, cher collegue, que vous vouliez
tout simplement faire aluson a |'’Association
des commissions scolaires confessionnelles du

uebec qui a justement, un siege socid a

nt-Ephrem et |'association a manifeste et
publié des mémoires contre le regroupement
scolaire en vertu du projet de loi no 27 qui,
aujourd'hui, est devenu lol.
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Alors, je voulais tout simplement préciser
que ces gens n'ont pas changé d'opinion. lls
n'ont fait aucune demande et aucune démarche
auprés du gouvernement pour quil procéde
d'une fagon plus rapide.

M. CARDINAL: M. le Président, je n'invo-
guera[ pas le reglement; j'aurais pu lefaire. Jai
onné simplement un "exemple. Je n'ai pas
qualifié du tout cet exemple. Je n'ai pas attaque
ces gens. Je respecte leur opinion. Par consé-
guent, je comprends I'intervention du député
de Beauce. Mas il n'était, enrien, viss. Comme
je viens de le dire, j'aurais pu prendre I'exemple
de Saint-Théodore ou de Sainte-Christine_du
Cﬁmté de Bagot et cda aurait éé la méme
chose.

M. LE PRESIDENT: L'article 480a), adopté.
L'article 480b)?

M. CARDINAL: Adopté.
M. LE PRESIDENT: Adopté. L'article 5?

M. CHARRON: A l'article 5, M. le Président,
une question au ministre. Combien de commis:
sons scolaires, a son avis, seraient prétes a
utiliser les nouvelles dispositions que permet-
trait I'article 5?

M. SAINT-PIERRE: Cest a l'article 6 que
nous verrions cda L'article 5, c'est smple-
ment...

M. CHARRON: D'accord.
M. SAINT-PIERRE: ... pour valider...
M. CHARRON: D'accord.

M. LE PRESIDENT: L'article 5, adopté. Ar-
ticle 6?

M. CHARRON: A l'article no 6, je répéte ma
question.

M. SAINT-PIERRE: Cest difficile adire, M.
le Président. 1l y a au moins quatre ou cing,cas
que nous connaissons et qui impliqueraient
peut-étre sept ou huit commissions scolaires ou
on voudrait réduire le nombre avant le ler
juillet. Je I'explique pour le bénéfice des mem-

res, je l'ai fait privément dga Tres brieve-
ment, cest que S nous prenons un cas donné
ou il y ade prévues, d'aprés la loi no 27, deux
ou trois commissions scolaires avec, a l'inté-
rieur, particulierement prés de Montréal ou il y
a de fortes populations, peut-étre 15, 17 ou 19
quartiers, ces gensla sont tous unanimes en ce
moment, cest-a-dire les commissions scolaires
existantes, les trois conseils provisoires, larégio-
nale, tout le monde est d'accord pour faire une
fuson d'une seule commission scolaire divisée
en quartiers, suivant laloi no 27, responsable de



DEBATS DE L'ASSEMBLEE NATIONALE

5692

I'élémentaire et du secondaire. Si nous n‘adop-
tons pas |'article 6, nous nous retrouvons dans
la position que ces %ens_seront obligés, sur le
plan du partage de T'actif et du f, sur le
‘pl an des quartiers, quant alaliste electorale, de
are la divison en trois commissions scolaires
nouvelles et, le ler juillet, voter une résolution
pour fusionner tout cela, défare tout cela et
étre repris dans un deuxieme travail de fusion,
S je peux appeler cela aing, en trois commis-
sons scolaires qui vont durer moins d'une
journée et qui veulent le redevenir.

Alors, devant des expressions, nous verrons
que l'article 6 ne donne aucun pouvoir au
ministre. Cest seulement s les commissions
scolaires actuelles, les conseils provisoires et la
régionale concernee sont d'accord. Sil y a une
espece dunanimite, l'article 6 permettrait,
avant le ler juillet, de fare sa fuson. On me
sgnale des castrés évidents: |aregionale Repen-
tigny, la régionade Maisonneuve et la régionde
Laurentian du coté protestant.

M. CARDINAL: Question additionnelle:
Pourquoi le ministre dit-il "le ler juillet 1972"
aors gue, dans |'article, on parle de deux dates:
le ler juin 1972 et ensuite le 2 juillet 1972?

M. SAINT-PIERRE: Cest purement techni-
gue. L'annexe prévoit qu'elles doivent avoir une
existence juridique. Alors, cda leur donne une
journée.

M. CARDINAL: Je vas dire au ministre
pourquoi je lui pose la question. D'aprés nos
reglements, je n'al pas le droit de parler tout de
suite de l'article 9, mais cet article est drole-
ment redigé. S le président me le permet et sil
y aunanimité, puisje parler de I'article 9?

M. SAINT-PIERRE: Oui, oui.

M. CARDINAL: L'article 9 est rédigé com-
me ceci: "Les articles 1, 3 et 4 — je comprends
qu'il n'est pas question de I'article 6 — ont effet
aux fins de |'année scolaire 1972-1973 et des
années scolaires subsequentes’. Je trouve que
ce %enre de rédaction est trées mauvais. 1l me
samble qu'on devrait, tout simplement, dire:
Les articles 1, 3 et 4 ont effet & compter du ler
juillet 1972. S le début d'une annee scolaire,
pour toutes fins administratives, financieres, de
subventions, etc., cest le ler juillet 1972, cda
devrait étre la méme chose dans l'article 6. On
me répond que, pour des raisons techniques, on
parle du 2juillet 1972. On devrait éire cohérent
et, a ce moment-13, les articles 6 et 9 devraient
dire laméme chose.

Cegt une suggestion que je fais au_ministre.
Dici a ce que nous arrivions a l'article 9, il
pourra peut-€tre la prendre.

M. SAINT-PIERRE: Le député de Bagot a
dga donné son accord a l'article 126, lors du
projet de loi no 27. Comme ceci modifie le

Projet de loi no 27, nous avons repris la méme
ormule qu'on retrouve a l'article 126 du_PI‘Ojet
de loi. a sexplique en ce sens quil y a
pluseurs gestes qui sont poses, comme. le
recensement, la preparation des listes, I'éection
de commissaires, en vue d'une annee scolaire
mais qui peuvent étre poses a partir d'avril, dans
certains cas, et de mai dans d'autres.
Enfin, je prends note de la suggestion.

M. CARDINAL: D'accord. Le ministre m'a
trés bien répondu, encore une fois. Je 'accepte.
Mais c'est que, par déformation professionnelle,
1e m'excuse, un article rédigé de la facon de
‘article 9 — je ne sais pas — me rend songeur
devant l'interprétation qu'on en fera au point
de vue des dates. Quest-ce que cest qu'une
année scolaire? Si une année scolaire commen-
ce a une date donnée, parce que le ministére de
I'Education dit que les années scolaires com-
mencent a telle date, cela devient, d'aprés la
réponse du ministre, quelque chose qui fluctue,
parce que cela dépend s on parle d'une chose
ou d'une autre, sil sagit de recensement de
subventions ou de la facture de taxes qu'on
envoie.

De toute facon, M. le Président, je ddaisse
tout de suite l'article 9. Jai sSimplement fait
cette suggestion_ a la suite de la remarque du
ministre sur I'article 6 et, rendu a l'article 9, le
ministre aura eu le temps de consulter ses
conseillers et juristes qui, dailleurs, viennent
égayer cette Assemblée nationale. Ah!  Elle ne
m'écoute pas. Elle est trop prise par sa pro-
fesson. Elle auss a une dérormation juridique.

Sur ce, M. le Président, je cesse mon inter-
vention.

‘M. SAINT-PIERRE: Simplement pour com-
pléter, cest que l'année scolaire, dans ma
definition, n'était peut-étre pas tellement pré-
cise. Mas l'article 1-26 de la Loi de I'ing-
truction publique définit trés clairement |'année
scolaire; "Les mots "année scolaire” désignent
les douze mois compris entre le ler juillet d'une
année et le 30 juin inclusvement de l'année
suivante.”

~ M. CARDINAL: Qu'est-ce que je viens de
dire? Ja dit que c'était le lerjuillet 1972.

M. SAINT-PIERRE: Cependant, laliste élec-
torale se préparerait avant, en avril, pour les fins
de l'année scolaire 72/73. Peut-étre que la
rason fondamentale, cest I'article 126 du
projet de loi no 27 qui, lui, reprenait exacte-
ment les mémes expressions.

M. CARDINAL: A ce moment-13, que vou-
lezvous? Jai fait comme le député de Saint-
Jacques le disait tantot. Le projet de loi no 27,
nous |'avions étudié en pleine nuit, s vous vous
le rappelez, d'abord, en commission parlemen-
taire et, ensuite, en commission pléniére. On a
donc pu avoir quelques oublis.
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_Je vais, quand méme, accepter la raison du
ministre €t Je suis prét a adopter l'article 6,
apres ses explications.

M. LE PRESIDENT: Adopté?

M. CHARRON: M. le Président, je ne veux
relever de vieux débats — dalleurs, cda
m'est interdit — mais je veux quand méme dire,
avant de donner mon adhésion a l'article 6,
uon a la la preuve que le ministre de
I'Education, le gouvernement actuel et les deux
partis de |'Opposition sur les trois qui ont
endosse le principe du regroupement des com-
missions scolaires ne visaient pas dans le beurre
et ndlaient pas a I'encontre des désirs de la
popul ation.

En effet, avant méme que la structure
actudlle ne sédifiét, le ministre nous le disait
tantét, il y a dga trois commissions scolaires

ui viennent de prouver quelles sont prétes a

ler plus loin dans le regroupement, qu'elles
sont méme prétes— comme nous|'avions expri-
mé au moment du débat de deuxieme lecture —
a fusonner I'éémentaire et le secondaire dans
la gestion des commissions scolaires.

Je ne dis pas, peut-étre, que I'ensemble des
commissions scolaires sont d§a prétes, mas
Cest le 15 septembre ou le 15 octobre que la
structure provisoire est entrée en vigueur et, a
peine un mois et demi ou deux mois plus tard,
se manifestent d§a des intentions de dire:
F(_)ur uoi maintenir autant de commissions sco-
aires:

Je les nomme parce qu'ils ont été les seuls a
Sy opposer. Je dis a l'intention de mes colle-
gues du Ralliement créditiste que peut-étre
pour les régions gu'ils représentent ou d'autres
régions du (Rl/ljebec le regroupement causait des
problémes. Mas il se trouve que les régions
nommées par le ministre sont méme prétes a
dler plus loin, comme le suggéraient nos amen-
dements au moment de |'adoption du projet de
loi no 27. Donc, le projet de loi no 27 éart une
bonne loi pour la gestion scolaire au Québec.

M. LE PRESIDENT: Le député de Rich-
mond.

M. BROCHU: Sur ce point, je pense qu'il a
été mentionné clairement tout a I'heure, lors-
que le ministre a appelé ce hill, que lavenue de
ce hill ou son explication état I'existence de
certains cas particuliers, de certaines demandes
particuliéres qui avaient été faites.

Je pense que, s I'on sen tient & ce principe,
on ne peut extrgpoler d'une donnée auss
parcellaire la prise de position sur un principe
total de tout un bill qui, auss, relativement au
bill no 27 avait trait a la maeure partie du
g_uébec, excepté I'lle de Montréal. Je me léve

in de rectifier les faits, puisgue nous avions
nettement conscience de représenter les com-
missions scolaires et auss la population en
dehors de IMle de Montréal lorsque nous avons
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voté contre le principe proposé par le ministre
dans le bill no 27. A notre avis, il sagissait d'y
adler plus progressivement et de faire surtout un
regroupement au niveau des services en tenant
compte géographiquement des problémes qui
pouvaient se poser. _

Connaissant dés maintenant le début de
cette restructuration’ en dehors de Ilile de
Montréal, nous avons dda pu nous rendre
compte de certains problémes des commissions
scolaires.

M. LE PRESIDENT: Article 6, adopté. Ar-
ticle 7.

M. BROCHU: Sur l'article 7, le ministre
marétera S j'al tort. Jai l'impression, en
regardant cet article, que le ministre a voulu y
mettre une continuité — étant donné la fusion
des commissions scolaires— pour lesrégimes de
retraite et les cas dinvalidité des personnes qui
sont actuellement secrétaires-trésoriers des mu-
nicipalités scolaires. Ce n'est pas ¢a?

M. SAINT-PIERRE: Non. Le but del'article
7, ce sont des commissions scolaires locales qui
ont, au cours des derniéres années, mis sur pied
des régimes de retraite, ces régimes de retraite
n‘ayant pas franchi toutes les étapes prévues par
laToi sur le plan des approbations. Or, acejour,
la Régie des rentes du Québec refuse denregis-
trer ces régimes de retraite qui n'ont pas
respecté laloi. Mais comme il y a des gens qui
ont verse de bonne foi pendant cing, dix ou
quinze ans des cotisations croyant se bétir un
régime de retraite — qui, de bonne foi, éait
bien— et comme nous sommes a éteindre
I'existence des commissions scolaires antérieu-
res et arégler le probléme de I'actif et du passf,
il nous a semblé avantageux dans l'article 7 de
régulariser ces situations, corryote tenu quand
méme qu'a la fin de l'article 7 on prévoit que
ces régimes sont sous réserve de leur approba-
tion par le ministre de I'Education et de leur en-
registrement par la Régie des rentes du Québec.

Et 15 je m'explique. Il est évident que s une
commission scolaire avait un régime qui n'avait
pas été approuvé justement parce qu'il éait
prohibitif, soit donner 100 p.c. du sdare apres
10 ans de service, nous serions obligés de fare
un changement. Le régime devra étre compati-
ble avec ceux que nous avons dans le secteur
public et le secteur parapublic.

Il sagit de Iégdiser la situation avant que
cese |'existence de certaines commissions sco-
laires puisque par la suite cda deviendrait trés
complexe. Cest pour protéger également les
droits des_individus qui de bonne foi ont
contribué & un régime de retraite pendant un
certain nombre d'années.

M. BROCHU: Sur ce point, est-ce qu'il y a
certaines normes de prévues pour normaliser ces
régimes de rente?
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M. SAINT-PIERRE: Suivant lestaux de con-
tribution. Essentiellement — ce sont des formu-
les d'actuariat on suit les normes du régime
de retraite général de la Fonction publique
avec des variantes légéres, compte tenu des
contributions des employés qui peuvent étre
différentes d'un secteur a l'autre.

Mais, en d'autres termes, nous ne tentons pas
davoir une interprétation trés rigide, mais une
certaine compatibilité entre les deux régimes. |l
ne faut pas étre trop généreux...

M. BROCHU: Je prends des cas précis qui
pourraient se présenter. Disons que ¢a n'existe
pas ou quelqu'un a, aprés dix ans de service,
100 p.c. de son salaire, mais peut-&tre un
pourcentage assez élevé. A ce moment-1a, est-ce
qu'il a été prévu quand méme un certain
mécanisme pour rembourser la différence aux
gens qui seront normalisés par la suite? Est-ce
qu'il y a un mécanisme de prévu pour rembour-
ser ces gensla?

M. CARDINAL: M. le Président, a ce sujet-
1&, la question est trés technique. Je voulais
poser une question auparavant qui aurait peut-
étre permis d'éclairer la situation, non pas que
le député de Richmond |'ait mélée, au contrai-
re. Cette affaire-la est dangereuse, en ce sens
que, s on permettait un remboursement des
contributions effectuées par un enseignant, on
tomberait alors sous la loi de I'impdt avec un
drole de probléme, puisque ¢a sajouterait & son
revenu de I'année et il serait imposable sur ce
montant a un palier beaucoup plus élevé qu'au
palier de son salaire. Parce qu'on ne peut plus,
comme par le passé, étaler cette somme que
I'on récupérerait sur une période de trois ans.

En d'autres mots, il y aurait une pénalité du
smple fait de retirer la somme. D'une facon
actuarielle, ce qu'il est possible de faire, c'est
de conserver le montant et de considérer a ce
moment-la au moment de la retraite, que ce
soit & 60 ans ou a 65 ans, qu'elle soit établie
suivant le cot d'achat d'une rente, & compter
du montant qui est alors accumulé au bénéfice
d'un individu donné.

Ma question est la suivante maintenant:
Est-ce que cet article sapplique a tous les fonds
de retraite, je veux dire atous les individus dans
une commission scolaire ou il y a des fonds de
retraite?

Quand une caisse de retraite ou un fonds de
pension est établi, au début, on fait un réfé-
rendum et on demande aux gens qui sont
membres de la commission scolaire ou d'une
institution donnée Sils désirent devenir mem-
bres de cette caisse de retraite. Une fois qu'un
certain pourcentage est établi de par les régle-
ments dans cette caisse de retraite en particu-
lier, ont adhéré a la caisse de retraite, en sont
membres, ceux qui n'y ont pas adhéré n'en sont
pas obligés. Mais ceux qui viennent par la suite,
cest-adire comme les engagements se font
année par année par les commissions scolaires,
eux, sont obligés.

Est-ce qu'il existe présentement des situations
couvertes par l'article 7 ol on serait dans cette
période de transition, ou on serait en état
d'établir une caisse de retraite et ou dle ne
serait pas encore établie et que tous les ensai-
gnants en soient membres ou n'en soient pas
membres?

M. SAINT-PIERRE: Les cas que nous avons
a l'article 7 sont assurément les cas qui ont été
en vigueur pour plusieurs années. Je vais en
nommer quelques exemples, peut-étre gu'eux
vont nécessairement avoir besoin non pas d'une
période de transition, mais d'une période plus
longue: la PSBGM qui n'a pas eu son cas
approuvé pour le personnel non enseignant, la
commission scolaire d'Arvida est dans le méme
cas, il y en adautresici et ce sont des cas qui
existent depuis plusieurs années.

M. CARDINAL: Mais enfin, de toute facon,
on est s0r au point de vue juridique, que cet
article concorde parfaitement avec la loi du
régime de rentes. S je ne me trompe pas — je
cite de mémoire — si I'on a atteint I'&ge de 45
ans, s ¢a fait dix ans que l'on contribue, a ce
moment-1a on ne peut plus retirer le montant
qui est la et, méme s l'on quitte le poste que
I'on occupe, que ce soit un poste d'enseignant
ou un poste de cadre, la somme reste accumulée
a cet endroit-la puis on aura la retraite quand
on atteindra I'&ge que prévoit la Loi du régime
de rentes du Québec.

M. LE PRESIDENT: Article 7 adopté.

M. CARDINAL:
question de posée.

Un instant, il y a une

M. SAINT-PIERRE: A peu prés essentielle-
ment tous les cas. Depuis I'existence de la Régie
des rentes évidemment, |'approbation des régi-
mes de retraite dans le processus indiqué par le
député de Bagot est soumise a l'approbation,
suivant l'article 245, du ministre de I'Educa-
tion, cest-&dire que la résolution n'entre en
vigueur qu'aprés son approbation par le minis-
tre de I'Education et son enregistrement par la
Régie des rentes. Depuis I'existence de la Régie
des rentes, notre direction du financement est
en communication avec elle. Alors les cas visss
par l'article 7 sont essentiellement des cas ou
qui n'ont pas suivi ¢a, qui existent, avant 1961,
ou apreés et qui existent de bonne foi...

M. CARDINAL: Vous avez dit avant 19617

M. SAINT-PIERRE: Cest que l'article 245
date de 1961.

M. CARDINAL.:
rentes date de 1965.

Parce que le régime de

M. SAINT-PIERRE: Cest ca. Il a été modi-
fié en 1965 pour ajouter le bout "enregistre-
ment par la Régie des rentes."
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M. CARDINAL: D'accord.
M. LE PRESIDENT: L'article 8, adopté?

M. CARDINAL: M. le Président, enfin, I'arti-
ce 7, méme sil es adopté, on peut dire que
cest purement une validation. Oublions-le, il
est adopté. A l'article 8, le ministre peut-il nous
expliquer le pourquoi de la rétroactivité non
pas au ler juillet, mais au 10 juillet 1971?

M. SAINT-PIERRE: Le 10 juillet et la date
de la sanction delaloi no 27.

M. CARDINAL: Cest a cause de l'auguste
plume royale.

M. LE PRESIDENT  (Blank):
adopté. Article 9?

~M. CHARRON: Pourquoi l'article 1 ne Sap-
pliqguet-il qu'a la fin de l'année scolaire
1972-73?

M. SAINT-PIERRE: Les aticles 1, 3 & 4
touchent les élections scolaires pour la prochai-
ne année scolaire. L'article 1 établit un proces-
Us pour autoriser un aveugle a voter et les
articles 3 et 4 sont reliés aux élections scolaires
pour la prochaine année scolaire.

Article 8,

M. CARDINAL: A l'aticle 9, est-ce que le
ministre, a _la suite des questions que javais
posées tantdt, conserve le texte tel quel ou sil
pense quil y aurait lieu de le modifier? Je
n'insiste pas. Je pose la question.

M. SAINT-PIERRE: Non.

M. CARDINAL: Le ministre, cet apres-midi,
collabore. On est_heureux et, & ce moment-1a,
on fonctionne rapidement.

I(\j/l. PAUL: Ne le dérangez pas parce qu'on le
perd.

M. SAINT-PIERRE: A l'article 6, lestroisou
quatre dernieres lignes du premier ainéa établis-
sent trés clairement la date d'entrée en vigueur
de l'aticle 6. "La décison du lieutenant-
gouverneur en consell a pour les fins des
dections scolaires, effet & compter du ler juin
1972 et pour toutes autres fins, & compter du 2
juillet 1972, L'article 126 de notre projet de loi
27 avait le libellé suivant; "Les articles 13, 18,

2 —j'en pase— ont effet aux fins de I'année
scolaire 72/73 et des années scolaires subsé-
quentes." Comme nous tentons de modifier des
articles de la loi 27 pour quils prennent effet
et, dans certains cas, de ratifier les decisions
dga prises, il me semble preférable, sur le plan
juridique, de conserver laméme expression.

M. CARDINAL: Je suis trés heureux que le
ministre m'indique qu'il lui parait préférable,

5695

sur le plan juridique, de conserver le texte qui
es [a M. le Président, comme ca va tellement
bien, on peut bien badiner un instant. 1l y aune
chose que j'ai dite au ministre; je ne larepéterai
pas en Chambre, mais je vas la répéter ici:
L'article 1 va permettre a beaucoup de libéraux
de voter. Ceux qui connaissent l'article 1
comprendront.

M. CHARRON: Jai une derniére question a
poser au ministre. Est-ce qu'il aregu, de la part
de certaines commissions scolaires, la demande
dgouter des observateurs aux commissaires
dga prévus par laloi 28?

M. SAINT-PIERRE: Cda fait deux semaines
que je n'ai pas consulté mon courrier. Jevaisy
retourner. Je m'excuse, vous avez parfaitement
raison. Effectivement, laréponse est oui a votre
guesnon. La commission scolaire de Québec a

emandé d'gjouter deux observateurs pour re-
présenter la minorité. Jai refusé de donner
suite a cette demande.

M. CHARRON: Vous avez parfaitement rai-
son, c'était antidémocratique.

M. SAINT-PIERRE: Pour une fois, on Sen-
tend.

M. BLANK (président du comité plénier):
M. le President, |'ai I'honneur de vous faire part
que le comité a adopté le projet de loi 290
avec un amendement.

M. LE PRESIDENT (Lavoie): Cet amende-
ment est-il agréé?

M. CARDINAL: Il y ades érangers dans la
Chambre, mais ca ne fait rien, pour une fois, on
va les accepter.

M. PAUL: Vuquecest Nodl.

_UNE VOIX: |l faut leur donner e temps de
déménager.
Troiseme lecture

M. LE PRESIDENT: Troiséme lecture, de
consentement?

M. PAUL: Oui, M. le Président.
M. CHARRON: Trés bien, M. le Président.

M. LE PRESIDENT: Troiséme lecture,
adopté.

M. PAUL: Amenez-en des "pitounes".
Projet deloi no 85
2electure,_comité plénier et 3e lecture

~ M. LEVESQUE : Avec le consentement una-
nime de la Chambre, je proposerais la deuxieme
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lecture de la loi modifiant la Loi des Accidents
du travail.

M. CARDINAL: Nous écouterons le minis-
tre.

M. PAUL: La commisson immédiatement.
M. BURNS: En comité plénier.

M. LE PRESIDENT: L'honorable ministre

du Travail propose que je quitte ce fauteuil et

ue la Chambre se forme en comité plénier.
ette motion est-elle adoptée.

M. LEVESQUE: Adopté.

~ M. BURNS. Eg-ce que je peux annoncer
immédiatement, M. le Président, qu'en ce qui
me concerne, sur les articles 1, 2 et 3 je nai
aucune remarque particuliére a fare? Ce serait
plutdt a l'article 4. Alors, s d'autres députés
n‘ont aucune remarque a faire, je suisprét ales
adopter immediatement, tout en me declarant,
comme je I'ai mentionné tantét, entiérement
d'accord avec |a révison qui est prévue, I'amé-
lioration de la situation, |'adaptation surtout a
['augmentation du colt de la vie, des besoins,
etc.

Je nesaispas s d'autres députés ont quelque
chose & dire. Je ne veux pas enlever le droit de
parole aux autres. Sur les articles 1, 2 et 3,
est-ce qu'il y a des remarques ailleurs?

‘M. PAUL: Pour satisfaire notre curiosité en
méme temps que pour calmer notre crainte, on
m'a informé d'une rumeur qui circulerait a
I'effet que le dynamique président de la Com-
mission des acCidents du travail demissionne-
rait, que son etat de santé l'aurait empéche
dassister a l'assermentation du nouveau com-
missaire, M. Mathieu. Es-ce que le ministre
peut nous rassurer?

M. COURNOYER: M. le Président, le prés-
dent de la Commission des accidents du travail
ne ma pas informe quil avait I'intention de
démissionner. Je sais, par ailleurs, quiil n'était
pas présent ce midi lors de I'assermentation du
nouveal commissaire. La rason qu'on ma
donnée pour son absence était une légére
indisposition temporaire quil aurait subie dans
le courant de la nuit. Il avait annoncé a ses
fonctionnaires que son état de santé |'obligeait
aentrer al'hdpital, a 11 heures, ce matin.

M. LE PRESIDENT (Blank): Les articles 1,
2, 3, adopté?

M. GUAY: M. le Président, nous sommes
daccord pour adopter les articles 1, 2, 3.
Cependant, a l'article 4, nous aurons des ques-
tions.

M. LE PRESIDENT: L'article 4.

M. BURNS: Sur l'article 4, je me posais des
questions.

L'article 4 nous dit que l'article 1 créant ces
nouveaux bénéfices, c'est-a-dire augmentant, a
toutes fins pratiques, la posshbilité d'examiner
le revenu de I'accidenté — je vais attendre, le
ministre n'a pas l'air de m'écouter. L'article 4, &
toutes fins pratiques, fixe aux accidents du
travail, subis aprés le 31 décembre 1971, cette
amélioration qui et la fg?o_n de cdculer le
revenu. C'est-adire qu'autrefois on le limitait &
un maximum de $6,000 et la on le porte a
$9,000 et c'est évidemment un avantage que de
I'augmenter. Je me demande, d'une part, sil n'y
aurait pas, malgre les difficultés pratiques que
ca comporterait, possibilité de I'appliquer a des
travailleurs qui ont d§a subi des accidents de
travail? Cest la question gue je me posg, je la
pose tout haut et je voudrais que le ministre
m'éclaire l&-dessus.” Les travailleurs, dga dans
bien dautres domaines, ont a souffrir de
difficultés, le ministre est sans doute Jui-méme
au courant de l'ensemble des problémes des
travailleurs, en particulier en matiere de chome

e. En t, j‘'entends dire comme rumeur qu'a
usine E.B. Eddy, a Hull, au lieu de sattendre a
150 mises a pied on en attendrait 500, ce qui
et une mawase nouvelle j'espére que le
ministre pourra infirmer. Tout e monde sat-
tendait, a E.B. Eddy, gge les mises a pied se
limitent a quelque 150 personnes. uis
peut-€tre en dehors du sujet en exposant ce
probléme, mais c'est une des choses qui me
préoccupent, soit dit en passant.

_Alors, en plus de cette catégorie de_?ens qui,
dga, ont a subir divers problemes, il y a la
sous-catégorie des accidentés du travall qui
subissent_encore plus peut-étre que I'ensemble
destravailleurs. ) )
Or, je me demande s c'est normal de voir,
d'une part, des gens dont le revenu sera caculé
sur une base de $9,000 et d'autres, qui ont d§a
subi |'accident de travail, qui devront se sentir
limités & I'ancienne norme. Edt-ce que C'est, au
fond, des questions d'ordre pratique? Qu'est-ce
qui vous empéche de couvrir retroactivement
Ceux qui ont d§a subi des accidents de travail?
‘Mo, je pose la question. Est-ce que le
;njlsr);stre est en mesure de me répondre la-des-

M. COURNOYER: Je suis, en mesure de
répondre, M. le député, de la fagon suivante:
cest la commission, d'aprés ses possibilités et
capacités a ce moment-ci, qui a demande cela
Remarquez qu'elle n'a pas demande quelque
chose qu'elle n'était pas capable de faire. Je suis
convaincu que cela néecessiterait une étude
actuarielle assez considérable pour savoir com-
bien de personnes et quelle date nous mettrons.
Parce que s Cc'était antérieur a une date
guelconque, on se retrouverait avec une période
indéfinie. |l y a peut-étre des accidentés qui
seront cing ans, dix ans ou vingt ans en arriére
et qui, & un moment donné, seraient suscepti-
bles de voir leur prime augmenter.
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Maintenant, ce n'est peut-&tre pas vrai du
tout ce que je viens de dire, dans le sens que
cela peut ne pas se retrouver dans laréaljte des
faits de tous lesjours. Les salaires sont & $9,000
aujourd'hui. Quand on met $9,000, c'est parce
que cela répond quand méme a une réalité qui
et la Les sdares ont augmente et le plafond
devient inutile. Maintenant, je n'ai pas demandé
au president de la commission de faire une
étude plus Sérieuse ladessus. Ce qui &ait
urgent, c'était de modifier, a compter du ler
janvier, laquestion de $9,000.

Je peux assurer la Chambre, par exemple,
ue des le déebut de la prochaine session, j'al
ja sur la table des modifications assez consi-

dérables a la Commission des accidents du
travail et aussi, bien sOr, un examen que je veux
faire & la Commission des accidents du travail,
aur la structure administrative et surtout sur la
structure financiere de la Commission des acci-
dents du travail. Ce qui nous amenera a réviser
probablement tous les bénéfices présentement
payés sur une base, disons, viagere.

Au moment ol je vous parle, je ne peux
Vous assurer que la commission serait capable
d'absorber un colt, parce qu'elle ne sest,
posé la question du tout de la méme maniere.
Cest tout ce que je peux dire pour le moment.

M. BURNS. L'autre question —méme d
cest un peu un aparté, on me le permettra sans
doute, vu la bonne atmosphere qui regne dans
cette Chambre — concerne I'inquiétude dont
j'al parlé tantdt relativement aux employés de
E.B. Eddy. Ed-ce que le ministre est en mesure
de_sl?a confirmer ou de l'infirmer? A--il regu
avis?

M. COURNOYER: Mon sous-ministre est en
haut et il va sinformer, j'imagine. Je vous
répondrai demain matin, en arrivant. Je n'en
ferai pas une déclaration ministérielle. Jy ré-
pondrai comme a un préavis a la question.

M. BURNS: D'accord. Dans ce casla, on
acceptera que ce soit une réponse.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Dorchester.

M. GUAY: M. le Président, mes questions a
l'article 4 portaient justement sur la possibilité
de paiement rétroactif ou de magjoration re-
troactive. Alors, le députeé a trés tres bien
formulé sa question et je devrais dire que le
ministre a accepté de préter sa bonne volonté,
je pense bien, pour mettre & exécution ce qu'il
vient de mentionner. Nous serions trés heureux
S le ministre pouvait ensuite, S c'est possible,
fare un rapport ou, dans une déclaration
quelconque, nous informer des possibilités qu'il
yelis\uralt a la question de rétroactivité comme
telle.

M. COURNOYER: Cest ca
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M. LE PRESIDENT: Article 4, adopté. Arti-
cle 5, adopté.

M. COURNOYER: M. le Président, I'nonora-
ble lieutenant-gouverneur de la province a pris
connaissance de ce bill et il en recommande
|'étude a la Chambre.

M. VINCENT: Avant la deuxiéme lecture.

M. COURNOYER:
troisieme lecture.

M. LEPRESIDENT (falank): M. le Président,
j'a I'nonneur de vous fare rapport que le bill
85 a été adopté sans amendement.

Rétroactivement  en

M. LE PRESIDENT: Troiséme lecture.
UNE VOIX: Adopté.

M. LE PRESIDENT: L'honorable ministre
du Travail et de la Main-dOeuvre propose la
troiseme lecture du projet de loi no 85, Loi
modifiant la Loi des accidents du travail. Cette
motion est-elle adoptée?

DESVOIX: Adopté.
M. LE PRESIDENT: Adopté.
M. LEVESQUE: Article 12.

M. LE PRESIDENT: L'honorable ministre
des Affaires municipales propose la deuxiéme
lecture du projet de loi no 84, Loi constituant
la Commission de transport de 1a rive sud de
Montréal.

Est-ce que nous pouvons aller en comité?

M. PAUL: M. |e Président, toujours dans un
bon esprit de collaboration, je demanderais de
suspendre pour quelques minutes ce projet de
loi pour (?ue j'aie recours aux services de mon
expert en lamatiére.

M. BURNS: Javais a peu pres la méme
demande afaire, M. le Président.

M. PAUL: Est-ce que nous ne pourrions pas
en appeler un autre, M. e Président?

M. BURNS: Encore unefoais,...

M. LEVESQUE: Dans un grand esprit de
collaboration, M. le Président,...

M. BURNS: ... le député de Maskinongé...

M. PAUL: Peut-étre 'article 17, M. le Prés-
dent?

M. LEVESQUE: Un instant. Pourrions-nous
passer al'article f)?
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M. PAUL: L'articlef)?

M. BURNS: L'article f..
M. PAUL: Ah, bien oui!
M. LEVESQUE: D'accord.

M. BURNS: Je suis encore pris, a part cela,
M. le Président, mais nous pouvons...

M. LEVESQUE: Nous pouvons commencer.

M. LE PRESIDENT: Edg-ce que nous pou-
vons former la commission pléniére?

M. BURNS: Bien, je ne saispas s le député
de Gouin a des remarques a farre sur le projet
deloi ou non. Alors...

. M. LEVESQUE: A moins que nous appe-
lions l'article 17. Cest la méme chose, je

suppose.
M. CARDINAL: Cest le projet deloi no 91,
a?

M. BURNS: Pour l'article 17, c'est encore la
méme chose. Jattends le député de Gouin qui
c(ijor[ arriver dans quelques instants, M. le Prési-

ent.

M. LEVESQUE: Bien, nous pouvons procé-

der avec l'article 17. o
~Nous pourrions prendre les crédits de cer-

tains ministéres, s vous préférez.

M. CARDINAL: Non , M. le Président,...

M. BURNS: Le député est arrivé.

M. LEVESQUE: Ah! il est arrivé. Trésbien.

M. CARDINAL.: ... nous pourrions proceder
avec |'article 17. Le député de Gouin est 1a. Je
suisla

M. LEVESQUE: Prenons d'abord I'article f).

M. PAUL: L'article f, c'est quoi?

M. CARDINAL: L'Hydro.

M. LEVESQUE: La commission pléniére.

M. LE PRESIDENT: L'honorable ministre
des Richesses naturelles propose la deuxieme
lecture du projet de loi no 289, Loi concernant
I'Hydro-Québec.

Projet deloi no 289

Deuxiéme lecture

] I\/II LEVESQUE: Je propose gque vous quit-
tiez le...

DEBATS DE L’ASSEMBLEE NATIONALE

M. LE PRESIDENT: Cette motion est-elle
adoptée?

M. LEVESQUE: ... fauteuil, M. le Prési-
ent...

d
M. PAUL: Adopté.
M. LE PRESIDENT: Adopté.

M. LE SECRETAIRE ADJOINT: Deuxieme
lecture de ce hill. Second reading of thisbill.

M. LEVESQUE;
commission pleniére.

M. LE PRESIDENT: L'honorable ministre
des Richesses naturelles propose que je quitte
maintenant le fauteuil et que la Chambre se
forme en commission pléniere. Cette motion
est-elle adoptée?

M. LEVESQUE: Adopté.
M. LE PRESIDENT: Adopté.

... pour é&udier le bill en

Commisson pléniére

M. BLANK  (président de la commission
pléniere): A l'ordre! Article 1.

M. ROY (Beauce): M. le Président, nous
n‘avons pas de commentaire particulier a faire
aur cet article no 1 qui, en quelgue sorte, et
I'essence méme du projet de loi no 289,
Toutefois, nous tenons a souligner qu'en ce qui
nous concerne nous n'avons aucune objection,
au contraire, a I'adoption de ce prget deloi qui
autorise la Commission hydro-€électrique du

uébec a vendre un million de kilowatts a
I'Hydro-Electric Power Commission de I'Onta-
rio” pour la p&iode du ler juin 1973 au 31
janvier 1978. C'est un projet de loi sur lequel
nous sommes entiérement d'accord. Si le gou-
vernement avait, justement, d'autres prog_ets de
loi de ce genre a’nous présenter qui confirment
le fait que le Québec peut exporter de I'éectri-
cité ailleurs et que ce soit avantageux pour le
Québec, eh bien, nous donnerions toujours
notre consentement.

~ M.JORON: M. le Président, je voudrais
simplement poser une question au ministre. S
j'ai bien compris, c'est bien un million de
ilowatts répartis sur cing ans e non pas un
million de kilowatts pas annee, évidemment, ce
qui est une proportion qui n'aurait aucun sens.
Jaimerais simplement demander au ministre
qu'il nous explique un peu dans quel cadre cda
s Stue et comment cela se compare avec ce
gue laloi, JUSCIU'ICI, donnait comme possibilite
‘exportation, ['ordre de grandeur des différen-
CeS...

M. MASSE (Arthabaska): Danslaloi actuel-
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le, on g par je ne me rappelle pas trop quel
article, donné ['autorisation & |I'Hydro-Québec
d'exporter pour 500,000 Kilowatts aors qu'une
lettre  d'entente existe dga entre ['Hydro-
Ontario et I'Hydro-Québec pour une vente d'un
million de kilowatts. Cest la seule différence, et
le seul amendement que nous voulons apporter
alaloi del'Hydro-Québec. .
Churchill Falls, qui est entrée en production
plus vite que prévu et auss le taux de croissance
de la demande québécoise, compte tenu du
contexte économique, permettent a I'Hydro-
uébec d'exporter, de vendre a I'Hydro-
ntario, du ler juin 1973 au 31 janvier 1978,
sept millions de kilowatts.

M. CARDINAL: M. le Président, la seule
question que j'aurais & poser, ce n'est pas une
objection. Cet une loi temporaire. Qu'arrive-
rat-il au ler février 19787

M. MASSE (Arthabaska): Je pense que com-
me I'esprit de la loi, qui date de 1964, qui était
le bill 69, demandait ala Chambre d'autoriser le
gouvernement, c'est en somme une autorisation
qui constatait que nous étions pourvus dim-
menses ressources hydro-électriques au Québec
mais que, d'autre part, étant donné que c'est un
bien collectif, que le hill 69 de 1964 avait
introduit le fait que pour vendre de I'é ectricité
gl‘extérieur, il falat I'autorisation de la Cham-

re.

On a voulu respecter cet esprit. S, en février
1978, il y avait un_nouvesu contrat de vente
soit a I'Ontario ou a une autre province, nous
aurions a revenir devant la Chambre.

M. CARDINAL: M. le Président, pourraisje
poser une autre question au ministre? Pour-
quoi, au lieu d'adopter le projet de loi no 289,
n‘amende-t-on pas |'article dont je ne connais
pas le numéro et dont le ministre vient de nous
parler, pour dire tout smplement que par
décret ministériel — on I'a assez demandé de
fois dans d'autres lois— le cabinet peut décider
de cette question? ) o

Cda me fait penser & une certaine légidation
gu'on avait adoptée pour la fabrique de I'église
Notre-Dame, & Montréal, pour quatre ans. Au
bout de quatre ans, il a falu la refaire, parce
que cdla ne marchait plus, pour une autre
période de quatre ans. Et on revient avec de
petits morceaux de lois comme cela, atous les
trois ou cing ans parce qu'au lieu d'amender au
fond, on ne fait que donner des déais. )

Jadmets qu'ici, on donne plus qu'un déai.
On donne un délai et on augmente le montant
de kilowatts prévu dans la loi actuelle de
I'Hydro-Québec. Je ne suis donc pas contre le

roet de loi. Je suis prét a l'adopter, M. le

ésident. Mas le ministre ne pourrait-il pas,
peut-étre — disons a la prochaine sesson—
revenir avec un amendement de fond ala Loi de
I'Hydro-Québec ((qiw éviterait a I'"Assemblée na-
tionale davoir des projets de loi de cette
importance et de ce poids?
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M. MASSE (Arthabaska): M. le Président, s
vous me permettez. Je prends bonne note de
cette suggestion. Effectivement, je pense que s
le poids est Iéger et que laloi a été présentée de
toute urgence, cest qu'une lettre d'entente a
éé sgnée a la fin de novembre par I'Hydro-
Québec et I'Hydro-Ontario et que nous ne
pouvions pas retarder |'adoption de cette loi
pour pouvoir donner suite a cette lettre d'en-
tente.

Mais, M. le President, je prends bonne note
de la suggestion du député de Bagot.

~ M. CARDINAL: D'accord. Cda me fait plai-
sir. Merci.

UNE VOIX: Adopté.

M. BLANK (président du comité plénier):
M. le Président, j'ai I'honneur de faire rapport
gue nous avons adopté le bill 289 sans amende-
ments.

M. LAVOIE (président): Troiséme lecture.

M. CARDINAL: Oui.

Troiséme lecture

M. LE PRESIDENT: L'honorable ministre
des Richesses naturelles propose |la troisiéme
lecture du projet de loi no 289, Loi concernant
I'Hydro-Québec.

Cette motion est-elle adoptée?

M. CARDINAL: Adopté.

M. JORON: Adopté.

M. LEVESQUE: Est-on d'accord maintenant
pour l'article 127

M. CARDINAL: Attendez un peu. Mon col-
Iégue de Maskinongé est absent.

M. LEVESQUE: Non, cest le député de
Chicoutimi _qui est au courant de cela. Cest lui
qui aassisté ala commission parlementaire.

M. CARDINAL: D'accord.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): D'accord.

M. CARDINAL: Alorson fonctionne.

Projet deloi no 84

2e lecture, comité plénier & 3e lecture

M. LE PRESIDENT: L'honorable ministre
des Affares municipales propose la deuxiéme
lecture du projet de loi no 84, Loi constituant
la Commission de transport pour la rive sud de
Montréal.

Cette motion est-elle adoptée?
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.M. LEVESQUE: Adopté, Commission ple-
niére, sil vous plait, M. le Président.

M. LE PRESIDENT: On peut fare les en-
trées?

__ M. TREMBLAY (Chicoutimi): Cdava, trois-
ieme lecture.

M. LEVESQUE: Adopté.
M. TESSIER : Uninstant.

M. CARDINAL: Comment un instant!
ministre n'est pas d'accord?

M. TESSIER: Un amendement al'article 39.
M. LEVESQUE: Qu'on le dise tout de stite.

Le

M. TESSIER : Ajouter, apres le premier para-
graphe, l'dinéa suivant: “La commisson de
transport ne peut exploiter aucun service de
transport en commun dans le territoire actuelle-
ment desservi par Chambly Transport Inc., sans
acquérir, de gré a gré ou par expropriation, les
biens meubles et immeubles de cette entreprise
de transport desservant le territoire ou la
commission de transport établit ains son ser-
vice."

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Cda nous
avait été demande.

M. PAUL: S le ministre avait toujours été
logique comme ¢a.

M. LE PRESIDENT:
adopté.

M. TREMBLAY éChigoutimi): Je propose la
troisiéme lecture. Adopté.

M. LE PRESIDENT: La troisieme lecture du
projet de loi no 84 ext-dle adoptée?

M. PAUL: Adopté.

M. LEVESQUE: Ed-ce qu'on est prét pour
l'article 17?

M. PAUL: Oui, M. le Président.

L'amendement est

M. CARDINAL: Vousavez vu, hous sommes
réts a collaborer. Avant qu'on entreprenne
ormellement I'étude de cette loi, est-ce que le

président me permettrait d'errer un peu visavis
du réglement, mais trés briévement?

M. LE PRESIDENT: Ed-ce que vous ne
pourriez pas le faire en commission?

~ M. CARDINAL: Cest parce que, justement,
je veux eviter des choses.

~ M. LE PRESIDENT: Je vais proposer lamo-
tion.

DEBATS DE L'ASSEMBLEE NATIONALE

M. TREMBLAY (Chicoutimi):
proposer qu'on erre?

~ M. CARDINAL: Je vous demanderai une
directive aprés.

Proje deloi no 91

Vous dlez

Deuxiéme lecture

M. LE PRESIDENT: L 'honorable député de
L'lslet propose la deuxiéme lecture du projet de
loi no 91, Loi concernant la Feédération de
Québec des unions régionades des caisses popu-
laires Degardins.

M. PAUL: M. le Président, comme I'honora-
ble député de L'ldet n'y est pas, je suis prét,
moi-méme, a parrainer lé projet, mais on va sy
opposer. Peut-étre que le ministre des Finances
pourrait le faire.

M. CARDINAL: Est-ce que je pourrais vous
demander une directive avant que le ministre
des Finances ne parle? Est-ce qu'il serait
possible, dans un cas semblable, méme sil sagit
d'un projet de loi tres important pour la
Fedération de Québec des unions régionales des
caisses populaires Desardins, de proceéder rapi-
dement, cest-&dire daccepter la deuxieme
lecture sans discours de part et d'autre? On
Pourralt faire de longs discours sur tout ce que
€S CalSsEs...

M. LEVESQUE: D'accord.

M. CARDINAL: ... populaires nous ont ap-
gorté au Québec, etc., mais j'ai €tudié avec
eaucoup d'attention le projet de loi et, quant &
moi —a moins que le ministre ne_tienne
absolument & faire un discours ou a moins que
les deux autres partis ne tiennent aen faire — je
serais prét a dler immediatement en commis-
sion pléniere.
M. GARNEAU: S on pouvait faire quelques

remarques au début de la commission, je serais
d'accord.

M. CARDINAL: Oui.
M. JORON: Méme chose.

M. LE PRESIDENT: Deuxiéme
adoptée?

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Adopté.

M. LE SECRETAIRE ADJOINT: Deuxiéme
lecture de ce hill. Second reading of thishill.

M. LE PRESIDENT: L'honorable leader par-
lementaire du gouvernement propose que je
quitte maintenant le fauteuil et que la Chambre
se forme en commission pléniére. Cette motion
est-elle adoptée?

Adopté.

lecture
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Commisson pléniére

M. BLANK (Erésident de la commission):
Bill 91, article 1*

M. GARNEAU: M. le Président, je ne vou-
drais pas faire une intervention de principe pour
— comme le disait tout a I'heure le député de
Bagot — vanter le mouvement Degardins et |a
contribution qu'il a apportée a I'économie du
Québec.

S leparrain est 13, je vaislui laisser lachance
de parler.

M. CARDINAL:
rendus, par exemple.

~ M. PAUL: M. le Président, je dois dire que
j'ai été déparrainé.

M. GARNEAU: Ed-ce que j'aurai perdu
mon droit de parole?

Il st ol nous sommes

M. VINCENT: Je pense qu'on devrait vous
permettre de parler tant6t.

M. LEVESQUE: Dilleurs, on et en com-
mission.

M. CARDINAL: En commission, article 346.

M. GIASSON: M. le Président, j'étais a la
commisson qui était & adopter le budget
supplémentaire pour la partie du ministére de la
Voirie et, au moment ou j'entre en Chambre, je
réalise gue, dga, le ministre des Finances sétait
chargé de mon bébé.

M. VINCENT: A la demande du député de
Maskinongé.

M. GIASSON: Cest ala demande du député
de Maskinongé qu'on a pris mon enfant pour le
mettre dans les bras du ministre des Finances?

M. PAUL: Cest ca

M. CARDINAL: Et nous sommes en com-
mission pléniere.

M. HARVEY (Jonquiére): Etiez-vous in-

quiet?

M. GIASSON: Alors comme ¢a il n'y a pas
eu de discours en deuxiéme lecture?

UNE VOIX: Non.
M. PAUL: Allez-y quand méme.

M. _GIASSON: Pour mon information, vous
étiez aquel article exactement de...

M. LE PRESIDENT (Hardy): Article 1.
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M. CARDINAL: A l'occasion de l'article 1,
on peut faire toutes les remarques générales que
I'on désire et le député peut prendre une heure,
d'apres 346.

M. GIASSON: Je pense bien qu'étant donné
I'atmosEhére qui prevaut présentement, dans
cette Chambre, il serait peut-étre inutile de faire
de trés longs commentaires pour justifier le
bien-fondé du projet de loi no 91. Somme
toute, c'est avec plaisir quej'ai accepté d'étre le
parrain du projet de loi qui a comme objet
immédiat d'assurer a |'ensemble du mouvement
Degardins, et plus particulierement ala Fédéra-
tion des casses populaires du Québec, une
meilleure intégration de tout ce qui constitue,
ce qu'on app%qle communément le mouvement
Degardins.

On st que la Fédération de Québec, de
I'Union régiondle des caises populaires, cons
titue la cime d'une pyramide qui retrouve sa
base par environ 1,300 caisses populaires locaes
au Québec et également regroupees a l'intérieur
de dix unions régionades ou fedérations régio-
naes. Or, le mouvement Degardins, cest-a-dire
la Fédération des caisses populaires ou I'ensem-
ble des caises populaires au Québec, au cours
des ans, avec un développement continuel, a
jugé bon d'entrer dans des spheres dactivités
gqe ne prévoyait pas la loi &l)]écréglt les caisses

'épargne et de credit au Qu et ces activités
les ont amenées & participer au développement
dentreprises qui n'avaient pas nécessarement
leur existence par la loi qui régit les caisses
populaires et ces entreprises ont contribué
grcialement a acquerir de nouvelles entreprises

ant méme jusqu'a des compagnies a capital-
actions.

Cette transformation des objectifs qui
étaient poursuivis initialement par le mouve-
ment Degardins ou par les caisses populaires, a
créé un éat de fait qui était boiteux a certains
sens. Cegt-adire que ce mode d'acquisition ou
de participation dans des sociétés regies par la
Loi des associations coopératives ou par la
premiére partie de la Loi des compagnies, ne
permettait pas une intégration compléte et
véritable. Le projet de loi qui est déposé devant
cette Chambre va justement permettre une
intégration rédlle et donner au mouvement des
caises populaires un meilleur contrdle et une
meilleure unification de pensée et d'action sur
tout ce qui constitue la force du mouvement
Degardins.

Comme il aurait fdlu se sarvir de deux
légidations pour atteindre les objets et les fins
poursuivis le projet de loi 71, il est apparu
plus normal et plus efficace de procéder par une
seule loi qui éventuellement serait parrainée par
un députe. Cest qu'on aurait pu, je pense,
amender la loi qui régit les caisses d'épargne et
de crédit au Québec P_our compléter,  pour
atteindre les premiéres fins poursuivies par le
projet de loi 91, et nous aurions pu égaement,
je pense, par l'intermédiaire d'un hill privé,



5702

créer la Société dinvestissement Degardins,
création que nous retrouvons par le projet de
loi no 91.

Nous dllons atteindre les mémes fins en
procédant par un seul projet de loi et nous
alons permettre a I'ensemble du mouvement et
surtout a la Fédération des caisses populaires,
dentrer peut-étre dans des champs nouveaux
d'activité, tout en ayant un meilleur controle
sur I'ensemble des operations constituées par les
organismes qu'on retrouve communément a
I'intérieur du mouvement. Sur ce, je pense bien
que Nous pourrions continuer en_commission
gllenlere I'étude des articles du projet de loi no

~ M. CARDINAL: M. le Président, je n'ai pas
I'intention de faire un discours, c'est moi-méme
qui a propose quil n'y ait pas de deuxieme
lecture. Les caisses d'épargne de credit seront
régies par une loi qui est le chapitre 293 des
Statuts refondus du (%uebec 1964 modifiée par
le chapitre 72 des lois de 1966, 1967 et
modifice par le chapitre 76 des lois de 1968 et
modifiée au mois de juillet dernier, alors que
nous siégions longuement, durant des journées,
par ce que |'on appelait aors le bill no 3, et qui
a été sanctionné le 17 juillet 1970, trois jours
aprés l'anniversaire du premier ministre et
['gjournement de la session.

Ce que je veux dire C'est ceci: je n'ai, sur le
projet deloi 91, que deux suggestions afaire, ce
ne 'sont mémes pas des amendements. Je veux
dire une chose pour que les membres de cette
assemblée et la population se rendent compte
quil n'y a pas de tour de joué a des unions
régionales ou a des caisses locales. En effet, le
deputé qui a présenté le projet de loi est
certainement au courant que ce projet de loi est
venu_apres une consultation de deux années
aupres des unions régionales qui ont pu eles-
mémes sen réferer aux locales. D'ailleurs, e 10
décembre 1971, M. Emile Girardin, qui est le
président de la confédération, écrivait a tous les
administrateurs des Caisses populaires Degar-
dins la lettre suivante: "M. le Président, M. le
Gérant. 1| m'est agréable de vous informer ciqe
dans quelques jours sera dépose a I'Assemblée
nationale un projet de loi concernant la Fédéra-
tion de Quebec des unions régiondes des
Caisses populaires Degjardins. Cette loi, qui doit
étre adoptée par I'Assemblée nationale a sa
présente session, permettra d'abord a la fédéra-
tion qui groupe les dix unions régionades des
Caisees populaires Degardins d'admettre com-
me membres les institutions du mouvement des
Caisses populaires Degjardins et de mieux pro-
mouvoir e coordonner les activités du mouve-
ment des Caisses populaires Degardins.

"Il est bien entendu que la Fédération de
Québec des Caisses populaires Degardins de-
meurera ce quelle et en ce sens quelle
continuera d'étre administrée par des adminis-
trateurs provenant des dix unions régionales qui
la constituent pour décider de toutes les affaires
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propres au secteur d'activité des caisses d'épar-
gne et de crédit. Il est bien entendu aussi que
cette nouvelle loi n'affecte en rien le statut des
caises populaires et des unions régionales.
Cette loi permettra donc a la Fédération de
Québec des Caises populaires Degardins d'inté-
grer en son sein les institutions du mouvement
les Caiss=s populaires Degardins, détre le
porte-parole officié du mouvement des Caisses
populaires Degjardins, d'assurer certains services
communs a toutes les institutions du mouve-
ment qu'elle fédere, de I'orienter et de le diriger
dans |'intérét dqeneral. La loi permettra auss la
constitution dune société de placements et
dinvestissements opérant sous |'autorité du
congeil d'administration de la Fédération du
Québec des Casses populaires Degardins. I
rendra compte de son administration a |'assem-
blée générale de la Fédération de Québec des
Caisses populaires Degardins'.

Cette lettre a une deuxieme page maisje n'ai
lu que la premiere parce que cette premiére
page donne I'essentiel de laloi. Voici ce queje
veux dire apres avoir lu_ cette premiere page de
la lettre de M. Emile Girardin, du 10 decembre
1971. Plutdt, M. le Président, comme Clest le
réglement qui I'impose, d'éudier les articles 1,
2,3, 4,56, 7 8 9 et 10, je dis que cette loi
fait deux choses. Premiérement, ele permet ce
que j'appellerai un grand conseil qui_ réunit en
oOn sin des représentants des dix unions
régionales et des représentants des huit institu-
tions financieres qui ont été acquises par des
caises populaires a divers degrés, surtout en
vertu des pouvoirs additionnels qui leur ont été
donnés au cours des années récentes.

Deuxiémement — et ceci va, pour étre plus
clair, de l'article 1 a l'article 9 inclusivement —
a partir de l'article 10, juscau‘a la fin, I'on parle
de la création d'une nouvelle société de gestion
ou société dinvestissements. |l y a donc dans
cette loi deux volets. Ma premiere suggestion
— parce que je ne sais pas ou ele se placerait
d'apres nos reglements et, d'ailleurs, je ne m'en
cache pas, je l'ai dga dit au ministre des
Finances, je n'ai eu le temps de le dire a
mon honorable député — c'est qu'il me semble-
rait que cette loi devrait étre divisée en deux
sections, ced-adire quavant l'article 1, on
devrait ecrire section | ou chapitre | —je ne le
sas pas, je lase aux légiges le soin de I'écrire
— e qguaprés l'article 9, on devrait écrire
section Il ou chapitre . _ _

Sous la section ou le chapitre I, on devrait
dire conseil générd ou enfin le nom du conseil
gue I'on donne dans cette loi des fédérations

es Caisses populaires Degardins, et sous le
chapitre 1l, on devrait dire création ou quelque
chose comme ca d'une société dinvestisse-
ments. Je ne fais méme pas un amendement.

Je fais une suggestion pour que quelqu'un
qui_de I'extérieur regarde la loi voie clairement
guil y a deux choses. Cda enléve toute
ambiguité, en ce sens que dans ce grand conseil
il y aura les représentants des ingtitutions. Mas
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il n'est [a que pour planifier. Il n'est pas une
nouvelle corporation. Il n'est pas une nouvelle
ersonne 6ur|d|que,tand|s qu'a compter de
article 10 I'on crée une société de gestion,
quon appelle en anglais un "holding®, une
société d'administration, dinvestissement avec
les pouvairs que ce nouveau projet de loi lui
accorde. C'est une premiére suggestion.

~Je me permets, M. le Président, pour écono-
miser e temps de la Chambre, d'en faire une
seconde, qui concerne un article en particulier.

uand on étudiera le bill article par article— je
is tout ceci, M. le Président, a I'occasion de
l'article 1, ce qui a sauveé peut-€tre I'honneur de
nos reglements — on verra que l'article 7 prévoit
que, "Ta durée d'un mandat du président de la
fédération ne doit pas excéder dix ans et peut
étre déterminé par réglement". Je soumettrais
humblement qu'aprés le point qui termine ce
premier alinéa, I'on ajoute, parce que je sais que
cest I'intention des membres des Caisses popu-
Iaélrgc Degardins. "Ce mandat peut étre renou-
vele'

S le député a dg§a un amendement |&-dessus,
je suis d'autant plus d'accord, M. le Président.
Je ne suis pas ic pour faire un discours. Ce que
je voulais soumettre, c'étaient les considérations
que je viens de mentionner a cette assemblee. Je
voulais auss rassurer la population a l'effet qu'il
y a eu consultation, 8ue sil y a dans certains
coins_de la province des unions regionales qui
sont inquietes ou des caisses locales qui sont
inquietes, eles n'ont pas lieu de |'étre parce que
cette loi, comme I'a s bien expliqué le député,
ne change en rien l'autonomie des caisses
locales, ['autonomie des caisses régiondes ni
I'autonomie de la fédération. Elle ne fait que
donner un consell qui est une espece de
chapeau a ce qui existe d§a— ou je ne sais pas,
Pop-Sec-arvie, €tc., je ne me souviens pas de la
réclame; enfin, je suis moi-méme membre d'une
caisse populaire et je regois cette publicité — ce
qui_fait que ces huit institutions pourront étre
vaidement représentées et quil y aura une
société de gestion. Merci, M. le Président.

M. LE PRESIDENT: Le député de Beauce.

M. ROY (Beauce): M. le Président, sur le
projet de loi no 91, concernant |a Fédération de
Quebec des unions régionales des caisses popu-
laires Degarding, nous ne pouvons que Souscrire
a ce projet de loi. Lorsque nous en avons fait
I'étude, nous avons eu le plaisr de constater
3ue ceci permettra au mouvement Degardins

‘avoir un meécanisme plus souple et plus
efficace pour jouer un role encore plus grand
dans I'économie québécoise.

M. le Président, comme ['ont dit ceux qui
m'ont_précéde, ce projet de loi a pour objet de
modifier la Loi de la Fédération des unions
régionales et a auss pour objet de permettre la
creation de la Société dinvestissement Dejar-
dins. Au moment ou on a annoncé la nouvelle
gue le mouvement Degardins voulait créer cette
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société dinvestissement, il y a eu certaines
inquiétudes de part et d'autre. Je pense que ces
inquiétudes peuvent étre dissipées parce qu'il
me semble c?ue le fait de créer cet organisme,
cette nouvelle structure, permettra au_mouve-
ment Degardins denvisager une évolution nor-
mae. La société dinvestissement permettra au
mouvement De?erdl ns et aux sociéés qui lui
sont effiliées de faire de l'investissement dans le
développement industriel du Quebec.

_ Je pense qu'il est heureux que notre institu-
tion financiere par excellence, qui, aujourdhui,
a Pr&_c de $2 milliards et demi d'actif, puisse
enfin jouer un réle dans le domaine du develop-
pement industriel et dans le developpement
economique du Quebec. Le role des caisses
centrales a été, jusgu'a ce jour, passablement
celui_de se limiter & acheter les obligations de la
province, a acheter des obligations des munici-
palités et des commissions scolaires. Autrement
dit, & devenir des agents, a acheter les dettes
publiques que nous avons aux divers échelons
de notre sociéte.

M. le Président, le mouvement Degardins,
comme nous le savons est la proprieté des
caisses populaires et les caisses populaires sont
la propriéte de leurs membres, c'est-a-dire des
petits épargnants du Québec.

Je voudrais, tout simplement, souligner, sans
prolonger davantage, que, lorsque les caisses
%opulal_res ont eteé fondees —le Mouvement

egardins et venu chapeauter cda par la
suite— c'était pour deux objets bien précis:
recevoir les dépOts des épargnants, de leurs
sociétaires et consentir des préts pour per-
mettre, justement, a ces gens davoir accesa du
crédit, a des préts pour sacheter une proprieté
ou |'améliorer.

Qu'on regarde dans le domaine de la cons-
truction domiciliaire, dans le domaine du déve-
loppement domiciliaire et auss dans le domaine
de I'agriculture. N'elt été le roéle important
gg‘ont joue les Casses populaires dans le

eveloppement  économique, dans le dévelop-
pement des régions éoignées du Québec, on
peut se demander S |es disparités régionales que
nous déplorons tant a I'heure actuelle ne
seraient pas beaucoup plus grandes que celles
gue nous avons.

Je pense que |'occasion est choisie de souli-
gner que nos disparités régionales sont peut-étre
venues du fait que le systeme bancaire, qui est,
tout de méme, la propriété de I'entreprise
privée, ne nous a peut-étre pas desservis comme
Il aurait pu le fare. On a tout simplement
amass les capitaux de différentes régions du
Québec pour técher de les orienter vers les
grands centres.

Or, le Mouvement Degardins, par les caisses
populaires, est venu combler cette déficience et
offrir des services aux petits épargnants, aux
petits sociétaires, au peuple, aux ouvriers, aux
Journdliers, aux travailleurs et aux industriels,
autrement dit, de type artisanal. Ce mouvement
ajoué un role trés important.
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Je vas confiance, tout de méme, aux diri-
eants du Mouvement Degardins et je tiens a
eur rendre hommage. Ils ont su ‘mener le
mouvement a bien jusgu'a maintenant, mais il
ne faudrait pas quils cédent a la tentation,
comme cea arive quand un mouvement de-

vient gros & un_moment donné, d'oublier les
petits. Je voudrais que cette socié&é de dévelop-
pement industriel, cette Société dinvestisse-
ment Degardins puisse justement travailler non
seulement dans des régions urbaines du Québec,
mais quelle soit & la disposition de tous les
Québécais, cet-a-dire de toutes les régions du

Québec, qu'elles soient éloignées, dans de petits
centres, dans de moyens centres ou dans de
grands centres.

Etant donné toutes ces considérations, je ne
veux pas prolonger le débat davantage. Nous
avions, en ce_qui nous concerne, quelques
amendements a proposer. Je constate, juste-
ment, que le gouvernement vient de nous
remettre les amendements qu'il entend apporter
a ce projet de loi. lls sont dans le méme sens
gue nos amendements, parce gue, NoUs auss,
nous avions fait de la consultation et nous
avions rencontré certaines personnes, Nous
avions justement souligné ces petits points qui
méritaient d'étre corriges.

~En terminant, j'espére que cette Société
dinvestissement Dégardins, cette superstructu-
re, permettra au Mouvement Degardins de faire
davantage pour favoriser un nouvél essor dansle
développement économique et industriel et de
notre société québécoise.

M. LE PRESIDENT (Carpentier):
rable député de Gouin.

~ M. JORON: M. le Président, je sera bref,
bien que vous comprendrez que j'aurais la forte
tentation de parler longuement a I'occasion de
ce projet de loi, puisqu'il concerne...

M. PAUL: Non, non, camez-vous!

L 'hono-

M. JORON: Je vais me restreindre, soyez
sans crainte. Moi qui, justement, ne crois pas a
la propriété privée dans le domaine des ingtitu-
tions financiéres, quand on arive avec les
caisses populaires ou le mouvement coopératif,
on tombe dans un de mes sujets favoris. Mais, je
vas merestreindre.

Je voudrais dire, tout d'abord, que, sans
m'opposer du tout au projet de loi — ce n'est
pas du tout I'impression que je veux communi-
guer — je suis, quand méme, mécontent de la
facon dont cela nous est présenté.

Il sagit d'une modification a leur charte, s
vous voulez. On ne peut pas appeler cea une
petite affaire privée;, c'est une ingtitution de
grande envergure. Cest un projet de loi qui
modifie, s vous voulez, le modus operandi ou la
facon d'opérer a l'intérieur méme de l'institu-
tion.

Jaurais pensé qu'il aurait été préférable, plus
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souhaitable, que par voie, peut-étre, d'un bill
privé qui nous aurait été soumis, nous aurions
eu l'occasion de discuter plus longuement avec
les gens mémes qui désirent vair leur charte
amendée. C'est pour cela quej'ai le sentiment
que nous sommes, en quelque sorte, bouscul és,
gu'on bouscule le légidateur et qu'on nous
emande, en fait...

M. CARDINAL: Est-ce
une question a I'honorable

M. JORON: Volontiers, M. le député de
Bagot..

M. CARDINAL: Merci. Cest justement
pourquoi j'ai lu la moitié de la lettre de M.
Girardin pour établir quil y a eu quand méme
une consultation au sein des caisses, auprés du
gouvernement, auprés de certaines personnes.
Jajoute qu'avec un hill privé, le dda aurait été
frop court, et les caisses n'auraient pas eu leur
0i.

ue je peux pc
éputé de Gouin?

M. JORON: Je comprends trés bien toute
cette question d'urgence. Cest un peu ce que je
déplore, en un sens. Mol auss, j'ai pris connai's-
sance de lalettre. Je saisquelle a été adressée e
10 décembre. Elle est donc parvenue, disons,
dans les caises le 12 décembre. Dans les
assemblées des caises en question, disons, que
S briégvement, on a pu fare une réunion des
conseils des caisses, en fait est-ce que cda a
méme eu le temps d'ére discuté? Je com-

rends qu'on a le"in put", si vous voulez, mais
e "out put", le "feed back", on ne |'a pas eu.
Ces la ou je minquiéte un peu. Jai I'impres-
son que je vas étre appelé a juger quelque
chose mais sans avoir entendu les parties.

~ Enfin, ced dit, quand méme, je n'a pes
I'intention, pour ces raisons, de fare quelque
obstruction que ce soit, ni d'opposition & ce
projet de loi. Je voudrais signdler que ces
Inquiétudes, je les crois fondées quand méme
parce queffectivement le projet de loi, les
députés I'ont souligné avant moi, se divise en
deux sections bien distinctes. Personnellement,
je ne vois pas beaucoup de problemes pour la
partie qui concerne la société dinvestissement.
Cest la un excelent moyen, je pense, trés
efficace, qui va permettre enfin aux caisses
d'envoyer une partie de cette masse d'épargne,
dau-dda de $2 milliards, qui est considérable
pour des investissements directs dans des inves-
tissements d'équité, des investissements de ris-
que, entendons-nous, ce n'est quand méme pas
un fonds de spéculation miniére qu'on entend

fdre avec cda
Cda donne, effectivement, passablement
plus de souplesse et de flexibilite, ce qui va
permettre aux caissesde jouer un role beaucoup
lus facilement dans la création, dans le déve-
oppement d'un secteur industriel au Québec.
Sur cette partiela je n'ai pas tellement de

problémes.
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Mas dans la premiére partie qui est le
regroupement qui_crée le grand chapeau qui va
venir coiffer maintenant non seulement les
unions régionales mais qui gjoute, comme mem-
bres de la fédération, les institutions que I'on
décrit en annexe, les autres institutions mem-
bres, I'assurance-vie, la Sauvegarde, les Place-
ments collectifs, la Société de fiducie du Qué-
bec, il y a quand méme |a un probleme parce
qu'on place sous |e méme chapeau des institu-
tions de types différents. Cest un mariage, s
vous voulez, dinstitutions, 1aje parle des caisses
populaires qui sont |'assise principale du mouve-
ment et la principale fagon, dailleurs, par
laguelle le mouvement draine I'épargne, va
chercher |'épargne populaire, laon a des ingtitu-
tions de purs types coopératifs, s vous voulez,
méme s parfols, dans le fonctionnement, en
pratique, la régle ne correspond pas nécessaire-
ment a I'esprit. Mas ce sont |a des ingtitutions
de type coopératif.

D'autre part, il y a dautres institutions a
cOté, cdles que I'on réunit maintenant sous le
méme chapeau et qui sont de type capitaliste et
qui n'obéissent pas, s vous voulez, au méme
esprit, au méme type de fonctionnement. Je ne
sa's pas ce que cela va donner de les mettre sous
le méme chapeau. Jai tout de suite compris
dans le projet de loi qu'évidemment la primau-
té, s vous voulez, le controle reste aux _unions
régionales, aux caisses populaires puisqu'on
assure qu'au moins les deux tiers des membres
de I'assemblée générale comme ceux du conseil
d'administration doivent provenir des fédéra-
tions.

~ Mais, est-ce que ce sera un heureux mariage?
S on sait que ces deux tiers, S le partage se ait
effectivement deux tiers, un tiers, les deux tiers
venant des fédérations membres, des unions
régionales, c'est quand méme passablement
dintéréts locaux et nécessairement coor-
donnés, dors que l'autre bloc, il suffirait
Peut—etre qu'il soit trés cohésf pour réussir
inalement & dominer I'ensemble de la fédéra-
tion.

On peut aboutir & une situation ot préten-
dument, il sagirait d'un mouvement coopératif
mais ou, en fait, il serait dominé de I'intérieur
ou du moins influencé ou dominé moralement
par un groupe asez restreint qui se renouvelle-
rait un_peu lui-méme dans un processus de
cooptation. C'est ce que je trouve dun petit
peu inquiétant |&-dedans. Au moment ou on
arrivera, justement, a l'article qui pécifie cette
question des _deux tiers, j'aurai peut-étre un
amendement a proposer.

M. GARNEAU: M. le Président, lorsque le
gouvernement a présenté les projets de loi nos 2
e 3, au début de la session, en juillet 1970,
Jl'avals fait quelques remarques sur ce projet de

0 des caises populaires. Javais souligné I'im-
portance, pour le mouvement Degardins, de
songer a bréve échéance a trouver une formule
pour réunir sous un méme toit I'ensemble des
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organismes qui relévent des caisses populaires
uisque, au point de départ, les caisses popu-
aires ont été al'origine de lamise sur pied de la
Société d'assurance des caisses populaires, de
I'Assurance-vie Degardins, de la Sociéé de
gestion d'Aubigny, de la Sociéé de fiducie,
etc., tous ces mouvements qui gravitent autour
de ce qu'on appelle I'institution Degjardins.

Donc, je me rgouis de voir que le mouve-
ment, apres de nombreuses séances de consul-
tation au niveau des unions régionales, ait réuss
a fare I'unanimité cJoour présenter un projet qui,
a l'origine, était de la nature d'un bill privé,
Cest uniquement, comme l'indiquait le député
de Bagot, a cause des déais que nous avons
suggére de procéder par un hill de député.

La deuxiéme raison pour laguelle nous ne
pouvions pas attendre la sesson du printemps,
cest que le mouvement Degardins tient ses
assemblées générales annuelles le deuxiéme mer-
credi de mars. Evidemment, il devenait impor-
tant que les gens soient nommés par les
assemblées génerdes dés cette année. Autre-
ment, il aurait falu des assemblées générales
lspéual&s ce qui aurait entrainé des frais inuti-
€s.

Je suis daccord avec les gens qui m'ont
précédé. Je comprends et 6e reconnais |'impor-
tance que le mouvement Degardins a jouée au
Quebec et quil continue de jouer. Mas tenant
pour acquis que ces faits ont eté souleves par les
orateurs qui m'ont précede, par mon collegue le
député de L'ldet ans que d'autres ora
teurs, je voudrais faire ressortir plutdt_certains
points qui, a certains opinants qui m'ont
précédé ou a dautres membres, paraitront
peut-étre un peu audacieux.

Je ne veux pas mettre de méchanceté du
tout dans mes propos. Loin de moi cette idée,
puisque j'ai été identifié au mouvement Dejar-
dins pendant quelques années. Jy a connu, je
pense, la plupart des dirigeants” J'y a acquis
une expérience que je trouve extrémement
velable et je suis fier, en fait, dy étre passt.
Mas étant donné que j'ai vécu de l'intérieur,
comme je fasas certaines remarques lors des
bills 2 et 3 concernant I'unification du mouve-
ment, peut-étre que les gens qui liront ces notes
et qui sont du mouvement Desjardins accepte-
ront mes remarques de la méme facon, en
sachant bien qu'elles sont faites de bonne foi et
dans le but d'aider e mouvement.

Ce que je trouve — je veux le souligner bien
franchement, M. le Président— clest %\ue les
hommes politiques qui se succédent a I'"Assem-
blée nationale sont tous unanimes a reconnaitre
['apport du mouvement Degardins au niveau de
la vie collective québécoise. Mais je voudrais
souligner un danger qui guette le mouvement et
c'est le narcissisme.

Je sds que le mouvement Degjardins est un
mouvement qui n'aime pas étre critiqué ou
gu'on n'aime_pas critiquer. Ce n'est pas mon
idée de le critiquer. Mais je voudrais suggérer
aux dirigeants des unions régiondes de la
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Fedération des institutions membres de souvrir
sur le monde extérieur, de souvrir sur la
compétition et de ne pas craindre ddler cher-
cher des idées qui pourraient contribuer au
développement de ce mouvement.

Je voudrais souligner un deuxiéme aspect,
cest le danger de vieillissement des cadres de
ces institutions parce que, évidemment, c'est un
mouvement ou on sy interesse non seulement a
cause dintéréts ou dargent qu'on a dans la
caisse populaire, dans I'union regionale ou dans
les sociétés d'assurance mais parce qu'on croit a
la coopération.

Il arrive que des gens qui occupent des
Postes, soit au niveau des caisses populaires
ocales, au niveau des unions régionales ou aux
conseils d'administration des sociétés, demeu-
rent passablement longtemps en fonction, ce
qui fait que la reléve ne peut pas Sexercer
facilement. Lajeune génération qui pousse, tant
dans les cadres administratifs que dans les
cadres de direction, se décourage, voyant que le
haut de la pYramde est souvent fermé. 1l ne
sagit pas tellement dpour eux d'occuper des
postes, mais surtout
décisions.

Je pense que le Mouvement Degardins doit
souvrir aux techniques les plus modernes de
geﬂlon —je sds que des efforts ont été faits

ans ce sensla— a ce qu'on appelle I'adminis-
tration par_des objectifs "management by ob-
jectives’. Je sais que I'Institut coopératif Des-
Jardins a donné des cours a ses membres, maisje
souléve ce point parce que je connais beaucoup
de monde dans |e mouvement Degardins. Jen
rencontre régulierement et je sais que c'est un
grief qui_est souvent formulé. Je sais également
Sge plusieurs des dirigeants en sont conscients.
crois de mon devoir de le souligner.

Le troisiéme agpect que je veux soulever
dans cette courte intervention, c'est le danger
qui guette I'esprit coopératif dans le Mouve-
ment  Dejardins, parce que le mouvement
grossit, La coopération, ¢a se comprend, Sexer-
ce facilement a la base, au niveau des caisses
populaires, mais, lorsqu'on tombe au niveau de
g_rands ensembles, on ne fait plus trop trop la

istinction — c'est difficile, du moins pour
I'observateur extérieur, de la fare— entre le
mouvement coopératif et une société de type
capitaliste.

L'exemple nous est donnéici par cette societe
d investissement dont on propose, dans le pro-
jet de loi no 91, de doter le Mouvement

egardins. Je ne suis pas contre ce principe,
mas je veux bien indiquer aux dirigeants du
Mouvement Degardins qu'a un moment donné
il va fdloir qu'ils songent a décrire, a détermi-
ner d'une facon claire et précise les objectifs du
mouvement. A ma connaissance, sur I‘ensemble
du Mouvement Degardins, il n'y a pas eu de
consensus précis quant aux objectifs que ce
mouvement cherche a atteindre. Je sais que des
discussons ont cours a ce sujet lorsque les
gérants des caisses populaires se rencontrent.

e participer aux prises de
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Cest devenu extrémement important; autre-
ment, le Mouvement Degardins risque de per-
dre l'orientation de la coopération qui l'a
toujours guidé pour sorienter vers dautres
voies qui ne seraient pas celles que les dirigeants
actuels veulent voir impliquer au mouvement.

Ce sont la les quelques remarques que je
voulais formuler. En dernier ressort, je veux
simplement attirer |'attention sur un article de
la section ou I'on parle de |a société dinvestis-
sement, Je me demande s — évidemment, je
n'en_fais pas une proposition formelle, mais je
souleve le point devant les membres de cette
Asemblée — il ne serait intéressant de
considérer la possibilité douvrir le conssil
d'administration de cefte société a des person-
nes autres que celles faisant partie de I'assem-
blée generde. Je n'en fais pas une proposition
parce que ce n'est pas un projet de loi gouverne-
mental comme tel, mais je me demande sil ne
serait pas intéressant de considérer la possibilité
que, sur les neuf membres devant former le
conseil d'administration de la société, il y ait
deux ou trois personnes que I'assemblée géné-
rale nommerait — donc, ce serait la fédération,
Par son conseil d'administration, qui constitue
‘assemblée générale de cette Sociéé de déve-
loppement Degardins qui le ferait — parmi des
hommes ddffares de I'extérieur qui ont fait
leur marque.

Je pense, par exemple, au président de
Bombardier; je sais quil Sége a un certain
nombre de conseils d'administration. Pourquoi
un homme comme lui ne pourrait-il pas entrer
et donner un coup de man au niveau de
['administration? Il y en a peut-&tre d'autres.

M. CARDINAL: Le député de Bagot.
M. GARNEAU: Le député de Bagot.

M. JORON: D'autres bons libéraux.
M. GARNEAU: C'est |a une suggestion que

je fas en terminant, mais_je ne veux pas

formuler d'amendement précis, je la soumets
uniquement a la considération des membres de
cette Chambre.

M. PAUL: M. le Président, je n'ai pasl'inten-
tion de ﬁarticiper a ce déebat. Mon orgueil va
m'empécher de vous dire que les seules relations
que jai avec les caisses populaires, Cest d'étre
un emprunteur régulier de ces institutions.

De toute fagon, M. le Président, lorsqu'on a
parlé de la présentation de ce projet de loi, je
sas qu'au niveau local des caisses populaires et
surtout au niveau des unions régionales, un
mouvement de crainte et d'apprehension Sest
développé petit a petit. Lorsque j'ai eu l'oc-
cason de rencontrer certaines personnes en
autorité, avec mon collegue le deputé de Bagot,
j'al pose franchement la question, aux fins de
svoir s ce projet de loi faisat l'objet de
Icontaiation dans le milieu des unions regiona

€s.
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Et on m'a signaé que ces craintes étaient
totalement dissipées du fait qu'on laissait aux
unions régionales leur entiére autonomie. Je
crois que de ce fait, M. le Président, tout le
monde était heureux. Jai méme véifié cette
déclaration. Non pas parce que j'ai mis en doute
les informations qu'on m'avait données, mas
par satisfaction du devoir professionnel, j'ai
communiqué avec le président de I'union régio-
nde de Trois-Riviéres, la seule union régionale
qui était quelque peu inquiéte des principes
gu'on avait au tout début envissgés dans la
présentation de ce projet de loi.

Je sais quhier matin on a tenu une réunion
extraordinare et qu'(_)n n'a pas présenté d'ob-
jection a la formulation et au texte de loi qui
nousest présentement soumis. Jai été quelque

eu tiraillé par I'inquiétude, M. le President,
orsque j'ai vu le ministre des Finances assumer
seul la présentation de ce projet. Lorsguej'ai vu
arriver les éminences grlsa_ les véritables con-
sllers en la matiére du ministére des Institu-
tions financiéres, je me suis senti quelque peu
repose, en pleine quiétude, parce que je saisque
le ministre des Finances pourra toujours rece-
voir de ses conseillers les recommandations qui
simposent. Remarquez bien, M. le Président,
gue je n'ai pas parle du ministre du Revenu. Je
sas quil voudrait que je parle de lui; je n'en
parleral pas.

Ce sont les quelques remarques que je
voulais faire. Je crois bien que tous les députes
de cette Chambre, nonobstant les remarques de
mon honorable ami le député de Gouin, sont
pour le principe de ce projet de loi. Quant a
nous, nous sommes disposés a en entreprendre
I'étude article par article.

M. LE PRESIDENT (Carpentier): Article 1,

M. CARDINAL: M. le Président, je pense
que le gouvernement nous a remis la des
amendements. Des lors, il y en atout de suite
un, avant méme l'article 1.” Je laisse au député
de LTdet le soin de...

M. GIASSON: Il y a un amendement qui va
directement dans le 'sens des remarques formu-
lées par le député de Bagot tout a I'heure,
Cest-a-dire d'éablir deux sections a l'intérieur
du projet de loi. La ﬁrernlére section regle la
partie concernant le chapeau qu'on veut mettre
au-dessus de I'ensemble du mouvement. Elle
réegle la partie relative a la venue au consell
d'administration de représentants de sociétés ou
corporations_qui relévent d§a du mouvement
Degardins. Enfin, la deuxiéme section crée la
Société dinvestissement Degardins.

M. GARNEAU: Sur le plan de la rédaction,
les officiers m'informent que c'est un peu
comme mettre un point ou une virgule. 11s vont
la corriger lors de l'impression pour inscrire
section 1 et section 2 dans la loi et séparer les
deux chapitres.
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M. GIASSON: A l'article 1, somme toute, on
gtalbh_t ['objet gqu'on veut atteindre par le projet
eloi.

M. CARDINAL: L'amendement proposé me
satisfait pleinement et l'article 1, je suis disposé
a l'adopter.

M. LE PRESIDENT: Adopté avec amende-
ment. Article 2.

M. CARDINAL: Adopté.

I |\4/1| LE PRESIDENT: Article 3, adopté. Arti-
ce4.

M. JORON: A l'article 4, si vous permettez,
cest la 8u‘on voit que les effets possibles de
dilution du caractére coopératif peuvent se faire
sentir puisqu'on les quantifie a cet article.

Je me demande S_en raison justement de la
possibilité de cette dissolution, s vous voulez,
de I'esprit coopératif, il n'y aurait pas -
bilité de limiter davantage la place que I'on
donne, a la fédération, aux délégués venant des
institutions en annexe. Si on disait, par exem-
ple, lestrois quarts au lieu des deux tiers.

M. GARNEAU : Je suis prét a accepter la
suggestion des deux tiers qui €tait suggérée par
le mouvement Degardins comme étant une
barriere a la limite inférieure. Mas comme le
taux est déterminé par réglement et que l'as-
semblée OIgénérale des caisses populaires, qui est
formée des représentants des dix unions régio-
nales, comme l'indiquait le député de Bagot
tout a I'heure, comme cette assemblée générale
aura toujours la majorité des deux tiers, ele
pourra passer_des reglements qui |a protégeront.
Sur ce plan-13, je ne croispasqu'il y ait trop de
difficultés. En ce qui me concerne, sil y a
danger & maintenir |'esprit coopératif, ce ne
serat peut-étre pas tellement laque je le verrais.

M. JORON: Dans certains cas, |e réglement
prévoit qu'il faut deux tiers pour fare adopter
certains types de réglements. Maisje ne sais pas
S ce sont tous les reglements. Peut-étre que le
député de Bagot pourrait préciser davantage. En
raison du fait que la cohésion ou I'unité parmi
les deux tiers n'est pas nécessairement assurée,
parce quil y a des intéréts locaux, des deux
tiersla peuvent se fractionner pas nécessaire-
ment en présentant un front commun. A ce
moment-1a ['autre tiers peut avoir une influence
plus grande que les chiffres semblent indiquer
en premier lieu, parce que s l'autre tiers
comprend des gens venant d'un méme milieu et
du méme groupe, 14, I'influence peut étre plus
grande que les chiffres semblent le suggérer a
premiére vue.

~ Pour en avoir parlé avec les intéressés, les
dirigeants du mouvement lui-méme, j'ai compris
gue, dans un premier temps, on n'avait pas
Iintention, d'alleurs, de se rendre a ces deux
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tiers1a, loin de | méme on parlait de cin
sixiémes, un sixieme pour le départ. Quan

méme— je croisqu'il est prudent dele faire— il
faut se laisser une petite marge de manoeuvre.
Javais l'impression qu'a trois quarts, je com-
prends que la marge de manoeuvre est plus

etite mais ele est encore |a et elle satisfait |es

esoins immédiats qu'ont exprimés les diri-
geants du mouvement. Je pense que trois quarts
cest plus prudent que deux tiers.

M. CARDINAL: Il y a peut-étre une raison.
Cest gu'en fait il y adix unions regionales et
puis il 'y a huit institutions. Si on fait un calcul
rapide, avec deux tiers, on arrive avec le fait que
les unions sont slres d'avoir la mgjorité.

M. JORON: Oui.

_M. CARDINAL: Et deuxiémement, il y ace
fait que c'est au moins les deux tiers, Cest-ardi-
re que par reglement on pourrait dire que ce
sont les trois quarts, on pourrait dire que ce
sont les cing sixiemes, on pourrait dire que

c'est

M. GARNEAU: La loi. garantit que les
unions régionales auront toujours le controle de
l'assemblée générele, et libre a |'assemblée
générde de sassurer dle-méme d'un plus grand
controle, et s dle le désre quil y at ce
reglement. A l'assemblée générale des caisses
populaires qui unit les unions régionales, les
délégués votant sont & peu prés une centraine
— de mémoire pour autant que je puisse me
rappeler — ce qui veut dire quil 'y en aura au
moins 66 qui viendront des unions régionales et
lereste, des sociétés. _

S on maintenait les 100 & peu prés qui sont
des délégués-éecteurs des unions régionaes et
guon y goutait les délégués des institutions
affiliées, celavoudrait dire que sur 130 délégués
apeu pres, il y en aurait 100 qui viendraient des
unions régionales, ce qui leur laisse le contrdle.
La loi évidemment établirait une limite inférieu-
re que les réglements pourraient tolérer.

M. JORON: Je na pas |'intention d'en faire
une bataille, mais je pensais qu'il pourrait étre
plus prudent de cirsconscrire davantage le poids
des institutions (dont les noms aPpa[amt en
annexe) qu'on vient greffer a la rédération. En
réalite, je me sens moi-méme ma placé pour
suggérer cet amendement-la. S on était en
asemblée générdle avec les gens de tout le
mouvement, a ce moment-1a cda serait a eux
den déterminer. Cda serait beaucoup plus
facile. Je comprends, que vous auss de votre
cOté, vous ne vous sentez pas plus a l'ase que
moi pour en discuter.

M. GARNEAU: Nous les avons rencontrés.
Mes fonctionnaires en ont discuté avec eux.
Cest la limite gueux-mémes demandaient.
Cest pour ca que je pense qu'on serait auss
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bien de laisser ce nombre-la étant donné que
Cest une limite inférieure. Jimagine que, Sils
veulent se protéger davantage, ils pourront le
faire par reglement.

M. LE PRESIDENT: Adopté. L'aticle 5,
adopté, L'article 6, adopté. L'article 7, adopté.

M. ROY (Beauce): L'article 6 est adopté. A
l'article 7, le gouvernement a apporté un
amendement. A Tarticle 7, I'amendement qui
sgoute, nous en avions pris note, dailleurs,
pour le proposer. Aprés en avoir discuté avec le
mouvement, il est entendu que l'article tel que
rédigé antérieurement pouvait préter a une
certaine ambiguité et aurait pu susciter énorme-
ment de discussion. Ce mandat est renouvelable
ala fin du premier paragraphe. Alors, I'amende-
ment nous va

M. LE PRESIDENT: Article 7, adopté.
M. GARNEAU: Adopté tel qu'amendé.
M. LEVESQUE: Td qu'amendé.

M. CARDINAL: Une question additionnelle.
L'article 7 mutatis mutandis nous rappelle
I'article 47, de la codification administretive de
la Loi des caisses d'épargne et de credit, les
mandats sont normalement de trois ans, ce qui
permet a l'intérieur de ce cadre, trois mandats
de trois ans. Et sil arrivait quelque chose, on
pourra dans un cas particulier aler au-dela de
trois mandats de trois ans e en gouter un
quatél_eme, ce qui ferait 12 ans, ce qui dépasse-
rait dix.

M. LE PRESIDENT: Article 8?

M. GARNEAU: Article 7, adopté tel qu'a-
mendé.

M. CARDINAL: Amendé, oui.
M. LE PRESIDENT: Article 8.
M. CARDINAL: Adopté.

M. LE PRESIDENT: Article 9?

M. GARNEAU: A l'article 9, on a également
un amendement a gouter a la fin, I'dinéa
suivant, donc, au bas de l'article 9: "Sous
réserve du premier ainéa, seuls les membres de
la fédération peuvent acquérir ou détenir ces
parts privilégiées et ces obligations.”

M. CARDINAL: D'accord, ¢a respecte I'idée
du mouvement coopératif.

M. LE PRESIDENT: Adopté avec amende-
ment. Article 10.

M. GARNEAU: Il y aurait le soustitre:
section I, avant I'article 10.
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M. LE PRESIDENT: Ins&rer avant l'article
10 letitre: section Il.

M. CARDINAL: D'accord.

. LE PRESIDENT: Adopté. Article 11.
. CARDINAL: Adopté.

. LE PRESIDENT: Article 12.

. CARDINAL: Adopté.

. LE PRESIDENT: Adopté. Article 13.
. CARDINAL: Adopté.

. LEPRESIDENT: Article 14.

. CARDINAL: Adopté.

. LE PRESIDENT: Adopté. Article 15.
. CARDINAL: Adopté.

. LEPRESIDENT: Adopté. Article 16.
. CARDINAL: Adopté.

. LE PRESIDENT: Adopté. Article 17.
. CARDINAL: Adopté.

. LE PRESIDENT: Adopté. Article 18.
. GARNEAU: Sur I'article 18...

. CARDINAL: Qui.

s MASATNEN 13 e esin o

des membres de la commisson sur cette sugges-
tion que je fasas évidemment vous en avez
causé...

=T £ £ L L LKLz (xXx£xL

M. CARDINAL: Tantét quand j'ai parlé, je
m'en_suis tenu uniquement au projet de loi no
91. Ja mentionné que j'étais moi-méme mem-
bre d'une caisse populaire, j'étais dans d'autres
milieux qui etaient des milieux daffaires prives,
je connais le systéme de la Société genérale de
financement au sujet duquel il ¥\a une loi de
déposte, le systeme des Colleges densai-
gnement général et professionndl, etc.

Aprés discussion avec les membres des cas-
s populaires, malgré, non pas des reproches
mais des critiques que je pourrais leur fare dans
le sens oul le minigtre Ia fait, le fait de demeurer
Pendant un certain temps dans un milieu assez
emé e davoir eu ce que j'appellerai un
roulement dargent dans un enclos, au tout
début surtout uniquement matiére immobiliére
et maintenant, en matiére mobiliére, d'autant
plus que le projet de loi no 3 a été adopté et
sanctionné le 17 juillet dernier, il y a quand
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méme ce fait que les caisses populaires de-
vraient souvrir davantage a l'extérieur, eles
I'ont fait dga en acquérant les huit institutions
mentionnées dans |'annexe qu'il n'est pas néces-
saire d'énumérer fin d'épargner du temps. Mais
de la & admettre des gens de |'extérieur, je me
demande — c'est une reflexion queje fais a voix
haute — s I'on ne viendrait pas modifier I'esprit
méme de la coopération oul ce sont les membres
dun méme systéme qui Sadministrent entre
eux et qui bénéficient des profits entre eux, qui
prennent des decisions pour 'avenir entre eux,
qui deleguent a chacun des niveaux des gens qui
sont encore de leur milieu. Je n'ai pas consulté
les dirigeants de la Fédération des caises
populaires Degardins sur la suggestion du minis-
tre des Finances et c'est pourquoi j'ai de la
difficulté & réagir. Disons que dans l'ordre
uniquement des principes abstraits...

M. GARNEAU: Remarquez bien que je ne
veux pas en fare un amendement formel, a
moins quiil y at un consensus. Mas quelle
serait laréaction du député s I'article 18 lassait
une possihbilité a I'assemblée générae de choisr
deux des membres, s dle le juge a propos?
Pour ne pas fermer la porte.

M. CARDINAL: Jevas dire que je vas étre
d'accord. Qu'on me propose un projet d'amen-
dement, comme cest un bill de depute, le
deputé de L'Islet peut fort bien faire cela avec
ses collegues et...

_ M. GARNEAU: Lesconseillers en ont prépa-
ré un.

_ M. CARDINAL: .. aec ma déormation
juridique, je réfléchirai sur un texte précis.

M. GIASSON: ... quelle serait la teneur de
I'amendement, ca se lirait comme suit: "L'as-
samblée genéralé peut, s ele Iejq?e a propos,
choisr deux membres du consail dadminis-
tration qui ne sont pas parties de I'assemblée
générale.”

M. CARDINAL: Un instant, ce serait le
deuxiéme alinéa, pour commencer.

M. GARNEAU: Ce serait un deuxiéme ali-
néa.

M. CARDINAL: Deuxiémement,...

M. JORON: Il faudrait dire "parmi les neuf
aussi".

M. CARDINAL: Oui, deuxiemement, qui ne
sont pas "parties’, c'est un mot gque je naime
,oas_ parce que c'est un terme ambigu, amphibo-
ogique, comme dirait le député de Chicoutimi.

Jaimerais mieux —je ne sas pas, moi —
%ﬂls ne soient pas "membres" ou autre chose.

ne sas pas quel terme employer. Cest le
terme "partie” qui m'agace.
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M. GARNEAU: Pendant qu'ils vont travail-
ler sur I'amendement, on pourrait peut-étre
passer aux autres articles.

M. CARDINAL: S le député de L'ldet et le
ministre des Finances sont d'accord, réservons
I'article 18. On le reprendra apres l'article 23.

M. GARNEAU: Cest ca

M. LE PRESIDENT: Article 18, retenu. Ar-
ticle 19?

M. CARDINAL: Adopté.

M. LE PRESIDENT: Adopté. Article 20?

M. CARDINAL: Adopté.

M. LE PRESIDENT: Article 21?

M. CARDINAL: Jattends |'amendement.

M. GIASSON: Un amendement a été suggé-
ré. On pourrait le lire comme suit — c'est un
changement assez minime — "Remplacer, dans

la deuxieme ligne du deuxiéme ainéa, le numé-
ro 113b) par le numéro 114.

M. CARDINAL: Attendez un peu, on va
regarder cela Ecoutez, je ne comprends pas
I'amendement. Evidemment, j'ai une codifica-
tion administrative qui vajusqu'a...

M. LEVESQUE: Il y a une erreur de copiste

dans le bill. Cest tout. C'est ce que me disent,
enfin, les conseillers juridiques.

M. CARDINAL: Est-ce une erreur de copiste
ou une modification?

M. GIASSON: C'est une erreur de copiste.

M. LEVESQUE: Oui, une erreur de copiste.

M. CARDINAL: Maintenant, I'article 113b),
ou |le prend-on? Dans la codification adminis-
trative, il n'y en apas. C'est pour ca

M. GIASSON: Cest I'article 114.

M. GARNEAU: Cest pour ¢a gu'on met
l'article 114.

M. CARDINAL: Ah, bon, d'accord!

| OM. PAUL: Vous fates disparaitre la coquil-
€"

M. GARNEAU: Oui.
M. CARDINAL: Jevoulais comprendre.
M. GARNEAU: Cest ca
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M. CARDINAL: Je comprends vite, quand
on m'expligue longtemps.

M. LE PRESIDENT: Adopté avec amende-
ment?

M. CARDINAL: Oui.

M. LE PRESIDENT: Article 22?

M. PAUL: Adopté.

M. LE PRESIDENT: Adopté. Article 23?

M. CARDINAL: Adopté. Il faut revenir a
['article 18.

M. LE PRESIDENT: Adopté. Article 18?

_ M. GARNEAU: Voici la suggestion: "Les
reglements de la société peuvent décréter que
deux membres de ce conseil seront choisis
parmi des personnes qui ne sont pas membres
de I'assemblée générale".

M. PAUL: Deux membres?

M. LE PRESIDENT: Adopté avec amende-
ment?

M. GARNEAU: Cest ca. "Lesréglementsde
la société peuvent décréter que deux membres
de ce consall seront choisis parmi les personnes
IqU| ne sont pas membres de I'assemblee généra-
e".

M. ROY (Beauce): Maintenant, j'aimerais
gu'on nous donne un peu dexplications, sil
vous plait. Pourquoi cet amendement?

M. GARNEAU: Tout a I'heure, j'indiquais
que cette société d'investissement, évidemment,
avait un caractére un peu particulier et qu'elle
était dotée des pouvairs d'une société ordinaire
aactions. Il y aurait peut-étre avantage, pour le
Mouvement Degardins, davoir au consell d'ad-
ministration de cette société, des hommes
d'affaires québécois qui ont réuss dans leur vie
professonnelle, comme industriels, dans le
commerce. Ces personnes pourraient étre un
apport au consall d'administration de cette
société, S |'assemblée générale des caisses popu-
laires qui_forment la fédération le jugeat a
propos. Ce serait par réglement quiils pour-
raient le déterminer. Ce serait, en fait, avoir du
sang nouveau, Des gens qui ont réuss en
affares pourraient apporter leur collaboration a
Cette société.

M. ROY (Beauce): Egt-ce que les dirigeants
du Mouvement Degjardins en ont fait la deman-
de ou s cest une nouvelle disposition que le
Po_gvernement veut inclure dans le projet de
0i7
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M. GARNEAU: D'abord, ce n'est pas un
projet de loi gouvernemental. C'est la raison
pour laquelle, avant de formuler cet amende-
ment, je voulais savoir S C'éait une idée qui
pouvait recueillir le consentement de la députa-
tion.

Comme ce consensus semblait exister, les
conseillers juridiques ont préparé |'amende-
ment. Evidemment, ce n'est...

M. CARDINAL: Est-ce que nous...

. PAUL: Il n'y apasd'obligation.

M
M. GARNEAU: Il n'y a pas d'obligation,...
M. CARDINAL: C'est ¢a, justement,...

M. GARNEAU: ...

. ce sont eux qui décide-
ront silsle...

M. PAUL: Cest un pouvair.
M. GARNEAU: ... veulent ou non.

M. CARDINAL: Cest ¢a, cest purement
facultatif.

M. GARNEAU: lIs n'ont qu'a ne pas adopter
deréglement. Il n'y apas de probléme.

_ M. CARDINAL: lls peuvent simplement
ignorer ce texte comme sil n'avait jamais été
ecrit.
M. GARNEAU: Cest ¢ca
. LEVESQUE: Adopte.
. LE PRESIDENT: Adopte?
. CARDINAL: Avec amendement.
. LE PRESIDENT: Avec amendement.

. LEVESQUE: Avec amendement.

=T 2 =L

~ M. CARPENTIER (président de la commis-
sion pléniére): M. le Président, j'ai I'nonneur de
faire rapport que votre commission a Ségé et a
adopté le bill 91 avec des amendements qu'elle
vous prie d'agréer.

M. LAVOIE (président): Ces amendements
sont-ils agréés?

DESVOIX: Agréé.
Troiséme lecture
M. LE PRESIDENT: Agréé. Du consente-

ment unanime, est-ce que la motion de troisie-
me lecture est agréée?

5711

M. CARDINAL: Oui.
M. ROY (Beauce): Troisiemelecture.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
L'lslet sg)ropoge la troisiéme lecture du projet de
loi no 91. Cette motion est-€lle adoptée?

M. CARDINAL: Eg-ce gque nous pouvons
dire un mot sur la motion, M. le President?
Cest pour fdiciter le député de L'Islet pour la
brillante performance acgj‘ll a faite cet aprés-
midi et pour la collaboration quil nous a
apportée.

M. LEVESQUE: Cest ce que je fasas au
moment méme ou le député de Bagot sest levé.

M. CARDINAL: Il y a une question de
rapidité.
M. LEVESQUE: Oui.

M. LE PRESIDENT: Est-ce qu'il y aconsen-
tement unanime?

M. LEVESQUE: Consentement unanime.

M. JORON: M. le Président, je veux ajouter
aux propos du deéputé de Bagot que moi aussi je
tiens a féliciter le député de L'lslet pour les
mémes raisons et, sans étre méchant, je diral
que cest parce que Clest un des rares de ce
type-la que nous retrouvons dans |'équipe mi-
nistérielle.

M. CARDINAL: Le pot apréslesfleurs!

M. GARNEAU: Le pot, cest pour vous
autres, les fleurs c'est pour nous.

M. LEVESQUE: M. le Président, il y aici un
choix a faire 1l y al'article 14 et I'article 1.
Alors, je ne saispas...

M. CARDINAL: L'article 14?

M. LEVESQUE: L'article 14 ou l'article 1,
selon la disponibilité des députés des différents
partis.

M. CARDINAL: Bien, pour larticle 14,
guant a notre parti, je suisla

M. LEVESQUE: C'est un, deux, trois.
M. CARDINAL: Cda dépend des autres.

M. LEVESQUE: Est-ce que nous avons le
méme consensus pour l'article 14?

M. BURNS: Pour l'article 14, cdava

M. ROY (Beauce): M. le Président, un ins-
tant, sil vous plait. C'est quoi, l'article 14?
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M. CARDINAL: Comme je I'a d§a dit, je
pense que le député de Beauce aeu le temps de
voir le projet de loi. Je proposerais donc gu'on
fasse toutes les inscriptions et que nous disions
qu'il est adopté en troisieme lecture.

M. ROY (Beauce): Nous ne sommes pas
d'accord sur l'article 14, M. le Président. Nous
avons quelque chose & dire sur ce projet de loi.

M. LEVESQUE: Exprimer son opinion, je
trouve gque c'est bien normal. Mais est-ce que ce
serait simplement une expression d'opinion ou
S ce serait...

M. ROY (Beauce): Deuxieme lecture norma-
le, comme nous procédons normalement pour
les autres projets de loi.

M. LEVESQUE: Oui, je comprends. Clest
une question de temps pour moi, ce n'est pas
une question de savoir S c'est une question de
principe ou_ de... Je comprends gue quelqu'un
veuille exprimer une opinion, c'est fort louable.
Mas est-ce qu'on peut donner une idée du
temps dont le député a besoin pour exprimer
son opinion?

M. ROY (Beauce): Voici, je ne serai pas le
fze,ll a exprimer un point de vue sur ce projet de
oi.

M. LEVESQUE: Voulez-vous dire de votre
parti?
M. ROY (Beauce): De notre parti.

M. LEVESQUE: De combien de temps a peu
prés aurait besoin le parti? Cest tout ce que je
VEeUxX savaoir.

M. ROY (Besauce):

Ecoutez, M. le Prés-

M. LEVESQUE: S nous pouvons nous e
tendre. Si nous ne le pouvons pas, nous dlons le
laisser 1A Vous en prendrez laresponsabilité.

M. ROY (Beauce): ... je pense que sur ce
projet de loi, nous en avons pasma adire et il
est difficile pour moi d'établir ou de fixer le
temps d'avance. Mais nous en avons beaucoup.

UNE VOIX: Deux jours, en avez-vous assez?

M. ROY (Beauce): Je suis convaincu qu'il est
impossible de I'adopter ce soir avant la période
du _smg)er et nous en aurons mMéme pour une
partie de la soirée.

M. CARDINAL: M. le Président, devant ceci,
je suis bien obligé de retirer ma motion. Nous
entendrons donc parler de la Banque du Canada
jusgu'a minuit ce soir!

M. LE PRESIDENT: A l'ordre, messieurs!
A l'ordre!
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M. BURNS: M, le Président, nous avions un
discours de deuxiéme lecture par_le député de
Gouin. Le député pourrait peut-étre vous dire
lui-méme sil prévoit que ce sera long ou non.

M. JORON; Javais desremarques asez subs-
tantielles que j'aurais pu m'efforcer de circons-
crire —il faut toujours fare attention a ce
mot — en une quinzaine ou une vingtaine de
minutes. Il m'est indifférent de les faire en
deuxiéme lecture ou a l'occasion de l'article de
la commission pléniére.

D'autre part, S nos collegues du Raliement
creditiste ont des choses plus substantielles a
dire, pour ma part, je suis disposé a les écouter.

M. LEVESQUE: Par contre, pour les autres
credits qui ne font pas I'objet d'etude présente-
ment en commission, est-ce qu'on prévoit que
ce sera long? La Vairie, les Travaux publics et
les Affares sociales, qui font I'objet de la plus
grande partie des crédits, sont déa en commis-
sion. Pour lereste, est-ce que...

M. ROY (Beauce): Nous sommes disponi-
bles, M. le Président. Nous sommes d'accord
pour proceder.

M. LEVESQUE: ...de la plus grande partie
des crédits sont dg§a en commission. Pour le
reste, est-ce que...

M. ROY (Beauce): Nous sommes disponi-
bles, M. le Président. Nous sommes d'accord
pour procéder a la suite de I'étude des crédits.

M. PAUL: M. le Président, nous sommes
préts a nous attaquer a |'étude des crédits.

M. LE PRESIDENT: Nous reformons donc
la commission a nouveaul.

M. LEVESQUE: Oui.

Commisson des subsides

Budget supplémentaire

M. LE PRESIDENT: L'honorable ministre
des Finances propose que je quitte maintenant
le fauteuil et que la Chambre se forme en
commission des subsides.

Cette motion est-elle adoptée?

UNE VOIX: Ouli.

M. PAUL: M. le Président, avant que vous ne
quittiez le fauteuil, j'attirerais votre attention
sur la nécessité d'inscrire que cest la deuxieme
formation de la commission des subsides au-
jourd’hui, pour quon vdide et légdise la
délegation qui a eté faite au tout début de
['apres-midi.

M. LEVESQUE: D'accord.
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M. LE PRESIDENT: D'accord.

M. PAUL: Le ministre peut-il nous donner
une performance théétrale?

~ M. CARPENTIER (président de la commis-
sion des subsides): Crédits supplémentaires.
Affares culturelles.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Le ministre
peut Sapprocher.

M. PAUL: Approchez-vous.

M. TREMBLAY gc_:hicoutimi): M. le Prés-
dent, au titre des Affaires culturelles, le gouver-
nement a_inscrit un montant de $325,000 qui
es réparti de la facon suivante: Au poste 6:
Crégtion, article 1: Administration, sous-article
12: Subventions.

Il sagit sans doute, M. le Président, du
montant qui est exigé pour ce qu'on appelle
non pas |'opération mais |'exploitation, |e fonc-
tionnement du Grand Theétre de Québec.
Comme la loi_le prévoyait, le déficit du Grand
Thédtre devait étre financé au moyen des
crédits adoptés a cette fin par la Légidature.
Sagit-il de ce montant? Le ministre pourrait-il
nous le ventiler |égérement?

M. CLOUTIER (Ahuntsic): Cest exact, M.
le Président. L'article 19 de la Loi du Grand
Théétre de Québec nous impose de combler les
déficits d'exploitation. Au début de I'année,
étant donné quil sagissat dune premiére
année, nous avions inscrit un montant de
$300,000, sachant trésbien qu'il €tait insuffisant
La revison par le conseil d'administration du
Grand Théétre de Québec a permis d'en arriver
a un budget plus élevé qui, compte tenu des
recettes de $275,000, nous donne le total de
$900,000, ce qui laisse un déficit de $625,000.
Je rappelle que $300,000 étaient d§a inscrits,
de sorte que nous demandons des crédits de
$325,000.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): M. le Prés-
dent, & ce poste, vous comprendrez que nous
pourrions trés bien instituer ici un long
débat. Je n'al pas l'intention de le fare —j'en
avertis tout de suite le ministre— parce que
nous aurons |'occasion lorsque nous €tudierons
le budget, que nous aurons recu le rapport
d'activité du Grand Théétre, son bilan, enfin
tous les documents relatifs & I'utilisation des
fonds, de parler de la politique du Grand
Théatre, de remettre en cause cette question de
la régie indépendante qui avait fait 'objet de
nos discussions antérieures. Nous aurons|'occa-
sion, & ce moment-1&, de parler de la politique
du Grand Théétre en ce qui concerne le public,
en ce qui concerne la programmation, en ce qui
concerne les artistes, en ce qui concerneles prix
ou les droits d'entrée aux différents spectacles
€t en ce qui concerne la participation du Grand
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Thédtre a la diffuson de la culture et a
['animation culturelle dans le milieu québécois
et, pa voie dentrainement, dans la région
périphérique et dans d'autres régions, en ratta-
chant cda a ce probléme de I'axe Québec-
Montréal. )
I m'apparéit toutefois c1ue les dangers que
‘avais sgnaés a propos de la Place des Arts de
lontréal, dont j'avals dit que c'éait un gouffre
dévorant.

Il m'apparait que le déficit du Grand Théétre
esd dda asez important. Jaimerais savoir du
ministre sil peut, par voie de progpective ou de
PI’O]eCtIOI"I, nous dire quel cPeut étre, selon lui,
‘ordre de grandeur de ce déficit. La naturelle-
ment le deficit est difficile a apprécier, parce
que le Grand Théétre vient tout juste en fait de
commencer son travail. C'est sa premiére véri-
table sason compléte. Mas le ministre va
comprendre que, s je m'inguiéte de ce déficit,
cest queje voudrais savoir S lapolitique qui est
mise de T'avant au Grand Thédtre de Québec
depuis son ouverture va dler dans le sens de
I'établissement d'un rythme de croissance nor-
male et d'une vitesse de croisiére qui  permette
a un moment donné au ministre de dire: Holal
messieurs, j'ai consacré et nommé, vous dlez
trop vite— ou pas assz vite selon le cas— et les
déficits ne doivent pas dler au-dela de tdl ordre
de grandeur pour que le Grand Théétre de
Su 0ec ne devienne Jpas un gouffre, une sorte
abime sans fond. Jaimerais que le ministre
me fournisse certains renseignements sur 1'o-
rientation du fonctionnement du Grand Thé&
tre en ce qui concerne son financement.

M. CLOUTIER (Ahuntsic): M. le Président,
nous aurons tout le loisir, lors de la discussion
des crédits, d'aborder la question des régies.
Pour |'instant, je me contenterai de dire (?ue le
contrble qu'exerce le ministere des Affares
culturelles sur le budget du Grand Théétre de
Quebec est beaucoup plus rigoureux gque celui
glu'n peut exercer sur le budget de laRégie de la

ace des Arts. )

La raison en est la suivante, cest que,
strictement, nous ne comblons pas un déficit,
mais nous étudions son budget au départ, nous
le révisons et nous budgétisons la somme dont
nous avons besoin au départ.

Cependant, cette année —.{'e me permets d'y
revenir — étant donné quil Sagissat d'une
premiére année d'exploitation, nous nous som-
mes contentés d'un chiffre aggrom matif, le
sachant insuffisant, c'est-&-dire $300,000, et le
budget supplémentaire vise a combler cette
différence.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Je ne veux
pas poursuivre l'interrogatoire, maisje demande
au ministre tout de suite de préparer ses
documents, ses papiers, ain de nous dire,
lorsgue nous aurons a examiner ces crédits dic
quelques mois, de quelle facon sétablit la
programmation du Grand Théétre, quel et le
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role que le ministére joue et entend jouer dans
I'établissement des programmes, tout cela en
regard des besoins de la collectivité québécoise.

Je m'inquiéte d'une chose — je vous avoue
que je n'ai pas fréguenté le Grand Théétre trés
souvent — en examinant les dépliants et toutes
les annonces qui paraissent dans les journaux, je
m'inquiéte, disje des prix que l'on charge aux
citoyens qui veulent voir des spectacles au
Grand Théatre.

Nous avions congu le Grand Théétre com-
me un instrument de diffuson de la culture, un
instrument d'animation, un pole de création
également. Je ne veux pasaler dansle détail ce
soir, je demande simplement au ministre de se
préparer a nous divulguer les grandes lignes
d'une politique qui nous permettra de voir que
le Grand Théétre de Québec n'est pas un lieu
résarvé a une élite, mais quiil est un pdle de
croissance intellectuelle, d'activités intellec-
tuelles, qu'il doit remplir sa fonction d'anima-
teur et rgjoindre, par ce moyen, les diverses
régions.

En effet, sil est nécessaire de diffuser la
culture, il faut quand méme avoir de grands
J0les, mais des poles qui soient reliés seon les
ignesd'un axe dont laPlace des Arts va fare
partie. Je demande tout de suite au ministre de
réfléchir sur le probléme suivant, soit la néces-
sité de repenser |a politique de |'administration
de la Place des Arts de Montréal en fonction de
cdle du Grand Théétre de Québec, afin que le
ministére des Affaires culturelles, ou le gouver-
nement pris dans son entier, soit réellement
res#Jonsable de tout ce qui sappelle moyens de
diffuson et que ne se recrée paes, dans le
Québec, des lieux privilégiés réservés a un
ensemble de citoyens qui peuvent se payer le
luxe d'un hillet de théatre, qui leur permet, la

lupart du temps, d'exhiber leur toilette, leurs
ourrures et leurs fausses pierres précieuses.

_ M. CLOUTIER (Ahuntsic): M. le Président,
je n'a pas l'intention d'engager un débat a ce
moment-ci. Je vous donne rendez-vous a la
discussion des crédits.

~ M. TREMBLAY (Chicoutimi): Alors, adop-
te.

M. LE PRESIDENT: Adopté.

“M. TREMBLAY (Chicoutimi): Jeremerciele
ministre, M. le Président. Nous espérons que le
ministre nous a bien compris et nous remer-
cions M. Bourgeois qui l'a assgté fort brillam-
ment.

M. VINCENT: Agriculture.
M. LE PRESIDENT: Justice?
M. TREMBLAY (Chicoutimi): Justice, gava,

M. le Président. Jai consulté le leader de mon
Opposition, comme le disait M. Lesage, e ce
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sont des montants de rajustements de salaires.
M. CHOQUETTE: De la Sireté.

M. TREMBLAY (Chicoutimi):
Adopté.

M. LE PRESIDENT: Adopté.

M. CHOQUETTE: Je fdicite I'Opposition,
représentée brillamment par le député de Chi-
coutimi...

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Je me pré&
pare a mon futur role.

M. CHOQUETTE: ... ains que par le député
de Beauce. Tous les deux.

M. LEVESQUE: Ah, il était l1a

M. BURNS: M. le Président, une question de
privilége.

M. LEVESQUE: Le député de Gouin €t le
député de Maisonneuve.

~M. CHOQUETTE: Le député de Gouin et le
députe de Masonneuve. Je les qudifierais, tous
les quatre, d'égaux au point de vue de la puis-
sance intellectuelle. Merci.

D'accord.

M. BURNS: Merci de quoi?

M. TREMBLAY (Chicoutimi): D'avoir voté
s crédits.

M. BURNS: On ne les a pas adoptés encore.

M. LEVESQUE: Reviens en dehors de la
politique.

M. BURNS: M. le Président, est-ce que C'est
adopté?

UNE VOIX: Oui.

M. BURNS: Voulez-vous me permettre...

. M. CHOQUETTE: Ah, pour vous, je vas le
are.

M. BURNS Ceg le budget des Affares
culturelles qui a été adopté, s je comprends
bien. Je veux juste poser une question. Ce qui
apparait au budget...

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Sdaresde la
Slreté.

M. BURNS:
Slreté.

. ce ont les sdaires de la
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M. CHOQUETTE: Exclusvement des sdai-
res.

M. BURNS: La seule question quejevoulais
poser: Est-ce que ce sont des sdares qui font
suite a I'entente de Drummondville ou si c'est
autr_e;) chose? Edt-ce a cause de I'expansion ou
quOiI 7

‘M. CHOQUETTE: Non, ce sont des sdaires
qui font suite al'entente de Québec.

M. BURNS: Vous voulez dire & I'entente de
la convention collective, s on peut I'appeler
ans.

M. CHOQUETTE: A une renégociation de
certaines clauses de la convention collective,
renégociation qui a été conclue en la ville de
Québec, les 11 et 12 novembre dernier.

~ M. BURNS: Le ministre me comprend trés
bien, quand je fas référence a Drummondville...

M. CHOQUETTE: Voulez-vous dire que je
n'aime pas le mot Drummondville?

M. BURNS: Bien, le ministre de laVoirieva
étre insulté dentendre ca. Pour é&re bien
sérieux, est-ce qu'on doit comprendre que c'est
a cause de la nouvelle entente sur le temps
supplémentaire qui était di?

M. CHOQUETTE: Non.
M. BURNS: C'est ¢a, le sens de ma question.

M. CHOQUETTE: Non, non! Je vas expli-
guer au député que la convention, qui était
'une durée de cing ans, comportait un mode
de détermination du sdaire des agents et des
officiers de la SOreté. Alors, nous avons rené
goué le mode de fixation du salaire des agents
e la SOreté. A lasuite de pourparlers, les 11 et
12 novembre, nous en sommes arrivés a une
nouvelle entente qui a amendé la convention
collective et qui a fait qu'au lieu de noua en
rapporter aux sdaires établis dans sept corps
policiers a travers le pays, nous fixons le salaire
des agents de la Slreté dorénavant, pour le reste
de la convention collective, en fonction des
sdaires des policiers de Montréal, de Toronto,
de la Gendarmerieroyale et de la Ontario
Provincia Police.

Nous avons éiminé les corps de police
d'Edmonton, Vancouver et Winnipeg comme
point de référence pour la détermination du
sdare. Ceci a entrafné un rgjustement des
sdaires, rétroactif au ler avril dernier, et ce
sont les montants qui sont requis pour donner
Suite & cette entente.

M. BURNS: Je remercie le ministre. Je re-
mercie le leader de m'avoir permis de revenir
aur ce point.
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M. LEVESQUE: Bienvenue.
M. SAINDON: M. le Président...
M. LEVESQUE: M. le Président...

M. BURNS: Edt-ce que le ministre pense que
mon oncle est moins chogué contre moi,
aujourd'hui?

M. CHOQUETTE: Votre oncle m'a dit qu'il
vous aimait plus aujourd'hui.

M. LEVESQUE: Rapport.

M. SAINDON: M. le Président, j'ai I'nonneur
de vous faire rapport que tous les crédits
supplémentaires du ministere de la Voairie et des
Travaux publics ont été adoptés en commission.
Je propose leur adoption par la commission
pléniere.

DES VOIX: Adopté.

M. PAUL: Un instant. Une minute. M. le
Président, je regrette, mais nous sommes dans
un bon esprit de coopération et nous alons
adopter.

M. LEVESQUE: Agriculture et Colonisation.
Adopté.

UNE VOIX: Non.

M. LE PRESIDENT: Agriculture et Coloni-
sation.

M. ROY (Beauce): A l'article 1. service..

Est-ce (1ue I'on est prét & étudier les crédits de
['Agriculture?

M. LE PRESIDENT: Egt-ce que c'est bien
['Agriculture?

M. PAUL: Le ministre n'est pas présent.
M. LE PRESIDENT: Agriculture.
M. LEVESQUE: Il est la

M. TREMBLAY (Chicoutimi):
qu'on prend, 1a?

M. LEVESQUE: Agriculture.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Alors, on re-
tombe dans les patates?

Qu'est-ce

M. ROY (Beauce): Edt-ce que le ministre
pourrait nous dire, au poste 3 service du génie,
$925,000, en quoi consistent les honoraires et
commissons au montant de $180,000? En
quoi consistent également les allocations, pri-
mes et bourses au montant de $745,000?
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M. TOUPIN: Pour les $180,000, ce sont des
contrats que nous donnons a des firmes spécia-
lisées pour faire des travaux de recherche sur le
drainage, notamment, le creusage des cours
d'eau et le drainage souterrain. Nous avions a ce
chapitre un budget de $700,000 ou $800,000.
Nous |'avons dépassé de $180,000 parce que les
travaux que nous faisions au ministere se sont
accélérés et, par conséquent, il a fallu accélérer
les travaux de recherche. Cela a colté $180,000
de plus que prévu. Quant aux $745,000, c'est le
drainage souterrain surtout, je pense, qui consti-
tue le poste le plus important. Nous nous étions
fixé un objectif de 20 millions de pieds. Nous
allons probablement le dépasser. C'est laraison
pour laquelle nous devons dépenser a ce chapi-
tre $745,000 de plus.

M. BELAND: Relativement & I'amélioration
des fermes pour le drainage, est-ce qu'il Sest
agit ici des montants déboursés pour des drains
de plastique ou encore des drains de gres?

M. TOUPIN : Effectivement, ce sont surtout
des drains de plastique parce que c'est surtout
ceux-la qui ont pris beaucoup plus de vogue,
maintenant qu'on a accepté de les utiliser cette
année. lls ont pris beaucoup plus de vogue
gu'on pensait qu'ils en prendraient. Au fond, la
demande a été plus forte qu'on croyait qu'elle
allait étre. C'est une des raisons— si ce n'est pas
la seule— qui a fait que c'a co(té ce montant
de plus que prévu.

M. BELAND: Toujours au méme poste, quel
est le pourcentage approximatif? Est-ce que
cela a été deux tiers de drains de plastique et le
reste des drains de gres? Quel est le pourcen-
tage approximatif?

M. TOUPIN: Cela varie, c'est peut-étre
60-40. Je pense que ce sont dans ces propor-
tions-la a peu pres 60-40. On utilise le plastique
pour une fin et le grés pour une autre. Dans le 6
pouces, le plastique est tres en demande; dans
ce secteur-la, il prend presque a lui seul peut-
étre 80 p.c. de la place, alors que le gres lui,
dans le 8 pouces, prend a lui seul toute laplace
parce que le plastigue n'a pas encore été
approuve pour le 8 pouces.

UNE VOIX: D'accord.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Saint-Maurice.

M. DEMERS: Ma question sadresse au mi-
nistre au sujet de I'hydraulique agricole. Est-ce
qu'il pourrait expliciter a quelle maison sont
données ces études de spécialisation?

M. TOUPIN: Oui, elles sont confiées a deux
maisons. Hamel et Malouin et Grosleau &
Deguise.

M. DEMERS: Hamel & Malouin de...
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M. TOUPIN: Drummondville.
M. DEMERS: Drummonadville.

M. TOUPIN: Grosleau et Deguise de Mont-
réal.

M. LE PRESIDENT: Adopté.
13.

Sous-article

M. VINCENT: M. le Président, au sous-arti-
cle 13, allocations, primes et bourses au mon-
tant de $760,000, c'est pour payer les subven-
tions pour l'achat dengrais chimiques. Quel
était le montant au budget initial pour les
subventions aux engrais chimiques?

On dit que les engagements a respecter
excedent de ce montant les crédits prévus au
budget 1971-1972. Quels étaient les crédits
prévus?

M. LEVESQUE: Sous-article 13 de |'article 3
ou de l'article 7?

M. DEMERS: De l'article 7.

M. LEVESQUE: Article 7, sous-article 13,
trés bien.

M. PAUL: On va plusvite que vous.

M. LEVESQUE: Vous étes plus vite que
nous autres.

M. VINCENT: Quels étaient les crédits pré-
vus au budget 1971-1972 pour les subventions
aux engrais chimiques?

M. TOUPIN: Je ne peux pas dire exacte-
ment, malheureusement, le budget qu'on avait
prévu. Ce que je puis dire, néanmoins, c'est que
cela a co(te $760,000 et que nous nous étions
engagés, comme je l'avais dit ici en Chambre, a
rembourser tous les agriculteurs dont la deman-
de serait faite —je ne me souviens pas de la
date — avant une date X, et nous avons respecté
a ce chapitre nos engagements.

M. VINCENT: M. le Président, ce n'était pas
ma question. Est-ce qu'il y avait des crédits de
prévus au budget 1971-1972 pour des subven-
tions pour I'achat d'engrais chimiques?

M. TOUPIN: On avait prévu un minimum de
budget, puisque...

M. VINCENT: Non, mais quel était le mon-
tant?

M. TOUPIN: Je ne le sais pas exactement, il
faudrait que je vois les fonctionnaires du
ministere.

M. VINCENT: Il n'y en avait pas. Il y aeu
nombre de discussions |a-dessus.
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M. TOUPIN: Il y avait un million de prévu?
M. VINCENT: Pour le transport.
M. PAUL: Il n'y en avait pas du tout.

M. TOUPIN: Pour le transport de lapierre a
chaux et de I'engrais chimique, les budgets sont
demeurés...

M. VINCENT: Il n'y-en avait pas.
M. TOUPIN: Cest seulement pour...

M. DEMERS: Uninstant, 13, j'aimerais, M. le
Président, que vous cessez de nous dire darré-
ter. Nous|e dirons nous.

M. TOUPIN: ... I'achat de I'engrais chimique.

M. VINCENT: Je voudrais quand méme dire
ceci, M. le Président...

M. PAUL: Un bon président est le serviteur
de la Chambre et non pas le commandant de la
Chambre.

M. VINCENT: Seulement une remarque.
Quand nous avons adopteé les crédits du minis-
tere de I'Agriculture et de la Colonisation, nous
avions fait remarquer aux membres de la
commission que nous devions respecter des
engagements et qu'on navait prévu ces
engagements dans les credits. A ce moment-1a,
0on nous arepondu que_ tout avait été prévu, que
tout était parfait. Et S on se réfere aux travaux
de la commission parlementaire de I'Agriculture
et de la Colonisation, on constatera qu'on avait
ustement dit qu'il faudrait revenir avec un

udget supplémentaire pour faire honneur aux
engagements pris par le ministére. Donc, j'expri-
me Ici un regret, cest qu'au lieu de tenir
compte des commentaires des membres de la
commission et permettre aux agriculteurs de
profiter tout de suite des subventions qui leur
éaient dues pour les engrais chimiques, on ait
attendu au mois de décembre pour voter les
crédits supplémentaires, ce que I'on aurait epu
faire facilement au mois de mai ou de juin cette
année.

UNE VOIX: Adopté.

M. BELAND: M. le Président, toujours au
méme article, concernant les puits artésiens,
est-ce que ceux dont les demandes étaient faites
ont vu ces demandes entierement comblées,
d'une part, et deuxiemement... Comment je ne
suis pas au bon endroit?

UNE VOIX: Vous n'étes pas au bon endroit.
M. TOUPIN: Cen'est pasla
UNE VOIX: Vous étes horsd'ordre.
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M. BELAND: M. le Président, est-ce que je
pourrais savoir exactement a quel endroit cet
article précis vient?

M. LE PRESIDENT: Il n'y a pas de credits
supplémentaires pour ¢a, il n'y a pas de surplus
ladedans.

M. BELAND: Trésbien.
M. LE PRESIDENT: Poste 8, article 3.

M. VINCENT: M. le Président, au poste 8,
aticle 3, Mise en marché, j'ai fat parvenir
mardi au ministre des Finances une question
pa écrit &in de héter la procédure et j'ai
demandé, comme il Sagit de mise en marché
d'un montant de $5 millions, S une ou des
subventions avaient é&é versées & |'Associaion
des Abattoirs avicoles Inc. du Québec.

S oui, qudles étaient les dates des verse
ments de ces subventions? Deuxiémement, les
montants? Sil y avait eu des versements des
montants, est-ce que ces montants ont été
inscrits aux engagements financiers?

M. GARNEAU: M. le Président, j'avaisremis
la question du député de Nicolet au ministre de
I'Agriculture. Il doit avoir les renseignements,
j'imagine.

M. TOUPIN: Je ne puis pas donner autant de
précisions que le demande le député de Nicolet,
parce que je ne les a pas toutes en main. Mas
ce que je puis dire, c'est qu'a méme le budget
de commerciaisation que nous avions au minis-
tére, certaines sommes ont été utilisées pour des
fins publicitaires, pour faire connaitre les pro-
duits agricoles, comme on I'a fait dans d'autres
ministéres. Je sas que des montants ont été
versés a l'association des abattoirs. Je pourrais,
demain ou le plus t6t possible en tout cas,
apporter des précisions sur les montants qui ont
pu étre versés a ces fins de publicité.

~ M. VINCENT: M. le Président, je regrette
infiniment, mais cette question, nous la posons
depuis des mois et des mois. Nous avons, mardi,
afin de héter I'étude de ce budget supplémen-
taire, pose la question par écrit. Donc, mardi,
mercredi, deudl, cda fait quand méme deux
jours pendant lesquels le ministre aurait Fu
prendre ces informations. Parce que, d'aprés les
Indications que nous obtenons— par des indica-
tions que nous avons obtenues du ministre,
mais ades indications que nous obtenons de
I'extérieur du ministére, de |'extérieur de la
Chambre — il semblerait que I'Association des
abattoirs agricoles incorporée du Québec aurait
recu des subventions asez substantielles. Je me
demande réellement s le ministre a quelque
chose a cacher... Non? Mas, sil n'arien a
cacher, c'est trés facile de nous dire quel et |e
montant total des subventions qui ont été
versées al'Association des abattoirs agricoles du
Québec et aquel moment...
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M. PAUL: Et pour quelles fins?

M. VINCENT: ...et pour quelles fins? Parce
que depuis deux mois, on cherche dans les
engagements financiers et rien n'ag arait. On
pose des questions au ministre en Chambre. |l
nous dit quil n'y a rien eu de verse. La, le
ministre... Non, mais est-ce quil y a eu des
subventions de versées, oui ou non?

M. TOUPIN: Non. Je pense quej'ai répondu
a une des questions. Vous parlez des fins pour
lesquelles les subventions ont pu étre versées. Je
vous ai dit, tant6t, que des subventions ont été
versées a I'Association des abattoirs. Les sub-
ventions furent versées pour des fins de publi-
cité, de promotion pour la vente de produits
agricoles.

M. PAUL: Qud montant?

M. TOUPIN: Je vais risquer un chiffre, parce
que selon les ententes qu'on a eues, cest-a-dire
les décisions gouvernementales, on procédait
par étapes. Le montant total, je pense, qu'on a
pu prévoir était de $600,000 et je ne sais pas
exactement comment les versements se sont
déroulés. Mais je puis, je pense, assurer, cette
Chambre gu'au moins un montant de $200,000
aétéverst Cea, je puisl'assurer.

Maintenant, je tenais a apporter les autres
précisions sur cet aspect, S vous me le permet-
tez.

~ M. VINCENT: M. le Président, le ministre
dit qu'il y a un montant possible de $600,000.
Est-ce que je pourrais dire au ministre que, vers
la mi-novembre, il y avait d§a $552,000 de
subventions versées & 1'Association des abattoirs
agricoles du Québec; que vers lami-novembre, il
?/ a eu un chéque de $249,000 d'expédié a
'Association des abattoirs agricoles du Québec;

ue vers le 8 septembre, il y a eu un montant de
%47,034?

_Ce sont les seules informations que j'ai. Le
ministre nous_ dit quil y a eu une somme
dargent, d'environ $600,000, de versée pour la
publicite. De la publicité pour $600,000, cda
en fait de la publicité. Deuxiemement, ce qui
me surprend encore plus, cest pour quelle
raison ne |'avons-nous pas eu aux_engagements
financiers? Tout montant de $25,000 et plus
doit passer aux engagements financiers.

M. TOUPIN: Je voudrais_que le député de
Nicolet me comprenne bien. Jai parlé tant6t de
publicité. Jai parlé auss de promotion et j'ai
parlé auss de mise en marché. Cest dans ce
contexte-la que ces sommes d'argent ont été

Epensées et pour des plans de commerciali-
sation, de promotion et de publicité.

_Maintenant, les chiffres que le député de
Nicolet apporte sont peut-étre justes, Demain,
je suis préet a vérifier exactement ol en sont
rendues les choses et je le dirai ala Chambre. Je
n'ai pasdobjection ale dire.
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M. VINCENT: M. le Président, une question
au ministre des Finances. Est-ce que le ministre
des Finances pourrait m'expliquer sil y a eu
plus d'un_demi-million de dollars de verses a
une association quelconque? Pour quelles rai-
sons ces montants d'argent ne sont-ils pas passés
aux engagements financiers?

M. GARNEAU: Je viens de demander & un
de mes officiers sil y avait quelques explica-
tions. Il me dit quil_ést pour verifier. Je ne sas
pas comment il se fait que cette somme n'aurait
?as été inscrite. Vous comprendrez que je ne
as pas la liste des sommes. Evidemment, cda
arrive techniquement. Cda embarque normale-
ment dans les cahiers qui sont transmis aux
membres de la commisson des engagements
financiers, Est-ce quiil Y.,a eu un montant qui
est tombé, qui a éte oublié? Jenele sais pas. Je
vais fare vérifier.

_M. VINCENT: M. le Président, le ministre
lui-méme a dit, tout a I'neure, que cela pouvait
totaliser $600,000. Jai apporté le montant de
$552,000 gw aurait été verse jusqu'a present. 1l
reste quand méme que c'est une procédure un
peu curieuse qu'aucun membre de la commis-
sion des engagements financiers n'a vu —j'ai
vérifié et contre-vérifié— une somme supérieure
a $25,000 en subventions a I'Association des
abattoirs agricoles incorporée du Québec.

D'aprés les informations que j'ai, il y aura
$552,000 de versés. Le ministre hous confirme
quil peut y avoir $600,000 en publicité,
promotion ef mise en marché. A ce moment-ci,
|e vais poser une question directe au ministre:
Est-ce que cette somme de $600,000 ne serait
|oas une somme d'argent qui aurait été versée a
I'Association des abattoirs agricoles du Québec
incorporée pour la transaction financiére d'une
vente de poulets au Japon?

~ M. TOUPIN: Elle a pu étre utilisée a plu-
seurs fins, cette subvention que nous avons
versée. Mas une chose est certaine, cest qu'elle
a éé versée en fonction de ce queje vous disais
au début: soit la promotion et la commerciali-
sation du produit.

M. VINCENT: M. le Président, & ce mo-
ment-ci — et le gouvernement jugera, je fas
appel au ministre des Finances, au leader
parlementaire de la Chambre et au premier
ministre également — ée Spensze que cest le
devoir de I'Opposition de sinformer. Un minis-
tre peut, sil le désire, ne OIpas répondre. Mais un
ministre n'a pas le droit de donner une réponse
qui trompe sciemment la Chambre.

Le 24 novembre,...

M. TOUPIN: Je ne pense pasavair...

M. VINCENT: ... quelques jours apres que
j'a eu linformation a I'effet qu'un cheque de
$249,000 était versé a I'Association des abat-
toirs agricoles du Québec incorporée, j'ai pose
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la question au ministre de I'Agriculture. Je cite
de la page 4414 des Débats de I'Assemblée
nationale du 24 novembre 1971.

"M. Vincent: La contribution financiére du
gouvernement du Quebec a la transaction? S
oui, quel montant?” Nous parlions de la
transaction de la vente de poulet au Japon.

"M. Toupin: Le gouvernement du Québec n'a
pas Blarth pé de fagon officielle a la transaction.

"M. Vincent: Financiérement, at-il participé
alatransaction?

"M. Toupin: Financiérement, non plus. Il a
participé a des transactions d'exportation et
auss a destransactions intérieures.

"Il a participé sous forme de publicité
8omme il I'a fat pour plusieurs autres pro-

uits".

M. Toupin de continuer: "Le gouvernement
du Québec — et le député de Nicolet le sait —
ne peut pas participer financierement a des
transactions internationales, puisque ces ques-
tions relévent exclusivement du gouvernement
fédéral, mais le gouvernement du Québec peut,
pour ce produit comme pour d'autres, faire un
minimum de promotion soit a l'interieur du
marché québécois ou sur les marchés extérieurs.
Rien, je pense, n'empéche le gouvernement du
Québec dagir dans cette voie, mais il ne peut
pas participer de fagon concrete a des ententes
€conomiques avec les autres pays puisque cela
reléve du gouvernement féderal.

"M. Vincent: Une derniére question, M. le
Président, s le ministre me le permet, parce que
ce n'est pas tellement clair. Egt-ce que le
ministre peut. nous éffirmer quil ny a eu
aucune participation financiere du gouverne-
ment du Québec, d'aucun ordre, : pour la
promotion concernant ces exportations?

"M. Toupin: A part la promotion, il n'y a
pas eu de participation financiere du gouverne-
ment québeécois.

"M. Vincent: Le ministre nous I'affirme, et
nous prenons sa parole. ) o _

"M. Toupin: Bien sir, puisque je dis qu'il
n'y a pas eu de participation du gouvernement
du Queébec autre que dans le domaine de la
promotion et de la publicité pour ce produit
comme pour d'autres produits québecois’.

e Président, je termine la-dessus en
demandant au gouvernement et au ministre,
d'abord, parce que je I'ai fait mardi pour éviter
gu'on seéternise sur cette question, de deposer
les ententes qu'il y a eues avec I'Association des
abattoirs avicoles du Québec; deuxiémement,
de nous donner les montants qui ont été versés
avec les dates e les raisons pour |lesquelles ces
montants ont été versés, troisemement, je
demande un rapport — parce que le gouver-
nement doit certainement avoir un rapport —
de l'utilisation qui a été faite de ces sommes,
cpluatnemement, je demande au ministre des

inances pourgquoi —je pense que cea est
grave — les membres de la Chambre n'ont pas
été saiss de ces subventions par I'entremise des
engagements financiers.
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M. GARNEAU: M. le Président, aladerniere
question du député de Nicolet, je ne veux pas
lui dire guil n'apasraison lorsqu'il dit gue cela
n'a pas été inscrit, mais me permettrait-il, avant
de faire cette affirmation, de demander aux
fonctionnaires de véifier chacun des cahiers
depuis les dates ou les cheques auront €té...
Peut-étre que le député de Nicolet at-il eu un
cehier dans lequel_la feuille avait été arrachée
par un’)de s collegues pour d'autres renseigne-
ments?

M. PAUL: Oh!

M. GARNEAU: Je ne sais pas. Je n'accuse
personne d'avoir triché.

M. PAUL: Nous sommes bien plus sérieux
que cela.

M. GARNEAU: Il se peut fort bien qu'en les
compilant — ce sont des cahiers d'a peu prés un
pouce et demi d'épaisseur — que dans un des
documents, la feuille n'ait pas eté incluse, alors
que dans d'autres, soit dans les documents qui
avaient été remis aux membres du Raliement
créditiste ou au Parti québécois ou aux mem-
bres de la commission, du coté ministériel, elle
l'ait ete.

Alors avant de faire une affirmation du
genre... Je poserai la guestion aux fonction-
naires et ils feront une verification. Si le député
a raison, nous la ferons inscrire ala prochaine
réunion. Mais je ne voudrais pas quand méme
qu'il accuse |le gouvernement d'avoir intention-
nellement refuse dinclure cette demande dans
les cahiers des commissions des engagements
financiers. Sil veut me le permettre, je vas
véifier. Sil est vrai qu'elle n'a pas été incluse, il
pourra nous accuser de négligence. Je devra
evidemment transmettre ces accusations égae-
ment aux fonctionnaires qui auraient commis
cet impair.

_ Ce n'est certainement pas au niveau ministé-

riel qu'on a pris une telle décision, aors qu'on

Idn(ilIUt des montants de plusieurs millions de
ollars.

M. VINCENT: Clest beaucoup plus grave
gue le ministre des Finances semble vouloir le
laisser croire.

M. HARVEY (Jonquiére): Voyonsdonc!

~M. VINCENT: Oui, il semble vouloir le
lassr croire. Pourquoi est-ce beaucoup plus
rave? Parce que, mardi de cette semaine— pas
e 23 décembre & six heures moins quart — J'ai
fait parvenir au ministre des Finances un
document Iui posant ces questions. Jai deman-
dé Est-ce quil y aeu une ou des subventions
versées a I'Association des abattoirs avicoles du
uébec? S oui, quel a été le montant et les
ates de ces subventions?
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M. HARVEY %]onquiére): Quelle réponse
vous at-il donnée?

M. VINCENT: S oui, quele utilisation
at-on faite de ces subventions? S oui, pour
quelle raison ces montants ne sont-ils pas venus
aux engagements financiers? Le ministre des
Finances — j'en conviens— m'a dit privément
guil avait transmis la question au ministre de
I’Agriculture, mardi. Nous sommes aujourd'hui
jeudi, et le ministre de. I'Agriculture ne donne
aucun détail sur la question posée.

Le ministre des Finances me dit que, peut-
étre, il y avait une page darrachée, pour une
raison ou pour une autre. Jai veifie dans mes
gropres engagements financiers. Je suis alé au

ureau d'un de mes collégues et j'ai véifié ses
engagements financiers, ses documents. Jai
demandé au ministre de [I'Industrie et du
Commerce sil y avat eu des subventions de
versées par son ministére. Tout de suite, le
lendemain, il m'a dit: Non, aucune subvention
n'a éé verste par le ministére de I'lndustrie et
du Commerce. Donc, nous sommes devant cette
situation.

Premiérement, nous Nous apercevons, ce soir
— malheureusement a la toute fin d'une ses-
son— quil y a eu une erreur en ce qui
concerne les engagements financiers, et c'est
sz grave.

M. HARVEY Jonquiére): On pourra vérifier.

‘M. VINCENT: Non, nous le constatons ce
soif.

M. GARNEAU: Vous faites une affirmation
qui n'est peut-étre pas vraie.

M. HARVEY (Jonquiére): Attendez a de-
main.

M. VINCENT: Deuxiémement, il y a ey,
d'aprés les propres aveux du ministre aujour-
d'hui, $600,000 pour la publicité, la promotion
et il goute la mise en marché. Il a gouté ¢a
aujourd'hui.

Troisiémement, le 24 novembre, il nous a dit
qu'a part la promotion et la publicité il n'y
avait rien_eu. Nous avons pris sa parole, a ce
moment-la. Le ministre n'a pas refu$e de
répondre. 1l a répondu qu'il n'y avait rien eu de
verse pour la transaction sur la vente des
poulets au Japon, ni directement ni indirecte-
ment, a part la publicité et la promotion.

Quatriémement, on nous informe — et ¢a,
nous voulons le savoir — que le gouvernement
des Etats-Unis aurait protesté d'une fagon assez
énergique devant ce geste posé par le gouver-
nement du Québec, sil a participé financie-
rement a cette transaction. C'est contraire a
tous les accords existant sur le commerce
international. Egalement, le gouvernement fédé-
ral aurait protesté assez energiquement.

Est-ce que c'est parce gque le gouvernement
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des Etats-Unis a protesté? Est-ce que cest
parce que le gouvernement fédéral a protesté?

M. GARNEAU: Est-ce que;e peux poser une
question au député de Nicolet?

M. VINCENT: QOui.

M. GARNEAU: Est-ce quiil travaille pour les
producteurs avicoles du Québec ou pour ceux
des Etats-Unis?

M. VINCENT: Ce n'est pas laquestion.

M. GARNEAU: Pourquoi ne veut-il pas que
nous aidions |I'Association des coopératives?

M. DEMERS. La question est de savoir ol
sont alés les $600,000.

M. VINCENT: Ce n'est paslaquestion.

M. GARNEAU: Ah! je lacomprends parfai-
tement, votre question; ne vous inquiétez pas.

M. VINCENT: Quii.

M. PAUL: Nous avons contrdlé nos infor-
mations.

M. VINCENT: Voulez-vous que je fasse une
motion?

_M. HARVEY_(Jonquiére): Il vous a dit qu'il
venf{eralt et qu'il vous donnerait les renseigne-
ments.

~ M. VINCENT: Cda ne sert absolument &
rien.

M. DEMERS: Nous les avons vérifiés.

M. VINCENT:_On |'a fait le 24 novembre et
on est rendu au 23 décembre, ¢a fait un mois,
est-ce qu'on a eu une réponse?

M. DEMERS: Le ministre dit qu'il n'en a pas
€U connaissance.

M. VINCENT: Cest quand méme asxez faci-
le de vérifier, Edt-ce qu'il y a eu des montants
d'argent versés, et pour quelles raisons? Est-ce
quil'y a quelque chose a cacher d'abord?

M. TOUPIN: M. le Président...

M. VINCENT: Egt-ce qu'il aquelque chosea
cacher?

M. TOUPIN: Jai dit au député de Nicolet,
chagque fois quiil m'a posé la question, que le
gouvernement du Queébec avat dépense des
sommes pour la commercialisation, la publicité,
la promotion des produits agricoles.
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M. VINCENT: Pas la commercialisation. La
publicité, la promotion seulement.

M. TOUPIN: Lapublicité et la promotion, et
ca évidemment le député de Nicolet devrait
bien comprendre avec moi que ¢a fat partie
intégrante de la commercialisation...

M. VINCENT: Non!

M. TOUPIN: ... ces différents aspects. || me
semble qu'on ne peut pas dissocier la promo-
tion de la commercidisation, pas plus qu'on
peut dissocier la commercialisation de la pro-
motion des produits. Cda m'apparait étre tout
intégré. Alors, je ne pense pas lui avoir, sur
cette question, raconté des histoires. Jai dit
que C'était vra que le gouvernement du Québec
avait dispose de certaines sommes pour ces
fins1d, j'ai répondu & cette gquestion. Mainte-
nant, il me demande plus de précision. E me
demande les sommes qui ont €té dépensées, il
me demande les dates, ou les chégues furent
émis, s cheques il y a ey, et il me demande a
gul ces montants ont €té versés. Bon, je lui ai

it que je n'a pas présentement en mémoire
toutes ces données, mais que je suis disposé
demain a lui expliquer toute la situation et a
répondre & ses questions, demain apres-midi, et
deposer le document tel que demandé.

M. VINCENT: En ce qui me concerne, M. le
Président, nous allons proposer la suspension de
ces crédits et nous alons demander au ministre,
durant |'heure du lunch, de six a huit, de fare
%s véifications, qu'il aurait quand méme dd
faire depuis mardi dernier. D me semble quand
méme gu'll n'y arien a cacher, ¢a fat quand
merrT:e eux jours, il n'y a absolument rien a
cacher.

M. BELAND: S le député de Nicolet me
permet, je tiens quand méme a faire une petite
rectification parce que, a notre endroit comme
a l'endroit du Parti québécois, le ministre des
Finances tant6t a lass® soupconner quiil est
possble quil y ait eu une feuille égarée,
peut-étre a l'intérieur des documents des enge
gements financiers. Alors que justement nous,
nous n'avons rien vu.

M. DROLET: Invoguez saint Antoine.

M. BELAND: Moi, par exemple, j'ai entendu
parler dans ce sens-la...

M. DROLET: IlIs ont seulement & invoquer
saint Antoine pour trouver cette feuille.

M. BELAND: .. cest tout simplement un
éleveur qui m'a fat.fJart de_certains soupcons
dans ce sensla, qu'il y avait eu un montant
dargent d'accorde justement aux abattoirs,
mais il n‘a pu rien me préciser. Mais encore 13,
je n'ai rien eu ou rien vu dans les engagements
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financiers dans ce sensla, et clest trés étrange,
aors que justement nous, par exemple, nous
avons demandé que les éeveurs du_Quebec
soient aidés d'une fagon plus tangible, les
producteurs sans sol, et _on ne pouvait pe
répondre aux demandes, a savoir les $15 mil-
lions, $16 millions, & peu prés, demandés. Et 1a
on arrive avec $400,000, $500,000, et ca Cest
une goutte d'eau dans un océan, semble dire le
ministre. Cest tout simplement normal. Ce qui
est assez extraordinaire, cest que, justement, le
ministre lui-méme ne sait pas de quoi on parle
ou semble ne pas savoir de quoi I'honorable
député de Nicolet a parlé.

M. VINCENT: Il le sait trop.

M. BELAND: Ou qu'est-ce qu'il a a cacher,
gu'est-ce que le gouvernement a a cacher dans
ce sensa, c'est assez étrange. o )

Cest la seule observation que j'avais a faire.

M. TOUPIN: Jai accepté de répondre aux
questions_ du député de Nicolet. Jai dga
repondu a celles qu'il m'a posées et auxquelles
j'avais la réponse. Jai accepté de répondre aux
questions qu'il m'a posées — il y en atrois— et
a déposer le document. Je ne vois pas pourquoi
on tente dinsinuer que le gouvernement veut
cecher certaines choses. Je ne comprends pas
cette attitude.

M. VINCENT: Est-ce que le ministre a de-
vantd_loul la question que j'ai posée par écrit
mardi”

M. TOUPIN: Jai eu cette question que m'a
remise le ministre des Finances.

M. VINCENT: Est-ce que le ministre pour-
rait lalire?

M. TOUPIN: Vous venez de poser les mémes
questions, alors nous tenterons d'y répondre.

M. VINCENT: Pardon!

M. TOUPIN: Au fond, vous venez de poser
les mémes questions, verbalement. Je les ai
prises en note, et nous répondrons & ces
questions verbales que vous m'avez posees. Je
ne vois pas dinconvénient a y répondre et a
ajouter méme davantage.

M. VINCENT: Ed-ce que le ministre a de-
vant lui les questions?

M. TOUPIN: Cedles que vous m'avez posées
verbalement, je les ai prises en note.

M. VINCENT: Est-ce queleministreaeu les
questions par écrit mardi.

M. TOUPIN : Oui, le ministre des Finances
me les aremises, ces questions-la
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M. VINCENT: Pour quelle raison n'a-t-on
pas €été capable d'avoir de réponse depuis mardi
aux questions bien spécifiques?

M. DEMERS: Il est occupé avec la Loi du
syndicalisme agricole.

M. HARVEY (Jonquiere): Il était en Cham-
bre jusgu'a minuit tous les soirs.

M. VINCENT: Pardon!
M. TOUPIN: Je ne refuse pas...

M. DEMERS: |l était occupé avec sa Loi du
syndicalisme agricole.

M. TOUPIN: Je ne refuse pas de répondre a
VoS questions.

M. VINCENT: Vous ne répondez pas.

M. TOUPIN: Je n'ai pas en main ce quil
vous faut.

M. VINCENT: Alors, ahuit heures.

M. TOUPIN : Je vais me procurer les docu-
ments. Je vais tenter de les avoir.

M. VINCENT: En suspens.

M. TOUPIN: Je vais communiquer avec mes
fonctionnaires.

M. DEMERS: Javais demandé auss au mi-
nistre de déposer le rapport de Fedco. Edt-ce
qu'il est déposé?

M. TOUPIN: Je vous ai dit qu'on déposerait
le rapport de Fedco, vous m'avez demandé...

M. DEMERS: Oui, mais déposé quand tous
les crédits sont adoptes et que tout est réglé. Il
est trop tard. On demande ca en prévision d'un
certain geste qu'on veut poser. Alors, on de-
mande le rapport de Fedco dans la commercia-
lisation. On pense que ¢a viendra a ce poste-la
On n'a pas le rapport’ de Fedco. Je vous ai
demandé ca il y a dix jours. Quon rdise le
journal des Débats. Je vous en ai parlé deux fois
en plus de ¢a, privément. On voudrait avoir ce
rapport-la. Vous vous étiez engagé, avant
d'adopter laloi, ale déposer.

M. TOUPIN: S ma mémoire est fidele, le
député de Sant-Maurice m'avait posé cette
question au_debut de la semaine ou au plus
tard, a la fin de la semaine qui était avant
cdle-ci. Je_lui ait dit que je déposerais le
document. Je vais déposer [e document.

M. LE PRESIDENT: Adopté?
M. DEMERS: Non.
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M. VINCENT: Non, réservé.
M. DEMERS: Réservé.
M. VINCENT: Cet article est résarvé.

M. LE PRESIDENT: Poste budgétaire 8,
sous-article 13 réservé. Article 15 adopté?

M. VINCENT: A |'article 15, M. le Président,
quel est le taux dintérét presentement exige
par la Société du crédit agricole canadien?

UNE VOIX: Demandez ¢a a Ottawa.

. M. VINCENT: Qui arépondu "Demandez ¢a
a Ottawa'? ]

D'accord, M. le Président. Comme ¢a, on
n'‘aura pas besoin d'adopter de crédits.

M. DEMERS: Vous ferez adopter vos crédits
par Ottawa.

M. TOUPIN: L'intérét du crédit ?ricole
fédérd varieentre 8 p.c, 8 /4 p.c. et 8 172 p.c.
Ce sont, du moins, les renseignements que j'ai
pour le moment.

M. VINCENT: Le crédit agricole fédéra
varie entre 8 /4 p.c. et 8 1/2 p.c. Que est le
taux dintérét aujourd'hui du credit agricole
fédéral? On demande, quand méme, un mon-
tant d'argent pour payer la différence d'intérét.

M. TOUPIN: Vous connaissez la différence
earlltre le taux d'intérét du crédit agricole fédé
ral...

M. VINCENT: Non, je nela connais pas.

M. TOUPIN: Pour les premiers $15,000,
cest la différence qui existe entre le taux
dintérét du credit agricole fédéral, qui est
ramenée & 2 1/2 p.c. d'intérét en vertu d'une loi
provinciale. Le gouvernement provincial, sur
cette partie du credit, remet une somme qui,
elle, condtitue la difféerence de l'intérét. Mais
I'intérét peut atteindre, pour les préts agricoles
federaux, jusgqu'a 8 p.c, 8A1/4JJ.C. et8 12 p.c.
et le taux dintérét des préts du credit agricole
fédéral varie. Ce n'est pas un taux fixe. Quel
taux exiget-il présentement? Ca peut varier
entre 7 p.c. et 8 p.c.

M. VINCENT:
différence.

M. TOUPIN: Cda dépend des périodes,
varie entre 7p.c. et 8p.c. e 8 _443.0. da
sapplique de cette facon-1, cette loi de I'Office
du crédit agricole.

M. VINCENT: M. le Président, le taux d'in-
térét de la Société du crédit agricole du Canada
peut certainement varier. 1l est fixé par arrété

'y a quand méme une
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en consel a Ottawa. Ce que nous voulons
savoir, cest quel est présentement |e taux exige
par la Société du crédit agricole au Canada.

M. TOUPIN: D'accord. Je ne l'a pas a
I'esprit, je vous le dis bien honnétement. Je
vous |'apporterai ce soir et S je peux avoir tous
les autres renseignements, je vous les donnerai
en méme temps.

M. VINCENT: Deuxiémement, quel et le
taux présentement autorisé par le gouverne
ment du Québec en ce qui concerne la deuxiée-
me partie du crédit agricole et, également, en ce
qui concerne la Loi de l'amélioration des
fermes?

UNE VOIX: Ahl bateaul!
M. LEVESQUE: Adopté.

M. VINCENT: Non, pas adopté, on ne m'a
pas répondu.

M. LEVESQUE: Alors, suspendul.

M. TOUPIN: Evidemment, je vais m'enquérir
de ces taux dintérét et je les apportera avec les
autres...

UNE VOIX: Ah oui!
non?

M. PAUL: Non, non, vos crédits, M. le
Président. Vos crédits... M. le Président, il est
regrettable que vous ayez besoin d'argent. Mas
vous étes tellement compétent, tellement effi-
cace, tellement impartial, tellement juste que
nous savons que la dépense d'argent que vous
nous demandez es justifiée.

M. CARDINAL: Est-ce que [|'honorable
leader de I'Unité-Québec me permettrait une
guestion?

M.PAUL: Certainement.

M. CARDINAL: Eg-ce que toutes les quali-
tés qu'il attribue au président ne viennent pas
de sa qualité de notaire?

M. PAUL: M. le Président, je fera une
motion pour détail.

M. LE PRESIDENT: Jaimeraisrépondre im-
médiatement. Elles me viennent surtout de
deux sources. du notariat, peut-étre, et d'un
président antérieur, qui Sege encore en cette
Chambre.

M. PAUL: Adopté.
M. ROY (Beauce): Avant d'adopter les cré

dits de I'Assemblée nationale, disons que je n'ai
aucune objection a ce que les crédits soient

Vous savez tout cela,
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adoptés. Au_contraire. Seulement a l'article
journal des Débats, on demande une somme
additionnelle de $147,400, en plus d'une som-
me antérieure de $767,600. Je veux tout
smplement soumettre a |'attention de notre
président, le président de I'Assemblée nationale,
quil y aurait peut-ére lieu, dans le choix du
apier, d'économiser de l'argent dans I'impres-
sion du journal des Débats. Ce n'est pas que je
veuille ‘que nous copllons le gouvernement
fédéral, mais tout de méme le Hansard de la
Chambre des communes est imprimé sur du
Bap|er beaucoup moins cher que le journal des

ebats du Quebec. Il y aurait peut-étre liey,
auss, pour le gouvernement, de réduire le colt
de I'abonnement — qui est a $8 comparative-
ment a $3 a Ottawa— a $5, ce qui, je pense,
serait un excellent moyen de permettre a bien
des gens de se renseigner sur les travaux
parlementaires, sur ce qui se passe en Chambre.
On considére également que le gouvernement
veut, par I'Office dinformation et de publicité,
par d'autres moyens de publicité faire connéitre
davantage les politiques du gouvernement, faire
connaitre davantage Ce qui se passe, en quelque
sorte, dans cette Chambre.

Alors, je pense que le journa des Débats
constitue, en quelque sorte, un facteur trés
important parce quil constitue un document
officie. Sil y avait lieu, M. le Président, d'en
diminuer les fras pour permettre, égaement,
d'en diminuer le prix de I'abonnement, je pense
gu'un plus grand nombre de personnées pour-
raient sintéresser a ce qui se passe en Chambre,
pourraient sabonner au journal des Débats et
peut-étre qu'un plus grand tirage également
permettrait d'en diminuer le prix de revient.

Ce sont lesremarques queje voulais faire sur
ce point. Jose espérer que lors de la présenta
tion du prochain budget, le gouvernement aura
pris certaines dispositions & ce sujet.

~ M. LEPRESIDENT: Article 13, adopté. Ar-
ticle 14, adopté.

M. LAVOIE (Laval): Un instant, un instant.
M. LE PRESIDENT: Article 18...

M. LAVOIE (Lava): Un instant. Juste une
seconde pour répondre, trés brievement, aux
demandes du député de Beauce.
~ Moi-méme, j'ai eu, je dois I'avouer, laméme
idée d'utiliser un papier peut-étre genre papier
i\(jurnal. Dga, I'année derniere, j'ai demandé a

. Massicotte, qui est _reaaonw_ble du journal
des Débats, de me fournir des estimations sur la
qualité du journal. Il m'a assuré, aprés des
recherches quil a fates lui-méme, dans un
mémoire que j'ai, que C'était vraiment minime
ladifférence entre le papier que nous employons
et un autre papier et que cda ne représen-
tait peut-étre pas un pourcentage qu'on devrait
considérer. Ce serait vraiment insignifiant dans
la réduction que cela pourrait apporter. Moi-
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méme, sachant que le ministre des Finances
recoit par abonnement et que chague
abonnement — je l'ai d§ja dit en Chambre —
coltait a I'Etat $52 par année, la somme de $8
couvre a peine — maintenant, surtout sil y a eu
des augmentations de franchise fédérale, a
I'épogque cela couvrait uniquement |a poste —
ou meme pas la poste. Jaimerais faire davanta-
gemaisamoins que...

M. BELAND : Quel nombre fait-on imprimer
qu,otlglennement, c'est-adire pour chague nu-
Méro?

M. LAVOIE (Lavd): Je I'ai d§a donné ala
Chambre.

UNE VOIX: Moins de 2,000.

M. LAVOIE (Laval). Moains de 2,000 exem-
glalres. Jai donné les chiffreslors de I'étude du
udget principal, 1'été dernier.

M. BELAND: Moins de 2,000 abonnements,
mais, par contre, letirage...

M. LAVOIE (Laval): On nousdit qu'il y en a
.3,900, au 15 décembre 1971.

M. LATULIPPE: M, le Président, j'auraisune
question a poser au président.

M. LE PRESIDENT: A l'ordre, messieurs!

M. LATULIPPE: Cest un peu en dehors des
credits, mais cela concerne les employés, Est-ce
gue les employés, surtout les secrétaires de

eputés, devront rentrer au travail lundi pro-
chain s la Chambre ne sege On nous
demande cela assez fréquemment. Aujourd'hui,
plusieurs me I'ont demandé.

M. LAVOIE (Lava): Nous avons etudié cet-
te question a la suite de représentations que
certains députés m'ont faites cette semaine. Jai
discuté avec un sous-ministre de la Fonction
publique parce que tout le monde se rappelle
é%alement quil 'y a eu une déclaration en
Chambre, cette semaine, par le ministre de la
Fonction publique.

Nous avons un statut un peu spécid a
I’Assemblée nationale, en vertu de |'appendice
A de la convention collective. Personnellement,
je ne suis pas en mesure de dire s la Chambre
Ségera lundi ou non. Par contre, nous avions
I'intention de proposer aux employés de I'As-
semblée nationale de ne pas travailler le 3
janvier, qui_est un lundi, et de travailler, par
contre, le 6 janvier, al'Epiphanie. Nous avonsle
droit, en vertu de I'appendice, de modifier une
date a condition de remplacer cette journée
dans le mois qui suit ou qui précéde.

Pour le 27 décembre, le sousministre
m'avait méme suggéré doffrir aux employés de
travailler a I'Ascension, qui est au mois de mai.
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Mais il m'a rappelé aprés pour dire gue nous ne
gquwons pas |'appliquer, parce qu'il avait ou-
lié la clause du mois qui suit ou qui précede,
Par contre, M. Desmeules, secrétaire associé
a I'Assemblée nationale, me dit que, la semaine
prochaine, on devra entreprendre, al'édifice A,
des travaux importants de plomberie et de
chauffage et qu'll est possible que, par force
majeure, les employés ne soient pas capables de
travailler a cause d'un climat qui pourrait étre
un peu frisquet. On_ dit que, S I'Assemblée ne
sége pas, la semaine prochaine, il est fort
posshble quil y ait des congés forcés, s les
travaux sont entrepris.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Maskinongé.

M. PAUL: Une sous-question, M. le Prés-
dent. Sans vouloir en aucune fagon douter de
votre competence, j'aimerais obtenir, peut-étre,
une réponse plus compléte pour ce qui est du
travaill possble des secrétaires lundi le 27
décembre, )

Vous nous avez déclaré que vous étiez
incapable de nous apporter des précisions. Nous
pourrions peut-étre demander au leader du
gouvernement s nous siégerons lundi.

~ M. LEVESQUE: Je m'attendais a cette ques-
tion.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Lévis

M. ROY (Lévis): M. le Président, je crois que
le gouvernement doit étre auss en moyen que
n'importe quel particulier qui a des commerces.
Et cest inscrit dans la loi que, quand le jour de
Nod est un samedi et que le lendemain, bien
entendu automatiguement c'est un dimanche,
on doit toujours donner la journée du lundi a
nos employes. Et c'est ce qu'on fait normale-
ment dansla province de Quebec. .

Et je ne crois pas que le gouvernement puisse
empécher cela Il est auss riche que n'importe
quel entrepreneur et n'importe quel commer-
¢ant dans la province de Québec.

M. LE PRESIDENT: Adopté.

M. LAVOIE (Laval): Cette décison releve
du ministre de la Fonction publique.

M. PAUL: Adopté.

M. BURNS: Une seule question d'ordre gé
néral avant I'adoption de vos crédits. A plu-
SeUrs reprises nous SomMmes revenus sur le
phénomene des secrétairesde comté —je sais
que ce n'est pas vise par le budget — mais est-ce
que — vu que c'est la seule occasion ou on peut
vous poser des questions— I'étude que vous
nous aviez promise a cet égard-la est en bonne
voie? ES-ce que ca progresse? Vous vous
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souvenez sans doute dans quel cadre on avait
discuté de ca aux crédits, le fait que les
secrétaires de comté qui sont payés $4,500,
selon nous sont payés de fagon insuffisante et
vous nous aviez dit qu'il y avait quelque chose a
['étude a ce gsujet-la -ce (ue cette éude
progresse toujours?

M. LAVOIESIéavaI): Il n'y a pas eu de trés
longues €tudes. Je dois vous dire qu'il y aeu des
représentations, je pense, de la part du députe
de Maisonneuve au budget principal dans le
courant de I'été, cda a eté intégré a I'étude
globale qui était en train de se faire sur les
traitements des députés. Par la suite, je pourrais
direquil n'y a pas tellement eu de continuité
dans ces demandes. Je me demandais S les
deputés avaient abandonné leurs représenta-
tions.

Par contre, je dois dire que ¢a reéve du
conseil_des ministres. Parce que, depuis que les
secrétaires de députés sont payes dans les
comtés, ce qui_date de trois ou quatre ans, s je
me rappelle bien, cest a la suite d'un arrété
ministériel, d'une décision du cabinet.

Je auis bien prét, moi — je saisque le député
de Masonneuve et un ou deux députés
mavaient fait cette représentation — je suis
bien prét a entendre les démarches auprés du
consgll des ministres, transmettre la demande,
libre & eux de prendre une décision.

“M. PAUL: M. le Président, je suis sir que le
ministre des Finances vous a compris.

M. LE PRESIDENT: Adopté.
M. LAVOIE (Laval): Merci, messieurs.
M. LEVESQUE: Vingt heures quinze.

M. LE PRESIDENT: La Chambre suspend
s travaux jusqu'a vingt heures quinze.

(Suspension de la séance 218 h 10)
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Reprisedelaséancea 20 h 15

~ M. CARPENTIER (président de la commis-
sion des subsides): A I'ordre, messieurs! )
Rapport de la commission des Affaires socia-

Affaires sociales

~ M. OSTIGUY: M. le Président, la commis-
sion des Affarres sociades a adopté cet aprés
midi les articles 2, 7, 14 et 17, se réservant
I'article 3 pour fins de discussion en Chambre.

M. LE PRESIDENT: Adopté?
M. PAUL: Un instant.

M. CLOUTIER (Montmagny): M. le Prés-
dent, nous avons réserve l'article 3 parce quele
ministre nous_a remis des documents pertinents
a cet article a la suite des questions que nous
avions poseées. Nous n'avons pas eu le temps
d'examiner les documents, mais, sous réserve de
le questionner plus tard lors de I'étude des
prochaines prévisons budgétaires, nous adop-
tons les crédits des Affaires sociales.

M. LEVESQUE: Merci. Adopté.
M. LE PRESIDENT: Adopté.

M. LEVESQUE: M. le Président, sans de-
mander au président de revenir, est-ce que nous
pourrions, maintenant que les gens des Affaires
socides sont libres, demander a la commission
parlementaire des Affares socidles de sSéger a
réggveau pour étudier les amendements du hill

M. CLOUTIER (Montmagny): Jaimerais
bien, M. le Président, mais je constate que mes
deux compagnons...

M. LATULUPPE: Vous avez dga le consente-
ment de notre parti.

M. CLOUTIER (Montmagny): Le député de
Bourget et puis...

M. BURNS: L'honorable député de Bourget
est en train de terminer son diner. 1l sera prét
dans une minute ou deux, je présume.

M. LEVESQUE: Alors, on peut accepter la
motion &fin que les entrées soient faites

M. DROLET: M. le Président, en ce qui
regarde le déeputé de Saint-Sauveur, il sera Id
dans une minute.

M. LEVESQUE: Dés que les députés seront
arrivés, ils pourront se rendre alasdle 81-A ou
91-A selon les disponibilités. Les Communica-
tions.
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M. PAUL: Au sujet de l'agriculture, M. le
Président, est-ce que le ministre est en mesure
de nous répondre?

M. LEVESQUE: Aussitét que le ministre
Sera prét.
M. LE PRESIDENT:

L'Agriculture, poste

15.
M. LEVESQUE: D'accord.

Agricarare

M. TOUPIN: M. le Président, je vais déposer
le document qu'on m'a demandé, c'est-a-dire
une lettre que nous avons envoyée a |I'Associa
tion des abattoirs. A ce moment-1a, vous pour-
rez en prendre connaissance.

M. PAUL: Quelle date?

M. TOUPIN : Je vais déposer la lettre qui est
datée du 11 juin 1971.

M. PAUL: Est-ce que le ministre pourrait lire
cette lettre?

M. TOUPIN: S je la déposais, vous pourriez
en prendre connaissance.

M. PAUL: En commission, on ne peut pas
déposer de document.

M. TOUPIN: C'est ce qu'on m'ademandé, je
pense, de déposer le document. Je peux vous la
lire aussi, je n'y vois pas d'inconvénient.

M. DEMERS: Donnez-nous donc la substan-
ce.

M. TOUPIN : Bon. "Dans le cadre de notre
programme de réorientation de I'agriculture
québécoise, nous sommes conscients de I'impor-
tance de consolider un secteur auss vital que
I'économie agricole que celui de la production
et de la transformation des produits de chair de
volaille. A cette fin, le ministére de I'Agricultu-
re et de la Colonisation du Québec consacrera,
au cours de la période sétendant de juin a
septembre 1971 inclusivement, la somme de
$280,000.

"Vous pourrez étre assuré également de la
continuité de notre appui au cours des périodes
subséquentes. Cette aide contribuera a la pro-
motion et a la mise en marché des produits de
la chair de volaille tout en permettant d'assurer
un niveau d'emploi stable dans ce secteur de
notre économie.

"Veuillez agréer, monsieur, |'expression de
nos sentiments distingués”.

M. PAUL: A qui
envoyée?

cette lettre at-dle été
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M. TOUPIN: Cette lettre a été envoyée a
tous les membres de I'Association des abattoirs
du Québec?

M. PAUL: A quelle date?
M. TOUPIN: Je l'ai dit tant6t, le 11 juin.

M. DEMERS: On sSexcuse, monsieur, de
vous faire répéter. Il ne faut pas déranger un
génie.

M. TOUPIN: Le 11 juin 1971.
M. PAUL: Si je comprends bien...

M. TOUPIN: La liste des personnes accom-
pagne le document, vous pourrez le vérifier
Vous-mémes.

M. PAUL: Alors, le 11 juin, a ce moment-13a,
le ministre avait établi une politique d'aide, de
promotion, de publicité. Le ministre pourrait-il
nous dire comment il se fait que dans sa lettre il
parle de $280,000, alors que suivant les chiffres
qu'a mentionnés cet apres-midi mon collegue, le
député de Nicolet, on aurait atteint le chiffre de
$552,000 pour les mémes fins.

M. TOUPIN: M. le Président, s le député de
Maskinongé avait écouté attentivement la lectu-
re de la lettre, il aurait vu que, dans un

paragraphe...
M. PAUL: Les années suivantes.

M. TOUPIN: ... il y acette disposition. C'est
exact: "Vous pourrez étre assurés également de
la continuité de notre appui au cours des
périodes subséquentes.”

M. PAUL: Alors, une période, ¢a veut dire
quoi?

M. TOUPIN: Je vais vous en donner une
série de périodes, s nous pouvons les appeler
comme ¢a. Ce n'était pas une période définie en
totalité; nous discutions avec eux a mesure que
les problémes se posaient et & mesure que notre
aide leur était assurée. Alors, toujours dans le
cadre de laloi et de lalettre, je vais vous donner
les montants; ils dépassent méme le montant
dont a parlé le député de Nicolet.

M. VINCENT: C'est ce que nous voulons
savoir.

M. TOUPIN: Le 21 septembre 1971 —je vais
le déposer d'ailleurs—...

M. VINCENT: Le 21 septembre 1971.

M. TOUPIN: ... nous avons vease
$99,026.36.
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M. VINCENT : Est-ce que ce montant a été
autorisé par un arrété en conseil?

M. TOUPIN: Le 27 septembre 1971,
$93,417.55. Le 6 octobre $15,908, etc. Cest
comme ca

M. VINCENT: Juste un instant. Nous allons
commencer par un montant. Le 21 septembre
$99,026 ont été versés. Est-ce que ce cheque ou
ce montant de $99,026 a été autorisé par un
CT?

M. TOUPIN: Oui, cela a été autorisé par un
CT.

M. DEMERS: Du Conseil du trésor?

M. VINCENT: Maintenant, je pose une ques-
tion au ministre des Finances. Est-ce que ce CT
est pass£ aux engagements financiers?

M. GARNEAU: A I'heure du souper, j'ai
communiqué avec le responsable, au niveau du
Conseil du trésor, de la préparation des docu-
ments pour la commission des engagements
financiers, M. Rémi Morneau. Evidemment, il
était chez lui; il ne pouvait pas me dire par
coeur ce qui était arrivé dans ce cas-la Jelui a
demandé de faire la vérification, a la premiéere
heure, demain matin, en arrivant. Si la Chambre
sége encore, que ce soit vendredi, lundi pro-
chain ou mardi, aussitét que j'aurai le renseigne-
ment, je le transmettrai ala Chambre.

M. VINCENT: Donc, le 27 septembre, un
montant de $93,417.

M. TOUPIN: C'est $99,026.36.
M. VINCENT: Cest $99,026...
M. TOUPIN: Et $0.36. Vous avez lalisteici.

M. VINCENT: Le chégue a été fait al'ordre
de qui?

M. TOUPIN: A l'ordre de I'Association des
abattoirs du Québec.

M. VINCENT: Ce n'est pas aux produc-
teurs?

M. TOUPIN: Non, non, je vous l'a dit
tantot.

M. VINCENT: Aprésca?

M. TOUPIN: Le 6 octobre 1971.

M. VINCENT: Combien le 6 octobre?
M. TOUPIN: Le 6 octobre, $15,908.20.

M. VINCENT: Aprésca?
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M. TOUPIN:
$279,485.90.

Le 26 octobre 1971,

M. VINCENT: Aprésca?

M. TOUPIN:
$111,086.95.

Le 16 novembre 1971,

M. VINCENT: Toujours a la méme associa-
tion?

M. TOUPIN: Toujours a la méme associa-
tion. Le 12 novembre 1971, $61,088.15. Le 30
novembre 1971, $47,119.20, pour un total de
$707,132.31.

M. VINCENT: Le ministre des Finances re-
marquera qu'il y a eu un, deux, trois, quatre,
cing, six, sept versements dont un seulement
était inférieur a $25,000, versements échelon-
nés du 21 septembre au 30 novembre. Pas un de
ces versements-la n'est passe aux engagements
financiers. Cda veut dire qu'il y aurait eu au
moins deux ou trois pages a différents mois qui
seraient disparues.

M. GARNEAU: Ja dit que je vous donne-
raisla réponse demain.

M. PAUL: M. le Président, est-ce que le
ministre pourrait donner les critéres sur lesquels
il sest appuyé pour effectuer des versements de
sommes auss i mportantes?

M. TOUPIN: Je pense, M. le Président, que
les critéres sont contenus dans la lettre que j'ai
lue tant6t, c'était une aide a la commercialisa
tion et a la promotion de la vente du poulet au
Québec. Vous savez le probléme que les produc-
teurs de poulet ont affronté un moment donné.
Le gouvernement a cru bon de donner son aide
de cette fagon-la plutdt que de la donner sous
forme de $5 millions de dollars comme nous
venons de le faire ou comme nous le ferons une
fois que le budget supplémentaire sera adopté,
pour les productions sans sol. Le prix du poulet
était tres bas, le député de Nicolet le sait, les
problémes se sont posés a ce moment-la. Nous
avons chois cette voie pour aider les produc-
teurs de poulet du Québec et nous sommes
parvenus ains a stabiliser le marché, a fare
monter les prix du poulet aux producteurs
presque al'égalité de'ceux des autres provinces.
Nous sommes parvenus auss a régler le problé-
me agricole. Cing millions de dollars pour les
autres productions sans sol, le poulet n'est pas
inclus dans ces cing millions de dollars. Le
poulet, nous l'avions réglé auparavant. Nous
avons choisi cette voie pour le régler.

M. VINCENT: M. le Président, nous n‘avons
aucune objection et méme nous féicitons le
gouvernement — que le ministre des Finances
attende... —

M. DEMERS: Il se feradu "fun" tantét.
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M. VINCENT: ... davoir chois une fagon ou
une autre de régler un probléme. Mais la ou le
probleme se pose, Cest quil est anormal, en
1971, de choisr une formule et dagir a la
cachette. C'est anormal en 1971 de choisir une
formule et d'agir a la cachette.

. M. TOUPIN: M, le Président, j'invoque le
reglement.

I M. VINCENT: M. le Président, j'ai la paro-
e..

M. TOUPIN: Chague fois que le député de
Nicolet m'a posé une question, jelui ai toujours
répondu sur la question et je |ui a toujours dit
gu'une aide avat été apportée a I'Association

les abattoirs dans le cadre de la commercidisa-
tion, de la publicité et de la promotion. Je ne
pense pas avoir hésité a répondre une seule fois
alaquestion du député de Nicolet.

M. VINCENT: Non.

M. TOUPIN: Je pense que ses propos sont
ma venus que daccuser le gouvernement
davoir agi en cachette. Nous avons agi avec
fermeté, avec efficacité et nous avons reglé un
probléme.

M. VINCENT: M. le Président, est-ce quej'ai
la parole?

M. LE PRESIDENT: A [‘ordre, messieurs!
L'honorable député de Nicolet.

M. VINCENT: M. le Président, que le minis-
tre de I'Agriculture relise les propos qu'il_a
tenus ou les réponses qu'il m'a données le 24
novembre 1971; cest a la page 4414 et a la
page 4415 des Débats.

M. DEMERS: Ce n'est pas de l'invention.

M. VINCENT: A ce moment-1, le ministre
de I'Agriculture, apres plusieurs guestions de
ma part, tellement de questions qu'a un certain
moment donné, j'ai pu parditre ridicule de
vouloir obtenir des détails, disait a chaque fois:
Aucune contribution financiére, s ce n'est pour
la publicité et la promotion. Et le ministre fait
sSgne que c'est de la publicité ou de la promo-
tion.

Or, aujourdhui, nous apprenons quil y a
$707,000 qui ont eté versés en |'espace de deux
mois pour de la publicité et de la promotion.
Nous apprenons aujourdhui également, apres
avoir cherché ces chiffres en dehors des cadres
normaux, apres avoir essayé d'obtenir les infor-
mations de personnes interposées — et je le
souligne bien — a l'extérieur du gouvernement,
parce qu'a l'intérieur du gouvernement, que ce
soit du ministre de I'Agriculture ou d'autres
ministres, on nous disait qu'il n'y avait rien eu
de verss, nous apprenons disje que cette
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somme a été versée pour de la publicité et dela
promotion. .

Cette publicité et cette promotion, dans
quels journaux, dans quel hebdomadaire, dans
quel ‘quotidien, dans quel journal mensud,
ont-elles été faites? Et cette promotion dont le
ministre parlait, de 314el, genre edt-elle? Est-ce
%lé'on a envoyé des délégations commerciales?

-ce qu'on a demandé a des agriculteurs ou
des promoteurs quelconques daler dans d'au-
tres pays chercher des marchés? Clest ce que
nous voulons savair.

En troiséme liey, je qu'il y aun trés
grand principe en jeu, les engiagements finan-
ciers. Cest sérieux_ou ce ne l'est pas. S les
engagements financiers, c'est serieux, tous mon-
tants de $25,000 et plus qui sont dépenses,
nous n'avons aucune objection a ce qu'il fasse
des travaux dans quelque domaine que ce soit,
mais sil y a des montants de $25,000 et plus
qui sont dépenses, généralement, S les engage-
ments financiers, c'est une chose Sérieuse, nous
devons véifier ces sommes lors de ['étude a la
Commission des engagements financiers.

S ce n'est pas sérieux, la commission des
engagements financiers, on fait comme ceci:
Pendant deux mois et demi, on envoie des
montants a toutes les semaines, sept montants
dont un seul est inférieur a $25,000, dont un
montant entre autres, le 26 octobre, était de
$279,000. Et les députés, les membres de cette
Chambre n'ont méme pas raison de voir aux
engagements financiers ou de recevoir a leur
bureau un rapport a I'effet gu‘ll y aeu telle et
telle dépense pour telle et telle raison.

M. le Président, je crois que le ministre, en
toute honnéteté, devrait relire ses propos, de-
vrait relire les réponses qu'il a données aux
questions qui lui ont été posées. Il devrait
égdement fare toute la lumiére sur cette
question. Ce n'est pas avec l'intention de
critiquer son geste. QU'il nous dise franchement

udle a été [a politique du gouvernement du

%uébec en ce qui concerne certaines ventes. Si
ceest une politique pour compenser une diffé-
rence de prix, ce n'‘est pas de la publicité, ce
n'est de la promotion: c'est une politique
de subvention. Cette politique de subvention, s
dle a existé, est-ce quelle peut continuer dans
le contexte actuel? Est-ce qu'elle empécherale
gouvernement du Québec, dans l'avenir, de
recevoir la collaboration des autres paliers du
gouvernement lorsqu'il Sagit de commerce in-
ternational ?

Ce n'est pas moi qui le dis, c'est le ministre
de I'Agriculture lui-méme qui I'a déclaré en
Chambre le 24 novembre: "Le gouvernement
du Québec — et le député de Nicolet le sait —
ne peut pas participer financiérement a des
transactions internationales puisque ces ques-
tions relévent exclusvement du gouvernement
fédéral mais le gouvernement du Québec peut,
pour ce produit comme pour d'autres, faire un
minimum de promotion soit a l'interieur du
marché québécois ou sur les marchés extérieurs.



JEUDI 23 DECEMBRE 1971

Rien, je pense, n'empéche le gouvernement du
Queébec dagir dans cette voie mais il ne peut
pas participer de fagon concrete a des ententes
économiques avec |es autres pays, puisque cela
reléve du gouvernement fédéral”.

Un minimum de promotion, nous en som-
mes, M. le Président. Que le ministére de
['Agriculture, que le gouvernement du Québec
fasse un minimum de promotion, mais, quand
on parle d'un minimum de promotion, ce n'est
quand méme pas $707,000 en deux_mois pour
la publicité alors que nous n‘avonsrien vu dans
les journaux, que nous n‘avons jamais entendu
parler qu'il y ait eu une délégation commerciale

Ui soit partie du Canada pour aler dans
'autres pays.

~ En ce qui me concerne, je n'ai plusrien &
gouter sur cette question, s ce n'est de direle
fond de ma penste. A I'heure actuelle, le
gouvernement veut cacher quelque chose et,
mal heureusement, le ministre a trompé, sciem-
ment ou non, la Chambre. 1l reste que, s Clest
de cette fagon qu'a l'avenir nous discuterons les
crédits, les budgets, les lais, nous dlons perdre
confiance dans la parole du ministre, car atrois
reprises, le 24 novembre, j'ai dit: "Le ministre
In(’)?us I'affirme et nous devons prendre sa paro-
e?"

Dans notre systéme de parlementarisme,

3uand_un ministre responsable se léve et qu'il

it oui, nous devons considérer gque c'est Oui.
Sil dit non, nous devons considerer que clest
non. Sil dit qu'il n'y a eu aucune participation
financiére, nous devons le croire. Le ministre
fat sgne que non; il trouve ca drole. Je sais

uand méme que, s Ccétait dans dautres

arlements, que ce soit au niveau fédéral ou au
niveau du Parlement britannique, les députés de
I'Opposition pourraient réclamer bien d'autre
chose que ce que nous réclamons ce soir.

Je termine sur cette seule observation, M. le
Président.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Saint-Maurice.

M. DEMERS: M. lePrésident...

M. TOUPIN: S vous me le permettez, juste
un mot sur I'affirmation qu'a faite le député de
Nicolet. Je n'a pas l'intention dengager le
débat sur cette question. Je soutiens que je n'ai
jamais induit cette Chambre en erreur et je
continue a soutenir que l'aide apportée a
toujours consiste en de la commercialisation, de
la publicité et de la promotion. Je ne pense pas
avair dit autre chose que ¢a.

M. VINCENT: Je n'a jamais parlé de com-
mercialisation.

M. DEMERS: Il y a peut-étre un autre aspect
qui n'a pas été envisage par le députe de Nicolet
et que je voudrais souligner. |l aurait
$700,000 qui auraient été affectés a la’ commer-
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cidlisaion et ala promotion comme le dit le
ministre. Au budget il n'y a, & aucun poste, un
tel montant. Cest dire" qu'on a di fare un
virement de fonds pour venir a bout de rédiser
ce tour de force.
~ Je demanderais au ministre a quelle occasion
il a demandé I'autorisation de la trésorerie pour
fare ce virement de fonds. Sil y aeu desCT de
Sgnés — s ce n'est pas lui, Ceest peut-&tre un
fficier de son ministére— quand ont-ils été
sgnés? Nousvoulons avoir la preuve de ca.

Jusqu'a preuve du contraire, nous mettrons
en doute |la parole du ministre, parce que c'est

trop évident, d'aprés les réponses quil avait
données au député de Nicolet, qu'il nous a dit
des choses qui ne sont pas conformes a laredité
ou bien c'est que sa memoire est d'une faiblesse
extraordinaire.

Je répéte, pour l'information du ministre,
ue c'est aux fagei 4414 et 4415, le mercredi
4 novembre 1971.

Il avait commencé a verser des montants de
$280,000 au mois de dum,_ Cest-a-dire qu'il
l'avait annoncé au mois de juin, mais le premier
montant qui a été verse I'a éé au mois de
septembre, $280,000. Comment pouvait-il dire,
le mercredi 24 novembre 1971, qu'il n'avait
rien & voir dans ce marché s ce n'est de la
publicité et de promotion?

Nous n'avons vu dans_aucun journal, dans
aucune annale ni entendu alaradio, nulle part,
que le ministre avait a vendre des oeufs, des
poulets ou quoi que ce soit et quil voulait
annoncer sa marchandise. Qu'il nous montre le

journal, qu'il nous donne la preuve de la

promotion qu'il afaite.

M. PAUL: M. le Président, est-ce que le
ministre_pourrait nous dire s |a publicité a eté
confiée a une agence commerciale de publicité?
Si oui, le ministre peut-il nous donner le nom et
I'adresse de cette agence? Troiseme question:
Le ministre pourrait-il nous dire sur quoi il sest
basé pour effectuer le premier versement pour
de la publicité, vers le 21 septembre, de
$279,000? Quatriémement, le ministre pour-
rait-il nous deposer une copie du CT? Cinquié-
mement, le ministre pourrait-il nous dire quels
étaient |es criteres ou les exigences de |a preuve
de publicité qui avait éte faite? Sixiemement,

ui avait charge de la publicité a son ministére?

tiemement, qui a signé la réquisition d'ap-

probation au Conseil du trésor?

Lorsque le ministre aura répondu a ces
questions, il est probable que j'aurai des sous-
questions.

~ M. BELAND: M. le Président, & ce moment-

ci, éant donné I'urgence de discuter d'un fait s
extraordinaire, je pense que nous devons nous
interroger sur ce fait précis, cdui de ces
$707,000 drainés a l'intérieur d'une période de
deux mois. Est-ce un virement de fonds? Ed-ce
ue ces $707,000 ont sarvi a aimenter les

onais encore une fois? Ed-ce que cela a
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sarvi réellement a de la publicité, a de la
promotion? Ou est-ce que ceda a été donné
dans le but que des producteurs puissent vendre
leurs poulets a un prix plus élevé? Est-ce que
cela a été donné simplement pour récompenser
des services rendus? Pourquoi ces $707,000
ont-ils été donnés?

Suite a ce que le député de Nicolet a dit,
devons-nous penser, a partir de ce soir, nous du
Ralliement créditiste, que c'est une farce monu-
mentale, la commission des engagements finan-
ciers? Qu'est-ce que c'est, les engagements
financiers, a ce moment-1a, s des montants de
cette sorte peuvent étre drainés de quelque
fagon sans qu'on le sache?

Mais encore 13, lorsque, il y a quelquesjours,
lorsque le député de Beauce, demandait, sup-
pliait le ministre des Finances — je dis bien le
ministre des Finances— de convoquer la com-
mission parlementaire des comptes publics pour
vérifier la véracité de certains faits, est-ce que le
gouvernement ne constate pas présentement
— je parle de ceux qui, généralement, ne parlent
pas au sein du gouvernement Bourassa— est-ce
que ces personnesla ce soir, s dles sont
intelligentes pour un cent, ne se demandent pas
s ce ne serait pas logique de convoquer la
commission parlementaire pour scruter a fond
ce qui se passe dans I'administration gouverne-
mentale, si ce n'est pas, aun certain moment, du
drainage de fonds publics a des fins peut-étre
indues?

M. DROLET: Politiques.

M. BELAND: Mon collégue de Portneuf dit
a des fins politiques, peut-étre. Je ne le dirai
pas, mais je le pense. Jereviens ala promotion,
puisque le ministre en a parlé et qu'il ne parle
que de cela, de la promotion pour ces
$707,000. Est-ce que ¢a a été la promotion du
parti? Est-ce de la promotion qui sest faite
dans d'autres pays et qu'on n'a pas pu voir dans
les hebdomadaires qui circulent au Québec?
Quelle sorte de promotion?

Est-ce que ce sont des personnes spécifique-
ment nommées pour faire de la promotion, en
reconnaissance pour services rendus, pour ven-
dre deux poulets de plus a une ménagére
donnée? Est-ce cela? C'est quoi exactement?
L'heure est réellement sérieuse pour nous qui
ne sommes pas habitués a ce genre de transac-
tions loufoques. On ne sait quelle appellation
donner a ce genre de transaction. On ne peut
pas avoir d'explication. Si, au moins, il y avait
possibilité de le constater sur papier, en blanc et
noir. Méme s ce n'était pas trés précis, au
moins quelque chose que I'on puisse constater
sans se faire traiter de saint Thomas; je pense
que c'est logique. Comme parlementaires, c'est
notre droit de le savoir.

C'était le droit du député de Nicolet de le
savoir et c'est celui également des 107 autres, si
le ministre lui-méme reste les yeux fermés. Je
pense que ce serait logique que les 107 autres
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députés de cette Chambre puissent savoir exac-
tement ce qui se passe dans le domaine des
transactions, en agriculture, ou dans le domaine
des engagements financiers, si on se reporte a
cette sphere-la A ce moment-ci je ne devrais
peut-ére pas dler plus loin, mais nous nous
interrogeons de plus en plus sur le sérieux du
gouvernement Bourassa dans |'administration.

On et forcé de penser a l'expérience de la
SGF et de certains administrateurs. C'est tout
pour ce qui est de mes observations.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Chicoutimi.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): M. le Prési-
dent, il y a une chose dans la politique
gouvernementale et cela se présente de deux
fagcons: quand un gouvernement est au pouvoir,
il a afaire des lois, loisqu'il nous soumet et que
nous scrutons; il a, d'autre part, a administrer
des fonds publics et il y a des mécanismes
prescrits pour celg; il y a également des moyens,
pour les députés membres de I'Assemblée natio-
nale, de voir de quelle fagon ces fonds publics
sont utilisés; il y a auss des mécanismes qui
prescrivent la fagon dont le gouvernement doit
rendre des comptes.

Nous avons créé, il n'y a pas tellement
d'années, pour remplacer cette ancienne com-
mission des fonds publics, enquéte sur les fonds
publics, etc., la commission des engagements
financiers.

Cdleci est chargée de faire connaitre aux
membres de [|'Assemblée nationale,
périodiquement, c'est-a-dire une fois tous les
mois, quels sont les engagements financiers qu'a
pris le gouvernement et qui exceédent un mon-
tant de $25,000.

Nous avons ici un cas patent, je ne dis pas de
détournement de fonds, ce n'est pas ¢a, mais un
cas patent de distraction d'un montant de
$707,000 qui nous revient aujourd’hui sous une
autre forme et a propos duquel nous interro-
geons le ministre sans qu'il soit capable de nous
indiquer par quelle voie normale, réguliere,
légale, ce montant a été distribué a qui et
pourquoi.

Jai été ministre. Chague fois que j'avais a
faire une dépense, a effectuer un paiement qui
dépassait $25,000, je devais d'abord préparer ce
qu'on appelle communément un CT, c'est-a-dire
une demande au Conseil du trésor, laguelle
demande était acheminée, pour examen, par un
bureau spécia qui sappelle le Conseil du trésor,
ol siégent en permanence un certain nombre de
ministres.

Lorsque la demande vient devant le Conseil
du trésor, il y a un président du Conseil du
trésor, qui est un ministre. Qud est le président
du Conseil du trésor dans le gouvernement
actuel? Clest le ministre des Finances ou le
ministre de la Voirie? Peu importe. 1l y a un
ministre responsable qui, parmi les ministres
membres du Conseil du trésor, est capable de
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nous dire ol est dlé cet argent dont nous
parlons, de quelle fagon cet argent a ée
distribué et ou sont les documents pertinents
gui nous permettraient de voir de quelle facon
I'on a procédé pour effectuer les versements
dont on a donné le détail, il n'y a pas trés

longtemps.

Le 21 septembre, presque $100,000,
$99,200 environ. Le 27 septembre, méme
montant ou équivaent; 6 octobre, $15,908, 26
octobre, $279,485 — ce ne sont quand méme
pas des "peanuts'— 5 novembre, $111,000; 12
novembre, $61,000, 30 novembre $47,000,
pour un total de $707,000.

Repartons du début. Quand ont été faites les
demandes au Consall du trésor? (%w asgnéles
demandes du Consell du trésor? Il faut que ce
soit le ministre responsable du ministére ou,
dans le cas ou la loi de son ministére le permet,
le fonctionnaire qui peut signer tout document.
Ce gui n'est pas le cas dans le cas du ministére
de I'Agriculture, s j'ai bonne mémoire. L'an-
cien ministre peut me corriger.

ui a sgne la demande au Consail du trésor,
le CT? Qui a examiné au Consdl du trésor le
CT? Vous svez comment est fait un CT, clest
marqué CT, demande au Conseil du trésor. On
dit: Le ministre de I'Agriculture. Attendu que,
que, que, que, gue, ... le ministre de I'Agricultu-
re demande a étre autorisé averser un montant
de X millions ou X milliers de dollars & desfins
spécifiques. Et, ces fins specifiques sont indi-
quées, pour telle et telle raison. Supposons que
ce soit une subvention a FEDCO, par exemple,
on diraaux fins de payer la premiere tranche de
la subvention qui revient a FEDCO, aux fins
de payer un montant global affecté al'assuran-
ce-récolte et qui sera réparti comme suit, avec
['annexe, bien entendu, de tous les bénéficiaires
a ce moment-la La méme chose lorsque I'on
paie des primes d'assistance socide. Il y a une
demande générale avec une annexe qui compor-
te tous les noms.

Alors, dans le cas de ces montants-13, on dit :
C'est pour vente et promotion.
Dong, il devait étre indiqué dans le CT ceci:
Attendu que le gouvernement du Québec sest
dans une politique de promotion, de
commercialisation, etc., etc; attendu qu'il faut
fare de la publicité pour parvenir a atteindre tel
ou tel objectif; attendu que cette publicité doit
étre fate par tel moyen: radio, téévision,
journaux, mensuels, périodiques etc; attendu
que ladite publicité doit se faire par étapes, atel
moment, tel moment, te! moment, dans tels
journaux, tels périodiques, radio, télévision;
attendu que cette publicité doit étre faite par
telle agence de publicité qui est aors nommee,
le ministre de I'Agriculture demande I'autorisa-
tion de verser un montant de $707,000 répartis
comme suit: premiérement, le 21 septembre
$99,026, etc. Cest comme cea _que cest
prépare, un CT Cela, gavaauponsgl_du trésor
qui est un organisme de contrdle, ol il y a des
ministres qui siégent.
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Je voyais tout a I'heure le ministre de la
Voirie et" des Travaux publics; il es membre du
Consell du trésor. Le ministre des Finances est
membre du Conssl du trésor. Il y en a cing
ordinairement, et dautres qui peuvent étre
appelés pour se remplacer atour de role, selon
les besoins.

Ed-ce que le ministre de la Voirie a eu
connaissance de ¢a? Est-ce que le ministre des
Finances a eu connaissance de ¢a?

Edt-ce quil y a des documents émanant du
Consell du trésor? Je vais vous donner encore
un autre renseignement, pour ceux qui Seraient
moins familiers avec cette technique. Les docu-
ments du Consel du trésor nous reviennent a
nous, ministres. 11s nous reviennent de la fagon
suivante:  un_document nous dit que nous
sommes autorises. Cest signe, a la fais, par le
secrétaire du Consall du tresor, qui et un
fonctionnaire du ministére des Finances, et par
le ministre, président du Consell du trésor.
Ordinairement, c'est le secrétaire du Conseil du
tréesor qui _nous envoie le document nous
autorisant & payer a méme l'argent qui est au
ministéere.

Supposons qu'on est aux Affaires culturelles.
Je dois versr une subvention de $200,000 a
I'Orchestre symphonique de Montréal. Jai fait
une demande au Consell du trésor; j'ai donné
toutes les explications. Le fonctionnaire du
Conseil du trésor me donne un coup de
teléphone et dit: Vous pouvez payer, je vous
envoie les documents vous autorisant. Je regois
le document; c'est Sgné M. Untel, secrétaire du
Consdl de trésor, et ¢a m'autorise. Mais, ce
n'est pas tout, A ce moment-1a, je n'ai pes le
cheque en main. |l faut que j'aille a la compta-
bilite de mon ministére. C'est encore un autre
moyen de contréle, ca A ce moment-la, le
ministre autorise son sous-ministre & demander
a la comptabilite de payer. La comptabilité fait
les entrées et, chaaue mois, un ministre qui suit
ses dffaires demande au chef de la comptabilité
de lui présenter un cahier qui indique les sorties
d'argent, de sorte qu'on a une idée exacte de ce
qui se pase et de l'argent qui reste a chague
poste.

S, e[)ar exemple, étant ministre des Affaires
culturelles, au poste "subventions", j'ai tout a
coup une demande qui me prend par surprise, je
demande tout de suite au sous-ministre d'appe-
ler la comptabilité pour voir ol nous en
sommes. Le responsable de la comptabilité fait
savoir, a ce moment-1a, au sous-ministre: Mon-
sieur, nous regrettons, il reste seulement
$10,000 en caise. |l va faloir demander un
budget supplémentaire ou bien attendre le
prochain budget. Donc, refusez la subvention.
Cest ordinairement le consall que le ministre
nous donne d'abord, & moins qu'il ne sagisse de
cas extrémement graves.

Dans le cas du ministére de I'Agriculture,
guest-ce qui sest passt? Est-ce qu'on a
par le Conseil du tresor, premiére phase? Est-ce
gue le Consel du trésor a fait rapport, a la



5732

demande du ministre? Est-ce que le ministre a
obtenu les documents qui lui eussent permis de
,oayer les montants que j'ai mentionnés tout a
'heure et dont a parlé I'ancien ministre de
I'Agriculture? Est-ce qu'a la comptabilité du
ministére de I'Agriculture il y a des entrées et
des sorties? Est-ce quil y a des documents
pertinents?

Maintenant, M. le Président, il sagit de
publicité et de promotion. Est-ce que le minis-
tre peut produire, ce soir, les documents qui
nous indiquent quiil a eu promotion et
publicité? Comment ¢a se fait, de la publicité
et de la promotion dans un gouvernement?
Cda ne s fait comme ¢a au hasard. On ne
prend pas $700,000 et on ne jette pas ¢a,
comme c¢a en disant: Allez et faites de la
promotion. Non. On par les organismes
du gouvernement qui sont chargés de fare la
publicité.

Dans un ministére, il y a ordinairement un
service dinformation. Sice service dinforma-
tion n'est pas capable deffectuer lui-méme
ladite publicité que réclame un ministére, il le
,oase a 'Office dinformation et de publicité,
equel, sil n'est pas le d'effectuer lui-
méme le travail, le donne a contrat a une agence
extérieure au gouvernement, a une agence
privée. ] i )

M. le Président, pour éablir tout ¢ca, il y a
des documents. Il y a d'abord |a demande du
ministre auprés du sarvice dinformation et de

ublicité; il y a la demande du ministére &
‘office d'information et de publicité; il y ala
demande de I'Office d'information et de publi-
Cité a une agence privée, et tout ¢a laisse des
traces, ¢a laisse des documents. Ce ne sont pas
des coups de teléphone, ca se fait sur docu-
ments, surtout quand on arrive aux résultats de
$707,000. )
Et Cfuand les montants ont I'importance
gg'ont es montants dont nous parlons, qu'ils
passent $25,000, ca va évidemment au |
sl du trésor et ca va aux engagements finan-
ciers. L&, nous avons, nous, le droit et le loisir
de scruter |es engagements du gouvernement. Ce
n'est pas pour rien qu'on acréé lacommission des
engagements financiers. C'éait pour permettre
a tous les députés, membres de I'Assemblée
nationale, de scruter les dépenses gouvernemen-
tales au fur et & mesure qu'elles se produisent et
de sinterroger sur la vdidité de certaines
dépenses et sur la regularité de I'utilisation des
fonds publics.

La commission des engagements financiers
nest pas un tribunal dinguisition., Cest tout
smplement un grand livre ouvert ou_ un gouver-
nement, qui gouverne avec efficacité et sans
rien cacher, declare les gestes qu'il pose et les
soumet & I'examen de deux a qui il doit rendre
des comptes et méme devant en rendre compte
devant |'opinion publique.

M. le Président, qu'on n'aille pas_nous dire
gue nous en aurions contre la publicite et la
promotion que le ministre a voulu faire, pas du

DEBATS DE L’ASSEMBLEE NATIONALE

tout. S le ministre veut faire de la publicité et
de la promotion pour promouvoir le marché
agricole, il n'y a personne qui va Sopposer &
guand on connait |a difficulté du maintien et de
I'expansion des marchés agricoles. Mais on veut
savoir comment cela sest fait. Or, J;u u'a 8IUS
ample informé, il semble que ces $707,000 se
soient volatilises, soient partis dans la nature et
le ministre ne veut pas nous donner de rensa-
gnements.

Jaimerais, M. le Président, que le ministre
reprenne la procédure dans I'ordre que j'ai
indiqué tout a I'heure, et quil m'indique
comment ¢a sest produit, d'abord ceci. A que
moment &t-il décidé de consacrer une somme,
d'abord, de $280,000 aux fins — c'était au mois
de juin, selon la |ettre dont nous avons parlé —
de publicité et de promotion? De quelle fagon
l'at-il fait? A quel moment at-il décidé de
soumettre une demande qui |'autorise & dépen-
sr au Consal du trésor? Quels sont les
documents qui nous permettent de voir que
cda et & au Consal du trésor? A qud
moment les documents sont revenus du Consell
du treésor et a quel moment le ministre at-il
commenceé a verser, et comment, au service de
la comptabilité du ministere de I'Agriculture,
at-on enregistré ces dépenses? Il 'y a des
personnes qui sont responsables. Et, vous savez,
Cest sérieux la question que nous posons la, M.
le Président.

Cest sérieux parce que ¢a met en cause le
ouvernement e ¢a met en cause auss les
onctionnaires. Cda met en cause le gouverne-
ment de la fagon suivante: c'est que le gouver-
nement...

M. LEVESQUE: Le député me permettra
slrement une question.

M. TREMBLAY  (Chicoutimi):
ment.

M. LEVESQUE: Je I'ai écouté sans l'inter-
rompre, de meme que ceux qui ont posé des
questions avant. 1l me semble que, lorsque le
ministre des Finances a dit qu'il avait essayé de
rgjoindre un fonctionnaire qui était au Consall
du trésor lui demandant certaines précisions, on
lui arépondu que des demain matin on pourrait
vérifier.

Cest que cdla ne paraissait pas dans la liste
soumise ala commission des engagements finan-
ciers, s je comprends bien I'objection posée par
le député de Chicoutimi, qui arepris, je pense,
la méme question que les autres honorables
opinants. _crois quil faudrait attendre la
reponse du ministre des Finances. Si laréponse
de ce dernier est al'effet que cela a été soumis a
la commission des engagements financiers, alors
toute |'argumentation tombe.

D'allleurs, M. le Président, j'ai bien I'impres-
sion que, quelles que soient les déclarations du
député de Chicoutimi, ce soir, ou les questions
quil pose, on n'a pas I'intention d'adopter cet
article tant qu'on n'aura pas la réponse.

Certaine-
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M. PAUL: Non, non.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Non. M. le
Président, je pense quela...

M. LEVESQUE: Alorsje croisque...

M. TREMBLAY _(Chicoutimi): M. le Pres-
dent, j'écoute le ministre et je sais ce qu'il veut
dire. Jentendsbien ce qu'il veut dire.

M. LEVESQUE: Ah bon!

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Jentends tres
bien ce quil veut dire. Je comprends que le
ministre m'explique qu'il peut se faire qu'a un
moment donné, a la commission des &
ments financiers, au moment ou le ministre
responsable ou ses fonctionnaires comparas-
sent, on n'ait pas toujours sous lamain tous les
documents pertinents. Mais |3, ce n'est pas cela
I semble qu'il n‘%/ a personne qui se rend
compte qu'il y a $700,000 qui sont pass et on
ne sen souvient pas.

S céait un enc?agement de $25,000, M. le
Président, méme de $50,000, a la rigueur, je
dirais. Cela a passe et on le retrouvera dans nos
papiers. Mais $700,000, ce sont des cents, ce
sont des piastres. Je ne peux pas comprendre
que cela alt passeé inapercu.

M. LEVESQUE: Je ne peux pas comprendre
pourquoi, M. le Président...

M. TREMBLAY (Chicoutimi): M. le Prés-
dent, S le ministre veut me laisser poursuivre...

M. LEVESQUE: ... on n'attend paslarépon-
se du ministre des Finances.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Jen arive a
cela. Laréponse du ministre, je I'attends.

M. LEVESQUE: Bon.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Je |'attends
et je veux l'avoir parce qu'autrement je serais
obligé de conclure...

M. LEVESQUE: C'est ce quejedis.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): ... quil y a
un fonctionnaire a qui on a dit: Ne parle pas,
tol.

M. _LEVES(%U_E: Voyons, voyons! Il ne
faudrait pas se laisser emporter par son imagine-
tion.

_M. TREMBLAY (Chicoutimi): Non, je ne
fas pas ici de partisanerie ni d'électoralisme ni
quoi que ce soit. Mais je me dis quil sest passe
quelgue chose qui ne parait pas, a premiére vue,
régulier, qu'on est méé drolement dans ses
papiers, qu'on ne retrouve pas les bons et que,
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par hasard, le fonctionnaire qui les aurait n'est
paslapour répondre.

M. le Président, je suis bien prét a adopter les
crédits. Seulement, vous imaginez que dans
['opinion publique...

M. LEVESQUE: Il est neuf heures du soir!

M. TREMBLAY (Chicoutimi): ... cdlalaisse
de s&rieux doutes.

M. LEVESQUE: Les fonctionnaires travail-
lent de neuf a cing. Attendons & demain matin.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Je suis d'ac-
cord avec le ministre quand il dit cela, mais il
faut penser que les questions ont éte posées
depuis longtemps, soit le 24 novembre. Cda
fera un mois demain.

M. LEVESQUE: Il n'apas été question...

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Il me semble
que le ministre de I'Agriculture aurait depuis
longtemps eu leloisir...

. M. LEVESQUE: Ja le droit de rétablir les
aits.

M. LE PRESIDENT: A
plait!

M. LEVESQUE : Dans les questions qui ont
éteé posees— le députe de Chicoutimi peut relire
celes du député de Nicolet — il n'était pasS
question de la commission des engagements
flnanciers, pour autant que ma mémoire me
serve.

M. PAUL: Cestvrai.
M. TREMBLAY (Chicoutimi): C'est vrai.

M. LEVESQUE: Alars le Rpint souleve pré-
sentement par le député de Chicoutimi atrait &
une absence de renseignements a la commission
des engagements financiers. C'est cdaqu'il faut
vérifier. Cest un fonctionnaire — je ne sas pas
lequel — qui pourrait nous donner la réponse
maisil n'est pasici, a neuf heures du soir.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Je suis d'ac-
cord.

M. LEVESQUE: Ne peut-on pas, pour aider
a la bonne marche des travaux de la Chambre,
laisser en suspens cet article et, demain matin,
donner les réponses?

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Je suis d'ac-
cord avec le ministre mais cela n'excuse quand
méme pas — a supposer que, demain matin, le
fonctionnaire en question, on le retrouve, sil
est perdu dans la nature, qu'il nous arrive avec
tous les papiers qu'il aura retrouvés sous la

l'ordre, sil vous
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neige et qu'il nous établisse tout cela, que C'est
une belle chafne, que c'est ordonné de fagon
systématique, on jurerait que cela a ée fait par
une ordinatrice— le ministre de I'Agriculture de
ne pas étre capable de répondre d'un montant
de $700,000.

M. LEVESQUE: Il arépondu. Il adit...

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Est-ce qu'un
ministre qui a un ministére comme cela peut
oublier qu'il y a $700,000 qui sont sortis et ne
sen souvienne pas?

M. LEVESQUE: Non, M. le Président, mais
le député de Chicoutimi...

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Quil ait ou-
blié des détails, je le comprends.

M. LEVESQUE: M. le Président, le député
de Chicoutimi devrait étrejuste pour le ministre
de I'Agriculture...

_ M. TREMBLAY (Chicoutimi): Cest ¢a que
jeveux étre.

M. LEVESQUE.... c'est le ministre deI‘Aqri-
culture lui-méme qui a fourni les chiffres et les
dates, il n'arien caché. Il a mentionné — pas
comme le député de Chicoutimi a mentionné
que c'était de la publicité gouvernementale —
quil sagissait d'une subvention en vue de
promotion et de commercialisation de produits
agricoles.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): A qui?

M. LEVESQUE: Il I'a dit. Il a donné des
noms, les chiffres...

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Quand?
M. LEVESQUE: ... lesdates.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): A huit heures
et quart ce soir?

M. LEVESQUE: Oui.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Et puis?
Toutes les questions qu'avait posées le deputé
de Nicolet? Les renseignements qu'il avait
demandés? Lalettre?

M. LEVESQUE: Il a les réponses en main.
Est-ce que quelque chose manque?

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Il y a des
choses qui nous manquent. Moi, quand J'arrivais
a la commisson des engagements financiers,
‘avals tous mes papiers et surtout j'avais une

onne memoire.

M. TOUPIN: M. le Président, s le député de
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Chicoutimi veut me permettre, je vais repondre
a ces quelques questions qu'il vient de poser.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Est-ce que le
ministre peut me répondre? Est-ce qu'il peut
me retracer... Un instant, je pose une question
au ministre pour qu'il se comprenne.

M. TOUPIN: Tous les documents que le
député de Nicolet m'a demandés, je vais les
déposer ce soir. Je n'ai rien a cacher. Tous les
chiffres sont la-dedans, vous dlez avoir les
noms, vous alez tout avoir dans ca.

M. LE PRESIDENT: A l|'ordre, messieurs!

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Ce n'est pas
ca I'histoire. Je vas prendre |la parole du
ministre, tout ce qu'il dit, c'est bien fin et c'est
bien beau...

M. TOUPIN: Pourquoi donc ce débat sur
cette question qui_a permis a des producteurs
de poulet de retirer plusieurs centaines de
milliers de dollars?

M. TREMBLAY (Chicoutimi): ... maisil y a
que $700,000 sont sortis de son ministére. Le
ministre se réveille tout a coup_a la suite des
q}t:esﬂons qu'on lui a posées et il commence a
chercher comment sont sortis ces $700,000. Et
comme ce Soif Nous ne connaissons pas la
genése de cette dépense gouvernementale, nous
Interrogeons le ministre pour qu'il puisse refaire
a rebours le processus qui |'a engagé a dépenser
des montants qui se totalisent ce soir a
$700,000. o )

Est-ce que le ministre est capable de me faire
la genése? J'attends saréponse et mes collegues
pourront continuer. Quant a moi ¢a reste
drélement mystérieux, c'est un mystére.

M. TOUPIN: On m'a demandé sil y avait un
CT sur cette question? Jai dit oui quil y en
avait eu un.

M. TREMBLAY (Chicoutimi): On va atten-
dre que le ministre nous donne tous ces détails.

_ M. VINCENT: M. le Président, une sugges-
tion pour terminer le débat.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Nicolet.

~ M. VINCENT: Est-ce que le ministre des
Finances pourrait Sentendre avec nous &fin
qu'a la prochaine réunion de la commission des
engagements financiers il prenne, tout de suite
comme avis que nous aimerions convoquer le
ministre de F'Agriculture et le ministre des
Finances et ses fonctionnaires pour vider cette
question? Et quil tienne également pour ac-
quis gque ce n'est pas a l'objectif poursuivi par le
gouvernement gue nous nous en prenons, c'est
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simplement au processus qui a été sivi dans
cette dépense de $707,000?

S le ministre des Finances nous dit ce soir
que pour la commission des engagements finan-
ciers de janvier ce sera inscrit a l'ordre du jour,
nous lui donnons tout de suite avis que nous
alons demander a entendre les fonctionnaires
du ministére de I'Agriculture pour avoir tous les
détails. Je pense que nous pourrions passer
cette question immédiatement.

M. GARNEAU: Je suis parfaitement dac-
cord. Méme s ce sujet avait été inscrit a des
séances antérieures, je n'al pas d'objection ales
fare réinscrire. Une question que je me pose: la
commission des engagements financiers du mois
de décembre at-elle S6g€? Je n'assiste pas a ces
réunions, cest le vice-président du Consal du
trésor qui y va S la séence du mois de
décembre n'a pas eu lieu, ¢a pourrait étre fait a
la prochaine séance qui sera celle de décembre
et non pas celle de janvier.

M. PAUL: M. le Président, je ne veux pas
soutenir ceci catégoriquement, mais il me sem-
ble quil avait éte convenu que la prochaine
séance des engagements financiers n'aurait lieu
gu'en janvier.

Adopté, M. le Président, sous condition.

M. VINCENT: Je pose la question au minis-
tre de I'Agriculture. Sur le montant des $5
millions qui seront versés aux producteurs de

orcs, d'oeufs de consommetion et de dindons
ourds, est-ce que, aussitdt que ces crédits
supplémentaires seront votés, on est prét a
expédier les cheques?

M. TOUPIN: Oui, peut-étre pss la totalité,
mais plusieurs demandes sont_entrées au minis-
tere et les bureaux régionaux font tout le travail
quils peuvent faire, evidemment avec le plus de
rapidité possible, pour que nous puissions,
aussitot |e budget suPpI émentaire adopte, emet-
tre ces chégques dansle plus bref délai.

M. DEMERS: Comment avez-vous dressé la
liste des bénéficiaires?

“M. TOUPIN: La liste a été faite suivant les
critéres contenus dans le réglement. Vous avez
eu la mesure dassistance et les critéres y sont
définis. Cest de cette fagcon que nous avons
procédé. Cette mesure d'assistance est publique
et je pense que, déa, le député de Nicolet en a
une copie.

~ M. VINCENT: Maintenant, juste une ques-
tion. Comme pour les autres budgets supplé-
mentaires, en ce qui concerne des versements
asxz substantiels quand méme, le ministre
pourrait prendre tout de suite, comme préavis,
gue nous aimerions avoir la liste des produc-
teurs qui recevront des subventions. Je pense
que cest plus facile, quand les fonctionnaires
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sont au courant immédiatement, de nous I'en-
voyer.

M. TOUPIN: Je suis bien d'accord.

M. LE PRESIDENT: Adopté. Article 15,
adopté?

~ M. VINCENT: A l'article 15, M. le Président,

je pense que le ministre a quelques renseigne-

dm_ents a nous donner concernant les taux
'intérét.

M. TOUPIN: Oui, M. le Président, je vas
donner tous ces renseignements. La premiére
uestion c'était: Quels sont les taux d'intérét
u gouvernement fédéral? |ls sont passés de 7
34 p.c. a7 12 p.c, depuis le 9 septembre
1971. En ce qui concerne la Loi des syndicats
agricoles, les taux sont passés de 7 p.c. a 6 3/4
p.c, le 9 septembre.
eSuels sont les taux d'intérét ala Société du
crédit agricole? lls sont de 2 1/2 p.c. pour les
gremlers $15,000 et, pour le surplus, ils sont de
p.c. Pour la Loi du prét agricole, les taux
d'intérét sont de 8 1/2 p.c.
~Je pense que ca répond, dans les grandes
lignes, aux questions que m'a posées le député
de Nicolet a ce sUjet.

M. VINCENT: Donc, trés succinctement, M.
le Président, seulement une suggestion. Vu que
le gouvernement fédéra a révie s taux
dintérét a la date du 9 septembre — je pense
que ceci intéresse le ministre des Finances— et
comme, dans la Loi du crédit agricole provin-
cide, ces taux sont fixés par refqlement, par
arrété en conseil, & 8 p.c. pour I'Office du credit
a%ncole, pour un montant de $15000 a
$25,000, et & 8 1/2 p.c. pour les préts de la Loi
de l'amélioration des fermes, est-ce quiil n'y
aurait pas lieu, trés prochainement, de réviser
ces taux et de présenter un nouvel arrété en
consell pour la Loi de I'amélioration des fer-
mes? ne veux pas que le ministre me
réponde ce soir, mais je pense que ce serait le
moment de réviser ces taux pour les abaisser
quelque peu en ce qui concerne la Loi de
I'amélioration des fermes, CParce que les agricul-
teurs sont encore obllg?és e payer 8 1/2 p.c. au
Québec, aors gqu'au Tédéral, pour la Loi des

ndicats agricoles, c'est maintenant 6 3/4 p.c.

pense qu'on les a haussés graduellement.
Maintenant, puisque le taux d'intérét baisse, il
sagirait de les réduire 3raduellement pour
permettre aux cultivateurs d'en bénéficier.

M. LE PRESIDENT: Adopté?

M. TOUPIN: Des fonctionnaires du minis-
tere travaillent sur cette question.

M. LE PRESIDENT: Adopté. _ _
g %r(‘)é’)dlts supplémentaires de I'Education. Arti-
e 207



5736

Education

M. DROLET: M. le Président, j'aimerais
savoir du ministre — on va attendre qu'il soit
prét — de I'Education, responssble du Haut-
Commissariat, au_poste Haut-Commissariat a la
jeunesse, aux loisirs et aux sports, s ce montant
est spécidement réservé aux alocations qui
sont censées étre versées a toutes nos petites
associations de loisirs, pour I'administration en
général, ou s cavadler adautres postes.

M. SAINT-PIERRE: M. le Président, sur $1
million, une somme de $200,000 est prévue
pour une aide du .?ouyernemmtAprpvmmd aux
dépenses dimmobilisations entrainées par vingt
projets daréna qui ont été annonces, Nous
avons deécidé de verser une subvention de
$100,000 pour dix de ces projets annoncés dans
le budget supplémentaire. Comme le montant
de $100,000 est réparti sur cing ans, ¢a
impligue donc une dépense annuelle de
$20,000 et pour dix projets, ¢a fait $200,000.
Nous en avons annonce vingt. C'est donc dire
que, I'an prochain, nous avons prévu a notre
budget un montant de $400,000. Ces projets
ont été élaborés— je pourrai y revenir — suivant
des criteres, des normes par un comité de
sélection.

L'autre montant de $800,000 est destiné
exclusivement a ce qu'il a été convenu d'appe-
ler, jusqu'a ce jour, I'opération comtés et ce que
nous avons plutdt I'intention d'appeler cette
année |'opération hors normes, cest-a-dire
gu'en dehors de sommes prévues a des fédéra-
tions provinciales, a des confédérations adminis-
tratives de sports ou de loisirs, a des camps, a
des stages de formation pour animateurs, a des
vgyages et autres choses, ce montant addition-
nel de $800,000, en plus de certains montants
en rte@erve, servira cette année & I'opération
comtés.

‘M. LEGER: M. le Président, sur le méme
sujet.

_ M. DROLET: Concernant ce qu'il vient de
dire, au sujet des vingt projets d'arénas, est-ce
ue le ministre peut nous dire S nous avons des
emandes, dans différents coins de la province,
concernant d'autres projets extrémement im-
ortants de construction d'arénas? Edt-ce que
e Haut-Commissariat pourra les considérer
quand méme ou sils seront remis & des années
futures?

M. SAINT-PIERRE:; Les crédits le permet-
tant, il est de notre intention davoir chague
annee dix projets nouveaux dans lesquels le

ouvernement ~ versera une_ subvention de
100,000; c'est donc dire qu'a notre vitesse de
croisiére, s je peux employer I'expression, nous
aurions, dans cing ans d'ici, 50 projets en cours
avec une dépense de $20,000 par année donc
$1 million par année. Nous avons regu cette
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année plus de 64 demandes d'arénas et il faut
dire qu'effectivement, depuis au moins troisou
quatre ans, c'est un nouveau programme.

Je ne veux pas dire qu'il n'y ajamais eu de
projet d'aréna dans le passé, mais ce n'était pas
dans un cadre tres precis. On ne savait pas de
quelle fagon les normes seraient établies et

uels éaient les critéres. Nous avons eu 64
emandes, 20 ont été retenues et dici douze
mois, nous espérons que dix autres projets
recevront des subventions.

M. DROLET: Une derniére question, M. le
Président. En ce quiconcerne I'opération com-
tés, en ce qui regarde les montants qui seront
accordés a nos associations de |oisirs, spéciae-
ment en ce qui atrait aux comtés ruraux, est-ce
que le ministre peut nous assurer que les
montants seront supérieurs a ce que les organi-
sations ont regu |'année derniére?

M. SAINT-PIERRE: Un instant, M. le Presi-
dent. L'opération est un peu différente. Je ne
voudrais pas revenir sur des discussions fort
intéressantes qui ont eu lieu &la commission car
les opinions sont trés partagées sur la vaeur des
opérations comtés. Nul doute que dans certains
comtés le fait de donner $200 a un club de I'age
d'or peut étre ce qui est nécesssire pour lui
permettre — au niveau du bénévolat, au niveau
des dépenses minimums — d'avoir des activités
de loisirs et d'animation dans leur milieu.

D'autres personnes — je ne voudrais pas Citer
mon adjoint parlementaire — ont dga parlé de
I'opération comtés comme d'une opération
— on m'excusera |'expression — "slot machine”
par laquelle les gens viennent pointer pour
qu'on_leur donne des montants souvent assez
inggnifiants puisque, I'an dernier, s ma mémoi-
re est fidéle, plus de 3,200 chéques ont été émis
pour un montant d'a peu prés $1 million. On
peut vair que c'étaient des chegues tres bas.

Pour répondre spécifiquement a la question
du député, je devrais dire que, comme le budget
du Haut-Commissariat était tout juste de $4
millions il y a deux ans et qu'il était, dans les
crédits de I'an dernier, de $6,400,000, il y a
donc une augmentation de prés de 50 p.c. L'an
prochain, une croissance analogue est prévue. Il
est évident qu'au niveau de chacune desrégions
il devrait y avair plus d'argent de disponible
pour les sports et les loisirs.

Il est également évident que cette année,
dans la consultation aupres des députés, nous
adlons faire ressortir les montants ?w ont dga
été accordés dans leur comté en fonction de
camps de vacances, en fonction d'organismes
qui ont une vocation plutdt régionale mais qui
sont situés dans un comté donné. Cest ains

ue dans plusieurs des comtés de la province

5a des sommes_importantes d'argent ont été
données pour — je vous donne des cas d'espe-
ce— des camps de vacances, des camps de
formation de cadres ou de moniteurs dans
certains loisirs et sports.
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Nous alons tenter de vous fare ressortir ce
chiffre. Maintenant, tres fidelement, je devrais
cependant dire que nous avions prévu, c'était
dans le budget que I'honorable Chambre nous a
voté, une somme de $709,000 pour |'opération
comtés. Avec ce budget supplementaire, nous
prévoyons avoir disponible un montant total de
$983,000 dont $800,000 proviennent des cré-
dits supplémentaires et $183,000 étaient dis-
ponibles & méme les montants qui avaient eté
votés par I'Assemblée au printemps dernier.
Est-ce que ¢carépond ala question?

M. DROLET: M. le Président, carépond ala
question jusgqua un certain point, mas je
soutiens quand méme que le ministre doit
continuer cette consultation auprés des depu-
tés. Lorsque le ministre fait alusion aux camps
de vacances ou aux organisations qui font
réellement des loisirs, je slis parfaitement d'ac-
cord avec vous parce que j'ai vécu Ccette
expérience dans mon comté lorsque l'année
derniére vous avez consulté les députés. Javais
fait sortir du ministére les montants qui avaient
éé versts dans les années précédentes. Je
m'étais rendu comcf)te que, seulement chez nous
dans le comté de Portneuf, & un moment
donné, il y avait un montant de $2,000 et plus
qui allait” & une organisation de yatch du
Lac-Saint-Joseph, ol il n'y avait absolument
aucun citoyen du comté de Portneuf; c'étaient
tous des avocats et d'autres gens de Québec qui
passaient leurs vacances au lac Saint-Joseph, et
il y avait eu un montant de plus de $2,000
d'accordé a cette association pendant deux ans.
En ce qui me concerne, dans mes recommanda-
tions au haut-commissariat, je les @ mis a
$0.00; je leur a dit de passer par les comtés de
guebec. Je ne sais pas S ce peut étre le comté

le mon ami le ministre des Finances,...

M. PAUL: Ah oui!

M. DROLET: ... le comté de Jean-Talon ou
un autre comté, mais de toute facon,...

M. GARNEAU: Il n'y a pas beaucoup davo-
cats dans notre comté.

M. DROLET: ... en ce qui me concerne, dans
le comté de Portneuf j'ai fait mettre cette chose
laa $0.00. Je pense que la consultation aupres
des deputés est extrémement importante et
j'encourage le ministre a continuer de cette

fagon.

_ M. SAINT-PIERRE: M. le Président, pour
répondre au député, j'ai tellement de r
‘p(_)ur cette Chambre que toutes les lettres pour
are la consultation sont dga prétes, elles sont
dans une vdise ici dans |la bétisse. Dés que les
crédits auront été votés, il me fera plaisir, avant
Nodl, de vous remettre la lettre qui indiquera,
comme |'a soulevé le député, les montants qui
ont_été verses I'an dernier, les montants qui ont
dga été verses cette année...
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M. DROLET: Je les a depuis cing ans
dailleurs.

_ M. PAUL: M. le Président, sur un rappel au
reglement. Puisje sgnaler a I'honorable minis-
tre de |'Education que c'est Remi Paul qui est le
deputé de Maskinonge. Vous en informerez M.
Jean Loiselle, votre secrétaire,...

UNE VOIX: Cen'est pasM. Picotte.

M. SAINT-PIERRE: Puisje informer I'hono-
rable "ministre”...? Je m'excuse.

M. PAUL: Cdasen vient.

M. DEMERS: Lacorrection a été faite.

M. SAINT-PIERRE: Puisje informer I'hono-
rable député de Maskinonge que mon secrétaire
Eamculler a pour nom, non Jean Loisdlle, mais

ernard Ouellet?

M. PAUL: Mais c'est lui qui_écrit des lettres
personnelles et confidentielles a mon adversaire
politique.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Lafontaine.

'M. LEGER: M. le Président, quels sont les
critéeres C]UI_ permettent d'établir que tel organis-
me de loiSrs, paroissial ou autre, pourrait
recevoir tel montant? Est-ce que cest basé
uniquement sur la demande, sur le fait que vous
divisez ca par comtés et que, sil y a$5,000 de
distribué dans le comté, vous dites: Il ny a
3_u'une demande, ¢a peut étre $5,000; sil y én a

ix, c'est $500 chacun? Quels sont les critéres

récis? Egt-ce qu'il y a des critéres basés sur
‘administration de ces loisirs, le besoin? Quels
sont les critéres qui_font que vous déterminez
gue tel montant doit aler a tel organisme de
loisirs qui en fait la demande?

M. SAINT-PIERRE: M. le Président, compte
tenu des 3,000 chéques, je pense qu'il ne faut
pas se fare dhistoire, il est tres difficile
d'établir des criteres. Je vais sSimplement repren-
dre un exemple qui me vient a l'esprit: Vous
pouvez avoir deux corps de majorettes— je vais

rendre un secteur tres particulier qui est dans
e comté, je pense, du deputé— qui est compo-
s2 de 80 jeunes filles dans deux villes différen-
tes, exactement le méme nombre de jeunes
filles. L'un de ces corps de majorettes est trés
ectif, a des réunions deux fois la semaine,
participe a de nombreux congres, réellement
pour les jeunes filles, c'est une forme dépa-
nouissement sur le plan de la camaraderie et
autres. Il peut y avoir dans une autre ville un
corps semblable de majorettes dans_le méme
milieu, tout cela, '(t]'UI na a peu pres aucune
activité, qui nejustifierait pasla méme dépense.
Cest pour ca qu'a l'opération comtés, |'an
dernier, nous nous sommes fiés énormement au
jugement des députés.
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~ Nous avons tenté, compte tenu des popula
tions totales, d'un certain facteur entre le
milieu rural et le milieu urbain, j'ai ici certains
critéres; établir, suivant le nombre de municipa-
lités, suivant une certaine catégorisation dans la
population, suivant la population totale, la
moyenne d'habitants par municipalité, le terri-
toire, d'avoir des critéres de subventions de base
et d'un minimum forfaitaire.

Cda nous a donné certains montants qui
nous ont permis, a I'échelle des 108 comtes,
puisgue tous en ont regu, de diviser le montant
de $800,000 et apres ¢a, on dit aux deéputés:

U'est-ce que VoUS nous suggérez compte tenu

le votre connaissance pertinente de |'activité de
ces groupes? Sil y ades montants de $200 qui
ont été envoyés a un club de basebal ou de
football et qui ont servi a acheter de la biére
pour avoir une réunion, un soir, C'est & peu prés
Impossible a déceler.

Je signde que I'an dernier, il y a eu certains
abus. Cette année, on va tenter de corriger cela
en donnant certaines indications — ce quej'ai a
I'esprlt,dje vais le souligner, que ¢a touchait le
comté du ministre lui-méme. Prenons un club
de I'&ge d'or. Un député aurait pu décider de lui
donner $1,200, aors que le ministre, dans son
propre comté aurait donné $200. En passant,
cest un député de I'Opposition, je ne veux pas
le bl&mer, c'était dans son montant et on lui
avait dit: Comment voulez-vous répartir le
montant? Un club de I'&ge d'or a donc eu
$1,200 dors gue le ministre, dans son comté,
avait donné $200 au club de I'ége d'or, qui est
de l'autre c6té de la riviére. Evidemment, ca a
été l'inverse. C'est simplement pour vous dire
que cette année on va tenter de donner certains
guides pour qu'entre les comtésil n'y ait pas de
ces choses assez inexplicables comme ¢a

M. LEGER: Concernant les arénas, M. le
Président, vous avez parlé tantot de $200,000
%ﬂ'on distribuerait & dix projets d'arénas sur les

que vous aviez regus. Est-ce que pour ces
projets d'arénas il y a une procédure précise
pour_que vous puissez établir que ce sont ces
dix-la que vous avez choisis? En passant, dans
la municipalité de Pointe-aux-Trembles, dans
mon comté, il y avat justement une grosse
polémique au niveau d'une aréna, dans vos dix
noms, est-ce quil y a cdle de Pointes-aux-
Trembles?

M. SAINT-PIERRE: Voici laprocédure qui a
été suivie. Nous avons mis sur pied une commis-
sion consultative, présidée par M. Claude Despa
tie, du Haut-Commissariat, mais dont tous les
membres ont été pris a|'extérieur du gouverne-
ment. Je les nomme briévement: un représen-
tant de I'Union des municipalités, le directeur
de I'Association des directeurs des loisirs muni-
cipaux, un représentant de la Fédération des
commissions scolaires, groupe éducation-planifi-
cation, Fédération du sport scolaire, j'en passe,
Confédération des sports, ministére des sports.
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Cette commission consultative, c'est dle qui a
recu les projets. Elle avat retenu certains
criteres, Les Critéres étaient les suivants: 1. La
population & desservir; son infrastructure sur le
plan de loisirs; et-ce qu'elle avait alafoisaur le
plan animation et sur le plan financier une
organisation stable qui pouvait Soccuper de
loisirs, soit sur le plan service municipal de
loisirs; une organisation privée solidement éta-
blie; le budget de Iamumchahté en loigrs,
quelle et la contribution, I'effort fait par les
municipalités pour le secteur du loisir; la
locdlisation de l'aréna en fonction d'équipe-
ments régionaux Vvisavis du systéme scolare,
visavis d'autres équipements de loisirs, les
arénas disponibles dans la région; le nombre
d'équipes de hockey qui pouvaient utiliser les
arénas disponibles; le manque d'arénas; certai-
nes particularités ou facteurs particuliers, isole-
ment, température.

Des 64 projets, on m'en arecommandé vingt
et, malheureusement pour le député, je dois
dire que Pointe-aux-Trembles n'a pas été retenu
dans lesvingt.

Maintenant, le ministre, dans son choix, a
modifié quelque peu ces vingt projets pour une
foule de raisons. Dans certains cas, un endroit
retenu, méme dans un comté ministériel, provo-

uait une certaine dissension entre la région, le
chef-lieu et la ville principale, ou des choses
semblables. Dans d'autres endroits, aprés véifi-
cation avec la commission municipale, on nous
informait que...

M. PAUL: Est-ce que le ministre peut nous
donner la liste des villes qui ont été retenues
pour I'information de tous les députés?

M. SAINT-PIERRE: Oui, je vais vous donner
ca

_ M. LEGER: Des dix arénas. Il est entrain de
répondre, il cherche ses noms.

~ M. SAINT-PIERRE: Edt-ce qu'on peut faire
distribuer des copies?

M. LEGER: Il et en train de les fare
distribuer, oui. M. le Président, pendant que le
ministre fait distribuer les copies, je vas poser
une derniére question a ce sujet-la Je vas
attendre que le ministre m'écoute, par exemple.

Pendant qu'on_distribue les feuilles pour
savoir quelles municipalités auront la possibilité
davoir une subvention, quelles sont ces dix
arénas, j'ai demandé au ministre, étant donné
quil vient de toucher un sujet trés important
concernant les critéres de base pour établir des
subventions, et d'autant plus qu'il semble que le
bill 278 sur les loisirs ne semble pas étre prét,
es-ce que le ministre pourrait me dire sil va
bientét nous présenter son plan d'une politique
globde de loisirs au Québec, sur lequel on
pourra se fier pour plus tard, éablir le rende-
ment de son ministere, le réle du Haut-
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Commissariat & l'intérieur de ce plan politique?
Autrement dit, est-ce que bientét on sattend
que le ministre dépose soit un livre blanc ou
gutr?e chose sur la politique du loisr au Qué
eC”

M. SAINT-PIERRE: M. le Président, il
faudrait des heures pour répondre a fond a
cette question. Je vais tenter de circonscrire le
probléme. Je pense que, quand méme, depuis
douze mois, au Haut-Commissariat, nous avons
tenté, modestement mais avec des pas bien
mesurés, de fare certains progrés tant sur le
plan de notre administration interne que sur le
ﬂan d'une planification réelle dans le travail du

aut-Commissariat.

Il 'y a effectivement des documents qui
m'ont été soumis en vue dune politique,
globale ou non globae, dans le secteur de la
Jeunesse, dans le secteur des loisirs, dans le
secteur des sports. Je pense que |'importance
gue le gouvernement a accordée a ce secteur, au

oint de vue des subventions — et je pense que
e budget de I'an prochain le réflétera égde
ment — nous permettra de donner des moyens
financiers accrus pour satisfaire une demande
dansles secteurs des sports et desloisirs.

Egadement, dans un premier temps, et le
premier ministre |'a indiqué également comme
étape, nous avons dépose le projet de loi du
Haut-Commissariat qui _lui donne un statut
iurldl,que. Nous avons également, au cours de
‘année, tenté des rapprochements fort intéres-
sants entre le monde de I'éducation qu'on a
tenté d'ouvrir au monde extérieur et le monde
des loisirs. On a vige des politiques al'intérieur
de |'école quant a I'utilisation maximum des
équipements communautaires et l]e pense que
de plus en plus au Queébec les écoles polyvalen-
tes, sur le plan des auditoriums, sur le plan des
gymnases, souvrent a I'extérieur.

Egaement, le ministére, en tentant de doter
le Québec d'équipements sportifs communau-
taires, a inclus comme nouvelle norme dans nos
écoles polyvalentes la piscine de vingt métres,
25 métres et semi-olympique. Nous avons tenté
un rapprochement entre le niveau des CEGEP
et le niveau des écoles secondaires. Maintenant,
tout cela nous donne une infrastructure régio-
nale qui mérite d'étre soulignée.

Visavis des organismes bénévoles, nous
avons poursuivi, avec leur collaboration, ce
travall nécessaire d'organisation, les grandes
fédérations rtives responsables au niveau
provincial et la deécentralisation de ces fedérar
tions sportives par |'organisation méthodique de
quinze centres regionaux de loisirs qui, de plus
en plus, couvrent a peu pres toutes les discipli-
nes possibles et imaginables en matiére de sport.

Nous avons fat le méme type d'opération
avec la confédération des loisirs, bien queld, la
zone grise soit plus vaste. Egalement, M. le
Président, je pense que I'opération de rappro-
cher le Haut-Commissariat du ministére a sensi-
bilis¢ énormément les types de fonctionnaires
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qui étaient impliqués dans le travail trés pres
I'un de |'autre, a les exposer a ce contexte que
ces equipements doivent servir apres 5 heures,
que |'equipement des CEGEP et des polyvalen-
tes doit savir également a une population
adulte. Et nousavons, al'échelle de la province,
des exemples tangibles pour voir des rapproche-
ments dans ce secteur.

Egalement, au cours de |'année, nous avons
travalllé ferme sur des projets concrets. Je vous
mentionnerai certains comme celui de Victoria-
ville, celui d'’Alma, celui de Charlesbourg dans
lesquels nous avons apporté notre collaboration
pour. negocier des protocoles d'entente entre
municipalités, organismes scolaires et organis-
mes de loisirs. Ces protocoles d'entente permet-
tent concrétement de cerner les problémes,
permettent dans certains cas de nous assurer
que le syndicat des concierges ne peut empé-
cher un organisme de loisirs davoir I'équipe-
ment nécessaire.

Egalement, M. le Président, nous avons...

M. LEGER: Le ministre vient de mentionner
le protocole d'entente entre les municipalités,
les organisations scolaires et |es organisations de
loisirs, est-ce qu'on est rendu a un point ou les
municipalites peuvent réellement entrer dans
I'école, ou s a certains endroits c'est fait mais
ce n'est pas généraise?

M. SAINT-PIERRE: Compte tenu des
mentalités differentes et compte tenu d'une
organisation, sur le plan social, tres différente
d'un endroit a |'autre de la province, on n'a pas
eu comme approche d'avoir un document et de
prendre comme position: Voici lavérite, dle est
emballée dans du papier, vous devez |'accepter.

On a plutét pris|'approche d'avoir différents
types de protocoles qui tentaient de cerner des
problémes et de mettre ensemble, autour d'une
table, dans des milieux différents, ces gens,
pour tenter de leur fare sasr le probleme et
comment on pouvait régler le probleme et
définir certains objectifs.

I et évident qu'a Alma on n'a pas retenu le
méme principe qu'a Victoriaville ou qu'a Char-
lesbourg, mais dans tous les cas, on areuss a
régler le probléme. . )

Un point important, M. le Président, que je
ne voudrais pas manquer de mentionner, c'est
I'existence du reglement no 7, qui entre en
vigueur dans les écoles secondaires de la provin-
ce en septembre prochain, reglement qui veut
reconnéitre des activités parascolaires a I'inté-
rieur de notre systéme scolaire,

Quest-ce que cela veut dire_exactement?
Ced qu'autrefois nous avions 35 périodes par
semaine au niveau secondaire et que doréna-
vant, environ 5 de ces périodes ont été dlé
gées, ont été enlevées et permettront, al'inté-
rieur de nos polyvalentes — nous avions peut-
étre un probleme d'’humanisation de |'école —
des regroupements de cellules suivant des cen-
tres d'intérét des éleves. Cest donc dire qu'en
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dehors de la période de francais, les déves
pourront_se regrouper avec un professeur, sui-
vant le réglement no 7, pour former une troupe
de thedtre qui pourra, a l'intérieur du program-
me scolaire, cest-adire entre neuf heures et
cing heures, avoir deux périodes par semaine
pour le théatre, aors que d'autres pourront se
retrouver dans une fanfare, un orchestre quel-
conque ou d'autres pourraient se retrouver dans
la poterie.

Cest un peu la méme chose dans le secteur
des sports. Nous avons l'impression que l'in-
fluence de ce réglement sera trés vaste pour
stimuler une participation accrue et égaement
permettre un épanouissement de la personnalité
de chacun suivant son choix, tout en permet-
tant la formation de celules humaines a une
échelle plus petite a l'intérieur des écoles
polyvalentes de 3,000 éléves.

Tout cela, M. le Président, pour dire que la
politique de loisirs écrite entre deux couverts,
personnellement, je n'y crois pas. Je pense

uavec la Loi du Haut-Commissariat, avec

‘autres étapes qu'il nous reste a franchir, il
sagira de se donner un mécanisme de communi-
cation dans les deux sens avec tous ceux qui
sont intéressés par ce type de politique et
compte tenu des approches que nous avons eues
ou, d'une part, nous tentons d'avoir des objec-
tifs bien précis, bien délimités et, d'autre part,
de ne pas tuer le bénévolat qui existe dans les
associations sportives ou les associations de
loisir, nous tentons collectivement de définir
peu a peu des € éments de cette politique.

Je pense, M. le Président, que les budgets
accrus gue nous avons eus nous permettront de
fare des pas qui peut-&tre ne pourront pas
défrayer la manchette des journaux mais qui,
avec un peu de recul, apparaitront quand méme
comme un cheminement positif dans ce problé-
me trés vaste d'aborder la civilisation des loisirs.

La Loi du Haut-Commissariat donne donc
s organismes consultatifs. Nous avons conti-
nué notre travail de décentralisation par les
fédérations de loisir, par |es grandes fédérations
provinciales, par la conféderation des sports,
des entités administratives. Le Haut-Commissa
riat poursuivra son travail de la fagon la plus
méthodique possible, compte tenu, encore une
fois, je le répéte, du fait que nous avons
commencé |'année avec moins de quinze fonc-
tionnaires et qu'a ce nombre, il faut quand
méme avoir une grandeur d'échelle.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Beauce.

M. ROY (Beauce): M. le Président, je vous
remercie. Jal une question & poser a I'honora-
ble ministre concernant les 20 arenas dont il a
parlé tout & I'heure. Jaimerais savoir du minis-
tre s les 20 projets qui sont acceptés chaque
année sont des projets qui ont été réalisés ou
des projets qui seront réalisés.

M. SAINT-PIERRE: Ce sont des projets qui
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seront réalisés, soit dix par année. Mas comme,
pour la premiere année, il y avait des appétits
nombreux qui avaient peut-&tre été suscités,
nous en avons retenu 20 cette année. 1l y en a
dix que I'on retrouve dans le budget supplémen-
taire que nous adoptons, $200,000. Nous avons
averti les maires trés honnétement en leur
disant: Vous recevrez votre chéque au mois de
ma prochain. Dans les 20 projets retenus, ce
sont des projets qui sont en cours. Ce sont des
projets essentiellement —je pourrais le vérifier
en détail — qui sont en cours de rédlisation pour
les prochains mois. Ce ne sont pas des projets
qui sont dgja terminés.

M. ROY (Beauce): Je voudrais demander a
I'honorable ministre ce qui arrive, par exemple,
dans les cas ou des projets ont été rédisés avec
une promesse de subvention du Haut-Commis-
sarial a lajeunesse, aux loisirs et aux sports, ol
une correspondance a été échangée, des lettres
officieles, entre le Haut-Commissariat et I'an-
cien gouvernement, et ou des réalisations ont
été effectuées a la suite de ces promesses de
réalisations, et ou depuis trois ans, ces corpora
tions sans but lucratif, naturellement, se trou-
vent encore a attendre pour voir ce que le
gouvernement fera?

M. SAINT-PIERRE: M. le Président, je re-
grette que mon collégue, le député de Bellechas-
Se, ne soit pas avec Nous ce Soir parce que je me
sens dans une position difficile.

M. DROLET: Il y ades|ettres signées.

M. SAINT-PIERRE: Voici exactement ce
qui est survenu. Tous les projets de l'ancien
gouvernement qui avaient été retifiés par — ce
que le députe de Chicoutimi mentionnait
tantét — CT, qui avaientregu |'approbation du
Consail du trésor, sans aucune exception, ont
€té maintenus par moi. La preuve, c'est que,
dans le budget de cette année, nous retrouvons
une somme de_$602,000 qui correspond & des
engagements pris par CT, auss tard qu'au mois
de mars 1970.

Je dois avouer — je ne voudrais pas recom-
mencer un débat partisan — que, s j'avais di
honorer les promesses qui ont été faites entre le
12 mars 1970 et non seulement le 29 avril, mais
le 30 avril 1970, c'est-&direle lendemain, il me
faudrait une somme d'environ $24 millions.
Comme c'étaient des lettres qui étaient en-
voyées dans une période électorale, non sanc-
tionnéespar un CT, j'ai décidé de ne pas donner
suite a ces casla. Ce point avait été soulevé dans
les débats antécédents.

M. DEMERS: Vous pouvez toujours les gar-
der et les envoyer, a votre tour, aux prochaines
éections.

M. SAINT-PIERRE: Non, jene ferai pasca
Je n'en ai pas I'habitude; je n'ai pas encore fait
ca
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M. BROCHU: Cda a été laméme chose dans
le domaine des foyers, al'époque.

M. LE PRESIDENT: A I'ordre, messieurs!
L'honorable député de Beauce.

M. ROY (Beauce): Sur les $24 millions qui
avaient é&é promis par l'ancien gouvernement,
combien de g)égets, et pour combien d'argent,
ont été rédises? Je pense quil y a tout de
méme, une nuance a apporter. |1y adesprojets
qui ont été réalisés et des projets qui ne l'ont
pas éte.

Est-ce que |le ministre pourrait me donner
des chiffres? Pour quel montant environ des
projets ont-ils été réalisés et combien y at-il eu
de projets? Pour les gens, dans les municipalités
ou dans les petites villes, qui ont redise le
projet apres avoir obtenu une promesse de
subvention, il est évident qu'ils n'ont pas a subir
I'odieux du geste de ceux qui avaient la
responsabilité a ce moment-la et qui n'ont pas
fait sgner de CT, comme on I'a mentionnéiici,
ce soif.

Il demeure que les rédisations sont faites a
I'neure actuelle. Ils ont été obligés de faire des
emprunts spéciaux et la population en est
fortement penalisée. Pour citer un exemple, il y
a_une aréna —j'ai, dailleurs, rencontré le
ministre a ce sujet-1a, aquelques reprisss— dans
mon comté qui constitue a peu pres la réalisa-
tion la plus dispendieuse dans toute la région.
Toute la correspondance avait été échangee, la
subvention avait €té acceptée et la lettre sgnee
par le ministre responsable.

Le gouvernement change et le ministre res-
ponsdble est aujourdhui le chef d'Unité-

uebec. C'était pour |'aréna de Saint-Georges:

le-Beauce. Les gens de Saint-Georges ont rédise
le projet et, aujourd'hui, apres trois ans, ils sont
encore obligés d'attendre. Il ne semble y avoir
aucune possibilité pour eux d'espérer obtenir
leur subvention ou, du moins, un engagement
de la part du gouvernement, méme sil commen-
cait a payer seulement I'an prochain. |l faudrait,
au moins, que ces gens sachent a quoi Sen tenir.

M. SAINT-PIERRE: La réponse a votre
question — je la comprends trés bien, je partage
VOos appréhensions...

M. DROLET: Nous voulons une réponse
claire.

M. SAINT-PIERRE: ... — mais, sans parti-
sanerie politique, ele appartient au député de
Bellechasse. Tout ce que je vous ai dit —j'ai
essayé de le dire sans partisanerie — c'est que,
pour donner suite & ces engagements, ¢ca mau-
rait pris $23 millions. Ja respecte tous les
en_lgagements qui avaient été approuvés par un
CT. Je vous en donne des exemples. en
1969/70, mais payés apres le 29 avril 1970, il g
a eu $602,000; |'an dernier, il y a eu $584,000;
cette année, il y a eu $662,000.
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‘Mais, pour donner suite aux engagements
pris par lettre sur des projets, j'aurais eu besoin,
comme je vous le dis de $23 millions, mais je

ense que, dans le fond, cest $36 millions.
d|sons que $23 millions, c'est I'ordre de gran-
leur.

M. RUSSELL: Sur combien d'années?

M. SAINT-PIERRE: La somme de $23 mil-
lions, c'est entre le 12 mars et le 1er mai 1970.

M. RUSSELL: Non, non.
M. PAUL: Payablessur?

M. RUSSELL: %_ue le ministre soit honnéte
—je ne veux pas dire gu'il est malhonnéte —
dans ses déclarations. Cela peut étre $23 mil-
lions, $25 millions ou $30 millions, mais
répartis sur quatre ou cing ans, peut-étre dix
ans.

M. SAINT-PIERRE: Je ne nie pas ¢a.

M. RUSSELL: Cest ¢a qu'il faudrait établir.
Ce serait une facon plus juste dinformer la
population et la Chambre que de tenter de faire
craire que...

M. SAINT-PIERRE: M. le Président, j'invo-
que le reglement.

M. LE PRESIDENT: A I'ordre!

M. SAINT-PIERRE: Non, non, écoutez, je
vais rétablir les faits. Jai bonne mémoire, méme
je vas dire gue la subvention qui a été signée le
ler mai, c'était pour I'aréna de Waterloo juste-
ment dans le comté du député qui vient de se
lever. Ai-je raison?

M. RUSSELL: Oui, oui.

M. SAINT-PIERRE: Bon. Je regrette que la
question ait été soulevée, parce que je me sens
ma a l'aise un peu d'en parler. On n'a qua
consulter le journal des Deébats, parce que le
méme débat a été fait I'an dernier. Ce que je dis
et ce que je répéte, cest gu'entre le 12 mars,
date ou les éections ont été annoncées, et le
ler mai, nous avons au Haut-Commissariat des
lettres qui engageaient pour un montant mini-
mum de $23 millions. Vous avez parfaitement
raison, dans la plupart des cas, il était question
d'une période de cing ans et, dans la presque
totalite des cas —il y avait quelques excep-
tions— ils n'étaient pas approuvés par CT, ils
n'étaient pas au budget du Haut-Commissariat a
I'époque. Ceux qui etaient approuves par CT, je
les ai respectés, méme s, dans certains cas, on
avait des doutes sur des projets.

M. LEGER: Cda n'a pas aidé plus d'avoir
fait ca
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M. PAUL: Cette année, vous avez un budget
de combien?

M. SAINT-PIERRE: Cette année, nous avons
un budget de $6,328,000.

M. DEMERS: Echelonné sur combien d'an-
nées? Cing ans?

M. SAINT-PIERRE: Cette année seulement.
Il n‘a/ a aucune subvention maintenant, sauf les
$200,000 pour des arénas qui ont €té promises
depuis le 29 avril. Moi, je n'ai pas Sgne une
lettre pour promettre de I'argent en immobilisa
tions, sauf pour un montant de $1,000 concer-
nant un projet d'un comité de citoyens dans le
Nord-Ouest québécois. En Abitibi, il n'y a pas
une aréna qui sest écroulée?

M. PAUL: A l'occasion du débat sur la baie
James?

M. DEMERS: Cest pour monter a la baie
James?

M. ROY (Beauce): M. le Président, sur le
méme sujet, je pense qu'il est de mon devoir de
rectifier ‘'un " peu les faits. On a parlé des

romesses faites par le député de Bellechasse,
€S promesses n'ont pas éte faites par le député
de Bellechasse en tant que tel. Les promesses
ont été faites et les|ettres ont été sgnées par le
Haut-Commissariat & la jeunesse, aux loisirs et
aux sports; c'est un organisme gouvernemental.

M. SAINT-PIERRE: Mais qui sgnait les let-
tres?

M. ROY (Beaucg?: C'était celui qui représen-
tait le comte de Bellechasse, mais il ne I'a pas
fait en tant que représentant du comté de
Bellechasse. Il I'a fait en tant que ministre
responsable du Haut-Commissariat a lajeunesse,
aux loisirs et aux sports. A ce moment-la, le
gouvernement dit qu'il est un peu mal place, le
ministre dit qu'il est mal placé, et quil ne
voudrait pas faire de politique avec ca

Je m'expligue ma qu'un gouvernement ne
respecte pas les engagements du gouvernement.
Je ne vois pas pourquoi la population de mon
comté serait pénalisee a_cause du jeu politique
qu'on semble vouloir introduire dans cette
affaire. Les gens de chez nous paient leurs
taxes. Ils ont payé leur part pour la Place des
Arts, a Montréal.” Ils ont payé leur part pour le
Grand Thédtre de Quebec. Notre organisme de
loisirs, notre centre de réunion, & Saint-Georges,
gest le Pdas des sports de Saint-Georges-de-

ealce.

Aprés avoir eu la promesse du gouvernement
qu'il 'y aurait une subvention de $45,000 sur
une période de trois ans, voici que le nouveau
gouvernement dit: Ce n'est pas le gouverne-
ment; Cest le député de Bellechasse. Je veux
bien rétablir les faits. Il faut faire ladistinction
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entre la personne et la fonction que cette
personne occupe. .

Alors, les gens de chez nous n'ont pas a
payer pour ce genre de choses. Le projet a été
réaisé. S jamais le ministre vient dans notre
région, il pourra le voir. Je trouve inadmissible
et inacceptable gu'apres trois ans, alors que les
documents ont eté signés, que tout a été fait et
que tout éait entendu, le présent gouverne-
ment ne nous donne méme pas dindication
pour |'année 1972.

M. le Président, il y aun autre point.

M. SAINT-PIERRE:
quand méme, ce point.

M. ROY (Beauce): Bon, parfait.

M. SAINT-PIERRE: Vous savez, il y aminis-
tre responsable et il y a quelquun qui est
responsable des biens publics. On a eu un tres
bon cours, ce soir, du député de Chicoutimi qui
nous a expligué comment le gouvernement
prend des engagements. La facon dont le
gouvernement ratifie que a) il a les fonds
nécessaires pour un tel engagement; que b) il
I'approuve en principe — je ne reprendrai pas
I'excellent cours du député de Chicoutimi —
cest par un CT. Moi, ce que je vous dis, cest
quil n'y a aucun engagement réd du gouverne-
ment pour une dépense donnée a moins qu'il
n'y at un CT. En dehors des CT, il n'y aaucune
garantie que des engagements ont été pris.

Jaimerais dlarifier,

M. RUSSELL: Cest laloi qui prime d'abord.

M. SAINT-PIERRE: Ah! je m'excuse, laloi
qui prime. Ecoutez, ce n'est parce que, le
ler mai 1970, dans le cas de Shefford, en pleine
éection, quelqu'un vous a dit: Je vous promets
$350,000 a_ Waterloo Ccj1ue, comme ministre
responsable, je vais prendre $350,000 je ne sais
ou pour les donner & Waterloo. Je reprends les
exemples. Je pense au triste cas — parce qu'on
en a discuté — des gens de La Sarre. Leur aréna
a brdlé et ils ont eu une promesse. Inutile de
refaire la discussion de I'an lpaEBe et de parler
des deux lettres que ces gens-la ont eues sur une
période de 24 mois avec le méme genre de
promesses.

Cette année, nous les avons considérés com-
me les autres et la commission consultative m'a
recommandé La Sarre. Je n'ai pas hésité, dans
les projets d'aréna, aretenir La Sarre et donner,
non pas les $350,000 qui avaient été promis,
mais $100,000, suivant nos normes, que nous
avions accepté de donner pour les projets
d'aréna .

Il 'y a quand méme une nuance qui m'appa-
reit importante. Quand vous parlez du gouver-
nement, voila ce quej ai fait. Je ne voudraispas
parler d'autres ministeres, cest comme s quel-
gu'un avait_promis, le 28 avril, qu'il donnerait

es routes aun tel endroit; celane veut pasdire
que le lendemain matin le gouvernement y est
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obligé, a cause d'une lettre, méme s ele a été
signée par un ministre. C'est ma perception de
['administration publique responsable.

M. ROY (Beauce): M. le Président, je ne
Veux pas éterniser le debat. Jaurais une dernie-
re question a poser a l'honorable ministre.
Est-ce_qu'il pourrait nous dire quand il prévoit
pouvoir accepter cette aréna qui est effective-
ment construite? Deuxieme question: il y a
une aréna qui a été construite dansle comté, la
premiere qui a été construite dans notre comté
Il'y a de cedla plusieurs années, au sujet de
laguelle il reste une tranche de la subvention a
verser. Cda fait deux ans que nous attendons,
j'ai communiqué avec le Haut-Commissariat ala
jeunesse, aux loisirs et aux sports, c'est rendu
au_ Consal du trésor depuis environ deux mois
et je n'al pas encore recu de nouvelles.

A chague fois que je téléphone, je me bute
toujours a la méme reponse: Nous attendons le
Consall du trésor. |l sagit d'un cas qui a été
accepté mais dont il reste un solde a recevoir.
Jaimerais que le ministre me dise, dans un
deuxieme temps, quand les gens peuvent espe-
tr.er avoir cette derniere tranche de leur subven-
ion.

M. SAINT-PIERRE: Dans le budget du
Haut-Commissariat, a I'article 2-10 nous avons
récréation municipale et immobilisations. Jai
indiqué que nous avons dga donné $662,000.
Pour répondre a votre deuxieme question, Jl_e me
rappelle trés bien de ce cesla Le CT est

prouvé et les gens devraient recevoir la

erniere tranche de leur subvention dans le plus
bref délai, comme ils ont recu, I'an dernier, la
quatriéme tranche et comme... Non?

M. ROY (Beauce): Seulement la derniere
tranche.

M. SAINT-PIERRE: Il ne manquait que la
derniere, d'accord. Je me rappelle tres bien de
ce casla et ils doivent la recevair. Dans |'autre
cas que vous soulevez, ce doit étre I'un des 44
cas darénas qui n'ont pas été retenus, s je crois
comprendre. Est-ce qu'ils avaient soumis leur
demande?

M. ROY (Beauce): La premiere aréna est
celle de Saint-Georges-de-Beauce. Cest cdlela
dont j'ai parlé tout a I'heure dans ma premiere
question.

M. SAINT-PIERRE: Ed-ce que ceux-la
avaient soumis une demande pour une subven-
tion d'aréna?

M. ROY (Beauce): Des rencontres ont eu
lieu, il y aeu des délégations aupres du député
de Fabre, que nous avons rencontrées a ce
sujet-la. Le gouvernement a un dosser d'un
pouce d'épaisseur, je crois. Il y a eu de la
correspondance d'échangée et nous attendons
toujours la décision du gouvernement.
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‘M. SAINT-PIERRE: La commission consul-
tative n'a pas retenu ce nom mais |'an prochain
nous gjoutons dix autres projets et nul doute
que le député de Beauce a fait un éoquent
expose sur la nécessité d'accorder une subven-
tion a Saint-Georges. La commission consultati-
ve considérera les critéres.

M. GARNEAU: Dans la Beauce, il ne faut
pas augmenter |es taxes, ni emprunter.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Maskinongé.

M. PAUL: M. le Président, dans un grand
esprit de collaboration, dans un souci de bien
commun, c'est avec beaucoup de franchise que
je voudrais signaer au ministre une situation
qwtde\/lent parfois un peu génante et embarras-
sante.

On sait que le ministére des Affaires munici-
pales, tant par son ministre actuel que par son
prédécesseur, a toujours proné une fusion de
sarvices sil n'y avait pas possibilité d'obtenir
une annexion.” Il est arrivé que chez moi, par
exemple, dans |a ville de Louiseville il y a eu
fusion des services des loisirs. Par cette fusion
de services, on atotalisé la population, qui sest
trouvée a dépasser 8,000 ames, ce qui l'a
peénalisece.

Je voudrais que le ministre considére |'op-
portunité d'adopter une politique de concert
avec celle du ministere des Affares municipales
pour que_les tpopulatlons qui ont bénéfice et
avantage a se fusionner ne soient pas pénaliseées
par un autre ministere s telle fusion de services
ou telle annexion se produit. Je voulais tout
simplement signaler cette situation qui se pre-
sente non seulement chez moi mais je suis S
gu‘elle se présente a Montmagny et dans bien

'autres endroits au Québec. o

Dans I'établissement de ces normes, le minis-
tre ne pourrait-il pas tenir compte d'un rajuste-
ment de ces conditions, ou en elever le nombre
ou le chiffre, pour que nos populations semi-
urbaines, — parce quassez souvent clest une
fusion d'une ville avec une paroisse — ne soient
pas péndisées en suivant la planification que
semble vouloir éablir le ministre des Affaires
municipales?

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Portneuf.

M. DROLET: M. le Président, a la suite de
ma série de questions de tout a I'heure, j'en
aurals encore quelques-unes a poser au ministre.
Dans la liste que le ministre vient de fare
circuler, il est question d'une aréna a Quebec. A
quel endroit cette aréna serat-elle construite?

M. SAINT-PIERRE: Cest dansla basse ville.
Cest une demande gue nous avons eue du
maire Lamontagne, je pense que cest dans
Limoilou ou Sant-Sauveur. C'est dans le quar-
tier Limoilou. Je sas que cest dans la basse
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ville, c'est une demande prioritaire de laville de
Québec qui effectivement avait monté un trés
bon dosser a I'effet qu'elle n'avait jamais eu de
subvention du gouvernement en matiere de
loisirs, et compte tenu du nombre d'équipes de
hockey encore une fois.

M. DROLET: M. le Président, le ministre a
fait tout & I'heure un genre de rétrospective de
la politique du Haut-Commissariat. Il adit qu'il
y avat des montants dargent versés a des
polyvalentes, des régionaes. Je prends chez
nous la polyvalente, la régionade Tardivel, un
montant a été versé cette année a la régionae
Tardinel. Provient-il du ministére de I'Educa
tion ou du Haut-Commissariat?

“M. SAINT-PIERRE: Tout cda provient du
ministére de I'Education, je m'explique, sous
deux formes, cette année. Dans un premier
temps nous avions fait I'an dernier une expé
rience en vue des jeux olympiques de 1976. Nous
avons fait quelques expériences, études, experti-
ses pour doter |es polyvalentes d'aménagements
extérieurs, de jeux de pistes et pelouse, je

ense. L'an dernier, de pense que nous avons
ait sept de ces jeux de pistes et pelouse en vue
particulierement des jeux régionaux dans le
cadre des Jeux du Québec. Cette année, le
montant Sest généralisé, je pense qu'environ 40
polg/valenteﬁ ont eu des montants d'a peu pres
$150,000 ou $170,000 pour |'aménagement des
jeux extérieurs. L'an prochain, ¢a va se conti-
nuer pour doter l'ensemble des polyvalentes
d'une région donnée de jeux extérieurs de pistes
et pelouse.

Pour répondre complétement & la question,
en dehors de ¢a, évidemment, il y a un service
de sports a l'intérieur de l'organisation de la
polyvalente qui regoit annuellement, s ma
mémoire est fiddle, $7 par ééve pour I'achat
d'équipement, de ballons et autres a l'intérieur
de I'école polyvalente.

M. DROLET: M. le Président, pour ces
montants versés a nos régionales, le ministre de
I'Education pourrait-il_prendre la méme politi-
que que dautres ministéres et lorsque ces
montants sont versés, en aviser au moins le
député du comté. C'est que, personnellement, &
certains moments, j'ai eu des demandes a l'effet
de savoir quel montant avait €té versg, a quoi
servaient ces choses 1a Et je ne le savais méme
pas.

Sil y a des recommandations de faites, par
exemple a la Voirie, je vois mon excellent ami,
['adjoint parlementaire, le député de
Charlevoix, lorsquil y a des montants a la
Voirie, qu'un chemin est fait, on nous avise,
que ce soit la municipaité, le député, un
organisateur, qu'importe celui qui fait la de-
mande, nous sommes avisés qu'il y atel ou tel
Ir_nqntant d'argent de dépensé dans la municipa-
ité.

Jaimerais, lorsqu'un montant est versé a une
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régionale, que le ministre avise au moins le
député du comté pour quil puisse au moins
répondre lorsque des questions lui sont posées.

M. SAINT-PIERRE: Nous débordons le
Haut-Commissariat pour prendre le ministére de
I'Education. Sur le budget, il y a des montants
de |'ordre de $1,600,000,000 aI'Education, il y
a 95 p.c. de ¢a ol n'intervient pas une décision
du ministre dans un cas donné. Ce sont des
régles administratives généraes et je pense que
je peux avec plaisir en transmettre une copie au
député. Ces regles disent que la régionde a
droit, pour lessports, & $7 par ééve et apres ¢a,
il ny a pas déchange de correspondance.
L'ordre est donné au service financier de
prévoir un montant de $7 par déve a la
loo%al ente. Deuxiémement, je pense que c'est
'habitude — et je n'ai pasfait de distinction sur
les lignes de partis— que réguliérement, toutes
les deux semaines, toutes les lettres qui tou-
chent échange entre mon cabinet et les com-
missions scolarres régionales sont envoyées aux
députés de cette Chambre. Vous les recevez?

M. DROLET: Oui.

M. SAINT-PIERRE: Ce sont toutes, soit des
lettres, soit des autorisations pour une construc-
tion d'école, autorisation d'agrandissement, ce
sont desjugements gu'on porte. Mas, en dehors
de cda, c'est uneregle générde qui sapplique a
toutes|les polyvalentes du Québec.

M. DROLET: Ce n'était qu'une suggestion
parce que j'aimais qu'on soit avisé de cette
chose-la ) ) o

Enfin, une derniére question. Le ministre a
parlé tout a I'heure des différentes fédérations
gw ont recu des montants dargent. Je me
emande de quelle maniére on procede, au
Haut-Commissariat, tpour accorder des mon-
tants d'argent a ces fédérations. Je prends, par
exemple, j'en ai fait partie &un moment donné,
la féaération de ballon sur glace du Québec. Je
fasas partie de cette féderation-la avec mon
excellent ami votre collegue le député de
Saint-Henri, qui a méme €té chois en 1970
I'nomme de I'année a Montréal, dans la catégo-
rie de ballon sur glace. Je me rappelle que cette
fédération-la recevait un montant de $13,000.
Cette année, le Haut-Commissariat avise la
fédération qu'elle recevrait $4,000. Nécessaire-
ment les gens étaient décus.

UNE VOIX: L'austérité.

M. DROLET: Alors, il y aeu desreprésenta-
tions de faites, et le ministre, Sil se souvient, a
re%u des représentations de la part de mon
collegue de Saint-Henri et de moi-méme. Je
pense que ¢a n'a pas fait effet, parce qu'elle a
eu $3,800 seulement. Je me demande de quelle
fagon on_procéde pour donner des montants
dargent a ces fédérationsa? Il y en atelle-
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ment maintenant de fédérations: fédération de
ballon, fédération de ski, fédération de bicyclet-
te, Dieu sat sil y en a des féderations. De
quelle fagon procéde-t-on pour donner des
montants d'argent a ces féderations14? Edt-ce
que ce sont les hommes les plus influents qui en
re(;o’l)vent le plus? De quelle maniére procéde-
t-on’

M. SAINT-PIERRE: Ce n'est justement pas
le cas, s c'était le cas peut-étre qu'avec deux
députes dans cette Chambre, vous pourriez
avoir plus que $7,000, mais ce n'est pas le cas
mal heureusement.

En fonction des objectifs des clientéles que
ces fédérations rejoignént, en fonction du secré-
tariat dont elles sont dotées, en fonction des
recommandations des confédérations de sports
et loisrs, nous avons tenté la auss d'éablir
certains criteres pour nous_guider. 1l y a un
autre point également que je tiens & mention-
ner, cest que certaines de ces fédérations
étalent responsables de I'organisation de stages
de perfectionnement ou d'entrafnement d'athlé-
tes ou de moniteurs, Ces fonctions ont été
prises par la confédération ou par le Haut-
Commissariat lui-méme, ce qui explique, dans
certains cas, des diminutions.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Sherbrooke.

M. RUSSELL: M. le Président, je ne voudrais
pas éerniser le débat, mais étant donné que le
ministre ajugé bon d'utiliser comme exemple la
subvention refusée pour une aréna dans le
comté_de Shefford a la ville de Waterloo, il
pourrait étre plus précis.

M. SAINT-PIERRE: Je m'excuse, ce n'est
Pas moi qui I'al soulevé, c'est venu de la et j'ai
enté de répondre.

M. RUSSELL: C'est le ministre qui avoulu
se sarvir de ce cas comme exemple, pour donner
I'explication...

M. SAINT-PIERRE: Je m'excuse, M. le dé-
puté, maisje merappelais, parce que ¢a m'afait
un peu sourire — je vous avoue ¢a un peu avec
candeur et naivete— de voir que la |ettre était
signée du ler mai 1970 qui accordait un octroi
de $300,000.

"UNE VOIX: Les éections avaient eu lieu la
velle.

M. RUSSELL: Je m'excuse, j'inviterais le
ministre a regarder la lettre, parce que la lettre
n'était pas datée du ler mai. Ce qui €tait datéle
ler ma, c'étaitle CT, cen'était paslalettre. La
lettre était sgnée depuis dga quelques mois,
prédablement & cda — bien avant que les
élections soient déclenchées— c'est celaqui est
important & retenir.
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Je voudrais rappeler au ministre ceci. Lors-
qu'il sagit d'un engagement et S on regarde la
loi, la Toi dit que le ministre, le chef ou
sous-chef peut engager le gouvernement. Dans
le cas bien précis de la ville de Waterloo, on
geut aler chercher le dossier, qu'on I'examine,

ien objectivement, et je ne veux pas fare de
partisanerie, je n'en aurais méme pas parlé s le
ministre n'avait pas jugé bon de le soulever.
Etant donné qu'l I'a soulevé, je vais tenter
d'éclaircir la situation, d'exposer la raison pour
laquelle le ministre du temps avait dugé bon de
donner une subvention de $100,000 pour la
construction d'une aréna ou la rénovation d'une
aréna a la ville de Waterloo. Histoire de faire un
retour en arriére, c'est une chose qui a été en
discusson asz longtemps, bien avant que le
ministre accepte de donner une subvention de
$100,000 et la subvention de $100,000 était
répartie sur cing ans, ce qui faisait $20,000 par
année. Ce n'était pas un montant tellement
effrayant, ou effarant ou apeurant pour un
minitre qui a un budget comme le ministre de
I'Education.

Mais pourquoi le ministre avait-il accepté?
Waterloo est situé dans une région qui et
entourée de petites municipalités. Je vols mon
collégue qui et ici, le député de Brome, qui va
reconnaitre les municipalités dont je vais don-
ner les noms.

Waterloo est une municipalité ou il y a une
aena —il y a de la glace artificielle— qui
fonctionne sept mois par année. Et qui accep-
te-t-on a l'aréna? Tous I&s||eunes, d'abord, qui
fréquentent |'école de Waterloo; en plus, tous les
citoyens qui veulent bien sen servir, a qui on

eut concéder du temps, qui viennent de

astman, Mansonville, Foster, Knowlton, War-
den, Sainte-Anne, Saint-Joachim, Bonsecours,
Lawrence ville, Bromont et Se pourrais en men-
tionner beaucoup d'autres. Donc, pour accorder
une subvention pour la rénovation de l'aréna
qui codtait tout pres de $400,000 et que la ville
sétait engagée a faire par réglement, il falait
que le ministre &t la preuve que le reglement
avait été accepté avant qu'il puisse présenter un
CT pour garantir le paiement de la subvention
de $100,000 répartie en cing versements de
$20,000. o

Et c'est ¢a que le gouvernement actuel ajuge
bon de mettre de coté et il alaissé tramer en
longueur la situation qui existe pour I'aréna de
Waterloo. Laville a dit: S le gouvernement ne
veut pas sembarquer pour $100,000 pour
quelle raison nous embarquerions-nous pour_un
guart de million pour satistaire les municipalités

e 'extérieur? Et le gouvernement a juge —je
ne critique pas la décison du gouvernement, je
la déplore— qu'il était trop pauvre pour donner
des subventions de $20,000 par année. Je
pourrais en énumérer d'autres qui ont eu une
subvention et qui n'avaient pas le mérite de
Waterloo.

Le ministre parle du ler mai, c'est un CT,
non la lettre. Vous pouvez sortir la lettre, dle
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es datée d'avant les élections, méme avant le
déclenchement des éections; je permets au
ministre d'y revenir dans d'autres circonstances
et de citer la lettre, méme la déposer en vue de
clarifier une situation et d'avoir le coeur net sur
cette chose que je déeplore encore, le mangue
daide pour améliorer une situation qui existe
dans la ville de Waterloo.

_Une aréna chez nous, cest important, c'est
nécessaire et je pense que tét ou tard le
(Rou_verr_le_mgant va se raviser. Je connais assez
objectivité du ministre, il peut comprendre
cette situation et dire quil va_donner la
subvention qui avat éé accordée a la ville de
Waterloo ala condition que la ville fase sa part.
La ville est préte a dépenser le montant qui
simpose en vue de rénover cette aréna pour
feciliter la tche a toutes les municipalités qui
entourent_la ville et qui veulent I'utiliser. Cest
pour le bien-étre de |a population du comté et
méme du comté voisin, et on peut leur étre
utile per le temps qui est aloué dans une
journée de 24 heures.

‘M. le Président, je tenais a faire une mise au
,0_0| nt afin de ne pas donner a cette Chambre
‘impression que le ministre responsable d'alors
avait pris un engagement a l'aveuglette. Il avait
pris un engagement étant conscient des faits,
des circonstances. Il éait conscient que le
montant qu'octroyait le gouvernement pour
corriger cette situation était minime mais qu'il
avat sa juste veleur et cela aurait di etre
continué.

Je déplore simplement le fait que celui qui
I'a remplacé ait ]u?ee bon d'annuler celapour des
fins politiques. ne peux pas l'expliquer
autrement.

M. SAINT-PIERRE: M. le Président, je ne
voudrais pas_que |e débat senvenime et qu'on
parle de partisanerie maisje tiens a préciser une
chose. Je sais que le député de Shefford, qui, S
ma memoire et mes renseignements sont bons,
est également maire de Waterloo, doit étre tres
bien au courant de la situation de sa ville.

Je sais que $100,000 sur une période de cing
ans, a Waterloo, ca ne semble rien pour le
Haut-Commissariat, %I avait un budget al'épo-
que de $4 millions. Je lui dis simplement qu'en
toute justice socide — et la je vas consulter le
journal des Debats de l'an dernier puisueje lui
donne la regle qui m'a servi — tous les CT ont
éteé respectés. Et g, dans le cas de Waterloo, il
n'y a pas eu de subvention de donnée, cest que
ce n'était pas un CT, c'était une lettre. Jai fait
sortir le journal des Débats parce que, I'an
dernier, je me rappelle, c'est une simple analo-
gie il y avat une lettre qui datait d'apres les
élections et ¢ca m'avait surpris. Et +e_ pense que
cest |e cas de Waterloo. Enfin, je fas sortir les
Débats et ca me fera plaisr de la déposer.

Plus %Je celg jedis, M. le Président, et je sas
que $100,000 ce n'est pas beaucoup mais moi,
en toute justice socidle, s j'avais donne
$100,000 & Waterloo, il m'aurait falu trouver
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$23 millions pour satisfaire des gens qui avaient
des projets que l'ancien gouvernement avait
acceptés et non pas le gouvernement actuel.

M. le Président — Je regrette, je ne veux pas
en fare de partisanefie, mais j'ai vu des ces
pitoyables qu'on a évogués I'an dernier, en
particulier le cas de La Sarre, la fagon dont
pendant deux ans et demi, ces gens ont été...
On leur a promis $150,000 bien avant les
élections, —je suis d'accord avec le député —
Ear lettre, deux ans et demi avant les éections,

es $150,000 ne sont pas venus. On a envoyé
une autre lettre disant: On revise votre dossier
et apres mire considération, on décide de
porter la subvention a $350,000. Finalement,
Ces gens n'ont rien eu apres Sétre engagés a La
Sarre, pour des frais de $80,000.

M. le Président, actuellement, au Haut-
Commissariat, il n'y a aucun engagement du
ministre & moins que ce ne soit certifié par un
CT. Et pour étre responsable, dans mon cas,
comme Je ne peux f)as imprimer $23 millions,
j'ai_pris comme politique de respecter les CT
mais de ne pas respecter les|ettres signées entre
le 12 mars et, je lerépéte, le ler mai.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Lafontaine.

M. RUSSELL: M. le Président, je dois encore
faire des rectifications, je m'excuse, auprés du
ministre. |l est vrai que j'ai été mare pendant
18 ans, et dix ans mare de la ville de Waterloo.
Mas au moment ol sest faite la promesse
d'une subvention pour I'aréna de Waterloo, je
n'étais pas maire de laville de Waterloo.

Je connais la situation de la ville de Water-
loo. Je suis un citoyen résidant de la ville de
Waeterloo. Je connais la situation pour m'étre
occupe a l'origine de la rénovation de |'aréna,
pour avoir quété de l'argent de Forte_a porte
pour installer la glace artificielle qui existe
actuellement, qui sert & récréer non pas smple-
ment les citoyens de Waterloo mais |es citoyens
de la région, comme je |'ai_exposé tout a
I'heure. Je ne veux pasrevenir la-dessus.

Donc, il ne faudrait pas tenter de faire un
drame avec tout cela, mais je trouve que le
ministre fait un drame lorsquill parle d'environ
$23 millions d'engagements, M. le Président,
lorsgqu'on sait que ces engagements étaient
répartis sur un minimum de cing, six, sept, huit
et dix ans.

M. SAINT-PIERRE: Mais dans le budget
déposé par le gouvernement de I'époque, le
budget prévu, dans le cahier bleu, Il y avait
$0.00 de prévu pour ces $23 millions.

M. RUSSELL: M. le Président, il aurait été
facile de faire comme nous le faisons actuelle-
ment, revenir avec un budget sglppl émentaire et
demander des crédits additionnels pour...

M. SAINT-PIERRE: Pour $23 millions?
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M. RUSSELL: ... honorer des engagements
nécessaires, utiles, qui auraient sarvi [a popula-
tion, les contribuables, comme dans le cas de
Waterloo.

M. le Président, je ne veux pas éerniser le
debat. Nous pourrions en parler longtemps.
Mais j'invite le ministre a suspendre cet article
et a sortir le dossier. Il est au Haut-Commissa
riat. 11 peut le sortir. Qu'il regarde les lettres
d‘enggement. 1l verra que ce qu'il a avance ce
oir complétement erroné. Je ne peux pas
permettre au ministre d'induire la commisson
en erreur, encore moins la population.

M. le Président, je pense que nous devrions
peut-étre suspendre cet article, sortir le dosser
et étaler lesfaits.

_ M. SAINT-PIERRE: M. le Président, pour
smplifier, je pourrais peut-étre prendre un
e_ng(gement formel. Nous accepterons I'article,
s cda convient au député de Shefford, et je
prends l'engagement formel de deposer en
Chambre, demain matin, la lettre sgnée par le
députe de Bellechasse dans le cas de I'aréna de
Waterloo. La Chambre jugera. Je suis peut-étre
dans |'erreur. Je vous I'ai dit au départ. Je suis
peut-étre dans I'erreur mais je ne sais pas sil y
en adautres qui Sen souviennent...

_M. BROCHU: M. le Président, .justement,
afin d'apporter certains €claircissements sur ce
point, j'étais moi-méme, |'année derniere...

M. LEVESQUE: Est-ce que le député me
permet?

M. BROCHU: Qui.

M. LEVESQUE: Pourrait-on suspendre pour
%Jelques instants le travail de la commission?

demanderais au president de reprendre le
fauteuil pour un instant. Aprés consultation des
trois partis, nous pourrions procéder a |'étude
du projet de la SGF m_commlss_ogcparlen]en—
taire immeédiatement, puisque le directeur géné-
ral de la SGF vient darriver de Montréal. Nous
pourrons lui poser les questions que nous
voudrons bien lui poser.

M. LEGER: Vous voulez dire que nous
continuons immediatement apres sur le Haut-
Commissariat.

M. LEVESQUE: Oui, oui, immédiatement.

M. DEMERS. Nous revenons aux arenas
apres.

M. LEVESQUE:
instant.

M. LE PRESIDENT: Deuxiéme lecture.

Immédiatement, dans un

M. LEVESQUE: Deuxieme lecture du projet
deloi no 292.
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M. LE PRESIDENT: L'honorable ministre
de [l'Industrie et du Commerce propose la
deuxieme lecture du roH'et de loi no 292, Loi
modifiant la charte de la Société générde de
financement du Québec.

Projet de loi no 202
Deuxiéme lecture

M. LEVESQUE: Adopté, Le lieutenant-
gouverneur, ayant pris connaissance de ce pro-
Jet deloi, en recommande I'étude ala Chambre.

M. PAUL: Edt-ce quil a examiné ca a sx
heures, ce soir?

~ M. LEVESQUE: Jen a parlé justement au
lieutenant-gouverneur lors de la sanction.

M. DROLET: Il était bien consentant?

M. LEVESQUE: Il m'ademandé s lebill de
la SGF serait étudié bient6t. |l a suggéré qu'il
soit pris en considération.

M. PAUL: Edt-ce qu'il vousa parlé du projet
de loi no 287 Non.

M. LEVESQUE: Il sest inquiété également.
M. PAUL: Et le bill 64?

M. CARDINAL: M. le Président, cam'émeut
beaucoup, mais j'ai fait deux fois des motions
pour que ce hill soit adopté rapidement. En
effet, malgré la Bangue du Canada et d'autres
objections, je ne vois que_des avantagﬁs ace
BrOJet de loi. Je suis prét a interroger M. Jean

eschamps...

~ M. DROLET: Nous sommes préts, nous aus-
S.

M. CARDINAL: .. et & procéder rapide-
ment, S cest a la sdle 81-A, je m'y dirigera
immediatement.

M. DROLET: Perte de temps. D'accord, la
Chambre va étre bien débarrassée.

M. PAUL: Nos membres sont déja rendus.

__ M. LE PRESIDENT: Cette motion de deux-
iéme lecture est-€lle adoptée?
Adopté.

M. LEV_ES%U E: Je propose, M. le Président,

que ce projet de loi soit deféré ala commission

parlementaire de I'Industrie et du Commerce et

gue I'on procede immeédiatement, a la sdle
1-A, pendant que la Chambre siége.

M. LE PRESIDENT: Cette motion est-elle
adoptée?
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UNE VOIX: Adopté.

‘M. LEVESQUE: Je propose que les entrées
soient faites pour (1ue le president puisse quitter
le fauteuil et que I'on continue en commission
des subsides.

_ M. LEGER : Motion débattable, maisil n'y a
rien a débattre.

M. PAUL: M. le Président, une directive.
Quand la commission des subsides se forme
pour la troisiéme fois dans la méme journee,
est-ce qu'a l'occasion de la troisiéme invitation
on peut former un grief?

M. LE PRESIDENT: Je pense que cClest
prescrit méme. Troiseme formation de la com-
mission des subsides.

Commission des subsdes

Education (suite)

~ M. CARPENTIER (Eréﬁident de la commis-
sion des subsides): L'honorable député de
Richmond.

M. BROCHU: M. le Président, nous étions a
parler des points qui avaient éteé souleves
rapidement a l'imbroglio qui semblait exister
par suite de certaines attitudes lors de la
derniere campagne électorale. L'année derniére
—J'amerais attirer |'attention du ministre sur
ce point-la— j'assistais aux délibérations de la
commission parlementaire relativement au bud-
get du Haut-Commissariat. Jai eu moi-méme, a
ce moment-1a, l'occasion de déposer une des
lettres dont il est question actuellement.

En plus, il y avait cdlle relative a I'aréna de
Saint-Georges-de-Beauce. Nous nous retrou-
vions devant le méme fait —Jl'e;l dailleurs posé
la question — le ministre de 1'époque avait fait
une promesse telle dans les mots qu'elle puisse
étre refusée par la suite dans les faits, ce qui est
effectivement arrivé. o

Je comprends treés bien que le ministre de
I'Education ait mentionné, tout a I'heure, que,
malgré toute sabonne volonté, il aurait manquée
de millions de dollars sil avait di remplir toutes
les promesses qui avaient éte faites au niveau de
la construction d'arénas.

De plus on n'a qu'a se reporter au ministére
des Affaires socidles pour constater le méme
probleme gue nous avons eu a rencontrer, au
niveau des foyers d'hébergement.

M. DROLET: Cest vrai.

M. BROCHU: Il y avait exactement zé&o
Gomme budget et il y avait 70 ou 80 aménage-
ments de foyers pour vieillards de promis pour
le début du mois de mai.

M. DROLET: Deux dans Portneuf.
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M. BROCHU: Certains terrains, dailleurs,
étaient dga remplis par les tracteurs pour
Creuser.

_ M. LE PRESIDENT: A l'ordre, messieurs!
g_mwterals le député a revenir au sujet qu'on
iscute.

. M.DEMERS: M. le Président, j'invoque le
reglement. Est-ce qu'il y aurait moyen que nous
r&_stu’)?ns strictement dans le budget supplémen-
taire?

M. BROCHU: Je faisasun paralléele...

M. DEMERS: Vous ferez ¢a durant la cam-
|oagne électorale et nous irons vous répondre
&dessus.

M. DROLET: Un instant, il ne faut pas
Sénerver pour rien.

M. BROCHU: Pendant que les...

M. LE PRESIDENT: Jinvitele député asen
tenir aux crédits supplémentaires.

‘M. BROCHU: Je m'en tiens simplement aux
crédits supplémentaires et je fas ce paralee
pour montrer que la méme attitude a eté
adoptée a différents paliers.

M. DEMERS: Cest ca.

M. BROCHU: Et pendant que les membres
d'Unité-Quebec sont encore aseremettredela
surprise d'avoir changé de nom, nous avons le
loisr d'étudier ce qui se passe au niveau des
ministéres.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Lafontaine.

M. DEMERS: Vous vous faites du "fun"
avec pas grand-chose.

M. PAUL: Cest effrayant. Nous frapper
bassement comme ¢al

M. DEMERS: Un jeune marié comme ¢al

M. LEGER: M. le Président, le ministre afait
deux affirmations tantét. 1l adit qu'il avait eu...

M. LE PRESIDENT: A l'ordre, messieurs!

M. LEGER: ... 64 demandes pour desarénas
et il avait pu en accorder dix par année
habituellement, mais vingt cette année. La
moyenne des subventions était d'environ
$20,000. Cest & peu présca? Oui. Alors quelle
est la procedure normele pour une municipalite
ou une région qui désire une aréna pour avoir
une subvention du gouvernement? Quand on
sait quil reste 44 projets que vous n'avez pu
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satisfaire; la prochaine qui le demandera, serart-
dle la_45e ou sil y a des criteres précis qui
déterminent une priorité?

Une autre chose auss, quand on veut une
aréna qui colte au moins $250,000, avec les
intéréts quil faut payer ca fait au moins
$25,000 dintérét par ‘année, et le gouverne-
ment ne donne que $20,000. Quels sont les
criteres qui permettent de dire que ?a vaut la
peine de donner une subvention? Si [a subven-
tion est plus basse que |es intéréts a payer, cela
veut dire que la municipdité ou I'organisme
doit étre capable de payer le reste. Y at-il une
procédure précise_pour obtenir une aréna? Et
quels sont les critéres de base sur lesquels se fie
le gouvernement pour donner ces subventions?

M. SAINT-PIERRE: Il me semble que j'ai
tenté Frecedem_ment de répondre a cette ques-
tion. 1l est évident que, s le gouvernement
défrayait en totalité les dépenses dimmobilisa
tion, avec les $200,000 que nous avons cette
annee, il n'y aurait méme pas une aréna qui
serait construite. Le critére dont il faut se
rappeler, c'est que le gouvernement tente de
donner une aide & une organisation de loisirs ou
une municipalité qui a dga prouvé son effort en
matiére de loisirs et qui a besoin d'un petit
coup de pouce, S vous voulez, pour une
souscription populaire ou une émission d'obli-
gations a long terme.

Evidemment s quelqu'un trouve que
$100,000, ce n'est pas important, on peut
laisser faire et ne pasfaire de demande. Il y ena
64 qui ont fait la demande pour ces $100,000;
il y aeu trois cas de $50,000 mais en généra
clest $100,000. Les critéres qu'on a retenus,
C'était la population qui état desservie, la
solidité de I'organisation de loisirs, les preuves
que non seulement_ |'immobilisation peut étre
payée, mais qu'apres il y quelqu'un de solide
gui va en assurer le fonctionnement, |a gestion,
I‘utilisation. On a tenu compte du budget de
loisirs de la municipalité, on a tenu compte de
sa localisation par rapport a d'autres éguipe-
ments de loisirs, d'autres équipements commu-
nautaires, on a tenu compte du nombre d'équi-
pes de hockey ou de patinage ou de clubs qui
existent. On a tenu compte d'autres arénas qui
peuvent exister dans la région. L'ensemble de
ces critéres et des cas ont été soumis a I'examen
d'une commission consultative composée d'ex-

erts dans le domaine du loisr qui, eux, ont
ormulé des recommandations.

M. LEGER: M. le Président, le ministre a dit
une phrase qui m'a surpris, a savoir quil ne
croyait pas a une politique de loisirs entre deux
cartons. Mas ed-ce que le gouvernement a
I'intention d'éablir des criteres concernant
I'équipement nécessaire basés sur des bassins de
population, autrement dit déterminer qu'une
municipalité de 50,000 devrait avoir trois pis-
cines, deux arénas, trois gymnases? A la suite,
éablira-t-il des subventions basées sur ces crité-
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res qui disent: Dansla province de Québec, on a
besoin_de tel montant? Le budget du Haut-
Commissariat serait haussé en consequence.

M. DEMERS: Le ministre des Finances fait
un signe.

M. SAINT-PIERRE: Non, cest évident
quau niveau de linfrastructure des équipe-
ments communautaires il y a quand méme des
critéres, critéres qui, comme l'a soulevé le
député de Saint-Maurice, sont comprimés par
les subventions c1ue peut donner le ministére
des Finances ou les sommes disponibles. Mais
les piscines, on a trouvé, aprés étude, qu'une
piscine dans une polyvalente, sur le plan des
colts, pouvait se comparer avantageusement
avec un plateau de gymnase. Au lieu d'avoir
dans un plateau de gymnase une éguipe de
basketball de douze personnes qui jouent &
I'intérieur, on peut avoir dans le cas d'une
piscine une centaine d'enfants qui peuvent étre
divisss en trois classes, avoir des cours de
natation, de lanage libre et ains de suite.

Le plus possible, on tente d'éablir cea sur
I'ensemble du territoire. Ce que je voulais
ggnifier tantdt c'est que je ne crois pas que le

ouvernement doive dire a la jeunesse du

uébec ou a ceux qui veulent des[oisirs: Voici
la politique du gouvernement; elle est entre
deux cartons et Cest cela que vous dlez faire.
Je crois plutbt & un mécanisme de dialogues
entre ceux qui sont intéressés par ces problémes
et qui vont faire des suggestions, Le gouverne-
ment pourra réagir & ces suggestions en termes
de choix, en termes de priorité, en termes
d'alocations de ressources et qui va maintenir
constamment |e dialogue parce que ce sera une
chose qui va évoluer constamment.

M. LEGER: M. le Président, je suisd'accord
mais je pense Cfue le ministre devrait admettre
que, pour gue les loisirs municipaux, les orge
nismes régionaux puissent sorganiser, il fau-
drait qu'ils sachent quels sont Tes critéres sur
lesquels ils peuvent se baser pour dire quils
pourraient obtenir telle ou telle chose dans leur
municipalité parce que ce serait conforme aune
politique générale etablie entre deux cartons.
Clest lerdessus qu'ils pourraient se baser.

Actuellement, il n'y a pas de critéres géné-
raux détablis et sur” lesquels les organismes
peuvent se baser et dire: S on fait telle chose,
on a droit a cela Donc, cda pourra entrer &
I'intérieur d'une politique régionale ou locde.
C'est mon opinion.

Je  voudrais maintenant poser une autre
question au ministre. A plusieurs occasions, on
a déploré — le ministre lui-méme |'a déploré a
l'occasion des crédits du ministére, |'année
derniere et méme cette année— qu'il a
beaucoup de subventions venant du fédérd
dont le ministére de I'Education du Québec
n'est pas au courant. Est-ce qu'il y a des etudes,
des ententes ou une certaine coopération entre
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le ministére de I'Education, la section de loisirs
du Haut-Commissariat québécois, et les organis-
mes fédéraux pour établir une palitique entre
les deux de fagon %Je le Haut-Commissariat,
qui va maintenant obtenir un statut juridique,
puisse recevoir toutes les subventions...

M. GARNEAU: M. le Président...
M. LE PRESIDENT: A I'ordre!
M. LEGER : C'est un point de réglement?

M. GARNEAU: Oui, je voulais seulement
poser une question au député de Lafontaine.

M. LEGER: Juste une seconde, j'ai terminé.

M. GARNEAU: Cest parce que je me de-
mande s, actuellement, on ne Soriente pasvers
un débat de I'ensemble de la politique des
loisirs. 1l y a une loi dga inscrite au feuilleton
pour le Haut-Commissariat et ou on pourra
peut-&re fare cette discusson-la Il faudrait
tenter de restreindre notre discusson autour
des crédits qui sont demandés.

Evidemment, s c'était |e budget principal, je
serais d'accord mais comme c'est un budget
supplémentaire...

M. LEGER: M. le Président, ;
le ministre, je ne fais pas un débat, je veux
smplement poser une question précise pour
vair sil y a actuellement des démarches faites
pour permettre cette entente entre les deux
paliers de gouvernement de fagon que le Haut-
Commissariat sache quelles sont les sommes que
le fédéral peut mettre a la disposition des
loisirs, et que cela entre a l'intérieur d'un
organisme qui aurait une politique globale, des
critéres et des normes, sommes qui Seraient
distribuées a travers la province sdon les be-
soins basés sur une politique québécoise dans le
domaine des subventions.

Cedt la question que je pose au ministre.
Jusqu'a présent, est-ce qu'il y a eu des démar-
chesfaites et est-ce que cdla semble dler versun
résultat positif?

M. SAINT-PIERRE: |l y a plusieurs démar-
ches dans ce domaine. |l faut dire qu'en général
— il peut y avoir des cas d'exception — nous
nous sommes entendus avec le gouvernement
fédéral sur des types d'actions qu'il pouvait
fare. Le gouvernement fédéra a plusieurs
programmes, e s l'on prend le secteur des
sports et des loisirs, on sest entendu — je pense
gue c'est un fait — a savoir que le gouvernement
fédéral ne verse aucune subvention a des confé-
dération de loisirs ou a des fédérations sportives
au niveau provincial. 1l concentre son action a
des fédérations nationales qui agissent a I'échel-
le de I'ensemble du Canada.

Dans d'autres secteurs, il y a des mécanismes
—je pense en particulier aux échanges entre

our satisfaire
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étudiants ou aux échanges entre groupes— il y
a des mécanismes ou on transmet al'avance les
projets qui ont été approuvés par eux, et nous,
nous faisons de méme pour les projets qui ont
retenu notre attention. 11 y a constamment des
loour_parlers pour améliorer la situation &fin que
‘action du fédéral dans ce secteur soit complé-
mentaire et sinscrive a l'intérieur des politiques
générales du gouvernement du Québec.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Dorchester.

M. GUAY: M. le Président, comme le minis-
tre de I'Education atellement bien rassuré mon
collégue de Beauce, je suis tenté également de
souligner un probléme assez important au mi-
nistre. Certains organismes — je_pourrais citer
un exemple— apres avoir regu, je ne dirai pas
des promesses parce que ce n'étaient pas des
promesses, des confirmations de |'ancien minis-
tre, il éat tout a fait normal qu'un organisme
de loisirs fase des dépenses pour la construc-
tion, par exemple, d'une piscine. Il est arrivé
que la subvention n'ait jamais été consentie.

“Mais étant donné que les travaux ont été
faits, cela a nécessité des emprunts temporaires.
Maintenant, cet organisme est aux prises avec
des remboursements et avec des intéréts assez
dlevés a payer.

UNE VOIX: A quel endroit?

_ M. GUAY: Saint-Ansdime de Dorchester. La
situation est assez critique parce qu'ils sont a
bout de souffle, ils ne peuvent plus payer les
intéréts, lls ont deux choix, soit obtenir une
subvention, et S ce n'est pas possible, ils seront
tout simplement obligés d'abandonner. ce qui
est tres bien commence, cest méme la qu'ont
eu lieu les jeux régionaux du Québec |'éé
dernier et je pense qu'il serait assez important
que ce soit maintenu.

Je tiens a souligner au ministre que ce
n'étaient pas des promesses mais confirmation
d'une subvention.

M. SAINT-PIERRE: Quélle est la date de la
confirmation?

M. GUAY: Maheureusement je n'ai pas le
dossier en main maisje pense que...

M. SAINT-PIERRE: A peu prés.
M. GUAY: Cest avant le 29 avril.

M. SAINT-PIERRE: Mas comme mars
1970, avril 19707
~ Confirmation, il y a promesse de confirma-
tion, moi ce que je vous dis, c'est qu'un CT ou
il y avait un engagement financier de pris, ou il
y avait une confirmation de disponibilité budge-
taire, peu importe la vaeur du projet, j'ai
respecté les engagements du dernier gouverne-
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ment. Mais les lettres qui n'étaient pas approu-
vées par un engagement financier, une certifica-
tion de crédit signée, méme par le ministre, je
ne les ai pas respectées, pas parce que je n'aurais
pas aimé le faire mais parce que ¢a impliquait
une somme de $23 millions qui n'était pas dans
le budget.

M. LE PRESIDENT: Adopté?

M. GUAY: Jaimerais souligner aux collégues
de la Chambre le danger qui peut se produire. 1l
n'y arien qui dit que le gouvernement ne le fera
pas a la veille d'une élection qui pourra se
présenter et les mémes problémes reviendront.
Si, par exemple, des confirmations ou des
promesses sont faites avant la défaite d'un
gouvernement, on va recréer ce méme proble-
me, je ne voudrais pas que ¢a se reproduise.

M. DEMERS: C'est impossible, cela ne peut
pas arriver. lls sont trop pauvres pour promet-
tre.

M. GARNEAU: M. le Président, j'ai envie de
demander au ministre de I'Education sil n‘au-
rait pas une aréna a me donner dans le comté de
Jean-Talon.

M. DEMERS: M.
poser...

le Président, pourrais-je

M. LE PRESIDENT: A I|'ordre, messieurs!
L'honorable député de Portneuf.

M. DROLET: M. le Président.
M. VEILLEUX: Moi aussi, M. le Président.

M. DEMERS: Mettez-vous donc une poche
sur le dos et distribuez donc ca

M. LE PRESIDENT: A I'ordre, messieurs!
A l'ordre!
L'honorable député de Portneuf.

M. DROLET: M. le Président, on a beaucoup
parlé des jeux d'été de Riviere-du-Loup et on
nous a annoncé par lavoix des journaux qu'il y
avait eu un tres fort déficit. Est-ce que le
Haut-Commissariat a d0 payer un montant sur
ce déficit et sinon, quel est le montant quand
méme que le Haut-Commissariat a versé a cette
organisation des jeux d'été a Riviere-du-Loup?

M. SAINT-PIERRE: Pour les jeux d'été-
hiver du Québec, nous avons versé une subven-
tion de $600,000 mais pas a la ville de
Riviere-du-Loup. A Riviére-du-Loup, suivant les
ententes, nous avons versé $0.0...

M. DEMERS: Comme a Shawinigan.

M. SAINT-PIERRE: Nous avons accéléré les
travaux de la piscine du CEGEP de Riviére-du-
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Loup. Maintenant, je pense que le maire de
Riviere-du-Loup va confirmer que si I'organisme
qui s'occupait des jeux de Riviere-du-Loup
accuse un déficit de $165,000, que la ville de
Riviere-du-Loup et la région ont regu des
avantages financiers marqués qui ont largement
lavé ce déficit. Il faut quand méme établir la
nuance et la ville de Riviere-du-Loup est pleine-
ment satisfaite des arrangements financiers avec
le Haut-Commissariat puisque, on nous l'a dit,
Nnous avons respecté nos promesses, Nous avons
agi comme des personnes responsables et nous
avons l'intention de faire de méme dans tous
les autres cas.

M. DEMERS: Shawinigan n'a pas voulu
prendre de chance.

M. LE PRESIDENT: A l'ordre, messieurs!
Adopté?

M. DROLET: Adopté.

M. LE PRESIDENT: Adopté.

Crédits supplémentaires, Conseil exécutif.
o edertif

M. DROLET: Le Conseil exécutif...

UNE VOIX: C'est le ministre du Revenu qui
les défend?

M. GARNEAU: Il y a deux articles dont le
principal porte sur la question de Saint-Jean-
Vianney et c'est le ministre du Revenu qui S'en
est occupé. Il pourra répondre aux questions.
Pour ce qui est des deux premiers articles, je
pourrai répondre aux gquestions qui pourraient
étre posées.

M. DROLET: M. le Président, ala page 11.

M. LE PRESIDENT: Poste 2, article 1:
Administration.

DES VOIX: Adopté.

M. GARNEAU: La somme de $121,000,
c'est un montant de $71,000 qui a été...

M. DEMERS: M. le Président, pourriez-vous
demander un peu de silence, que nous enten-
dions, le ministre ne parle pas fort?

M. GARNEAU: M. le Président, le montant
de $71,000, c'est le colt d'une étude que le
Conseil exécutif a confiée a I'Université de
Montréal a l'issue de recherches en droit pour
faire une analyse de I'ensemble des pouvoirs du
lieutenant-gouverneur en conseil. Tout le mon-
de sait qu'il y a plusieurs lois qui référent au
lieutenant-gouverneur en conseil pour des prises
de décisions, il y a des décisions qui sont prises
par le Conseil du trésor, d'autres sont prises au
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niveau des ministres et c'est cette étude qu'on a
confiée a I'Institut de recherche de I'Université
de Montréal.

M. DEMERS: Est-ce que le rapport est arri-
Vé, M. le Président?

M. GARNEAU: Non, l'étude leur a été
confiée, il y a quelques mois. Cda n'ayant pas
été prévu, on a puise a méme le fonds de
secours et les sommes qu'on demande, c'est
pour rembourser le fonds de secours.

M. DEMERS: C'est pour ca que le ministre
de I'Agriculture n'est pas encore tout a fait au
courant de la formule & suivre. Quand arrivera
le rapport, voulez-vous nous le communiquer?

M. GARNEAU: Je pense qu'il est au courant
et le député de Nicolet aussi.

M. LE PRESIDENT: Adopté.

M. CLOUTIER (Montmagny): Quand lerap-
port nous sera-t-il remis, M. le Président?

M. GARNEAU: Je ne pourrais pas dire
précisément a quel moment, maisj'imagine que
I'étude va durer sept ou huit mois. Quand on
regarde le montant impliqué, c'est certainement
une étude de plusieurs mois. C'est dans le cadre
de la réforme administrative.

M. LE PRESIDENT: Adopté?
M. DROLET: Adopté.
M. LE PRESIDENT: Article 9?

M. GARNEAU: Excusez, |'autre montant de
$50,000, c'est la souscription que le gouverne-
ment a faite & OXFAM pour venir en aide aux
gens du Pakistan a la suite des inondations. La
plupart des gouvernements des provinces
avalent souscrit un montant a cet organisme de
charité et nous avons versé cela

M. LE PRESIDENT: Adopté. Article 9?

M. DROLET: Est-ce qu'on pourrait avoir du
ministre du Revenu un genre de rétrospective
de tous les développements survenus a la suite
du glissement de terrain a Saint-Jean-Vianney?

M. HARVEY (Jonquiére): M. le Président,
ce n'est pas mon intention, a l'occasion du
budget supplémentaire, d'aler dans les détails
de l'opération. C'est & l'occasion de la demande
de crédits que nous avons l'intention, au nom
des ministéres impliqués dans l'opération, de
répondre a toutes les questions, vu que le
dossier & ce moment-la sera complétement
fermé. Aujourd'hui, nous demandons une som-
me additionnelle de $2.5 millions, dont
$870,000 sont récupérables a méme la subven
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tion versée par le gouvernement fédéral au fonds
de secours des sinistrés de Saint-Jean-Vianney,
laissant un solde de $1,630,000. Dans ces $2.5
millions, il y a un montant de $1 million pour
payer les travaux exécutés par le ministére des
Richesses naturelles, qui est maitre doeuvre
dans certains cas, ou par la Société d'habitation
du Québec pour des petits glissements de
terrain et des travaux correctifs qui ont été
apportés dga ou qui seront terminés d'ici la fin
de I'exercice financier.

En ce qui concerne le reste de ce montant,
cest requis par la Société dhabitation du
Québec pour indemniser les propriétaires de
fermes et poursuivre |'opération relocalisation.
Je pense qu'il y aura avantage pour les députés,
concernant toute question de fond ou de détail,
de revenir lorsque nous étudierons les crédits
réguliers du Conseil exécutif, puisque le bill 56,
voté par I'Assemblée nationale, autorisait une
dépense de $6.5 millions. D y a eu également un
mandat spécial de $1.5 million qui ont été
dépensés par le ministére des Richesses naturel -
les pour des travaux correctifs, au cours de la
période d'été, et il y ace budget supplémentaire
de $2.5 millions qui va nous permettre de payer
tous les comptes de I'opération. Je suggéere donc
aux membres de cette Chambre d'attendre pour
les détails. S des questions vous viennent a
I'esprit, je peux y répondre, mais, quant a...

M. DROLET: Jen ai seulement une.

M. HARVEY (Jonquiére): faire toute
I'histoire, a rapporter les détails, j'aimerais
mieux que cette discussion ait lieu a ce mo-
ment-1&

M. DROLET: Je remercie le ministre. D'ail-
leurs, j'avais demandé une revue générale. Ici,
dans les montants, il parle de I'étude du sol.
Est-ce que cette étude est terminée ou si on
continue encore a étudier I'état du sol a
Saint-Jean-Vianney ou dans les environs?

M. HARVEY (Jonquiére): Les études ont
été entreprises dés les premiers jours aprés le
cataclysme. Elles se sont poursuivies et se
termineront d'ici quelques jours. Deux phases
de travaux ont été complétées et nous saurons
de fagon certaine I'ampleur de la troisiéme et
derniére phase des travaux correctifs. Il y a un
montant d'argent qui nous permet également de
faire face a une autre étude géotechnique dans
le secteur de Hull.

Jai omis de vous le dire il y a quelques
instants, justement dans ce secteur, afin d'éviter
d'autres glissements de terrain, le comité inter-
ministériel de Saint-Jean-Vianney a eu une
prolongation de mandat pour permettre de faire
faire immédiatement les études nécessaires pour
effectuer des travaux correctifs et éviter des
glissements de terrain.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Chicoutimi.
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M. TREMBLAY (Chicoutimi): M. le Prés-
dent, j'ai eu l'occason de causer avec mon
collégue, le député de Jonquiére, ministre du
Revenu, de ce montant qui apparait ici et qui
est affecté aux fins que nous connaissons, a
tout ce qui se rattache au cataclysme de
Saint-Jean-Vianney. Naturellement, on pourrait
bien discuter longuement de cette histoire; au
ministre des Richesses naturelles et au Consal
exécutif, lorsque nous ferons I'étude des pro-
chains budgets, nous demanderons des détails
aur 'utilisation des fonds, la fagon dont les
contrats ont été octroyés, etc. )

Je tiens & souligner i (1ufll y aeu un travail
vraiment remarquable de fait par le ministére
des Richesses naturelles, par toutes les person-
nes qui ont participé. Je sas auss de quelle
fagon le député de Jonquiére Sest associé a ce
travail qui était destiné & soulager les gens qui
ont été rudement frappés. Et je pense que le
ministre a di se rendre compte que personne de
notre coté, particulierement les députés de la
région, n'a essayé dentraver le travail qui Sest
fat la et qui était absolument nécessaire.

En ce qui me concerne, je réserve de
demander des détaills —ce qui est normal —
lorsque nous ferons, plus tard, I'examen des
budgets. (%uant a mol, Je suis disposé a accepter
de voter le montant que nous demande le
gouvernement pour les sinistrés de Saint-Jean-
Vianney.

M. HARVEY (Jonquiére): M. le Président,
tres rapidement pour ne é)as retarder le débat.
Je remercie le député de Chicoutimi, Il est bien
vra de dire que non seulement les députés de la
r?!o_n_ ont collaboré mais on peut dire en
détinitive qu'un échéancier préparé quelques
semaines gpres ce  cataclysme, cedt-ardire au
début de juin, prévoyait la derniere maison
r%)lacge a Arvida pour le 15 décembre. Et, le
15 décembre a midi, arivait a Arvida la
derniére maison de Shipshaw-Est.

En somme, I'opération a été un succés et,
comme le disait le députe de Chicoutimi, je
pense que, lors de I'étude des crédits réguliers
vous aurez l'occasion, au sujet de chacun des
représentants des. ministres concernés dans
I'opération interministerielle, de poser toutes
les questions qui vous viendront a |'esprit.

M. LE PRESIDENT: Adopté?
DES VOIX: Adopté.

M. LE PRESIDENT: Crédits supplémentai-
res, Richesses naturelles.
Article 6.

Richessss naturdles

M. DROLET: Est-ce qu'on peut avoir un peu
de détails la-dessus, M. le ministre?

M. MASSE (Arthabaska): Ce sont des crédits
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de $25,000 qui doivent servir ala publication
d'un code des installations de gaz naturel, c'est
un montant qui avait éé prévu pour le budget
70/71 mais, a cause de difficultés techniques,
cette publication a été reportée a plus tard. Ce
n'était pas prévu pour les budgets 71/72. On a
voulu le publier des maintenant pour la sécurité
parce gue ce sont des normes dinstallation des

appareils.
M. LE PRESIDENT: Adopté?

M. GUAY: A laticle 7, j'aimerais que le
ministre nous dise ou le montant de $1,300,000
a été dépensé et, a la suite, j'aurai quelques
questions a lui poser.

M. MASSE (Arthabaska): Ces crédits sont
demandés pour deux projets qui etaient dga
engages mas qui ont di étre modifiés, cest-a
dire $900,000 pour des dépenses supplementai-
res occasionnées par |'accelération de la cons-
truction de la route Matagami-Chute-Rouge.

Il 'y a auss $400,000 pour rehausser et
,orol onger le pont sur la riviere Belle a cause de
‘augmentation du debit, cest-a-dire du niveau
de I'eau, possible pour I'aménagement de la baie
James. Les ingénieurs de I'Hydro-Québec nous
ont demandé — les contrats étaient d§a donnés
a ce moment-la— de prolonger le pont et dele
soulever |égérement, ce qui a occasionné une
dépense supplémentaire de $400,000.

. M. LE PRESIDENT: Le député de Dorches-
er.

M. GUAY: Je ne voudrais pas, M. le Prés-
dent, prolonger le débat, maisj'ai fait enir
au ministre une documentation peut-étre pas
complete — bien incompléte— au sujet du
controle des eaux de lariviére Etchemin.

M. MASSE (Arthabaska): Oui.

M. GUAY: Il et question, je pense bien,
dans les solutions envisagées, d'avoir d'abord un
barrage contrdleur des eaux et peut-&re un
redressement ou un creusage de la riviére. Le
ministre peut-il me dire S cela peut venir
probablement, non pas cette année, parce que
nous arrivons a la fin de I'année, mais disons
asxez prés du début de I'an prochain?

M. MASSE (Arthabaska): S le député me
permet, c'est un cas particulier dont je ne me
rappelle pas particuliérement tous les détails du
dosser. S le député m'a fait parvenir une
correspondance a ce sujet, je lui retournerai la
réponse a partir du dosser €laboré au ministére
concernant sa question.

Je veux souligner ici que les demandes soit
pour enrayer les inondations ou controler la
crue des eaux ou toute construction de barrage
a ces fins sont énormes et que nos budgets sont
trésrestreints.
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~ M. GUAY: Cest un probléme assez particu-

lier, le ministre vient de le souligner, mais cda

fait quinze ans qu'il est particulier. Cda fait

gw nze ans que des municipalités des alentours
lemandent que cela soit fait.

Le ministre m'a d§a répondu, dans une
lettre, que les études seraient complétées a la
fin de cette année ou au début de 1972. Jaime
bien qu'on étudie tout cda mais j'aimerais
encore mieux qu'on passe a l'action et qu'on
fasse des travaux.

M. MASSE (Arthabaska): S on vous a ré-
pondu quil y aurait construction, s on a
confirmé la construction, je pense que nous
tiendrons parole.

M. GUAY: On n'a pas dit qu'on ferat la
construction. On a dit qu'on compléterait les
études. Jaimerais évidemment...

M. MASSE (Arthabaska): Vous comprendrez
ue chague cours d'eau a son propre probléme.

‘ailleurs, le député de Portneuf est au courant
au sUjet dela Riviere Sainte-Anne.

M. DROLET: Cet tout a fait cela

~M. MASSE (Arthabaska): Chagque probléme
d'inondation est particulier au cours d'eau. |l
et norma qu'on ne dilapide pas les fonds
publics et qu'avant de dépenser des sommes en
immobilisation, on doive faire certaines études.

M. GUAY: M. le Président, il y a quand
méme, s on pale de ce debordement de
rivieres, certaines rivieres ol le probléme de-
meurera quand méme. |l se repete chague
année, mais a un niveall assez stable, Mais ce quii
se produit pour ce probleme particulier de la
riviere Etchemin, cest que les dégéts sont de
plus en plus importants chague année, a cause
d'une autre riviére qui a été creusée et qui vient,
en quelque sorte, faire un barrage artificiel dans
cette partie de la riviere Etchemin. Alors,
d'année en année, le probléme devient de plus
en plus important. Cette annee, probablement

ue nous avons eu des pluies peut-étre plus

ondantes, mais le printemps dernier et au
cours de I'été, & deux ou troisreprises, il y aeu
des dégéts énormes. Jai I'intention de faire part
au ministére des Richesses naturelles de I'impor-
tance des dégéts qui ont été causés d'abord dans
le domaine des récoltes e¢ méme dans le
domaine du danger, du fat que pluseurs
habitations ont éte affectées. A ce moment-13,
en plus d'étre particulier, cda devient pressant.

M. LE PRESIDENT: Adopté?

M. MASSE (Arthabaska): Je prends note de
la question et je vaisrevoir e dosser.

M. LE PRESIDENT: Adopté?
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M. VEILLEUX: M. le Président, avant
d'adopter les crédits, je sais que, dans larégion
du Richelieu, il y adesinondations...

M. PAUL: M. le Président, c'est hors d'ordre.
M. LE PRESIDENT: A l'ordre!

M. TREMBLAY (Chicoutimi): Cda a été
opté.

M. LE PRESIDENT: A l'ordre! Je regrette
mais ce sont des questions qui ne regardent
absolument pas le budget supplémentare des
Richesses naturelles. Je regrette.

M. VEILLEUX: M. le Président, le probléme
du Richelieu regarde certainement le ministére
des Richesses naturelles puisgue...

M. LE PRESIDENT: Je suis entiérement
d'accord, mais cdla ne regarde pas le budget
supptlementawe gque nous discutons présente-
ment.

L'honorable député de Maskinongé.

M. PAUL: Je suis sir, M. le Président, que
vous dlez reconnaitre que mes questions seront
trés pertinentes. Tout d'abord, pour ce qui a
trait aux travaux de la route Matagami a
Chute-Rouge, est-ce que le ministre peut nous
dire S ce sont des travaux qui sont exécutés a
forfait, en régie ou ala suite de soumissions?

M. MASSE (Arthabaska): A la suite de sou-
missions.

~ M. PAUL: Est-ce que le ministre peut nous
dire en quoi il en coltera beaucoup plus par
I'accélération de |'exécution des travaux?

M. MASSE (Arthabaska): Cest qu'a cause
des besoins que vous connaissez du projet de la
baie James, les travaux étaient prévus pour étre
échelonnés sur deux budgets, aors qu'on a di
fare construire cette route plus tot qu'il n'etait
prévu dans notre programme.

M. PAUL: ESt-ce quil y a eu des appels
doffres pour cette deuxiéme tranche de tra
vaux qui, normalement, auraient été exécutés a
méme les crédits de I'année 1972/737?

M. VEZINA: Est-ce que I'UQ trouve que ¢a
vatrop vite?

M. MASSE (Arthabaskg): En ce qui concer-
ne cette route, je peux dire que le plus bas
soumissionnaire, d'abord pour le premier tron-
con, était Matagami Ready Mix, une entreprise
du Nord-Ouest.” Concernant les $900,000 pro-
prement dits, cela a été donné par soumission
pour un montant global dont une partie des
versements  etait grevue pour 19/1/72, et
$900,000 pour 1972/73.



JEUDI 23 DECEMBRE 1971

M. PAUL: C'est un contrat.
M. MASSE (Arthabaska): Oui.

M. PAUL: Ce ne sera pas plus dispendieux
pour le ministere?

M. MASSE (Arthabaska): Pas du tout, on
raccourcit la période de construction.

M. LE PRESIDENT: Adopté?

M. PAUL: Un instant, M. |e Président. Pour
ce qui atrait au pont de lariviere Belle.

M. VEZINA: Une bdleriviére.

M. PAUL: Cest ca. Pas La Belle Téévision,
parce que cest chez nous en Mauricie et le
ministre des Communications n'a pas encore
réglé le probléme. Nous alons rester dans les
Richesses naturelles. Je veux parler de la belle
riviere Belle, et je suis sir que M. le Président
est affecté par cette politique d'hésitation du
ministére des Communications.

Je reste au poste de la riviére Bele. Edt-ce
qu'il sagit d'un nouveau pont?

M. MASSE (Arthabaska): Oui, c'est un nou-
veau pont, mais un pont qui était prévu, dans
nos budgets au ministere des Richesses naturel -
les, au cours de cette année et dont la construc-
tion doit se poursuivre en 1972, contrat qui
avait éé donné. Mais ala suite de consultations
de nos ingénieurs du ministere et des ingénieurs
de I'Hydro, ces derniers ingénieurs nous ont
demandé de hausser le tablier du pont, parce
quil semble qu'a cet endroit le niveau de la
riviére sera hausse et ce pont a é&é devé
denviron une dizaine de pieds. .

Cegt ce haussement du tablier du pont qui
en méme temps a exigé une longueur plus
grande...

M. PAUL: Des approches plus longues.

M. MASSE (Arthabaska): ... des approches
plus longues. Ce sont ces travaux qui deman-
dent $400,000.

M. VEZINA: cela c'est une explication clai-
re.

M. GUAY: Je remarque que le mot "pont”
est écrit avec un "s". Est-ce quil n'y a qu'un
pont de prévu?

M. MASSE (Arthabaska): Il y aune erreur, il
n'y a qu'un pont.

~ M. GUAY: Cest pourquoi j'ai posé la ques-
tion sur le barrage de lariviére Etchemin, étant
donné que barrage portait également un"s".

M. LE PRESIDENT: Ad(_)lpté. Crédits supplé-
mentaires du ministéres des Terres et Foréts.
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M. PAUL: Est-ce que c'est beau les foréts de
Westmount?

M. LE PRESIDENT: Article 6.
Teareset foréts

M. PAUL: Un instant. C'est un domaine qui
nous intéresse.

UNE VOIX: |l
$1,192,000!

M. DRUMMOND: Clest ca. M. le Président,
on demande des creédits supplémentaires ici a
cause du fait que, cet été, malheureusement, il
y a eu beaucoup dincendies de forét. Le
nombre d'acres impliquées était de 564,000 et
la moyenne des dix dernieres annees était a peu
pres de 167,000. Alors, je demande ce montant
pour des frais occasionnés par ces incendies.

M. PAUL: M. le Président, est-ce que le
ministre peut nous dire sil n'y a pas eu une
relation directe entre I'augmentation de pres de
50 p.c. des incendies de forét et avec cette
nouvelle politique de I'honorable ministre du
Tourisme, de la Chasse et de |la Péche concer-
nant l'accessibilité au territoire?

ny a rien? Il y a

M. DRUMMOND: Non, M. le Président. Evi-
demment, le libre acces en foré cause des
grobl emes, les visiteurs en forét sont responsa-
les d'un grand nombre dincendies de foré,
mais, cet eté, il sagissait surtout dincendies
causes par la foudre. Dans la région de Chibou-
Pamﬁu il sagissait d'un incendie au depotoir de
aville.

M. PAUL: M. le Président, c'est maderniére
question, dle est toute bénigne: Le ministre
peut-il nous dire si, de ce montant, il y aura une
somme d'argent importante consacrée aux fo-
réts de Westmount?

M. VEZINA: Just to put water on.
M. PAUL: Adopté.

M. LE PRESIDENT: Adopte.
Crédits supplémentaires du ministére du
'ggurlsne, de la Ches= et de la Péche. Article

Tourisme, Chase & Péche

M. GARNEAU: M. le Président, en |'absence
de ma collegue, je pourrai répondre aux ques-
tions qui seront posees. Dans les grandes lignes,
les crédits visent deux objectifs. d'abord, un
montant de $5 millions pour défrayer une
patie du déficit de Terre des hommes et
$282,000 pour combler le déficit d'opération
de la Centrde dartisanat. Ce déficit durait
depuis l'année de I'Expo. A la suite d'une
anadyse de la comptabilité de la Centrae d'arti-
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sanat, il a été décidé de combler le déficit pour
la mettre a flot &in quelle continue ses
activités plus normalement.

M. PAUL: M. le Président, le ministre a
raison. Nous ne discuterons pas le montant de
$5 millions parce qu'il sagit d'un engagement
gu'avait pris notre gouvernement en vue de
promouvoir |'industrie touristique a Montréal.
Je me demande, cependant, s, avec lanouvelle
politique d'administration de Terre des hom-
mes, le gouvernement sera moralement engage
de verser une subvention l'an prochain. Le
ministre n'est pas obligé de me répondre.

M. GARNEAU: Oui.

M. PAUL: Pour ce qui atrait alasomme de
$282,000, je crois que le ministre a parfaite-
ment raison, parce qu'a l'occasion de la tenue
de I'Expo 1967 la Centrae d'artisanat sétait
ﬂocure énormément de pieces d'art esgquimau,

aheureusement, ces pieces n'ont pas trouveé
preneurs sur le marché et il est arrivé gue la
centrale sest trouvée avec un inventaire de
marchandises difficilement écoulables. Par con-
tre, les revenus des activités de la centrale ne
permettaient pas d'honorer le paiement des
comptes. Je sais que ce probleme faisat le
grand degtespow des responsables de la Centrale

‘artisanat.

Je me demande s cette consolidation de
dette n'aurait pas di étre faite desl'an dernier.

M. GARNEAU: Le montant est remboursa-
ble au gouvernement puisque c'est une avance...

M. PAUL: Oui, c'est une avance.

M. GARNEAU: .. que le gouvernement
avait faite a la centrale. Pour rembourser,
budgétairement, on était obligé de le faire.

M. PAUL: S le ministre est au courant des
opérations de la centrale, je crois que ce sera
certainement un prét a long terme et cette fois
sans intérét.

M. GARNEAU: On peut mettre les deux
noms sur le chéeque.

M. LE PRESIDENT: Adopté.

M. RUSSELL: M. le Président, sur cet arti-
cle

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Shefford.

M. RUSSELL: Je voudrais poser une ques-
tion au ministre des Finances. Il pourrait
eut-étre informer cette commission de quelle
acon il procéde pour transmettre les subven-
tions aux_différents organismes de la province?
La question a été soulevée, il y a quelque
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temps, au sujlet de la subvention d'une trentaine
de mille dollars qui aurait été envoyée a la
Société zoologique de Granby. Est-Ce qu'on
envoie le cheque a l'organisme directement ou
s on I'envoie a un représentant du Parti libéral
dans le comté?

Est-ce que cette coutume ou cette pratique
sexerce dans toute la province?

M. GARNEAU: Vous demandez s on conti-
nue la bonne coutume qui avait été établie au
cours des années antérieures? Blague a part, le
ministére des Finances lui-méme distribue trés
peu de chéques. On les fabrique, mais on les
retourne dans les ministéres et ce sont les
ministéres qui font parvenir les chéques aux
|d nstitutions, aux organismes qui les ont deman-

és.

Je n'al_pas le montant a la mémoire mais
dans les réglements, quand la subvention degasr
se un montant X —jene saispas s c'est $5,000,
$10,000 ou $15,000, je ne merappelle pas— la
Loi des finances et |es reglements permettent au
controleur des finances d'aller faire des vérifica
tions des états financiers pour voir s les
subventions ont servi aux fins prévues.

M. RUSSELL: Le ministre affirme & cette
commission qu'il n'est pas de pratique courante
que les cheques soient transmis a ceux qui
représentent le Parti libéral dans un comté
d'Opposition &in qu'ils puissent le montrer
dans les clubs ou dans d'autres places publigues,
comme quoi le gouvernement a bien payé une
subvention a un organisme gquelconque.

Lorsqu'on parle de coutume passee, je pense
gue cest une coutume qui avait éé apolie.

‘est vrai que C'est une coutume qui a dga
existé, il y aplusieurs années, mais cdla avait éé
aboli. Cest malheureux que cela revienne, par
exemple. Je me demande S le ministre des
Finances est au courant de cette coutume ou S
[ui-méme a donné des instructions dans ce sens.

M. GARNEAU: M. le Président, chaque chef
de ministere est responsable de son administra-
It|(_)n et prend les decisons de cette nature-la
ui-méme.

UNE VOIX: Adopté.
M. LE PRESIDENT: Adopté?

M. DROLET: Une derniére question. Je ne
voudrais pas déplaire a mon ami des lles-della
Madeleine qui vient darriver. Est-ce que, dans
ce montant, il est prévu un montant concernant
le mont Sainte-Anne?

M. GARNEAU: Non, M. le Président, C'est
uniquement pour Terre des Hommes. Evidem-
ment, I'engagement du gouvernement est sur
trois ans, y compris cette année.

M. LE PRESIDENT: Adopté?
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M. RUSSELL: M. le Président, y at-il un
montant de prévu pour fins d'expropriation ou
pour |'aménagement d'un terrain de golf au
mont Sainte-Anne?

M. GARNEAU: Dans les sommes deman-
dées?

M. RUSSELL: Oui.

~ M. GARNEAU: C'est pour pa?i'er la subven-
tion de $5 millions & Terre des Hommes. Les
$280,000 sont pour la Centrale d'artisanat.

M. RUSSELL: Il ne sagit pas du mont
Sainte-Anne du tout?

M. GARNEAU: Non.
M. RUSSELL: On en reparlera.

M. LE PRESIDENT: Adopté. Crédits supplé-
mentaires du ministére des Finances. Article 8.

UNE VOIX: Adopté.

~ M. DROLET: Eg-ce quil sagit de |'entente
intervenue avec les policiers de la Slreté du
Québec?

UNE VOIX: Adopté.

M. DROLET: Un instant, le ministre va me
répondre, il consulte sssfiches.

M. GARNEAU: Non, M. le Président, ce
nest pas a la suite de la convention. Nous
sommes a l'article 8. Il sagit du paiement des
gratifications qui sont versées aux personnes gui
étaient fonctionnaires et (1q| quittent leur em-
ploi parce qu'ils ont accepté un emploi dans un
autre endroit. Les %ours e congé et de maladie
accumulés leur sont payés a ce moment-la

Le montant est lement devé parce q]ue
dans ce groupe de personnes, il y avait les
professeurs qui étaient autrefols des fonction-
naires et qui pouvaient jouer leur option pour
adler dans les commissons scolaires.

Au moment ou ils ont joué leur option pour
dler dans les commissions scolaires, leur em-
ployeur précédent, qui était le gouvernement,
devait leur payer les jours de maladie et les
jours de congés accumulés qui n'avaient pas été
pris. Alors comme on ne pouvait pas savoir
exactement combien de personnes jouaient leur
option, ¢a a donné qu'il 'y aeu unde ent
asxz considérable puisqu'il y en aeu 1,400 qui
ont décidé de rester dans les commissions
scolaires et a qui nous avons remboursé lesjours
de maladie et de congés.

M. LE PRESIDENT: Adopté.
UNE VOIX: Adopté.
M. LE PRESIDENT: Poste 12, adopté?
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UNE VOIX: Adopté.

M. LE PRESIDENT: Adopté.
Crédits supplémentaires, ministére des Com-
munications, poste 1.

~ M. GARNEAU: Le ministre des Communica-
tions n'y étant pas, je vais essayer de répondre
aux questions. Disons que je na pas les
sommes demandées qui concernent exclusive-
ment le service télephonique. Il y a une
croissance rapide dans le colt des services
téléphoniques qui sexplique en bonne partie
ar les équipements que I'on doit installer dans
es nouveaux complexes et cest ce qui explique
la mgjeure partie des dépassements de crédits.

M. PAUL: M. le Président, le ministre pour-
rat-il nous donner des explications sur I'article

_Il?’)emboursements $400,000? D'ou cda vient-
il7

M. GARNEAU: Le gouvernement pae les
comptes de téléphones — apparemment c'est
une entente qui existerait depuis quelque
temps— des organismes comme |‘'Université du
Quebec, par exemPle. Le compte est facturé au

ouvernement et |'Université du Québec rem-
ourse le gouvernement par la suite. Cest la
partie...

M. PAUL: C'est laméme chose pour la Régie
des rentes?

M. GARNEAU: Oui, c'est laméme chose.

M. PAUL: L'Assurancemdadie, différents
organismes.

M. GARNEAU: Cest la Régie des rentes, la
Régie dassurance-maladie. Le gouvernement
paie et I'on rembourse par la suite. Mais on
mentionne auss le fat que I'Université du
Québec aurait Sgné une entente depuis un
certain temps d§ja et qui se continuerait.

M. RUSSELL: M. le Président, le ministre
pourrait-il nous donner le montant exact du
colt des nouveles ingtdlations? A-t-il cette
information?

M. GARNEAU: Je n'a pas le détail. Le
ministére l'aurait mais je croyais que mon
collégue serait ici, malheureusement je n'ai pas
cesdétalsla

M. LE PRESIDENT: Adopté?

M. RUSSELL: Le ministre n‘aura certaine-
ment pas d'objection & demander & son collégue
de le déposer ou de donner I'information.

M. GARNEAU: Juste un instant, je ne vou-
drais pas donner de mauvaises indications a la
Chambre. 1l y a eu une augmentation des tarifs
depuis janvier 1971 auss qui touche cette
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augmentation des crédits, mais ¢a ne compren-
drat apparemment qu'une partie des inddlla
tions dans les nouveaux immeubles qui ont éé
loués, commelaPlace de lajustice, entre autres,
a Montréal, auss I'augmentation du nombre de
fonctionnaires.

M. RUSSELL: Alors, M. le Président, d’e
voudrais qu'on accepte de faire le dépbt du
document et qu'il soit envoyé aux députes pour
leur information.

M. LE PRESIDENT: Adopté?
DES VOIX: Adopté.
M. LE PRESIDENT: Adopté.

~ M. CARPENTIER (président de la commis-

sion des subsides): M. le Président, j'ai I'hon-
neur de faire rapport que votre commission a
Ségé et a adopte des résolutions et demande la
permission de Séger a nouveaul.

M. LE PRESIDENT: Est-ce terminé?
Ces résol utions sont-€lles agréées?

M. PAUL: Agrée.
M. LE PRESIDENT: Agréa.
Commission des voies & moyens

M. BIENVENUE: Commisson des voies et
moyens.

M. PAUL: M. le Président, je voudrais de-
mander au leader adjoint comment il va se
sortir de la difficulté technique dans laguelle
nous sommes placés. Jai dga invité le leader du
gouvernement a rayer du feuilleton, & la suite
e I'adoption du budget, au moins dejuillet, la
motion qui est inscrite au nom du député de
Montmagny. Si je comprends bien, M. le Prés-
dent, par le fait que vous appelez deux, Cest la
reprise d'un débat sur un budget qui a €té voté.
Je voudrais demander au leader adjoint du
gouvernement de nous sortir de la difficulté
technique dans laquelle il nous plonge.

M. PINARD: Je sais que le député de Maski-
nongé a beaucoup d'expérience dans la procé-
dure parlementaire; habituellement, quand nous
sommes dans une impasse auss grave que cdle
guil vient d'expliquer on vous demande la
suspension. Je sais qu'il va donner son consente-
ment et les autres |eaders également.

M. PAUL: S nous nele donnons pas?

M. PINARD: Nous alons compter sur la
bonne volonté de I'Opposition.

M. DEMERS: C'est comme ¢a c'est déja fait.

M. PAUL: Nous sommes disposés a reconnaf-
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tre que nous sommes incapables de lire la
motion inscrite & I'article 2, pour le moment.

M. LE PRESIDENT: Avec le consentement
unanime de la Chambre, on peut former la
commission des voies et moyens.

M. PAUL: Oui.

M. LE PRESIDENT: L'honorable ministre
des Finances propose que je quitte maintenant
le fauteuil et que la Chambre se forme...

M. PAUL: Restez-1a, on vous respecte trop.
Les écritures.

M. BIENVENUE: Alors, les écritures auss,
les saintes écritures!

M. PAUL: Bien non, M. le Président, ca

prend le consentement de la Chambre pour
voter ce projet de loi et nous acceptons.

M. BIENVENUE: Jel'attendais.

M. BURNS: Nous ne demandons pas un vote
enregistré.

Projé deloi no 279

Budget supplémentaire

lére 2e et 3electures

M. LE PRESIDENT: Premiére, deuxiéme et
tr9)|s eme lectures de la Loi des subsides, adop-
te’

_M. PAUL: Ed-ce que |le gouvernement pour-
rait nous donner au moins le numéro de laloi?

M. BIENVENUE: No 279, saf erreur.

. M. DEMERS: lls I'ont numérotée ici, c'est
ien.

M. PAUL: On leur adonné le numéroici ala
table.

M. BIENVENUE: Suivant, 6, M. le Prés-
dent.

Proje deloi no 64

Deuxiéme lecture

M. LE PRESIDENT: L 'honorable député de
Nicolet.

M. Clément Vincent

M. VINCENT: M. le Président, trés briéve-
ment...

M. LACROIX: Il a vu ma femme en haut, et
elle ne vous aime pas
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M. VINCENT: Clest beaucoup mieux ains
pour le député des Iles-de-laMaddeine.

M. le Président, tres brievement sur le

rincipe du bill 64, Loi du syndicalisme agrico-
e. Comme vous le verrez, M. e Président, nous
avons l'intention de collaborer pleinement pour
que cette importante légisation soit dans les
statuts du Québec avant [a fin de I'année 1971
pour permettre ainsg au ministre de I'Agricultu-
re de tenir sa promesse. Donc, M. le Président,
gréce a l'insistance des trois Oppositions, cet
Important projet de loi est appelé en deuxieme
lecture ce soir. Je pourrais, pendant plusieurs
minutes, vous donner les raisons pour lesquelles
nous sommes pour le Nﬁ)rmu de ce projet de
loi, mais je voudrais, M. le Président, que dans
vos moments de loisirs vous puissiez lire I'im-
portante intervention que j'al faite devant la
commission parlementaire "de I'Agriculture et
de la Colonisation le 26 ao(t 1971.

Et, comme je suis convaincu que vous dlez
la lire avec beaucoup d'attention, je n'ai_pas
I'intention de revenir sur ces arguments s ce
n'est pour dire au député des lles-de-laMaddd-
ne et aux autres députés en cette Chambre...

M. LACROIX: Quand un gars ne sendort
pas, il lit ca et cal'endort.

‘M. VINCENT: ... que c'est I'Union Nationale,
qui a été le premier parti politique...

M. VEZINA: Feu I'Union Nationale.

M. VINCENT: ... a reconnaitre le pri ncige
du syndicalisme agricole dés ses assises de 1965
ar une résolution. Par la suite, laméme annee,
‘Union _catholique des cultivateurs présentait
un premier projet de loi au cabinet Lesage sur le
syndicalisme agricole. Ce projet de [oi €tait
consigné a l'annexe 1 de son memoire, pages 27
et 43 inclusivement. Je crois que le ministre des
Finances avait eu l'occasion a ce moment-la de
lire le projet de loi, de recevoir méme la
délégation de I'UCC.

M. GARNEAU: L'UCC avait accepté de re-
tourner...

M. VINCENT: Cependant, sans renoncer
pour I'avenir a adopter une loi semblable, 'UCC
décidait a son congrés genéral de 1966 de
suspendre temporairement ses démarches a ce
jet et de réclamer plutdt certains amende-
ments aux lois existantes. D'ailleurs, la résolu-
tion du congrés de I'UCC de 1966, on peut la
lire dans tous les considérants qu'il y avait.

_Cest laraison pour laquelle, aors que j'étais
ministre de I'Agriculture et de la Colonisation,
le 18 novembre 1966, j'écrivais a M. Liond
Sorel, président générd de I'UCC, et je lui
demandais, comme nous étions a établir le
Programme des politiques du ministere, ou
'UCC en éait avec son projet de loi ou encore
avec ses demandes relativement a un projet de
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loi sur le syndicdisme agricole, Le 5 janvier
1967, — je Tds cette histoire tres courteé — ée
recevais une réponse du secrétaire genéral de
I'UCC, M. Paul-Henri Lavoie, qui me disait que
pour le moment on avait décidé de suspendre
temporairement les démarches en vue d'obtenir
une telle |égidation. _ _

M. le President, I'UCC a par la suite continué
a faire des consultations et ce n'est qu'au mois
d'octobre 1969 que I'Union catholique des
cultivateurs est revenue devant le consell des
ministres présenter un avant-projet qui avait été
étudié dans les syndicats. Immédiatement, le
conseil des minisires a demandé a Me Marcdl
Trudeau de préparer un projet de Iégidation.
Me Trudeau, du mois de novembre 1969

jusgqu'au 12 ma 1970, dors que le gouverne-

ment du Québec a changé, a rencontré les
associations d'agriculteurs, les représentants de
I'UCC, les corps organisés, tous les intéresses
pour discuter de ce projet de loi. Ce ne fut
qu'en juillet 1971 que le ministre de I'Agricul-
ture nous a présente le projet de loi en premiere
lecture. A ce moment-1a, NOUS avions SUggere au
premier ministre que ce projet de loi soit deféré
a la commission parlementaire de I'Agriculture
avant que la Chambre se prononce sur le
principe de la loi, &fin danayser toutes les
1|Empllcat|ons du projet de loi no 64, ce qui fut
at.

La commission parlementaire de I'Agricultu-
re a entendu des témoins, a requ des memoires
et je dois dire ce soir au gouvernement ef au
ministre de I'Agriculture que ce_traval a la
commission parlementaire de I'Agriculture nous
a quand méme permis de faire comprendre au
gouvernement qu'a_l'intérieur du projet de loi
tel que présenté, il y avait des articles qu'il
fallait nécessairement amender.

Cest pourguoi le gouvernement nous est
revenu, samedi soir dernier, a onze heures et
quart, avec certains amendements qui sont
beaucoup mieux que les articles que nous
avions dans le &I’OJet deloi 64 initial.

Il est vrai, M. le Président, qu'il ne faut pas,
comme on I'a dit aujourd'hui, que ce projet de
loi no 64 soit un cadeau de Grecs aux agricul-
teurs. Méme s nous adoptons une Loi du
syndicalisme agricole, ceci ne veut pas néoessa-
rement dire que, des I'adoption en troisiéme
lecture de cet important projet de |oi, automati-
quement, les agriculteurs du Québec pourront,
en vertu de cette légidation, mettre en place les
structures.

Il faudra nécessasirement procéder a la con-
fection des listes, laguelle pourra nécessiter plus
ou moins de temps. Tout dependra de I'organi-
sation du ministére de I'Agriculture, de la Régie
des marchés et des agriculteurs eux-mémes. A la
suite de la confection de ceslistes, il y aura des
consultations, d'apres ce qu'on voit dans le
projet de loi. Encore la, il peut sécouler
plusieurs semaines, plusieurs mois méme. |l est
méme possible que cette Iégidation ne soit pasa
ladisposition des agriculteurs avant 1973.
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“Donc, ce que je dis au gouvernement, au
ministre de I'Agriculture, c'est que, méme s
nous votons ce soir, en deuxiéme lecture, pour
le principe du projet de loi, méme s, tout de
suite aprés, nous dlions I'éudier en commis-
sion, article par article, en faisant des sugges-
tions et des recommandations, e méme S ce
projet de loi était adopté en troiséme lecture,
ce soir ou demain, il faudra mettre en place un
mécanisme qui peut prendre des semaines et des
mois. Ceci peut retarder considérablement la
mise en place de cette structure trés importan-
te.

Je termine l&-dessus, M. le Président, en vous
référant, encore une fois, a cet excellent dis-
cours que j'avais fait devant la commission
parlementaire de I'Agriculture. Vous y verrez
tous les grands principes que IJ'atva_ls enoncés.
Ced évitera au ministre de ['Agriculture de
m'entendre, encore une fois, ce soir, dire avec
quelle conviction nous sommes favorables au
principe du syndicalisme agricole, avec quelle
conviction nous avons voulu que cette lé&gida
tion vienne devant la Chambre le plus t6t
possible et avec quelle conviction tous les
membres d'Unité-Québec, aujourd'hui, désire-
raient que la Loi du syndicalisme agricole soit
dans les statuts du Québec avant la fin de
I'année 1971.

M. le Président, je dois vous informer queje
auis le seul orateur de mon parti & participer a
cet important débat. Tous les autres m'ap-
puient.

M. VEZINA: Le député de Saint-Maurice
serait meilleur.

M. VINCENT: Le député de Sant-Maurice
serait meilleur?

_ M. DEMERS: Je comprends, maisil respecte
I'échelle des valeurs. Cda ne veut pas dire que,
chez vous, |le ministre de I'Agriculture ne
pourrait pas étre remplacé par un meilleur.

UNE VOIX: Jen'al pascompris.

M. DEMERS: Us comprennent, eux. Cest
drole.

M. VEZINA: Il n'y arien a comprendre.
M. LE PRESIDENT: A I'ordre!

M. VINCENT: En ce qui nous concerne, M.
le Président —je crois que cest la méme
attitude chez nos collégues des autres partis —
nous dlons procéder le plus rapidement possi-
ble & I'adoption du bill 64 en deuxieme lecture.
Merci, M. le Président.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Lothiniére.

M. Jean-L ouis Bdand
M. BELAND: M. le Président, voila, ce soir,
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qgue l'on nous rapporte le bill 64, Loi du
syndicalisme agricole, aprés avoir tant attendu
ce moment.

En commission parlementaire, lorsgu'il fut
question de ce pr(()Jet de loi, c'est intentionnel-
lement que nous, du Ralliement créditiste, nous
sommes Pl utét restés bouche close, parce que
nous voulions suivre les réglements a la lettre ou
le plus possible, du moins. Nous avons voulu,
étant donné gue les commissions parlementaires
sont instituées principalement pour entendre
ceux qui ont des mémoires a présenter et,
d'autre part, que les membres du Parlement
présents doivent étre autour de la table a la
commission parlementaire principalement pour
les entendre et deuxiémement pour poser les
questions qu'ils doivent poser...

En raison de cela, nous du Ralliement
créditiste, nous n'avons pas éé treés bavards.
Nous nous étions réservés ce moment-ci en
deuxiéme lecture pour fare les interventions
gue nous devons faire.

Par contre, devant la situation de ce fait,
devant un gouvernement qui, & notre sens, est
irresponsable puisqu'il nous ameéne sous le sgne
du troc a la derniére minute un bill avec de
pareilles conséquences pour les agriculteurs du
Québec, et méme en dépit de cela, j'ai accepté
el mon groupe l'a accepté que je Seral le seul
porte-parole du groupe en deuxiéme lecture et
gue je me limiteral dans mes observations.

Mas il y a des choses qu'il faut dire. Les
mots "activités économiques agricoles’ font
préter a confusion. D'ailleurs ce n'est pas chose
nouvelle, depuis longtemps ca fait préter a
confusion, car le développement de la science
pour dléger le travail manuel dans les produc-
tions agricoles rend les agriculteurs esclaves,
dans le présent systéme de la misere, de la
pauvreté, de la géne financiére perpétuelle et les
place dans un complexe d'infériorité.
~ La domination de I'Etat Saccentuant sur les
individus, cela les rend davantage exclaves indi-
viduellement, aors que, globalement, I'argent
devrait étre |'esclave de la population, afin que
le revenu soit suffisant pour les producteurs qui
veulent vivre avec I'agriculture. Pour une maigre
pitance, on rencontre plut6t privation du mini-
mum pour eux €t leur famille en dépit des
efforts surhumains fournis. En offrant I'outil
que sera l'association accréditée, le gouverne-
ment ne doit pas se prétendre le dispensateur de
priviléges aux riches; au contraire, il n'acquitte-
ra que légérement une dette morale depuis
plusieurs années contractée et qui ne cicatrisera
pas toutes les plaies béantes.

~ Une bonne partie des producteurs agricoles
vivent avec un revenu au-dessous du seuil de la
pauvreté, .soit $3,000 par année. Le systéme
économique enlise les cultivateurs dans un
entonnoir sans retour. Est-il nécessaire de re-
connaitre enfin le syndicalisme agricole? Les
députés de la banquette ministérielle ont parlé a
lusieurs reprises de bons revenus agricoles.
aut-il étre aveugle avec leur professon non
reconnue légalement en 1971?
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Nous avons une preuve de lécheté des
3ouvernements passés et une autre ignominieuse
U gouvernement présent, étant donné que ce
n'est quaprés 21 mois de pouvoir qu'on se
retrouve avant Nod 1971 a discuter de ce hill.
Il est de Flus en plus populaire de parler des
droits de I'nomme. Les producteurs, isolément
et collectivement, ont travaillé sous le Sgne de
I'UCC, sous le signe de la coopération, sous
divers autres sgnes, sous diverses autres associa
tions; ils ont pris la défense de leurs droits avec
les moyens du bord, obtenus a la suite de
sacrifices atroces, de bribes de lois boiteuses,
non rédistes, empreintes de déficiences de la
part des gouvernements en place, méme que
certains députés ont dga déclaré aprés |'adop-
tion de la Loi des marchés agricoles dans les
environs de 1958 que cela ne changerait pas
grand-chose d'adopter cette loi, car les cultiva
teurs étaient dga trop innocents pour Sen
Servir.

Mais le temps a prouvé le contraire, car de

ﬁlus en plus, les producteurs sSavérent des
ommes daffaires avertis et cest le cas. Les
producteurs agricoles sont écoeurés d'étre sou-
mis, ils veulent une loi qui corresponde a leurs
besoins, &fin de défendre leurs intéréts com-
muns. Le bill no 64 répond-il exactement &
leurs besoins? Deux principes distincts se dége
gent du hill.

Le premier est le plus grand, soit celui de
I'acceptation de I'accrédiation de |'association
représentant le plus grand nombre de produc-
teurs agricoles du Québec. Il y a un droit
fondamental et inaliénable, naturel, que toute
personne possede ce droit d'association.

Et I'on trouve, au milieu des droits | égitimes,
gue n'importe qui peut sassocier, ala condition
e ne pas léser d'autres personnes—%e disbien
léser — que ce soit sur le plan professionnd,

ortif, agricole, ouvrier, social ou autres.

-ce que_les gouvernements passes pensaient
ue les agriculteurs, étant associés & un moment
onné, nuiraient & quelqu'un? R

Est-ce que ce soir on_ne peut pas plutdt
Benser.que cest le contraire qui a existe? Le
ill doit contenir également le droit d'adhésion
et ceui de démission a n'importe quel syndicat

ricole. D'autre part, les membres, al'intérieur
e leur association, doivent avoir |'occasion de
définir leurs objectifs, leurs conditions et égde-
ment décider du moment a procéder pour
I'application des décisions qu'ils prennent. Cda
reléve de leurs droits.

L'association doit oeuvrer en tenant compte
du plus grand respect des individus qui sont les
membres. Toute association dont les buts ne
Partent pas des membres, automatiquement il
aut se demander S cette association a eu le
droit de naitre. L'association doit également
veller au développement personnel et profes-
sionnel de ses membres, un autre aspect qu'il ne
faut pas négliger.

Le droit dassociation doit sexercer pour
[)Jrocurer des avantages sociaux et individuels.

n des premiers droits doit étre celui de
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favoriser I'narmonie entre les diverses associa-
tions, syndicats, corporations, en somme tous
les corps organisés qui ont & oeuvrer chez notre
monde agricole; créer les meilleures conditions
possibles dans les relations entre les classes
sociales, y compris entre patrons et employés.
On doit Inclure ca dans nos voeux égaement
dans notre monde agricole ou dans |'association
qui devra étre accréditée.

Bien qu'il soit entendu que toute association
ne doit pas perdre de vue le bien commun, cda
veut dire en d'autres mots qu'il serait nécessaire
que séablissent des relations de bonne entente
a un pdier de projection qui pourrait Sappeler
— j'attire I'attention du ministre sur ceci — la
Chambre des suggestions d'orientation agricole
du Québec réunissant les déégués des divers
corps organisés de notre monde rural ou qui le
touche de pres, par exemple, facultés d'agricul-
ture, corporations d'agronomes, cultivateurs
authentiques, membres de syndicats agricoles
quel conques, membres d'associations de produc-
teurs maraichers du Québec, et lereste. Que nos
professonnels agricoles se retrouvent sur le
méme palier que les professonnels de I'indus-
trie, du commerce, des services publics.

L& j'ai énoncé le premier principe, €t je
pourrais énoncer le deuxiéme principe s, dans
certains coins de cette Chambre, nous avions un
peu plus de silence.

M. LEPRESIDENT (Hardy): A l'ordre! A
['ordre!

M. BELAND: Mais le deuxiéme principe qui
e plus voilé est cdui du pouvoir de décision
sur les téches a accomplir par |'association
accreditée par I'organisme qui Sappelle la Régie
des marchés agricoles du Quebec. En effet, par
le transfert d'approbation par réglements speci-
fiques décidés et écrits la régie, les cultivar
teurs devront accepter Intégralement tout plan
daction qui aura été pensé par eux, mas
modifié ou changé par la régie a l'intérieur de
n'importe quelle production donnée. Cest la
qu'est le plusgrave. .

Edt-ce volontairement que I'on ferait un acte
de foi de pareille sorte? 'S oui, quelle belle
possihilité pour le gouvernement de contréler la
quantité de ceux qui, toujours selon le gouver-
nement, doivent crever dans le courant de
['année parmi la classe agricole. Le premier but
vi$ étant la reconnaissance du syndicalisme
agricole au Québec, le gouvernement aurait da,
et ceci depuis longtemps, définir ce gu'est_ un
f)roducteur, repenser la Loi des marchés agrico-
es. Ced n'étant pas défini, cette autre chose
n'étant_pas repensée, nous devons donc_partir
des criteres de base existants, cest-&dire de
I'association comptant le plus de membres
ayant payé leur cotisation.

Cest aur ce critére que la Régie des marchés
agricoles devra se baser en vue d'une accrédita-
tion: Que, sur preuve fournie de lavéracité des
faits, la régie procéde a l'accréditation.

Cda entre dans ses devoirs et attributions.
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Ce qui ne doit pas relever d'elle, ce sont les
différents pouvoirs d'action que telle ou telle
fédération ou syndicat de producteurs spécidi-
s ou non ont l'intention d'entreprendre pour
rendre de plus en BI us justice a leurs membres.
I revient aux membres, a leur assemblée généra-
le, de le décider. Est-il norma que M. X, du
dixieme rang de Saint-Epouvantail, voie sa
demande pour devenir un producteur de bovins
de boucherie refusée, un bon matin, parce qu'il
y aurait, sdon larégie, suffisamment de produc-
teurs dans cette catégorie, méme S ce dernier
producteur avait toutes les qualités et connais-
sances requises e en dépit du fat que le
Québec est, de loin, le fournisseur entier de la
viande de boeuf consommée au Québec? Je
n'al donné qu'un exemple; je pourrais y dler
dans d'autres domaines.

Comment concevoir que I'Association pro-
fessonnelle agricole ne soit pas reconnue alors
gu'en tant que producteurs ces gens produisent

ans les $675 millions globalement annuelle-
ment? En ce qui concerne le bois, 1,800,000
cordes de bois et pour environ $45 millions de
produits résineux et feuillus. Depuis 1924, le
zée se pratique dans nos campagnes au niveau
des revendications, de I'explication des faits
concrets se déroulant dans notre monde agrico-
le, du ramassage a la mitaine de cotisations, de
démarches pour lécher les pieds des ministres et
attendre patiemment au cas ol ceux-Ci accepte-
raient d'accorder quelque chose a une section
ou l'autre de I'agriculture.

Cest de cette fagcon gue nous pouvons
envisager, ce soir, une foule de facteurs trés
intéressants a scruter. La Loi du syndicalisme
agricole, telle qu'agencée, contient une foule
d a?ects sur lesquels nous devons nous attarder
quelques instants. On ne peut faire autrement
parce que cest dune telle ampleur, cest
tellement lourd de conséquences pour notre
monde agricole. Nous sommes, nous du Rallie-
ment créditiste, en faveur du premier principe
qui se dégage, soit celui de la reconnaissance
— jel'a dit dans mon discours — du syndicdis-
me agricole au Québec. |l est sir que nous
sommes en faveur de ce grand principe de base
gu'on ne peut pas, en 1971, lasser de coté afin

e placer les agriculteurs sur un pied d'égalité
avec les avocats, les notaires, les medecins ou les
autres professionnels organi sés.

On ne doit plus, en 1971, les "bétarder"
dans le coin d'une section de la province.

M. GARNEAU: Est-ce parlementaire?

M. BELAND: A ce moment-ci, je n'al de
conseil & demander & aucun ministre. Jai le
droit de dire ma fagon de penser exactement
commeje |'entends.

Ce sont les derniéres observations que j'avais
a faire. Depuis longtemps, les cultivateurs atten-
dent la reconnaissance, I'accréditation de leur
association professionnelle. Ceci dit, en deux-
iéme lecture, je limite intentionnellement mes
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observations et il n'y en a pas d'autres de mon
groupe qui parleront. C'est ma seule observar
tion. Toutefois, nous reviendrons en troiseme
lecture sur certains aspects.

Merci, M. le Président.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Sainte-Marie.

M. Charles Tremblay

M. TREMBLAY (Sainte-Marie): M. le Prés-
dent, je dois dire aux membres de cette
Chambre que mon intervention ne dépassera
pas dix minutes; nous nous étions entendus, les
trois représentants des partis de I'Opposition.
Alors, n'ayez crainte, cela va durer a peine dix
minutes; ce n'est pas le bill 28, cest le bill 64.

Naturellement, lorsque nous avons parlé de
la posshilité d'éudier le projet de loi en
deuxiéme lecture, je pense que Nous aurions pu
faire des observations qui auraient pu durer une
heure. Il y atellement adire sur un projet de loi
de cette importance. Cependant, apres |'adop-
tion en premiére lecture, ce projet de loi a été
étudié en commission parlementaire. Nous y
avons rencontré des organismes, 'UCC, la Cor-

oration des agronomes, le Consdl du patronat,
a Coopérative fédérée du Québec et plusieurs
autres et tous ces organismes se sont dit _pour
le principe de la Lol du syndicalisme agricole.
Cependant, plusieurs nous ont fait des proposi-
tions d'amendement pour changer certains arti-
cles qui auraient rendu le mécanisme de la loi
plus facile. )

Mas tout de méme je pense que tout le
monde était d'accord, les députés de I'Assem-
blée nationale, tous les gens sont d'accord sur le
principe du projet de loi. Nous, du Parti
guébécois, a notre programme, depuis la fonda
tion du parti, il y a un article ou nous parlons
de la syndicalisation des masses, destravailleurs,
dans toutes les classes de la société, clase
agricole, ouvriére et ains de suite.

S vous me permettez, je lira ic un petit
paragraphe du programme du Parti québecois
traitant du travail pour bien expliquer que le
Parti québécois a toujours été pour le syndica
lisme dans la classe agricole et dans toutes les
cdases de la société. Nous disions ici: "La
société québécoise doit faire plus qu'dtiliser le
travail de ses citoyens ou le laisser utiliser par
d'autres; ele doit prioritairement et sans rel&
che viser la libération collective et |'épanouisse-
ment individuel de tous ses travailleurs. Cest
avec ces buts en téte que le Québec doit
accepter enfin le syndicalisme comme un éé
ment normal et indispensable de sa vitdité
économique, socide et politique et quil doit
fare disparéitre les restrictions désuettes qui
génent encore son expansion.

"Il est clair que notre société ne pourra étre
ni juste ni dynamique tant que 70 p.c. des
travailleurs n‘auront pas un accés red a la
liberté d'association a l'intérieur d'un syndica-
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lisme quil faut aider & se redéfinir et a se
regrouper sur des bases nationales." Void ce
que nous disions dans le programme du Parti
québécois. Nous continuons dans le méme sens
et clest avec plaisir que nous voterons pour le
projet de loi en deuxiéme lecture. )
a classe concernée, cdle des cultivateurs je
pense que c'est une classe de la société qui a
principalement besoin d'un organisme fort,
puissant pour le représenter aupres du gouver-
nement, auprés des organismes de mise en
marché des coopératives, enfin de tous ceux qui
font affaires avec la classe agricole du Québec.

Je comprends, M. le Président, que le bill 64
sur le syndicalisme agricole est une loi spéciale
qui nimpose pas le syndicadlisme a la dase
agricole, cest une loi qu'on offre aux cultiver
teurs et ils décideront meajoritairement sils
doivent I'accepter ou la refuser. En somme, ce
sont les cultivateurs du Québec qui devront
accepter cette loi. Si cetteloi est refusée, — dle
n'est pas imposée — il n'y aura pas de syndica-
lisme agricole. Cette clase de la sociéé que
sont des cultivateurs a des problémes économi-
ques, ilsont & peu présun des niveaux de vie, et
un revenu_les plus bas dans la province de
Quebec et je pense que le syndicalisme en soi ne
réglera pas les problémes de I'agriculture au
Québec. Mais il donnera tout smplement aux
cultivateurs un outil qui pourra les représenter
comme toutes les autres classes de |la société,
surtout les autres classes de travailleurs, qui
eux, sont représentés par des syndicats.

M. le Président, il y en aurait long a dire sur
le principe du bill mais, étant donné que j'avais
dit que je limiterais mon intervention, j'espere
gue nous adopterons le plus tét possble en

euxiéme lecture le bill 64, Loi du SPIHdICdIS”Qe
agricole, et que nous passerons le dplus tot
possble en commission pléniére &fin d'adopter
une fois pour toutes cette loi, merci.

M. LE PRESIDENT: L'honorable député de
Rouville.

M. Marcod Ogtiguy

M. OSTIGUY: M. le Président, face a la
croissance économique urbaine, il ne faut pas
perdre de vue la croissance rurale. A cet égard,
il faut que I'agriculture soit une source impor-
tante de revenus au Québec, sans quoi les
régions ruraes tomberont dans un éat coma
teux de déficience physique. Notre ambition,
M. le Président, est de permettre & ceux qui
choisissent de rester dans I'agriculture de tirer
de leur exploitation des moyens raisonnables de
vie. La somme de travail accomplie par un
homme sur sa ferme est bien supérieure aujour-
dhui a ce qu'elle était il y avingt ans. Devant
ces faits, des exploitations ont a I'heure actuelle
une superficie beaucoup plus étendue, un chep-
tel plus nombreux, une machinerie plus impor-
tante et davantage de batiments. Cet ensemble
leur permet de mettre sur le marché un volume
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de produits bien plus considérable qu'autrefois.
L'agriculteur qui a eu la possibilité de mécaniser
ses travaux et de tirer parti des progrés techni-
quest les plusrécents a pu produire trés efficace-
ment.

_Cette réussite exige en méme temps une
utilisation efficace de techniques de gestion.
Pour les agriculteurs qui ne disposent pas de
ressources ni de connaissances de gestion néces-
saires, il devient de plus en plus difficile de
réaliser des bénéfices.

Je pense que tout le monde est d'accord
POUV. estimer qu'un processus d'évolution de
‘agriculture est en cours, Cette adaptation
n'existe pas seulement au Québec mais partout
au monde dans les pays develoglpés auss bien
que dans les pays en voie de développement. Le
gouvernement du Québec a constaté cette
evolution qui est en train de Saccomplir et C'est
pour cette raison, M. le Président, qu'aujour-
d'hui nous présentons un projet de loi sur le
syndicalisme agricole, projet de loi qui aura
Pou( but d'accentuer davantage I'évolution de
I'agriculture dans un secteur économique trés
important.

_Cest dans cet esprit, M. le Président, que le
ministre de I'Agriculture a entendu les difréren-
tes organisations agricoles sur la mise au point
dun programme relaif a l'orientation et a
I'adaptation de I'agriculture, Parmi les libertés
publiques, la liberte d'association et issue d'un
concept as¥z lage qui reconnait & toute
personne la faculté d'unir ses forces a celle des
autres dans le but de rédliser une fin commune
considérée comme licite et honnéte.

Cest enfin, M. le Président, un droit naturel,
fondamental qui assure a chacun de nous un
moyen efficace pour atteindre notre fin. Un
exemple frappant de ceci réside dans|'existence
méme de la députation a I'’Assemblée nationale
regroupée au sein de plusieurs partis politiques.
Tous et chacun de nous avons adhéré 3 diffé
rents partis dans le but de promouvoir des
programmes différents et des idées parfois
opposées. Tous et chacun de nous étions libres
de nous unir afin d'atteindre nos objectifs.
~ Une autre forme de liberté et d'association
tient & la liberté syndicale qui possede les
mémes caractéristiques fondamentales et reléve
égdement du droit naturel. Cependant, M. le
Président, cette liberté syndicale chevauche ala
fois des intéréts individuds et des intéréts
collectifs. En ce sens, dle est une forme
particuliére de liberté d'association qui est plus
pousste et plus difficile & saisr que toutes ces
autres formes car sa finalité dépasse trés sou-
vent le bien individuel pour rejoindre un large
segment  d'une société voire méme la société
entiere alors que les moyens qui sont mis a sa
disposition sont gyejquefms disproportionnés
en regard de safinalité.

Contrairement a la liberté de pensée, d'ex-
presson ou de parole, par exemple, la liberté
syndicde retient a la fois le travailleur ou le
professionne comme individu et celui-ci enten-
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du comme collectivité. Auss présente-t-elle
plusieurs contradictions intrinseques. D'abord,
en ce que la liberté individudle est souvent
sacrifiée au profit de laliberté collective et que
lafin nejustifie pas, parfois, les moyens.
Ensuite, sa finalité peut jouer au détriment
dindividus qui ne veulent pas se prévaoir du
droit d'association étant donné que cette finali-
té ne correspond pas a leur objectif personnel.

M. le Président, ces quelques remarques
préliminaires ne font que soulever les fonde
ments de la polémique qu'a toujours suscité
I'existence méme de la liberté syndicale car ele
risque constamment de brimer les aspirations
individuelles au profit d'une collectivité qui ne
partage pas nécessairement les mémes aspira-
tions e dont la représentativité est parfois
contestable.

Toutefois, il faut accepter quelle soit le
découlement normal du droit naturel et qu'avec
le régime socid actuel, dle doit étre reconnue
et érngée en droits qui permettent a toute
collectivité d'assurer sa survivance matérielle et
le respect du travail humain.

Cedi étant bien acquis dans mon esprit, M. le
Président, d_‘almerals faire quelques remarques
sur le syndicalisme dans le secteur des profes-
sions agricoles. D'abord, on se souviendra que le
principe et la lettre du droit syndical québécois
consacrent de facto la liberté d'association.
D'ailleurs, nombreux sont les producteurs du
Québec qui se sont prévalus de cette reconnais-
sance de principe en se re?roupant_ en associa
tions, associations qui ont fait vaoir les objec-
tifs de leurs membres avec beaucoup de vigueur.

Cependant, le méme droit québécois limite
cette liberté puisgue, de plusieurs maniéres, il
favorise le monopole de la représentation syndi-
cale et nie, dans une certaine mesure, le droit au
désistement. Vue sous cet angle, nous ne
pouvons plus véritablement parler de liberté
syndicale totale mais nous devons accepter une
sorte de liberté syndicae conditionnée ou

mitié;ée. o S
ertes, on peut justifier cette limitation par
des raisons defficacité et de stabilité. On peut
égdement parler de protection contre I'anti-
Q(ndlcallsme. On peut enfin parler de forces
gus cohésives en regard des objectifs a attein-
re.

M. le Président, je pense que I'heure est
venue...

~ M. BROCHU: Non, non!
cing minutes.

Il reste encore

M. DROLET: Il n'est que moins cing.
UNE VOIX: Videz-vous.

M. DROLET: Vous voulez retarder le projet
deloi, retardez-le.

M. BROCHU: Continuez votre obstruction!

DEBATS DE L’ASSEMBLEE NATIONALE

M. OSTIGUY: M. le Président, a contrario, il

est possible de réfuter ces arguments par d'au-
tres qui tiennent aux principes quej'ai énoncés
plus haut. Il ne sagit pas, toutefois, de se poser
en juge et de donner raison a ceux-ci ou tort a
ceux-la Il faut plutdt se demander s la recon-
naissance du syndicalisme dans les professons
agricoles découle logiquement des principes de
droit naturel.
S oui, quelles sont les modalités d'applica-
tion qui sont les plus susceptibles de répondre
aux aspirations et aux besoins de cette collecti-
vité. mmelje le disais plus haut, le syndica
lisme chez [es producteurs agricoles existe
depuis les années 1924. Toutefois, ce droit
existant dans les faits n'a jamais été consacré
dans les textes de loi, le volontariat a toujours
été a la base de ce syndicaisme et les adhérents
comme |es non-participants ont tou# ours bénéfi-
cié de représentations qui ont été faites par les
organismes structurés.

M. le Président, je demande |'ajournement.

DES VOIX: Non, non!

M. BROCHU: M. le Président, je fais appd
au reglement, il est minuit moins quatre minu-
tes.

M. LE PRESIDENT: L 'honorable député de-
mande |'ajournement du débat.
Cette motion est-élle adoptée?

~ M. PAUL: Sur division, je veux que ¢a soit
inscrit.

Projet deloi no 292
Rapport de la commission & 3e lecture

M. PERREAULT: M. le Président, la com-
mission parlementaire de |'Industrie et du Com-
merce a pris en considération le projet de loi no
292 intitulé Loi modifiant la charte de la
Société gén&rde de financement du Québec.
Elle a éudié les articles un par un € les a
accepteés.

M. LE PRESIDENT: Est-ce que ce rapport
et lu et regu?

M. PAUL: QOui. Lu et regu.
M. LEVESQUE: Est-ce que je peux suggerer
our ce projet de loi quel'on fasseles entrées de

a_commisson pléniére. Je proposerais par la
suite latroisiéme lecture.

M. LE PRESIDENT: Le consentement?
M. BURNS: Je n'ai pas compris.

M. LAURIN: Voulez-vous répéter, sil vous
plait?
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M. LEVESQUE:
loi no 292.

relativement au projet de

M. CARDINAL: M. le Président, s vous
permettez, ayant participé aux travaux de la
commission, étant entiérement satisfait des
réponses regues et de I'étude des articles, je suis
entierement d'accord pour qu'on fasse toutes
les écritures. Cda fait la quatriéme fois que je le
propose.

M. ROY (Beauce): M. le Président, en ce qui
Nnous concerne, NOUs avons assisté également
aux seéances de la commission, je ne voudrais
pas provoquer qui que ce soit, mais je dois
souligner quand méme que le président de la
Société géné&rale de financement a accepté de
venir nous rencontrer en commission parlemen-
taire.

Il a fait un voyage spécialement de Montréal
et je tiens a le fdiciter davoir bien voulu
accepter de nous rencontrer.

Tout de méme, je tiens a dire qu'en ce qui
nous concerne nous alons voter en faveur du
projet de loi no 292, mais avec beaucoup de
réserves, parce que ce projet de loi engage $10
millions du fonds consolidé du revenu et que le
lieutenant-gouverneur en conseil pourra décider
a quel endroit cdaira. Il y a un deuxiéme point
a l'effet que "la Société générale de finance-
ment peut réduire le montant de son fonds
socia d'un montant ne dépassant pas la déva
luation comptable dans ses livres, au 31 décem-
bre 1971, de ses placements en actions et
obligations dans Albert Gigaire Ltée, Maki
Corporation et Sogefor Ltée. En quelque sorte,
elle pourra régulariser, rajuster le bilan de ces
entreprises.

En terminant, je peux dire que nous alons
demander au gouvernement de déposer un
rapport une fois que ces écritures comptables
seront faites, une fois que ces gjustements
seront faits dans ses livres, de fagcon que les
membres de la Chambre puissent en étre infor-
més et de fagon également que le peuple du
Québec, qui tout de méme est appelé a souscri-
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re dans ces entreprises, sache comment ces
sommes sont dépensées.

M. LE PRESIDENT: On peut faire les en-
trées de la commission pléniére. Troisiéme
lecture, adoptée?

Adopté.
N

I o

M. OSTIGUY: M. le Président, j'ai I'honneur
de vous faire part que la commission parlemen-
taire des Affaires socides a adopté le bill 65,
Loi sur |'organisation des services de santé et
des services sociaux, avec des amendements
qu'elle vous prie d'agréer. Humblement soumis.

M. LE PRESIDENT: Ce rapport est-il adop-
t6?

M. CARDINAL: Adopté, malgré sesvicesde
forme.

M. LE PRESIDENT: Adopté. Y at-il lieu de
faire les entrées pour la commission pléniére?

M. BURNS: La commission pléniére, oui,
mais nous réservons la troisiéme lecture.

M. LE PRESIDENT: Les entrées de la com-
mission pléniére. Troisiéme lecture, prochaine
séance ou immédiatement?

M. BURNS:. Troisiéme
séance.

lecture, prochaine

UNE VOIX: Il est minuit, M. le Président.

M. LEVESQUE: M. le Président, je propose
I'sjournement de la Chambre & demain, dix
heures trente.

M. LE PRESIDENT: L'Assemblée agjourne
ses travaux ademain, dix heures trente.

(FindelaséanceaOh 1)



