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MERCREDI

(Quinze heures sept minutes)

M. LAVOIE (président): A
sieurs! ) ]

Messieurs, permettez-moi de souligner la
présence dans nos gaeries d'un parlementaire
emérite, un de nos collégues de récente date,
I'ex-député de Bourassa, M. Georges Tremblay.

I'ordre, mes-

Affaires courantes. o

Dépot de rapports de commissions é ues.
Déptt de rapports du greffier en loi sur les

qujets de loi privés. )
résentation de motions non annoncées.

Présentation de projets de loi au nom du

gouvernement.

M. LEVESQUE: Articleg).-

Proe deloi no 17
Premiere lecture

LE PRESIDENT: Le minisire des Affaires
municipales prolpose.la premiére lecture de la
Loi modifiant la loi des dettes et emprunts
municipaux et scolaires.

M. GOLDBLOOM: M. le Président, I'article
1 de ce projet prévoit essentiellement que, lors
du renouvellement démission dobligations
d'une municipalité ou d'un organisme dont les
emprunts doivent étre approuvés par la Com-
mission municipale, le terme de remboursement
de I'emprunt peut, s le ministre des Affaires
municipales y consent, étre prolongé d'au plus
douze mois dans les cas ol les obligations ont
été émises pour un terme plus court que celui
qui avait originalement été fixé.

L'article 2 soumet un reglement de consoli-
dation de dettes aux mémes formalités qu'un
reglement d'emprunt. L'article 3 soumet aux
formdités d'un réglement d'emprunt un régle-
ment portant utilisation des deniers excédentai-
res d'un reglement d'emprunt; toutefois, I'arti-
cle 4 prévoit que, s I'excedent ne dépasse pas
$10,000, le reglement portant utilisation de
I'excédent exige seulement |'approbation de la
Commission municipale et cele du ministre des
Affares municipales. .

L'article 5 étend la portée de ['article 12 de
la loi, qui traite uniguement des obligations
émises en vertu d'un reglement, aux obligations
émises en vertu d'une resolution d'emprunt et a
tout effet négociable a ére rembourse en
monnaie étrangére. 1l éend également la portée
de l'article & tout organisme, sauf la ville de
Montréal, dont les emprunts doivent étre ap-
prouvés par la Commission municipale.

LE PRESIDENT. Cette motion de premiere
lecture est-€lle adoptee?
Adopté.

LE SECRETAIRE ADJOINT: Premiére lec-
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gglrle de ce projet de loi. First reading of this
ill.

LE PRESIDENT: Deuxieme lecture, pro-
chaine séance ou séance subsequente. Est-ce
quil y en ad'autres?

M. LEVESQUE: Oui. Article h).

Proe deloi no 20
Premiére lecture

LE PRESIDENT: L'honorable ministre de
I'Industrie et du Commerce propose la premiere
lecture de la Loi modifiant la charte de la
Société générale de financement du Québec.

M. SAINT-PIERRE: M. le Président, ce pro-
jet de loi autorise le ministre des Finances a
souscrire un capital additionnel de $25 millions
au fonds socid de la Société générde de
financement du Québec avant le 31 décembre
1975. Bien que le proaet de loi ne le mentionne
pas spécifiquement, la charte actuelle de la
Société génerale de financement prévoit qu'un
tel déboursé soit soumis au lieutenant-gouver-
neur en consell pour approbation sur une base
de projet par projet ou dinvestissement par
Investissement.

LE PRESIDENT: Cette motion de premiére
lecture est-elle adoptée?
Adopté.

LE SECRETAIRE ADJOINT: Premiere lec-
g_JlrIe de ce projet de loi. First reading of this
ill.
LE PRESIDENT: Deuxieme lecture, pro-
chaine séance ou séance subséquente.

Présentation de projets de loi au nom des
députés.. o

Declarations ministérielles.

Dépbt de documents

DEPOT DE DOCUMENTS

LE PRESIDENT: L'honorable ministre des
Affares municipales.

Affaires municipales

M. GOLDBLOOM: M. le Président, j'ai
I'honneur de déposer le rapport du ministére
des Affares municipales pour I'exercice
1972/73.

LE PRESIDENT: L'honorable ministre de
I'Education.
Université du Québec
M. CLOUTIER: M. le Président, j'ai I'hon-
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neur de déposer le rapport annuel de I'Universi-
té du Québec pour 1972/73.

LE PRESIDENT: Questions orales des dépu-
tés.

QUESTIONS DES DEPUTES

LE PRESIDENT: L'honorable chef de I'Op-
position officidle.

Usine d'eau lourde

M.MORIN: M. le Président, j'avais une
question pour le ministre des Richesses naturel-
lesmais, en son absence, je me résigne alaposer
au premier ministre.

M. BOURASSA: Ré&igné? Cest vous qui
commencez, la.

~ M.MORIN: Le ministre fédérd de I'Ener-
gie.

M. BOURASSA: C'est vous qui commencez.

M.MORIN: ... des Mines et des Ressources,
M. Donad Macdonald, annoncait vendredi der-
nier le projet de construction d'une usine d'eau
lourde & Gentilly. La premier ministre peut-il
nous dire s le gouvernement du Québec a été
consulté par I'Atomic_Energy of Canada au
sujet du site de cette usine? Sil I'a été, quelle a
éte |'attitude, la position du gouvernement du
Québec quant au choix que présentaient les
sites aternatifs de Gentilly et de Montmagny?

M. BOURASSA: M. le Président, je sais qu'il
y a eu plusieurs consultations ou discussions
avec le ministére fédéral. Evidemment, la pre-
miére préoccupation du Québec, c'était que
l'usine soit construite au Québec méme. Nous
aurions voulu, s possible, que ¢a puisse favori-
s davantage la décentralisation industrielle,
mais il était important pour nous, en premier
lieu, dobtenir l'entreprise au Québec. Cest
quand méme un investissement de plusieurs
centaines de millions de dollars et qui se trouve
a créer plusieurs milliers d'emplois, pour_les
prochaines années, cest-a-dire les années ou le
Québec en a le plus besoin. Or, cedi était
important pour nous. |l y a eu des discussions
aur différents sites avec |é ministére de I'Indus-
trie et du Commerce sur le plan de la promo-
tion industrielle, avec d'autres ministéres. Clest
le gouvernement fédéral évidemment, comme
cest lui qui fait le financement, qui, en dernier
ressort, a pris la décison sur le site, en tenant
compte de toute une s&rie de facteurs qui ont
Sté mis en relief par M. Macdondd, vendredi

ernier.

M. MORIN: Une question additionnelle, M.
le Président. Il faut quand méme aler plusloin
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l&-dedans, Est-ce que le gouvernement, suite
aux représentations, aux demandes du "Comité
de I'eau lourde” de Montmagny, a fait faire des
études techniques quant aux possibilités quof-
fraient les sites de Montmagny et de Gentilly?
En second lieu, le gouvernement at-il tenu
compte, lors de son choix ou des conseils gu'il
auralt été appelé a donner au pouvoir féderal,
de la nécessité dutiliser des investissements
publics de cette taille comme impulsion aux
régions les plus défavorisées? S |'on compare |a
région de Montmagny avec cdle de Gentilly, je
pense bien que le gouvernement aurait pu opter
pour Montmagny.

. M. BOURASSA: M. le Président, par rapport
a Montréal quand méme, Gentilly favorise la
décentralisation industrielle. Je sds que
I'Hydro-Québec a analyse différents facteurs ou
différents sites, avec les avantages et les incon-
vénients respectifs de tous ces sites.

LE PRESIDENT: L'honorable député de Sa
guenay.

Superport pérolier

M. LESSARD: M. le Président, & défaut de
ministre des Richesses naturelles, je devrai, moi
auss, diriger mes questions vers le premier
ministre. Elles concernent la politique énergéti-
que du gouvernement. Premiére question: Est-il
vra que le gouvernement du Quéebec ne posse-
de, actuellement, aucune étude finade concer-
nant |a construction d'un superport pétrolier;
deuxiémement, concernant la création d'un
secteur témoin dans le raffinage et |a distribu-
tion du pétrole, tel que c'était prévu dans le
livre rouge du ministére des Richesses naturel-
les, concernant la politique énergétique?

M. BOURASSA: M. le Président, je ne sais
pas ce_que le député entend par étude finale.
Cest a peu prés comme _son expresson de
visage plus humain pour le Parti québécois.

_Clegt le député de Sagpenalx gui a fait une
déclaration, en fin de semaine, [a-dessus.

M. LESSARD: M. le Président, réponse a la
question.

M. BOURASSA: Comme nous |'avons dit a
lusieurs reprises, des éudes ont été faites avec
a collaboration du ministére des Richesses
naturelles, mais nous n‘avons pas encore d'étu-
de complétement définitive, s cest cea la
question du député.

M. LESSARD: Question additionnelle, M. le
Président. Est-ce que le premier ministre pour-
rait nous dire quelles sont les firmes qui ont fait
ces études? Je pose, M. le Président, deux
autres questions supplémentaires suite a cela
Es-il vra que l'une des grandes compagnies
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inportatrices de pétrole du Québec serait préte
ou aurait lasse entrevoir, en tout cas, la
possibilité de sassocier a la Société québécoise
dinitiatives pétroliéres pour créer un secteur
témoin dans la distribution et le raffinage du
pérole? Ed-ce que le premier ministre aurait
été informé qu'en mai dernier le Consall général
de l'industrie du Québec aurait convoqué les
ministres Garneau et Saint-Pierre pour les infor-
mer d'un document, qui et resté secret jus
gu'lch mais d'un document dans lequel on

oppose aux politiques énergétiques?  Est-ce
3ue le premier ministre a été informé de ce
ocument dans lequel on soppose aux politi-
gues énergétiques du gouvernement du Québec

ors que le ministre des Richesses naturelles
était méme absent a cette réunion?

M. BOURASSA: Bien, M. le Président, ja
mas je n'al regu de document comme quoi on
sopposait a la palitique énergétique du Québec,
tel qu'énoncé dans le livre du ministere des
Richesses naturelles. . o

Quant aux investissements, je l'a dit a
pluseurs reprises, de méme que le ministre,
nous recevons plusieurs propositions actuelle-
ment, gue nous sommes a veifier, dans le
secteur energétique, notamment dans le domai-
ne des raffineries et des possibilités d'associa-
tion avec le capitd privé. Il ne serait pas
immédiatement dans I'intérét public de donner
plus de détails sur les firmes en cause et sur les
modalités de ces propositions.

M. LESSARD: Question additionnelle, M. le
Président. Est-ce que le premier ministre pour-
rait confirmer ou nier le fait qu'en mai dernier
il y a eu réunion du Consel général de
I'industrie du Québec avec les ministres Garneau
et Sant-Pierre concernant la politique énergéti-
que? Est-ce que le premier ministre pourrait
accepter de rendre public ce document qui a été
donné aux ministres Garneau et Saint-Pierre?
Ed-ce que le premier ministre serait prét a
demander au leader parlementaire du gouverne-
ment de convoquer la commission parlemen-
taire des richesses naturelles pour étudier ce
probleme important, cest-a-dire |'instauration
g'ur))e véritable politique énergétique au Qué

o

M. BOURASSA: M. le Président, d'abord, le
ministre des Finances me dit quil n'a jamais
assisté a une réunion du Consell générd de
I'industrie. Alors, c'est une premiére inexactitu-
de dans la question ou dans I'affirmation du
député. Quant & des propositions qui peuvent
nous étre faites ou & des représentations faites
par écrit —si le député refere a des docu-
ments— & ma connaissance, on ne ma pas
soumis de documents qui dlaient a I'encontre
de la politique énergétique du gouvernement du
Quebec. . . _

Mas, méme sil y en avait eu, quelle différen-
ce cda peut-il y avoir avec des représentations
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qui nous sont faites par toutes sortes d'autres
organismes?

M. LESSARD: M. le Président...
LE PRESIDENT: Derniére.

M. LESSARD: ... derniere question. Etant
donné que le premier ministre parle de repré-
sentations qui sont faites par toutes sortes
d'organismes, est-ce que le premier ministre
pourrait accepter de convoquer la commission
parlementaire des richesses naturelles pour dis-
cuter de ce probléme et entendre publiquement
les différents organismes qui se tont entendre
derriére les coulisses auprés du premier ministre
ou du ministére des Richesses naturelles, ou du
ministére de I'Industrie et du Commerce, com-
me on l'a fait pour le livre blanc des terres et
foréts? Eg-ce que le premier ministre accepte-
ra’)t de convoquer la commission parlementai-
re’

M. BOURASSA: M. le Président, il me sem-
ble gu'une premiere étape, c'est le débat de
demain. On va attendre les représentations de
I'Opposition. On respecte I'Opposition. On veut
vous donner une chance de vous exprimer
demain. Pourquoi passer par-dessus la téte de
I'Opposition parlementaire et entendre des or-
ganismes?

M. LESSARD: Jeux de coulisses.

LE PRESIDENT: L'honorable député de
Rouyn-Noranda.

Autobus scolaires

M. SAMSON: M. le Président, ma question
sadresse a I'honorable ministre de I'Education.
Compte tenu des récentes augmentations des
colts du pétrole, est-ce que le minigtre de
I'Education a ordonné une étude aux fins de
permettre un gustement dans les taux accordes
aux propriétaires d'autobus scolaires, tel qu'il a
été sugoeré dernierement par le président de
I'Association des propriétaires d'autobus scolai-
res du Québec, M. Jean-Guy Audet?

~ M. CLOUTIER: M. le Président, cette ques-
tion reléve du ministére des Transports. Je ne
sais pas s le ministre des Transports voudrait y
répondre. En gros, je peux dire que le ministére
de I'Education tient toult())urs compte des aug-
mentations et gjuste ses budgets en conséquen-
ce.

M. SAMSON: M. le Président, est-ce qu'il me
serait permis, en supplémentaire, tel que le
suggére le ministre de I'Education, de m'adres-
s au ministre des Transports et de lui deman-
der s une étude a été faite ou est en voie de se
faire dans ce domaine et sil prévoit recomman-
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der un gjustement des contrats pour propriétai-
res d'autobus scolaires?

M. MAILLOUX: M. le Président, je sais que
certaines demandes ont été faites dans le sens
dont parle le député de Rouyn-Noranda. _

Le ministére étudie toutes ces demandes qui
nous arrivent présentement par suite du problé-
me occasionne par la crise du pétrole, mais il
n'est pas prét a se prononcer dans I'immédiat.

M. SAMSON: Question supplémentaire. ESt-
ce que le ministre est, a ce moment-ci, dispose a
nous fixer une date a laquelle les proprietaires
d'autobus scolaires pourront sattendre a avoir
au moins une réponse? Est-ce que vous vous
attendez a un déai?

M. MAILLOUX: Cda m'amenerait dans un
long débat parce que le ministére des Trans-
orts et des Travaux publics donne de nom-
reux contrats de transport, de construction ou
autre. Il est indiscutable que le probleme du
carburant et un des sujets qu'un transporteur
scolaire doit envisager quand il prend un con-
trat. Mais je ne sache pas que ce probleme ait
une importance tellement capitale qu'il oblige
le ministére arevoir tous les contrats qu'il apu
distribuer dans les derniers mois.

LE PRESIDENT: L'honorable député de
Mont-Royal.

Classfication des enssignants

M. CIACCIA: M. le Président, j'ai deux
questions pour le ministre de I'Education au
sujet de la classification des enseignants et du
decret de décembre 1972. Est-ce que le ministre
accepte le principe qu'il nedoit pasy avoir une
baisse de salaire pour ceux qui sont affectés par
le décret prenant I'année scolaire finissant en
1971 comme année de base, principe qui n'est
pas énonce dans le décret? o )

And if the answer to this question is yes, if
the principle, which in bureaucratic terms is
celed red circling, is accepted, does the minis-
ter intend to implement the principle and will it
apply retroactively to 19717

~ M. CLOUTIER: M. le Président, d'abord, je
tiens a remercier le député de Mont-Royal de
mavoir donné avis de sa question. Je peux
répondre de fagon effirmative. En effet, a
maintes reprises, j'ai dit que pour ma part je
n'acceptais pas que des enseignants puissent
perdre du salaire dans une operation comme
celle de la classification.

Ce qui ne_signifie pas qu'ils ne puissent pas
Se retrouver & un autre niveau de la classfica:
tion. De plus, il me parait auss logique — s
certains correctifs doivent étre apportés— que
I'on tienne compte également de la question de
larétroactivité.
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Cependant, je n'ai pas l'intention d'en dire
davantage, étant donné que les négociations
sont actuellement en cours.

Javais moi-méme, au nom du gouvernement,
ouvert cet article du décret de maniére a
oorrlger une situation qui me paraissait suscepti-
ble daméioration sur le plan de I'équité. Je
m'étais engagé a rencontrer les présidents des
Fédérations des commissions scolaires tant an-
glophones que francophones ou plus exacte-
ment tant_protestantes que catholiques, ce que
j'ai fait. Je métais eégalement engagé a rencon-
trer les présidents des divers syndicats tant
francophones qu'anglophones, ce que j'ai fait
égdement. Il y a eu une rencontre de la table
patronale, laguelle comprend non seulement le
gouvernement mais les Fédérations des commis-
sons scolaires, la semaine derniere, cette ren-
contre ayant eu lieu avec lapartie syndicale et il
y aura une autre rencontre d'ici quelques jours.

LE PRESIDENT: L'honorable député de La-
fontaine.

L oterie olympique

M. LEGER: M. le Président, ma question
Sadresse au ministre des Finances. Je voudrais
poser une question concernant la loterie olym-
pique. Est-ce que le ministre pourrait nous dire
S des structures spécides d'administration ont
éé mises en place pour cette loterie ou s cette
loterie est administrée par les structures ordinai-
res de Loto-Québec en ce qui concerne la
province de Québec?

Deuxiemement, est-ce qu'il existe une enten-
te écrite entre Loto-Québec et le COJO, ou la
wlle;)de Montréal, au suUjet de la loterie olympi-
que’

M. GARNEAU: M. le_Président, il sagit
dune structure qui ne releve en aucune fagon
du gouvernement du Québec ou d'un de ses
organismes. La loi qui a permis |'incorporation
de’ cette société qui administre la |oterie olym-
pique est une loi federale, et la loterie olympi-
gue est incorporée en vertu de cette loi,” donc
nous n‘avons aucune juridiction, aucune auto-
rite sur I'administration de la |oterie olympique.
Cependant, il y a des discussions présentement
entre Loto-Québec et |a |oterie olympique quant
a des sarvices que la loterie olympique louerait
de Loto-Québec comme, par exemple, le tirage
électronique, étant donné que la programma:
tion existe et qu'il sagit d'utiliser un appareil
technique qui a dga fait ses preuves. Egde
ment, je pense qu'ils sont en discussion pour ce
qui est du traitement des billets par la poste. Ce
seraient, a ma connaissance, les deux seuls
services sur lesquels il y a négociation pour
faciliter évidemment les travaux de la |oterie
olympique, étant donné que Loto-Québec a
dga une expérience dans ce domaine.

M. LEGER: Une question supplémentaire,
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M. le Président. Est-ce que le ministre pourrait
nous dire s, pour ladistribution des billets de la
loterie olympique au Québec on a recours a sa
connaissance dune fagon générde — je ne dis
pas nécessairement dans tous les cas— aux
gérants, aux responsables régionaux, aux res
ponsables locaux, aux concessionnaires, aux
vendeurs ordinaires de Loto-Québec et de Loto-
Perfecta ou bien s on a monté un nouveau
réseau de distribution pour cette loterie?

M. GARNEAU: M. le Président, je ne vou
drais pas induire la Chambre en ereur. Je
vérifieral aupres des gens, je demanderai en fait
au directeur, au président de la Sociéé de
loterie olympique de me confirmer exactement
quels sont les gestes posés, quoiqu'on n'ait pasa
répondre ici je pense bien, mais de toute fagon
cest de l'information pour le public. Tout ce
que je sais, c'est que les banques sont dans le
circuit de vente, lesbanques, les caisses populai-
res, les sociétés de fiducie, mais je ne serais pas
en mesure de dire sil y a eu des changements
ou s on a utilisé partout sur le territoire les
agences existantes. Je vais vérifier et, s on veut
me donner la réponse, je la transmettrai au
député.

M. LEGER: Une question supplémentaire,
M. le Président. Est-ce que le ministre, aussitot
gu'ﬂ aura la réponse, pourrait déposer la liste

les distributeurs et en’ méme temps nous dire
quelles seront ces banques au Québec et quelle
est la banque principale? Ed-ce que cest la
Bangue royale ou une autre qui est responsable
de la disfribution auprés des banques, nous
donner des détails et dégoser un document
complet sur cette structure?

M. GARNEAU: M. le Président, évidem-
ment, il sagira de la bonne foi de la Société de
loterie olympique, pas de la bonne foi, mais de
sa_bonné volonte, parce que je n'al aucune
juridiction et le gouvernement du Québec n'a

de juridiction sur I'administration de cette
oterie. 'S on veut nous donner des informer
tions, je n'aurai d'objection & les transmet-
tre ala Chambre, mais on peut refuser de me les
donner et je ne peux rien faire pour les obtenir.

LE PRESIDENT: Le député de Chicoutimi
et apreés le député d/Anjou.
Le député de Chicoutimi.

Barémes del'aide sociale

M. BEDARD (Chicoutimi): Ma question
sadresse au ministre des Affaires sociales. L'im-
lantation du nouveau régime des alocations
amilides améne le gouvernement, comme on a
pu le constater, & modifier pour le ler janvier
prochain les barémes de l'aide socide, ce qui a
pour effet de diminuer les taux pour les familles
de trois enfants et plus. La question et la
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suivante: Quelles sont les raisons qui ont motivé
c|$ baisses pour les familles de trois enfants et
plus?

M. FORGET: M. le Président, lesraisons ont
été données au moins schématiquement lors de
I'étude du projet de loi des alocations familia-
les. Elles ont trait précisément aux objectifs du
réaménagement du régime de sécurité du revenu
qui a voulu placer une plus large part du
fardeau de la sécurité du revenu familid sur les
alocations familides plutdt que sur I'aide so-
cide comme telle.

Ce qu'il faut remarquer, c'est qu'a la suite de
ce réaménagement, aucune famille ne recevra
moins — bien au contraire— que dans la Situa-
tion actuelle, mais que toute famille au Québec
qui a des enfants recevra une somme supérieure
a compter du ler janvier, le pourcentage d'aug-
mentation variant de 6 p.c. a 32 p.c.

M. BEDARD Ecshi_coutimi): Une question
supplémentaire. Est-il exact quand méme que
les familles défavorisées, a savoir celles qui
bénéficient de I'aide sociale, sont les seules au
uébec qui ne recevront pas une augmentation
e revenu familid éguivalente al'augmentation
des alocations familides? Autrement dit, ce
sont les familles défavorisées de trois enfants et
plus qlw vont financer en partie I'augmentation
des alocations familiales parce que dans le cas
de ces familles et dans le cas des familles
monoparentales qui, la plupart du temps, sont
les familles ou la mére est le seul soutien, ce
sont ces familles qui font les frais, qui financent
en partie I'augmentation des allocations familia:
les, en raison de la diminution des barémes
daide socide.
D'une certaine fagon, cela équivaut un peu a
protéger le marché du "cheap labour" québé
Cois.

M. FORGET: M. le Président, je pense qu'il
s‘atg[t d'une représentation des faits qui est tout
a fait erronée. Il n'y a aucune famille défavori-
e qui fera les fras de ce réaménagement
Pu!sque toutes les familles qui bénéficient de
‘alde sociae recevront des sommes supérieures &
ce quelles recoivent présentement. Cec est
particulierement vrai pour les familles monopa-
rentales et les familles de deux adultes mais
également vrai pour les familles qui ont des
enfants, y compris les familles nombreuses.

Le réaménagement déplace le fardeau du
soutien du revenu familia d'un régime a l'autre
en majorant I'ensemble des sommes. Les som-
mes sont maorées, comme on le sait et comme
I'nonorable députeé de Chicoutimi le sait fort
bien, de maniére assez substantielle, ce qui
permet précisément des mgjorations de |'ordre
de 6 p.c. & 32 p.c. pour l'ensemble des bénéfi-
ciaires dade socide, Donc, je ne vois pas
comment on peut affirmer que des dé&favorisés
font les frais de ce réaménagement, pas du tout.
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lls vont bénéficier d'une augmentation fort
sensible. _

D'autre part, il faut remarquer — et c'est un
reproche qui peut étre fait au régime actud —
que les familles qui_se situent juste au-dessus du
niveau de pauvreté ont été jusqu'a la période
qui suit immediatement, en janvier, relative-
ment défavoristes puisquelles  bénéficiaient
ddlocations familides fort incompletes, tres
faibles par rapport a leurs dépenses et qu'elles
ne pouvaient pas bénéficier del'side sociae.
Cest donc cette classe particuliere de défavori-
s qui bénéficie plus que toutes les autres, bien

Jr, du réaménagement mais non pas aux
dgaens_ de ceux qui sont encore davantage
déravorises.

M. BEDARD (Chicoutimi): Question supplé-
mentaire. Je sais, comme I'explique le ministre,
que toutes les familles québecoises vont rece-
voir plus suite a I'aor\)/lllgatlon de la loi des
dlocations familides. Mais ma question est la
suivante: N'est-il pas vrai _gue les familles qui
bénéficient de la Loi_de I'aide sociale, suite aux
réaménagements qui ont éé fats dans les
barémes quant aux familles qui bénéficient de
l'aide socide, sont les seules qui vont recevoir
une augmentation du revenu familia qui ne sera
pas équivalente a l'augmentation globale des
alocations familiales, ce qui est le cas pour les
familles plus riches? Celles qui se trouvent sur
I'aide socide vont recevoir moins parce que les
montants qui étaient attribués a ces familles
défavorisées ont été changés, ont été diminués.

M. FORGET: M. le Président, dans les cas
que. f'al mentionnés et sdon les situations des
familles, les pourcentages d'auqmentatlon pour
les assistés sociaux sont, dans 1'ordre de gran-
deur mentionné, de6 p.c. a32 p.c. Je ne crois pas
quil sagit d'une augmentation inférieure a ce
que I'on va observer dans un grand nombre de
cas de familles qui ne sont pas bénéficiaires de
I'aide socide.

M. LESSARD: Question additionnelle, M. le
Président.

LE PRESIDENT: Oui, I'honorable deputé de
Saguenay, question additionnelle.

M. LESSARD: Suite a ce réaménagement
des allocations familiales et du systéme de |'aide
socidle, est-ce que le ministre pourrait en
profiter pour répondre a la question \c]ue jelui
posais hier concernant les retards dus al'ordina-
teur qui ne fonctionnerait pas, les retards dans
le versement de l'aide sociale, en particulier
pour les nouvelles demandes a partir du ler
décembre?

M. FORGET: M. le Président, j'ai fdli répon-
dre sur le champ, hier, a cette question. Jai
voulu, cependant, vérifier et il savere que des
retards qui seraient imputables a la mise sur
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informatique du régime d'aide socide ne sont
que des prétextes, puisgue, tant et auss long-
temps que le rodage du nouveau systeme
dinformatique n'est pas effectué, le systéme
manuel, antérieurement utilisé, continue a étre
employé, ce qui empéche que l'introduction
d'un nouveau regime ne se fasse aux dépens des
assgtés sociaux. Donc, dans le cas qu'a soulevé
I'honorable député de Saguenay, il Sagit d'un
prétexte qui a été invoqué et rien ne permet
daffirmer ‘qu'un nouveau systéme cause quel-
que retard que ce soit.

_M. LESSARD: M. le Président, est-ce que le
ministre veut dire que, lorsguej'ai communiqué
avec le bureau local du ministere des Affaires
sociales, & Hauterive, a ce sUjet, ce ne fut qu'un
prétexte pour empécher le versement urgent
d'un montant d'aide sociale?

M. FORGET: Tout ce queje dis, c'est que, S
cette explication a été donnée ou pergue, il y
avait d'autres raisons plus significatives et celles
qui pouvaient étre sgnificatives, ce sont des
retards dus a d'autres causes.

~ LEPRESIDENT: L'honorable député dAn-
jou.

Greve aville d'Anjou

~ M, TARDIF: M. le Président, j'ai une ques-
tion a poser au ministre des Affaires municipa-
les. Cette question a trait a la gréve des
fonctionnaires municipaux de la ville dAnjou,
greve qui dure depuis maintenant_plus de trois
Ssemaines. Etant donné (iue lamunicipalité dela
ville dAnjou et en tutelle defpws. plus_de
uatre ans et que le Syndicat des fonctionnaires
'Anjou a communiqué avec la Commission
municipale pour régler ce probléme, est-ce que
le ministre des Affares municipales est en
mesure de nous dire sil a l'intention_dinterve-
nir personnellement ou par |'entremise de ses
hauts fonctionnaires ou, a défaut de ce faire, de
demander a la Commission munici ?ale du Qué
bec d'intervenir pour régler ce probléme?

M. GOLDBLOOM: M. le Président, la ville
dAnjou étant en tutelle, cette tutelle est
assurée par la Commission municipale du Qué
bec. La Commission municipale ne serait donc
pas en mesure dintervenir comme arbitre dans
un conflit ou ele Eﬂlt dga comme elément de la
partie patronale. [I me semble que, pour le
ministre des Affares municipales, intervenir
lui-méme dans un tel conflit serait se placer
dans une situation extrémement délicate. Par
contre, normalement, les interventions dans de
tels conflits relévent de I'autorité du ministre
du Travail. Effectivement, le conciliateur du
ministere du Travail est a l'oeuvre et en
communication avec les deux parties. Donc,
nous pouvons espérer que ses efforts seront
couronnés d'un certain succes.
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M. LEGER: M. le Président, est-ce que le
ministre des Affaires municipales peut nous dire
sil a pris connaissance de la lettre du Syndicat
des fonctionnaires de la ville dAnjou qui lui a
été adresste le 4 décembre? -ce que le
ministre a fait enquéte? Et dol vient la
directive de sopposer a I'établissement d'éche-
lons et de promotion tp.ar ancienneté, qui semble
étre au coeur du conflit? Troisiémement, est-ce
que le ministre ne sait pas que cette clause
existe dda dans la plupart des villes du Qué
bec? Pourquoi n'intervient-il M)as, puisque c'est
une chose de base partout? Mémesi laville est
sous tutelle, le ministre peut régler le probléme;
c'est le coeur du probléme.

M. GOLDBLOOM: M. le Président, je pense
gu'll ne convient pas que je commente le fond
e la question. Le fond de la question touche
des considérations comme celles que vient
d'énoncer I'honorable député de Lafontaine, la
question des échelles et de l'intégration des
fonctionnaires selon ces échelles.

Puisque cest la matiere sur laguelle se
penche le conciliateur du ministére du Travail
et de la Main-d'Oeuvre, jepensebien que mon
role est d'acheminer vers mon collegue du
ministére du Travail toute la documentation qui
me parvient et de lui permettre de faire son
travall de lafagon la plus efficace possible.

M. LEGER: Question supplémentaire, M. le
Président. Comme je ne puis pas poser...

LE PRESIDENT: Derniere.

M. LEGER: ... une question & son voisin,
edt-ce que le ministre pourrait lui transmettre,
cet aprés-midi, le dossier? Il est son voisn.

Comme il connait la réponse, est-ce quil ne
pour{glt pas régler le probleme immédiate-
ment”

M. COURNOYER: La réponse, c'est gue je
ne peux pas régler le probleme immédiate-
ment!

M. LEGER: Cda, on sen doutait.

LE PRESIDENT: Derniére question, I'hono-
rable chef de I'Opposition officielle.

Vente du Soleil
.M. MORIN: M. le Président, en I'absence du
ministre d'Etat et député de Saint-Laurent, je
vais me résigner, une fois de Ifl)lus a poser ma
question au premier ministre. Elle atrait...
M. BOURASSA: Qud mérite!
M. MORIN: ... al'affaire du Soleil.

M. BOURASSA: Qud mérite!
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M. MORIN: Est-ce que le moratoire, dans
l'affaire du Soleil, va étre prolonge? S oui,
pour combien de temps?

M. BOURASSA: M. le Président, je sais que
le ministre devait dler a Ottawa cet apres-midi
pour remplacer le ministre de la Justice qui
revenait.

M. LESSARD: Qui revient bredouille.

M. BOURASSA: Je sais quil a eu plusieurs
rencontres ce matin. |l doit y en avoir d'autres
demain. De toute maniére, on sera en mesure de
répondre au chef de I'Opposition demain ou
vendredi au plus tard. Nous sommes, actuelle-
ment, a voir sil est possible de former un
groupe qui serait intéressé a acheter le Soleil. S
nous voyons qu'il est possible de former un tel
groupe, je pense quil sera souhaitable de
prolonger le moratoire.

M.MORIN: M. le Président, une question
supplémentaire. Est-ce que le gouvernement a
I'intention de convoquer devant la commission
parlementaire les parties intéressces a une telle
transaction éventuelle? Il vient d'évoquer une
solution possible au probléme. Est-ce que les
Québécois vont pouvoir prendre connaissance
du dossier, interroger les intéresses et étre
pleinement au courant de la transaction qui,
semble-t-il, est en train de se tramer dans les
couloirs du pouvoir?

_ M. BOURASSA: M. le Président, j'avaisc
répondu a une question semblable du député de
Saint-Jacques en lui faisant remarquer que la
Fedération des journaistes elleméme, qui ale
respect, ge ense, du Parti quebécois, doutait
fortement de I'utilité de la convocation d'une
commission parlementaire sur cette question.

M. MORIN: Une derniére, M. le Président?
LE PRESIDENT: Une derniére.

_ M. MORIN: Devant I'enquéte qui vient d'étre
instituée par le gouvernement fédéral dans ce
dossier, en vertu de la Loi sur les pratiques
restrictives du commerce, est-ce que Québec a
I'intention d'agir ou est-ce que, une fois de plus,
il va laisser le pouvoir fédéral occuper le cham

laisse libre par le gouvernement du Québec”

Est-ce que Cest cela la souveraineté culturelle
du premier ministre?

M. BOURASSA: M. le Président, ce serait
facile de répondre sur le méme ton au chef de
I'Opposition. Mais disons qu'on va essayer de
répondre d'une facon positive malgré le caracté-
re négetif des questions de I'Opposition.

M. MORIN: Essayez, essayez!
M. LESSARD: Essayer, c'est difficile.

PR
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M. BOURASSA: Je pourrais citer, M. le
Président, un article du journaliste Jacques
Guay, dans le journd de Montréal d'hier, disant
que le gouvernement du Québec avait fait une
étape tres importante vers la souveraineté cultu-
relle avec |'expansion de Radio-Québec. Cda, ce
sont des résultats concrets.

M. MORIN: La question, la question.
M. BOURASSA: Chague gouvernement, M.

le Président, essaie d'assumer ses responsabilités
visavis de sajuridiction respective. Cest ce que

nous faisons de part et d'autre.

LE PRESIDENT: Avant de passer aux affaires
du jour, I'nonorable ministre des Affaires muni-
cipades m'a donné un préavis d'une question de

privilége.

Quettion de privilége
M. Victor Goldbloom
Article dejournal

M. GOLDBLOOM: M. le Président, j'invoque
mon privilége de député pour corriger des faits
et interprétations présentés dans un article du
quotidien montréalais The Gazette, en premiére
page d'aujourd'hui.

Sdlon cet article, I'ancien ministre des Affa-
res sociales, M. Claude Castonguay, aurait ac-
cepté le mandat de présider une commission
;)eqale pour I'étude de tout le domaine des

faires municipales, seul le mandat resterait a
préciser.

Toujours selon I'article, le ministre des Affa-
res municipales, ceui qui vous parle, serait
totalement Ignorant de cette situation,

M. le Président, les faits sont lessuivants. M.
Claude Castonguay, pendant qu'il était ministre
des Affaires socidles, a discuté avec moi de la
création d'un groupe de travail interministériel
pour la définition d'une politique sociae en
matiere d'habitation. Jai accepte et appuyé sa
suggestion et elle a été retenue par le consell des
ministres. Ce groupe de travail a é&té constitué et
a commencé a étudier son champ d'intérét.

_ M. Claude Castonguay, maintenant dans la
vie privée, a envoyé au gouvernement, au
premier ministre, une offre de services profes-
sionnels. Le premier ministre m'a remis copie
de ce document, que nous étudions présente-
ment. La décision d'accepter ou de ne pas
accepter cette offre de services professonnels
n'est pas encore prise.

Le journaliste qui m'aintercepté pendant un
bref moment m'a demandé s je pouvais confir-
mer cette nouvelle. Ja répondu que je ne
pouvais la confirmer, que I'annonce d'une telle
décision viendrait du bureau du premier minis-
tre et, tel qu'il me cite dans son article, "I could
no;d comment until such announcements are
made".
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M. le Président, d'autres personnes ont for-
mulé des offres de services professionnels dans
divers domaines des affaires municipales et nous
étudions ces offres. Je voudrais souligner la
citation dont_je viens de fare lecture et vous
informer qu'a la fin de la conversation le
journaliste, qui m'avait posé quelques autres
questions, ma demandé "Is it 'no comment'
or 'no knowledge' "? Ja répondu: "It is 'no
comment’ ".

M. le Président, voici un titre en huit
colonnes, avec ce que je dois appeler du
%o_urnalls_me interprétatif. Jai voulu retablir les
ats et je dois dire que, l'interprétation étant
mauvaise, cest ou intentionnel, ou non inten-
tionnel. Dans les deux cas, c'est du mauvais
journalisme.

LE PRESIDENT: Affaresdujour.
M. LEVESQUE: M. le Président...

M. BURNS: M. le Président, en vertu de
l'article 34, est-ce que je pourrals poser une
question au leader du gouvernement sur les
travaux de la Chambre?

Lors de la derniére séance de la commission
de I'Assemblée nationale, il avait éé question
de la formation d'un comité ad hoc pour
I'étude du financement des partis politiques. Je
me souviens que le ministre des Affaires cultu-
relles, le député de Terrebonne, nousavait dit a
ce moment-la quil attendait le résultat de
certaines consultations avant de suggérer la
formation de ce comité ad hoc.

_ Alorsje demande au leader du gouvernement
s on en est rendu, justement, au moment ou ce
comité ad hoc va étre formé. Est-ce qu'on a
I'intention de faire Séger ce comité ad hoc d'ici
I'gjournement des Fétes? D'ailleurs, le premier
ministre, & plusieurs reprises durant la campa
gne, sest vanté de régler trés rapidement les
problémes de financement des partis, a dit qu'il
?/ avait des solutions, etc. Nous avons héte, M.
e Président, de savoir quand ce comité ad hoc
va séger. Cest pour cda queje pose la question
au leader du gouvernement, non pas au premier
ministre.

LE PRESIDENT: Je voudrais juste faire un
commentaire. Normalement, j'aurais certaines
réserves sur cette question parce que je ne la
considére pas, personnellement, pour le mo-
ment du moins, comme une question sur les
travaux de la Chambre.

Je n'a pas dobjection quelle soit posce
mais je yeux immeédiatement déclarer ne pes
vouloir etablir un précédent en la permettant.
Autrement, comme je I'a dga dit, on va se
réveiller avec deux périodes de questions.

Je crois que cette question aurait dO étre
posée normalement & la période des trente
minutes de questions, période statutaire. Autre-
ment, s on donne trop d'ouvertures sur les
travaux de la Chambre — mais au Parlement
tout est "travaux de la Chambre" — je crains
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quon se revelle, avec l'article 34, avec une
autre période de questions.

M. BURNS: M. le President, avec votre
permission...

~ LE PRESIDENT: Sil n'y a pas d'objection,
jen'a a pas.

_ M.BURNS: ... je veux donner lalimite que
j'al moi-méme posee dans ma question, cest-a
dire que je me suis réferé a des travaux qui ont
eu lieu, Cest-a-dire la commission de I'Assem-
blée nationale et une déclaration de la part d'un
ministre. Ce n'est pas une déclaration de politi-
que genérale d'un ministere ou quoi que ce oit.
Je suis d'accord avec vous que ca ne doive
pas poser de précédent. C'est pourquoi j'ai
ma question & ce moment-ci plutdt que de
prendre e temps des collégues de |'Opposition
qui ont des questions a poser.

LE PRESIDENT: Je n'ai pas dobjection,
mais je ne voudrais pas qu'on me cite le fait
qu'on l'a accepté aujourdhui pour donner
ouverture plus tard a d'autres questions.

M. BURNS: Non, M. le Président.

M. LEVESQUE: M. le Président, je com-
prends trés bien vos réticences qui proviennent
évidemment_de votre connaissance profonde du
réglement. Par contre, M. le Président, je suis
tres heureux de la question qui m'a été posee
par le leader parlementaire de ['Opposition
officidlle. En effet, le gouvernement, non pas
seulement a l'intention, mais a héte de voir la
formation de cette sous-commission parlemen-
taire.

Evidemment, je mimagine que le leader
parlementaire de I'Opposition n'a pas d'objec-
tion, sil a des questions a poser, qu'on lui en
pose, par exemple: D'ou viennent les sources
considerables de revenus soudains du Parti
quebécois au cours de la derniere campagne
électorale, avant, pendant, etc.?

M. MORIN: Nos livres sont ouverts.

M. BURNS: Des dons de smples citoyens
qui n'ont rien a faire avec le commerce de la
viande...

M. LESSARD: Opération Ressources.

M. BOURASSA: Oui, les avions dans le cidl,
des centaines de milliers...

M. LESSARD: 31,000 fournisseurs.

M. BURNS: ... qui n'ont rien afare non plus
avec lapégre.

M. LEVESQUE: Pour répondre...
M. BOURASSA: Cdafait mal.
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M. MORIN: Je peux vous dire qu'on n'a pas
eu de contributions d'O'Bront.

M. LEVESQUE:. ... ala question du leader
parlementaire de |'Opposition officielle, nous
avons 'intention d'ici la fin de la session...

LE PRESIDENT: A l'ordre, messieurs!

~ M. LEVESQUE: ... de procéder ala forma

tion de cette commission qui pourra probable-

31ent Séger dans l'intersession, ou entre les
eux.

M. BURNS: Ou avant lafin delasesson?
M. BOURASSA: On n'arien acacher.

M. LEVESQUE: Et s possible avant.

. M. BURNS; Nous sommes a votre disposi-
tion. Je suis trés heureux de votre réponse.

LE PRESIDENT: Affares dujour.

M. BOURASSA: On va en apprendre des
belles.

UNE VOIX: Lejour de Nod.

M. LEGER: llsvont vous dépasser.
~ M. LEVESQUE: La commission de la fonc-
tion' publique siégera immeédiatement au salon
rouge pour entreprendre |'étude en commission
du projet de loi no 4, Regime de retraite des
employés du gouvernement et organismes pu-
blics.

Questionsinscrites au feuilleton

M. LEVESQUE: En réponse a des questions
au feuilleton, article 4. Question de M. Roy,
réponse de M. Toupin.

M. TOUPRIN: Lu et répondu. (voir annexe)

M. LEVESQUE: Pour dler plus rapidement,
articles 5,8, 9, 16, 17...

M. LEGER: On n'est pas au bingo, la.

M. LEVESQUE: ... questions de M. Roy,
réponses de M. Toupin.

M. TOUPIN: Lu et répondu. (voir annexe)

M. LEVESQUE: Article 22. Question de M.
Léger...

M. BURNS: C'est une question de M. Roy
au feuilleton, & moins quil y ait une erreur
d'impression.

M. LEVESQUE: Article 29. Est-ce que Clest
mieux?
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M. BURNS: Cest |égérement mieux.
M. LEGER: Des grugeurs de dunes.

M. LACROIX: Une réponse légere a une
question légere.

M. MAILLOUX: Lu et répondu. (voir an-
nexe)

M. BURNS: Vous étes bien md placé pour
commenter la-dessus.

M. LACROIX: Tresbien placé.

M.BURNS: La légéreté, vous avez de la
Misere & SOUPESEr Ga, VOUS.

M. LACROIX: Votre dominicain défroqué
et tous vos petits PQ des lles, je peux mettre
tout ¢a dans ma poche...

LE PRESIDENT: A I'ordre!

M. BURNS: On va continuer entre adultes,
M. le Président.

M. LEVESQUE: Article 50. Motion de M.
Lessard, dépdt de M. Toupin.

M. TOUPIN: Document déposé.
M. LEVESQUE: Article 35.

Projet deloi no 6
Deuxiéme lecture

LE PRESIDENT: L'honorable ministre du
Revenu propose la deuxiéme lecture du projet
de loi 6, Loi modifiant de nouvesu laloi sur les
impots et certaines autres dispositions légidati-
ves d'ordre fiscal.

M. Gérald Harvey

M. HARVEY (Jonquiére): M. le Président,
I'honorable lieutenant-gouverneur de la provin-
ce apris connaissance de ce projet de loi et il en
recommande |'étude a cette Assemblee.

M. le Président, le projet deloi no 6, intitulé
Loi modifiant de nouveau laloi sur les imp6ts
et certaines autres dispositions |égidatives d'or-
dre fiscal, que je présente ici aujourdhui en
deuxieme lecture a pour objet, en grande partie,
d'harmoniser nos lois fiscales avec celles des
autres provinces du pays. Les autres modifica-
tions proposées sont surtout d'ordre technique.
Il'y a bien siir, également, des amendements a
la’loi pour que les dispositions annonceées dans
le dernier discours du budget par le ministre des
Flsgg‘nc& soient inscrites dans nos textes des lois
iscales.
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Comme je le faisais remarquer, M. le Prés-
dent, lors de la présentation en juillet dernier
du projet de loi no 22, intitulé Loi modifiant la
loi sur les impoGts et certaines autres dispositions
|égidatives d'ordre fiscal, les vastes textes l&gis-
latifs couvrant une matiere auss complexe que
la Loi sur les impbts et la loi concernant
I'application de la loi sur les impOts devraient
étre surveillés constamment &fin d'y apporter,
au fur et a mesure, les améliorafions et les
corrections qu'exigent la pratique fiscale et les
événements qui I'entourent.

Le projet de loi que nous avons devant cette
Chambre Sinscrit justement dans cette perspec-
tive. Les principes a la base des moditications
proposées sont exactement les mémes que ceux
enonces a l'égard de la réforme fiscde dle-
méme, soit traitement plus équitable du contri-
buable québécois, uniformité avec certains arti-
cles de la loi féderale afin de faciliter I'interpré-
tation au méme contribuable, simplification
administrative, plus grande clarté du texte et
correction de quelques expressions employées
et de dates d'application de certaines dispos-
tions.

~Je voudrais également en profiter Bour Vous
dire que, suite au dernier discours du budget du
ministre des Finances, nous devons corriger nos
textes de loi avant la fin de la présente session.
Sil y alieu de le faire et S la politique fiscae
qu'annoncera mon_ collegue des Finances au
cours de la prochaine sesson de la Légidature,
nous reviendrons avec des amendements au
cours de cette prochaine sesson, comme nous
reviendrons probablement tous les ans &fin de
arder nos textes des lois fiscales conformes au
esoin et utiles également pour ceux qui sont
a?pelés a administrer une légidation auss com-
Pexe et auss difficile a interpréter, que la
égidation fiscale. N . .

_Je propose donc, M. le Président, a l'Opposi-
tion officielle,_ afin d'avoir le temps de discuter
de facon tres came les articles que nous
amendons, d'adopter ce projet deloi en deuxie-
me lecture et on irait immediatement en com-
mission €élue afin de procéder a I'étude article
par article et ou nous pourrions répondre aux
questions de n'importe quel député de cette
loyale Opposition, avec l'aide de tous les
fonctionnaires que nous avons a notre disposi-
tion afin d'ére bien sirs de revenir pour la
troiséme lecture avec le texte amendé ou
encore avec des amendements que je suggererai.
Je vousremercie.

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne): Le
député de Saguenay.

M. Lucien Lessard

M. LESSARD: M. le Président, nous consta-
tons nous auss quil n'y a aucun principe
fondamental dans ce projet de lai. I sagit tout
smplement d'apporter un certain nombre de
précisons sur la Loi du revenu qui existait
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d'abord, adors mon collégue, le député de
Chicoutimi, représentant de ce ministére, n'a
aucune opposition & dler immédiatement en
commission, pour éudier article par article ce
projet deloi.

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne):
tC;et’ge motion de deuxiéme lecture et-elle adop-
e’

Adopté.

Proe deloi dé&féré ala commisson

M. LEVESQUE: Alors, M. le Président, je
propose que ce projet de loi soit maintenant
déferé a la commission parlementaire des finan-
ces, des comptes publics et du revenu. Est-ce
que |'Opposition officidle serait préte a sSéger
immeédiatement?

M. LESSARD: M. le Président, il y adgaune
commission qui Sége actuellement.

M. LEVESQUE: Oui, mais nous irons en
commission pleniére dans quelques instants, et
le député sait que lorsgu'on est en commission
pléniere on peut avoir deux commissions.

M. LESSARD: D'accord. Cest ca que je
voulais savair, M. le Président.

M. LEVESQUE: D'accord. Alors, je progose
que cette commission sgg a la slle 81-A
|mmeé|d| atement aprés la déérence en commis-
sion éue.

M. LESSARD: Nous allons tout & 'heure en
commission pléniere, en Chambre, pour discu-
ter des crédits?

M. LEVESQUE: Oui.

M. LESSARD: Des nouveaux crédits supplé-
mentaires?

M. LEVESQUE: Voici, je sais ce que le
député de Saguenay veut dire...

M. LESSARD: Il y aun probleme...

M. LEVESQUE: ... c'est quelui-méme va en
gpm[)nlsson édlue. Eg-ce que je comprends
ien?

M. LESSARD: Clest pour mon collegue;
étant donné qu'on commence par les crédits des
Affaires sociales.

M. LEVESQUE: Nous pourrions passer im-
meédiatement |es sujets qui Intéressent le député
de Chicoutimi, pour le libérer, &fin qu'il puisse
ensuite se rendre ala commission éue.

M. LESSARD: Alors, je remercie le leader
parlementaire de sa bonne collaboration.
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M. LEVESQUE: Vous voyez? Je crois que
le député de € commence a comprendre
['attitude du gouvernement, méme s on peut
avoir des motions qui ont 'air un peu autoritai-
re, a un point de vue, on voit que, dans la
pratique, nous sommes toujours disposés a

er, du moins, dans la mesure du possible et
de fagon que l'intéré& public n'en souffre pas,
d'accommoder nos amis d'en face.

M. LESSARD: Maintenant, M. le Président,
il y aauss une autre possibilité. Est-ce que le
leader parlementaire me suit? On pourrait auss
pesser les crédits des affsires municipales
d'abord, puis les affaires socides plustard. C'est
comme vous voudrez. Il n'y a pas d'opposition.

M. BEDARD (Chicoutimi): Ce serait mieux.

M. LEVESQUE: Tres bien. Alors dans ce
cas, M. le Président, tel que mentionné il y a
quelques instants, la commission peut commen-
car a Séger, et lorsque nous serons rendus au
point ou nous aurons besoin des lumiéres du
député de Chicoutimi, nous aviserons la com-
mission.

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamon;agne):
Cette motion de déférence est-elle adoptée?
Adopté.

M. LEVESQUE: M. le Président, je propose
gue vous quittiez le fauteuil, afin que la
hambre puisse se former en commission plé-
niére pour procéder al'éude des crédits supplé-
mentaires.

LE PRESIDENT: Cette motion est-ele

adoptée?

/gdopté.

M. LEVESQUE: Et pendant que vous vous
retirez, M. le Président, je tiens & faire remar-

quer aux honorables députés de cette Chambre
gue ce soir, la Chambre siégera; dle ségera
également demain matin & partir de dix heures.

Commission pléniére
Etude des crédits supplémentaires

M. BLANK (président de la commission plé-
niere): Affaires culturelles.

M. LEGER: Est-ce que vous procédez par
ordre de ministre ou par ordre aphabétique,
&in que I'on sache comment fonctionner?

M. GARNEAU: M. le Président, le ministre
des Affaires culturelles est ici de méme que le
ministre des Affaires intergouvernementales, le
ministre. des_ Communications, le ministre_de
I'Education, Pour ces ministeres, les titulaires
sont tous la et on peut commencer. Du coté de
['Opposition, sil y a certains ministeres que
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I'Opposition ne peut pas aborder maintenant,
quels sont-ils?

M. LEGER: Les Affaires culturelles, s vous
pouviez attendre quelques minutes. On peut
commencer les Affaires municipales, s vous
étes d'accord, je pense que c'est le suivant.

M. GARNEAU: Est-ce que vous seriez préts
Pqur les Affares intergouvernementales? En
ait, c'est tout simplement une question de taux
de change, de monnaie qui oblige...

M. MORIN: On peut commencer par cela,
d'accord.

M. LEGER: Les Affares intergouvernemen-
tales, d'accord.

~ LEPRESIDENT (M. Blank): Les &fares
intergouvernementales. La ventilation des cré
dits sont a la page 12.

M. LEVESQUE: A lapage 3 du hill.

i M. GARNEAU: Non, dans le livre des cré
its.

LE PRESIDENT (M. Blank): Dans le livre
des crédits.

M. LEVESQUE: M. le Président, comme on
sen doute, ce montant est requis pour défrayer
les dépenses additionnelles dues a la déva uation
du dollar sur le marché international. Si on veut
plus de détails sur la dévaluation, depuis |'été
1972 dors que les prévisions avaient €té faites,
il y a eu une dévaluation de la monnaie qui a
quivi la courbe descendante suivante: Allema:

ne, 32 p.c; Begique, 25 p.c; France, 20 p.c;
talie, 10 p.c. Dans chacun de ces pays, comme
on le sait, le gouvernement entretient soit une
délégation générale ou une Mason du Québec,
Ced touche évidemment les articles que I'on
revoit aux explications du volume des crédits
supplémentaires, & la page 12. On voit que cda
touche les contributions et pensions, communi-
cations, services, entretien, loyers, fournitures
et autres dépenses. Ce que nous demandons,
Cest la somme de $117,800 pour couvrir ces
écarts.

M. SAMSON: Est-ce a ce chapitre que nous
retrouverons ou que nous devrions retrouver
bientdt l'engagement de I'ancien député de
Chicoutimi?

M. LEVESQUE: Bienvoici...

M. GARNEAU: Eg-ce parce qu'on parle de
dévaluation?

M. SAMSON: Oui, c'est pour ¢a.
M. LEVESQUE: L'ancien député de Chicou-
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timi a certainement beaucoup de qualités,
beaucoup de mérite. C'est un type qui a rendu
réellement de grands services, particulierement
dans les travaux de I'Assemblée nationale, mais,
guant a cette question preécise, dle a fait 'objet
'une rumeur qui a été démentie par la suite.

M. SAMSON: Et que vous continuez a dé-
mentir, s je comprends bien?

M. LEVESQUE: Elle est sans fondement,
uant a moi, _lparce gue je na fat aucune
emande a M. Tremblay ace sujet et que je n'a

eu aucune offre de services de sa part.

M. SAMSON: Est-ce que nous retrouvons, a
cet article, les credits qui servent a des associa-
tions d'étudiants en France, par exemple?

M. LEVESQUE: Non, pas du tout.
M. SAMSON: Pasdu tout.

M. LEVESQUE: Pas & ma connaissance, du
moins, parce quil sagit 14 comme je l'a
indiqué, de sommes qui sont identifiées. L'on
voit quil sagit d'eng%ements affectés par la
dévaluation du dollar. Or, les subventions n'ont
pas été changées par cette dévaluation; donc, il
n'y a pas de demande de crédits additionnels &
ce chapitre.

M. SAMSON: Merci.

M. MORIN: Est-ce que le ministre pourrait
nous indiquer quelle est la part qui doit étre
asdgnée ala délégation générale du Québec a
Pearis dans cet ensemble?

M. LEVESQUE: Les détails que j'ai sont
d'ordre global, parce qu'ils sont al'intérieur des
crédits votés par la Légidature. En effet, dans
ces articles de contributions d'employeurs et
pensions, vous avez toutes les maisons, Clest
pour cda que j'ai dit que, pour avoir une
indication, on n'a qu'a prendre le budg?et
g_énéral et voir comment ont pu étre affectés les

ivers montants, si on tient compte du pourcen-
tage de dévaluation par pays. Aingd, en Allema

ne, c'était 32 p.c, mais, en France, c'est

0 p.c. Alors, on peut avoir une idée un peu de
ce qu'a pu étre I'augmentation. Mais, dans tous
ces articles, le total est de $117,500.

M. MORIN: Et, dans tous les cas, cest
essentiellement la dévaluation du dollar cana
dien qui est la cause de cdla?

M. LEVESQUE: Cest cela

~ M.MORIN: Alors, je n'ai pas d'autre ques-
tion.

M. LEVESQUE: Soit la dévaluation du dol-
lar canadien ou la réévaluation de monnaies
étrangeéres.
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M.MORIN: Bien sir, bien sir. L'un portant
I'autre, d'accord.

LE PRESIDENT (M. Blank): Les credits des
Affaires intergouvernementales, adopté?

M. LEVESQUE: Pour compléter la réponse,
il faut dire que les traitements sont payés en
dollars canadiens, tandis que ces dépenses faites
a I'étranger, évidemment, doivent se faire avec
lamonnae du pays.

LE PRESIDENT (M. Blank): Adopté.

M. GARNEAU: M. le Président, on me dit
gu'apres une conversation avec le ministre de
I'Education les gens de |'Opposition seraient
Peut—étre disposes a entreprendre maintenant
‘Education. Je ne saispas 9 c'est vrai.

M. LEGER: Affaires culturelles.
UNE VOIX: Affares culturelles.
M. LEGER: Affaires municipales, aprés.

LE PRESIDENT (M. Blank): Affaires cultu-
relles, pages 5, 6 et 7. ) )

Premier article: Incitation a la création et a
larecherche. Voir a6 pour les détails.

M. CHARRON: D'accord, mais j'attends
I'explication du ministre.

M. HARDY: Clest clair. Quest-ce que vous
voulez savoir?

M. CHARRON: Pourquoi? C'est simple.
M. HARDY : Pourquoi?

M. CHARRON: Est-ce qu'il faut recommen-
cer par I'ABC?

M. HARDY': Pourquoi $300,000?

M. SAMSON: C'est une incitation ala criti-
que.

M. HARDY: Substantiellement, il Sagit
d'une subvention spéciale qui a été accordée a
la Centrale d'artisanat qui avait certaines...

M. CHARRON: Cda me rappelle quelque
chose. Cest pour ca que je voulais vous
entendre parler. Allez-y donc.

M. HARDY: Alors, la Centrale d'artisanat, a
eu certaines difficultés financieres au cours de
son existence, comme d'autres organismes de ce

enre, dont on parle actuellement, dans d'autres
omaines de lavie culturelle.

Cest donc pour permettre a la Centrae
d'artisanat de payer en particulier les artisans. ||
est normal gque Ces personnes, qui avaient remis
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des travaux ou des objets a la centrale, soient
Pa_tyées Alors, pour permettre a la centrale de
faire face & ses obligations, de payer ses dettes,
il y a eu une demande de faite au Conseil du
trésor.

M. CHARRON: Par qui la demande at-dle
été faite?

M. HARDY: Une demande fut formulée au
Consall du trésor par les autorités concernées.

M. CHARRON: Par qui, dansle cas présent?

M. HARDY: Clest la Centrde d'artisanat via
le ministere des Affaires culturelles.

M. CHARRON: La demande a été signée par
qui auprés du Consell du trésor?

M. HARDY: Comme la loi l'exige, par les
lr&ponsables du ministére des Affaires culturel-
€s.

M. CHARRON: Leresponsable,...

M. HARDY: Je n'ai pasici...

M. CHARRON: ... c'est le ministre, n'est-ce
pas?
M. HARDY: ... la copie du CT. Je peux

demander de la faire venir.
M. CHARRON: Tenez, jel'ai, moi.

M. HARDY: Oui? Est-ce que C'est une copie
conforme ou s c'est un faux?

M. CHARRON: C'est la copie conforme.

M. HARDY: Est-ce que c'est un document
du genre de celui présenté par certains militants
péquistes pour faire radier des citoyens...

M. CHARRON: Non, non, non!

M. LEGER: Toujoursaussi...

M. HARDY: ... canadiens qui avaient droit
de vote?

M. LEGER: Il se sent coincé d§a, le minis-
tre!

M. CHARRON: N'essayez pas lachévreet le
chou, on varester...

M. LEGER: Le ministre se sent coince et il
essae de sen sortir.

M. CHARRON: ... a la chévre, dle est dga
asxz poilue comme dle est |a D'accord?
vous ne l'avez pas, je vas mefforcer de la
retrouver. En tout cas, cest sSgné par un
ministre par intérim.
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M. HARDY': Bien oui, justement, j'ai dit: les
autorités concernees. Or, a ce moment-1a, le
premier ministre...

M. CHARRON: D'accord.

M. HARDY: ... était ministre des Affaires
culturelles par intérim.

M. CHARRON: Je voulais simplement que
VOUS...

~M. HARDY: Donc, c'était |'autorité concer-
née.

M. CHARRON: D'accord.

M. HARDY: Cétait la Centrae d'artisanat
qui avait fait la demande...

M. CHARRON: QOui.

M. HARDY: ... viale ministéere des Affaires
culturelles, qui, ace moment-la,...

M. CHARRON: Jelesais.

M. HARDY:
premier ministre.

M. CHARRON: Cest ¢a Vous, vousn'étiez,
a I'époque, que I'aspirant "backbencher".

M. HARDY: Pardon.?

M. CHARRON: Vous, vous n'étiez, a I'épo-
que, que l'aspirant "backbencher".

. M. HARDY: A lI'époque, M. le Président,
j'étais adjoint parlementaire. S le député de
Saint-Jacques connaissait mieux ses lois, il
saurait qu'un adjoint parlementaire ne peut pas
sgner une demande au Consail...

M. CHARRON: Jele saistréshien.
M. HARDY: : ... du trésor.

M. CHARRON: Jele saistréshien, jevousle
rappelais tout simplement. Je sais tout ca

M. HARDY': Bon.

M. MARCHAND: Il me semble qu'il n'est
pas toujours assis au premier banc.

M. HARDY:: Je voudrais gjouter, M. |e Prési-
dent, une chse qui est tres importante. Cest
que, lorsque cette demande de subvention
supplémentaire a été formulée, ele a été assor-
tie, de la part du ministére des Affaires culturel-
les, de la nomination d'un contrdleur recom-
mandé par le vérificateur général, d'un contro-
leur qui contrdle actuellement toutes les activi-
tés de la Centrale d'artisanat. Nous avons d§ja
eu un premier rapport a la suite de cet examen.

. avait comme titulaire le
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M. CHARRON: Lorsgue vous dites que la
demande a été acheminée au Consal du trésor,
elle était assortie d'une note...

M. HARDY: Non, non, pas la demande
eélle-méme...

M. CHARRON: Ah bon!

M. HARDY: .. mais dans les conditions.
Cest gue nous avons averti la Centrale d'artisa-
nat quil y aurait un contréleur de nommé. De
fait, un controleur a éé nomme, quelqu'un de
recommandeé par le veérificateur, immeédiatement
deés que la subvention a été acheminée. D'ail-
leurs, le montant total n'est pas encore versé.

M. CHARRON: Oui, jelesais.

M. HARDY: Le montant total n'est pas
versg, c'est suivant les rapports que le contro-
leur en question nous fera, suivant la nécessité
ou non ddler jusgu'au montant de $300,000.

M. CHARRON: Qudle est I'utilisation qu'on
afate des $300,0007

M. HARDY : Pardon?

M. CHARRON: Quelle est I'utilisation qu'on
va faire des $300,000 ou qu'on a faite?

M. HARDY: C'est pour éponger le déficit de
la Centrde d'artisanat.p g

M. CHARRON: i était de combien au
moment ot la demande a été formulée?

M. HARDY': Bien, exactement, je n'ai pasle
montant du déficit.

M. CHARRON: Jevasvousledire.

M. HARDY: Maisj‘ima%ine... En tout, jus-
qua_ présent, il y a eu $202,750 de payés et
cétait suffisant pour permettre a la Centrae
dartisanat de continuer ses activités.

M. CHARRON: Mas je vous rappellerai
gu'au moment ol vous avez versé la subvention
vous avez fait le transfert de fonds du program-
me 4, éément 1, du ministére des Finances au
programme 4, élément 1, du ministére des
Affares culturelles. Le déficit de la Centrale
d'artisanat, que vous essayez de sauver, était
dga de $225,000. Donc, lés $202,750 quevous
donng)z ne couvrent méme pas le déficit. Clest
exact?

M. HARDY: Ced-adire au moment ou la
subvention a été accordée. Mais nous surveillons
I'administration et nous espérons qu'avec une
meilleure administration, par les opérations
assainies de la centrale et le fonctionnement
normal de la centrae, ce solde du déficit sera
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épongé sans que nous soyons obligés de verser
un autre montant supplémentaire.

M. CHARRON: Oui. Ce n'est pourtant pas
— j'aural |'occasion de vous le rappeler un peu
plus tard — ce que dit le vérificateur généra
dans son rapport a propos de cette subvention.
Je ne sais pas S le ministre a d'autres informe-
tions a donner ala Chambre c“ant al'origine et
I'utilisation de ces $300,000. Mais, sil atermi-
né je pourrai compléter l'information de la
Chambre.

M. HARDY: Je suis prét a répondre a vos
guestions mais formulez-les.

M. CHARRON: Je vous lesformule. Je veux
que vous me disiez tout a partir du chemine-
ment de la demande jusqu'a I'utilisation des
$300,000. Vousle savez auss bien que moi.

Je vous demande juste d'avoir le courage de
le dire en Chambre, sinon je le diral moi-méme.

M. HARDY: S vous étes S bien renseigné,
alez-y.

M. CHARRON: Je vais |e fare, Cda marque
de fagon trés notoire votre depart comme
ministre.

M. HARDY: Cda prouve la colluson de
certains députés de cette Chambre avec certains
fonctionnaires et cela met en cause I'éhique.
Clest cela que ¢a prouve. Cea prouve gque vous
participez a des actes dérogatoires a I'éthique
desfonctionnaires. C'est cela que ¢a prouve.

M. CHARRON: Vous étes exactement dans
les rideaux ou j'attendais de vous voir monter.

Maintenant que le ministre des Affares
culturelles est confortablement installé au som-
met des rideaux, nous allons fare le tour,
I'historique de cette subvention...

M. MARCHAND: ... asaplace!

M. CHARRON: ... dont il est aujourdhui, a
son grand défaut, le défenseur en cette Cham-
bre sans méme étre capable, comme premiere
intervention de ministre des Affaires culturelles,
dinformer exactement la Chambre sur ce qui
sest passe. Cest un trés triste départ comme
ministre des Affares culturelles, premiére-
ment...

M. HARDY: Faitessmoi pleurer!

M. CHARRON: ... de cacher des événements

Polltl ques gue la Chambre a le droit de connaf-

re |0_U|squ‘| sagit de I'administration des fonds
publics...

M. MARCHAND: ... au sdin de votre parti a
lavice-présidence!

M. CHARRON: ... e que, deuxiémement,
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Cest cacher aussi, comme administrateur des
fonds publics, le blame net, clair et direct que
le veérficateur généal a fat porter sur vo-
tre administration. Pas la votre, celle de vos
prédécesseurs, mais gue VOUS COUVIeZ encore
aujourd'hui, comme votre prédécesseur avait
couvert celle du ministre par intérim d'une...

M. CLOUTIER: ...l n'y en apas?

M. CHARRON: ... fagon absolument dégol-
glante et dégueulasse pour un ministre responsa-
e.
Allez-y, le privilége, dlez-y.

M. CLOUTIER: Attendez, la
M. CHARRON: Allez-y, le privilége.

M. CLOUTIER: M. le Président, Ije ne peux
pas accepter ces interventions de la part du
député de Saint-Jacques.

M. LESSARD: Quesdtion de réglement, M. le
Président.

M. CLOUTIER: Je sais que C'est un grosser
personnage, mais au moins...

M. LESSARD: Question de réglement, M. le
Président.

M. CLOUTIER:
du parlementarisme.

M. LESSARD: M. le Président, une question
de réglement. Aucune question de privilége au
moment ol on est en commission pléniére. M.
le Président, vous faites exprés pour ne pas me
Vair.

_En vertu des réglements, aucune question de
privilege ne doit se soulever en commission
pléniére.

... qu'il respecte les régles

M. HARDY: M. le Président, le député de
Saguenay étale a son tour son ignorance parce
guavec ‘les nouveaux reglements, il y a des
questions de privilege.

M. CHARRON: M. |le Président...

M. HARDY: Vous étes toujours en retard,
comme d'habitude.

M. CHARRON: M. le Président...

M. HARDY: lIs sont encore a |'ancien regle-
ment.

M. CHARRON: Etes-vous redevenu "back-
bencher" ou s, 15, vous vous affirmez comme
ministre?

M. MARCHAND: Vous étes un "back-ben-
cher" vouss-méme! Vous étesle deuxiéme banc
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en arriere. Pourquoi étes-vous assis en avant!
Espéce de petite crotte sale!

UNE VOIX: A l'ordre, sil vous plait!

_ M. LEGER: M. le Président, j'invoque le
réglement. M. le Président, le député de Laurier
a proféré des paroles qui ne sont pas accep-
tables en cette Chambre et je vous demande de
lui demander_de retirer ses paroles. Au mains,
qu'il Sassoie a son secxige. Sil veut parler, quil se
leve et qu'il se serve d'un langage parlementaire.

Je demande au député de retirer ses paroles.

M. MARCHAND: Le collecteur en chef!

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): A l'or-
dre! A l'ordre!

~ M. LEGER: Je demande au député de Lau-
rier de retirer ses paroles au sujet du député de
Saint-Jacques.

M. MARCHAND Le collecteur en chef du
Parti québécois!

M. LEGER: M. le Président, je demande au
député de Laurier de retirer ses paroles.

M. MARCHAND: Le collecteur en chef du
Parti québécois!

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): A l'or-
dre! A l'ordre, sil vous plait! Vous avez fait
une demande au député de Laurier. Je ne sas
pas sil vaacquiescer avotre demande. Je ne sais
pas. Etesvous prét a retirer vos paroles et vos
commentaires?

M. MARCHAND: Naturellement, ceda n'a
petut-etre pas dépassé ma pensée, mais je les
retire.

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): Le dépu-
té de Saint-Jacques.

M. CHARRON: M. le Président, nous som-
mes agf)elegs, comme membres de I'Assemblée
nationale, a ratifier cet gprés-midi, en ce budget
supplémentaire présenté par le ministre des
Finances, une érange subvention de $300,000

Ui a éte octroyée ala Centrale d'artisanat du
%uebec.

Le ministre actuel peut plaider, aurait pu
laider, dés le départ, qu'il n'était pas responsa
Iellde toutes ces tractations politiques de
coulisse...

M. HARDY: M. le Président, justement,
parce que je me sens responsable, je ne fuis pas
devant mes responsabilités comme le fait le
député de Saint-Jacques. Je n'ai pas plaide
I'irresponsabilité.

M. CHARRON: Vousauriez d.
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_M. HARDY: Non, je neferai pas ce que vous
faites. Je ne poserai pas des gestes dérogatoires
comme Ceux que VOUS POSeZ pour apres cela,
me cacher devant toutes sortes de prétextes.

M. CHARRON: Je ne me cache devant rien.

M. MARCHAND: Le député séparatiste qui
ne veut plus I'étre, aujourd'hui.

UNE VOIX: Allons, alons! Procédons, sil
vous plait.

M. CHARRON: Qu'est-ce que tu veux, toi?
UNE VOIX: Adopté.
M. CHARRON: Qu'est-ce que tu veux, toi?

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): A l'or-
dre, sil vous plait !

M. LESSARD: M. |le Président, article 26, sil
vous plait. Pourriez-vous faire appliquer |'article
26 du réglement?

LE PRESIDENT (M. Blank): C'est la méme
affaire des deux cotés.

M. LESSARD: Non pas des deux cotés.
Regardez de votre c6té droit, adroite.

LE PRESIDENT (M. Blank): Le député de
Saint-Jacques ala parole.

M. CHARRON: M. le Président, la premiére
remarque gque nous pouvons faire sur cette
érange subvention de $300,000 qu'on essaie de
passer rapidement, sans explication du ministre,
Cest gu'elle a suivi — et ca pourrait, a des
esprits le moindrement interrogateurs, étre le
bon départ — habituellement le chemin inverse
que suivent toutes les demandes de cet ordre-la
auprés du Consell du trésor. . .

Ce n'est pas a vous, M. le Président, que je
rappellerai les principes fondamentaux de I'ad-
ministration publique. Vous étes ici en cette
Chambre depuis suffisamment longtemps et
vous avez regardé depuis suffisamment long-
temps les principes de ces gouvernements pour
savoir comment on fonctionne.
~ Or, cette subvention a suivi le chemin
inverse. La demande est partie du Conseil du
trésor pour aboutir au ministére des Affares
culturelles contre I'avis du ministére des Affa-
res culturelles...

M. CLOUTIER: Question de réglement.

M. CHARRON: ... excepté de celui qui vient
de se lever actuellement et qui sempressait de
cacher [l'irrégularité du cheminement que je
vous signalais.

LE PRESIDENT (M. Blank): Une question
de reglement.
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~ M. CLOUTIER: M. le Président, j'auraisune
directive & vous demander. Edt-ce quil est
possible de corriger les faits pendant I'interven-
tion du député de Saint-Jacques ou sil faut
attendre que ses élucubrations soient termi-

LE PRESIDENT (M. Blank): Quand on ala
parole, on l'a jusgu'a vingt minutes sur cet
article et vous avez le droit de répondre.

M. CLOUTIER: Je m'incline, maisje tenais a
étre fixé.

‘M. CHARRON: Vous interviendrez par la
suite, comme vous étes intervenu par la suite
pour justifier l'irrégularité en essayant de cou-
vrir le premier ministre qui vous avait
par-dessus la téte pendant votre absence..
avez tout le droit de |e faire encore une fois.

Ce qui Sest passt, c'est ceci: le ler juin de
I'année  financiére courante, M. Jean-Claude
Lebel, du Consel du trésor, fasat parvenir au
ministére un avis deéclarant qu'une subvention
de $300,000 dlait étre octroyée a la Centrale
dartisanat du guebec. Notez que, pour un
ministére qui sefforce de tenir et d'édifier des
politiques, qui sacharne budget aprés budget a
aler chercher I'argent nécessare, surtout quand
on connait la disparité entre les moyens du
gouvernement fédéral et ceux du gouvernement
provincial pour éqlr dans le champ de laculture,
comme le révéle le document signé par |'ancien
ministre des Affares culturelles et qu'on con-
nait maintenant, c'est assez étrange.

Et je comprends tres bien la surprise qu'ont
eue_les fonctionnaires fideles et dévoues du
ministére des Affares culturelles d'apprendre
que, tout a coup, la ou ils n'attendaient méme
plus d'argent, le Conseil du trésor leur signde

ue ce n'est pas une modique somme, mais bien

00,000 qu'on leur donne pour couvrir les
activités d'une_ centrale, adors que tous les
fonctionnaires a l'intérieur du ministere et tous
lesartisans qui en dependent ont signalé ['ineffi-
cacité et I'inopérabilité d'une telle manoeuvre.

Le ler juin, le ministére des Affares cultu-
relles, en I'absence de son tuteur, mais avec, par
intérim, la noble et devée présidence du pre-
mier ministre, regoit I'avis d'une subvention qui
doit venir. Fidelement et honnétement, le
sous-ministre adjoint du ministére des Affares
culturelles sempresse de signadler deux choses
dans une lettre en date du 5 juin, d'abord de
dire: Messieurs du Conseil du trésor, je vous
remercie beaucoup, mais d'ou_ca vient, tout
¢a? Qui vous a demandé ¢a? Pour autant que
e sache, comme sous-ministre adjoint responsa

le dun ministere, ¢a doit partir dici, les
demandes. ) .

Cest dici, avec la signature du ministre
responsable qu'on doit savoir ou séchafaude la
gollt!que et quelles sont les sommes dont on a

esoin. Premiere surprise légitime donc du
sous-ministre des Affaires culturelles.

ous
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_Ladeuxiéme, c'est dedire: Non seulement je
suis surpris de vous voir nous envoyer de
I'argent quand on n'en a pas demandé, mas
vous la mettez & un endroit ol nous nous
efforcons de vous dire que nous n'en avons plus
besoin.

Cest un gruge-sous et c'est un trou dans le
budget du Québec que I'administration de cette
Centrale dartisanat du Québec. Dailleurs, si-
gnale-t-il, vous venez vous-mémes, messieurs les
responsables du Conseil du trésor, d'engouffrer
$282,000 du Tourisme, de la Chess et de la
Péche dans cette affaire de fou conduite par un
incompétent du nom de Simard...

M. HARDY: Question de reglement.

M. CHARRON: .. qui dirige la Centrae
d'artisanat du Québec.

M. HARDY: Question de réglement. Puisque
le députe de Saint-Jacques se refére a un
document, cest-a-dire la lettre du sous-ministre
adjoint, je lui demande, tel que prévu en vertu
du ré?glement, de déposer le document auque il
s réfere.

M. CHARRON: Non.

M.HARDY: Ah!

M. CHARRON: Je ne le déposerai pas.
.HARDY: Un instant, M. le Président...
. CHARRON: Maisjevaisvouslelire.

. MARCHAND: Vousdlez écouter.

. CHARRON: Jevaisvouslelire.

M. HARDY: M. le Président, les reglements
Soauma diit, S tlemance, dépos 16 toci
ment sur la table du secrétaire.

M. CHARRON: Ce n'est pasvrai.

M. LESSARD: M. le Président, il sagit d'un

ministre ou_ d'un député ministériel en réponse
a une question; il ne sagit pas d'un document...

M. HARDY: M. le Président, il est dit...

M. LESSARD: Ce n'est pas nous qui sommes
au gouvernement, M. le Président.

M.HARDY: M. le Président, depuis...
M. CHARRON: Voyonsdonc!

LE PRESIDENT (M. Blank): Je vais vérifier
laloi, une minute.

M. HARDY: M. le Président, depuis quel-
gues semaines...

M
M
M
M
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M. MARCHAND: Debouit!

M. HARDY: ... j'ai eu moins souvent |'occa-
sion de fréguenter [e réglement, donc je ne me
rappelle plus exactement de |'article maisje sas
tres bien, connaissant bien les principes de ce
réglement, que tout membre de cette Chambre
gw se référe d'une facon claire et précise a un

ocument doit déposer ce document. Alors, je
demande au députe de Saint-Jacques de déposer
lalettre alaguelleil vient de se reférer.

M. CHARRON: Non, M. le Président, je ne
déposerai pas la lettre mais je vais la citer, par
exemple, parce que ca me dérange.

M. HARDY: M. le Président, un instant!
M. MARCHAND: On n'accepte pas.
M. HARDY: Uninstant, M. le Président...

M. VEILLEUX: Cest en vertu des articles
164 et suivants.

M. HARDY: ... le député de Saint-Jacques
n'est pas encore président de la commission
pléniere...

M. VEILLEUX: Articles 164 €t suivants.

M.HARDY: ... et j'ai soulevé une question
de reglement. Le président va rendre sa décision
avant que le député de Saint-Jacques décide ce
qu'il doit faire ou ne pasfaire.

M. VEILLEUX: A l'article 164, on dit: "Un
député peut poser des questions a un ministre
ou aun député..."

M. LESSARD: Clest ca.

M. VEILLEUX: "... pour obtenir des rensd-
gnements qu'il ne peut normalement se procu-
rer en consultant les documents publics’. Arti-
cle 166: "Une question posée a un député doit
se rapporter a une affaire d'intérét public dont
I'Assemblée est saise et dont ce député a pris
l'initiative."

Sil parle d'un document, M. le Président, en
vertu de ces deux articles, le député de Saint-
Jacques est tenu de le déposer mais je tiens a
vous dire que ce n'est pas un document officiel,
cest un article de journal quil a entre les
mains.

M. LESSARD: M. le Président...

M. MARCHAND: M. le Président, je pense
gue le député de Saint-Jacques devrait auss
évoiler la source de ses renseignements et des
traitres du gouvernement qui leur donnent les
renseignements et qui faussent la vérité.

LE PRESIDENT (M. Blank): A l'ordre, a
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I'ordrel A _moins que je me trompe, je pense
u'on se réfere, a l'article 177, a un ministre.
n dit: Quand un ministre cite, ne serait-ce

gu'en partie un document..." Cest le ministre

8gl cite un document, on ne parle pas d'un
épute.

M. LESSARD: C'est ¢a

LE PRESIDENT (M. Blank): Je pense que
c'est dans I'ancien reglement.

M. LESSARD: Vous étes deux ans en retard,
ce n'était méme pas dans I'ancien réglement.

M. CHARRON: Ha, ha, hal Et en plus de

M. le Président, ce que le ténor de Saint-

vient d er de justifier ne se rapporte

as du tout & la commisson pléniére dans

agudlle nous nous trouvons, mais il sagit dela
période des questions.

M. HARDY: M. le Président, en vertu des
réglements, actuellement, les députés d'Opposi-
tion peuvent dire n'importe quoi.

M. MARCHAND: Ce qu'ils font, dailleurs.

M. CHARRON: M. e Président, est-ce queje
peux continuer? Avec toutes ces interruptions,
Je sens que le temps passe et il nous manque des
chapitres. °

M. MARCHAND: La plus grosse maison de
son comté.

LE PRESIDENT gM. Blank): A Il'ordre, sil
vous plait! A l'ordre!

“M. CHARRON: Je disais donc que le sous-
ministre adjoint aux Affares culturelles
— j'espére que vous ne l'avez pas congeédié
parce qu'il a écrit cette lettre, j'espére qu'il est
toujours en poste— M. (_Barlepk//i sgnalait
d'abord, comme je vous le disais, M. le Prés-
dent, son étonnement; ensuite, je le cite tex-
tuellement: "Je ne sais pas ce que cela signifie
car il semble que les opérations de la centrale
étaient assainies depuis que le ministre du
Tourisme lui a vers® une subvention de
$282,000", dit-il.

M. VEILLEUX: Cest un article de journal.

M. CHARRON: D'autre part, M. le Prés-
dent, comme administrateur honnéte, il posela
question que ne sest sans doute pas posée le
ministre actuel vu qu'il Sempresse de couvrir le
geste de son prédécesseur. |l sedit...

M. CLOUTIER: M. le Président...

M. CHARRON:

M. CLOUTIER:
de privilége?

... envertu...

... on a droit aux questions
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M. MARCHAND: M. le Président, il vareti-
rer ses paroles.

“M. CLOUTIER: Ja posé une question de
privilége tout a I'heure. Si le réeglement me le
permef, j'aimerais quand méme m'expliquer
une fois pour toutes.

LE PRESIDENT _fM. Blank): Oui, il y aeu
une question de privilége.

M. CLOUTIER: M. le Président...

M. LESSARD: Une question de réglement,
M. le Président.

M. CLOUTIER: ... il n'est pas question pour
moi de donner laréplique a ce que dit le député
de Saint-Jacques. Le moment viendra. Cepen-
dant, je n'accepte pas et je n'accepterai pas qu'il
utilise le mot "couvrir" comme Sil Sagissait
dun geste ou d'un acte de ma part qui aurait
été irrégulier. 11 y ala une accusation contre un
député.” Je crois, M. le Président, qu'en stricte
responsabilité vous devez statuer et imposer au
député de Saint-Jacques non pas un langage
poli, parce qu'il est impossible de refaire toute
une éducation, non pas un langage parlementai-
re, parce qu'il a décidé de saboter littéralement
nos ingtitutions, mais un langage au moins qui
corresponde alaréalité.

M. LESSARD: M. le Président, une question
de réglement. Je ne vois pas en quoi le terme
"couvert" serait un terme antiparlementaire en
vertu de l'article 99 qui dit, entre autre choses...

M. MARCHAND: ... le parti séparatiste.

_ M. LESSARD: ... "Il est interdit & un dépu-
té de tenir des propos séditieux; de désigner le
résident ou un député par son nom; d'attaquer
a conduite d'un membre de I'Assemblée.” En
fait, le député de Saint-Jacques parle_ stricte-
ment d'un probleme particulier a un ministére,
probléme trés sérieux qu'il ale droit de soulever
PUISQUG nous sommes en commission parlemen-
aire pour étudier ce probleme-la” 8. De se
savir d'un Iangzgge violent ou blessant..." A
moins que le député ou le ministre se rende
compte & un moment donné qu'il est véritable-
ment coupable dans cette affare, je ne vois pas
en quoi les Parol@ du député de Saint-Jacques
sont blessantes, a moins que ses oreilles soient
trés délicates.

M. CLOUTIER: Le député de Saguenay n'a
pas tort sil se référe uniquement a la déClara
tion récente du député de Saint-Jacques, maisje
me permets de vous faire remarquer que j'avas
dga pose la question de privilege, parce que la

remiére fois quiil a utilisé le mot "couvert", il
'a fait dans un tout autre contexte — et je
demande qu'on se reporte au journal des
Débats— ol il laissait véritablement planer un
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doute. Javoue que ce n'est pas le cas cette
fois-ci, mais comme vous ne mavez pas permis
de poser cette (1uest_|on de privilége parce qu'il
y avait eu, semble-t-il, quelques réserves du coté
de I'Opposition, j'ai voulu unir ces deux décla
rations et tenter de mettre les choses au point.

M. LESSARD: M. |le Président, le ministre va
avoir toute la possibilité tout a I'heure de
répondre au député de Saint-Jacques, aorsil ne
faudrait pas qu'on prenne les vingt minutes du
député de Saint-Jacques pour soulever stricte-
ment des questions de privilége et des questions
de reglement.

M. HARDY: M. le Président, il n'y a pas
qu'une guestion de privilege en |'occurrence, il

_a méme une question de reglement. Tout
député qui a le moindrement de courage doit
étre cgoable de soutenir les accusations qu'il
prétend porter. Le réglement, au paragraphe 7
de l'article 99, se lit ainsi: "Il est interdit
d'attaquer |a conduite d'un membre de I'Assem-
blée, sauf a I'occasion d'une motion mettant sa
conduite en question." Or, s le député de
Saint-Jacques a des accusations, sil désire met-
tre en cause la conduite d'un des membres de
cette Chambre, la forme qui est prévue par
notre reglement est qu'il ait le coura?e dagir
suivant [es prescriptions du reglement et non
Pas de parler a travers son chapeau comme il le
ait toujours.

M. LESSARD: Mais, M. le Président.

LE PRESIDENT (M. Blank): A l'ordre! A
I'ordre! Je vais trancher le debat. Il y a une
marge_ entre attaquer le ministre et attaquer la
conduite d'un député. Cest assez délicat. Jes
saierais de laisser passer.

M. CHARRON: Merci beaucoup. Jétais
donc a vous dire que le sous-ministre adjoint
aux afaires culturelles, en apprenant tout a
coup 8u'|l bénéficiait d'une subvention de
$300,000 pour la Centrale d'artisanat du Qué
bec, avait témoigné, dans une lettre en date du
5 juin 1973 — et qu'en tout temps le ministre
peut retrouver dans ses dossiers— premiere-
ment, son éonnement de voir une telle ma
noeuvre auss irréguliére, auss particuliére;
deuxiémement, il rappelait qu'on avait d§a
engouffré dans ce trou quest la Centrae
dartisanat du Québec $282,000 qui venaient
du ministére du Tourisme, de la Chase et dela
Péche; il se demandait ce qui pouvait justifier
une s grosse subvention.

M. HARDY: Est-ce que le député de Saint-
Jacques me permet une question?

M. CHARRON: Non.
M. HARDY': Vous avez peur?
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M. CHARRON: Qui.

M. HARDY: Voulez-vous citer textuelle-
ment la lettre? Ayez donc I'honnétete de la
citer textuellement s vous ne voulez pas la
produire?

M. LESSARD: M. e Président...

. HARDY: Citez-la textuellement.

. MARCHAND: Petit |&che!

. LESSARD: Il nel'apaslalettre.

. CHARRON: Jesais...

. MARCHAND: Petit |&che!

M. CHARRON: Trés bien. Vous ne m'empé-

cherez pas. S C'est ¢a que vous essayez de faire,
j'aime autant vous le dire tout de suite...

= 2 L 0L

M. HARDY: En toute honnéteté pour le
sous-ministre adjoint.

M. CHARRON: ... vous ne m'empécherez
pas, apres avoir cité la lettre d'un haut Tonction-
naire qui sempresse d'étre fidde a ceui .(1LJI
vient de commettre un geste comme celui-I3,
d'interpréter, moi, comme homme politique, ce
que cet homme sest offert comme restriction
avant de dire le fond de sa pensée. Mais je vas
vous dire comment il I'a dite, sa pensée, en vous
la citant textuellement...

D'abord, je vaisvous donner ce quej'ai envie
de vous donner, puis vous irez chercher le reste
pour me répondre, s ca vous tente. Vous ne
miimpressionnerez pas une maudite minute,
parce qu'il y atrop de patentes en arriere de ¢a

Je vous cite, M. le Président, la lettre et je
vous donnerai les explications que j'ai a vous
donner aprés. "Je ne sds pas ce que cda
signifie, dit-il, car il semblerait que les opéra-
tions de la centrale étaient assainies depuis que
le ministre du Tourisme lui a versé une subven-
tion de $282,000." Et il continue, M. le
Président: "Il m'apparait prématuré d'accorder
une nouvelle subvention avant que le véifica
teur général ait terminé la vérification de
I'exercice 1972/73 et, en particulier, les opéra-
tions financées par I'ODEQ." Il agjoute: "Seule
cette vérification nous permettra de connaitre
la situation financiére exacte de la centrale.
Pour ce qui nous concerne, je ne pourrais
présenter une demande de subvention avant de
connaitre les résultats de cette vérification.”

. Danslaméme lettre, il admet gu'une subven-

tion de $334,500, versée en 1972/73 pour I'Est
du Québec, a servi dans une certaine mesure a
défrayer |'administration générale de la Centrale
dartisanat du Quebec et que, dong, l'argent n'a
pas eté employé a I'endroit ou le budget le
téléguidait en premier.

Que retenir de cette lettre du 5 juin? La

DEBATS DE L'ASSEMBLEE NATIONALE

suite, bien sir. Vous croiriez bien, comme moi,
qu'un gouvernement responsable se serait em-
presse de donner suite a l'avertissement sérieux

u'un de ses hauts fonctionnaires, charge de
["administration financiére des Affaires culturel-
les, venait de lui lancer. Ce ne fut pas le cas,
gﬁrjlce que ce n'est pas un gouvernement respon-

e

Le Consal du trésor, avec une demande de
subvention de cet ordre, dontj'ai une photoco-
pie ici, signée en bas par le ministre des Affaires
culturelles par intérim, le premier ministre, et le
ministre des Finances qui est toujours le méme,
en date du 15-8-73, autorisait donc, magre
l'avis du sous-ministre adjoint des Affares
culturelles, l'octroi de cefte subvention de
$300,000. On l'a fat comment, M. le Prés-
dent? Par un truc que ni le PPBS, ni tous les
"sparages’ de pseudo-économistes n'ont été
capables de couvrir: un clair, net et facile a faire
transfert de fonds du programme 4, éément 1,
du ministere des Finances au programme 4,
éément 1, du ministére des Affaires culturelles.

On dit, dans l'avis du Consell du trésor: "La
somme ans transférée servira au versement
dune subvention a la Centrale dartisanat du
?qebec et sera remboursée au fonds de sup-
pléance s le gouvernement estime opportun
d'accorder au ministere des Affares culturelles
les crédits supplémentaires a cette fin."

Cegt aujourd'hui la fin de I'épisode. C'est ce
que fait le ministre des Finances, par lavoie de
on ministre des Affaires culturelles. On con-
clut, on boucle la petite transaction et on
présente donc un budget supplémentaire aux
crédits des Affaires culturelles, de $300,000.

M. le Président, ce quil y a en plus
dirrégularités, de particularités, d'étrangetes a
ce genre de deémarches par-dessus la téte des
ministéres, entre les politiciens et le "lob-
b mg", ce n'est pas seulement |'administration

es fonds publics, mais, pour un homme res-

ponsdble, a la téte d'un s petit ministere,
duquel on ne doit, a cause de ses faiblesses
financiéres, accepter aucune faute et aucune
emphase, il sagissait, comme ministre des Affai-
res culturelles —la, je ne parle pas comme
administrateur public; il sera jugeé en conse-
quence a un autre moment — d'autoriser une
subvention qui allait complétement al'encontre
de la politique du ministere.

M. HARDY: Clest faux!

M. CHARRON: Je vas vous la donner, a ce
moment-la

M. CLOUTIER: Qu'est-ce que c'est? Clest
absolument faux !

M. HARDY: C'est faux!
M. CHARRON: Reprenons mot a mot, sans

les interruptions. D'abord, d'ou pouvalt-elle
venir, cette subvention, puisqu'aucun officier
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responsable du ministére n'‘en avait sgnlé le
besoin et quils disent méme, a dautres en-
droits, que l'octroi de cette subvention est a
I'encontre de la politique du ministere?

M. CLOUTIER: Mais, c'est ridicule.

M. CHARRON: On a parlé, M. le Président
— vous me répondrez apres, vous— d'un "lob-
bying" du président de la Centrale d'artisanat
du Québec auprés du bureau du premier minis-
tre, pendant qu'il occupait la charge de ministre
des Affaires culturelles par intérim. Le ministre
était en vacances en Europe et la tiédeur du
premier ministre devait bénéficier a ce moment-
la

Ce n'est pas la premiére fois qu'on signae le
manque de préoccupations culturelles de celui
qui dirige le gouvernement. Il avu lal'occasion
de faire une bonne affaire, que cea alle a
I'encontre ou pas de la politique du ministéere,
sans consultation des officiers du ministére
dont il était ministre par intérim. Peu importe,
il y avait un ami de la famille qui demandait
une subvention spéciale...

M. HARDY: Tout du "mémérage".

M. CHARRON: ... pour ce qui est considéré
comme un trou budgétaire. Et on a fait bing,
bang, sans trop de tralala, du Conseil du Trésor
aux Affaires culturelles, viiang les $300,000 se
trouvaient accordés, et c'est aujourd’hui qu'on
nous demande de ratifier ca. C'était une faveur
politique, M. le Président, et on nous demande,
aujourd'hui, dans un budget supplémentaire,
alors gu'on nous donne comme excuse a tous
les endroits qu'on manque d'argent, de ratifier
une fois de plus, en Chambre, une pareille
manoeuvre politique.

M. le Président, des membres mémes de la
Centrale d'artisanat du Québec, c'est-a-dire de
son conseil d'administration ont suggéré, a la
table du conseil d'administration, de refuser
une pareille subvention arrachée d'une maniéere
auss douteuse. |l sagit de M. Jacques Marsot
qui est président des métiers d'art.

M. GARNEAU: Demandez au président de
la corporation.

M. CHARRON: Il est davis que la Centrale
dartisanat du Québec est un organisme qui ne
correspond plus en rien a rien. La subvention
dleeméme, comme le signde le sous-ministre
des Affaires culturelles et comme le sgnde
également le président, M. Bujold, je crois, dela
Centrale d'artisanat du Québec, n'alait pas
permettre a la Centrale d'opérer plus largement
une diffusion de la culture, comme €lle est
normalement appelée a le faire, mais smple-
ment de boucher un trou qui était d§abéant et
ou une subvention du ministre du Tourisme, de
la Chasse et de la Péche, acause de la mauvaise
administration, a cause de l'incompétence qui
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est dénoncée en toutes lettres par le vérificateur
gén&a dans son rapport continuait a sen-
gouffrer. Et ce qu'on nous demande de faire
aujourd'hui, c'est: Sacrez-y $300,000 de plus.
Ratifiez ce que nous autres, on n'a pas été
capables de faire, a un moment donné. C'est
pourri, la Centrale d'artisanat du Québec, d'un
bord a l'autre. Cela ne correspond en rien a sa
fonction culturelle, et le ministre est dans les
dossiers depuis asez longtemps pour le savoir.
On sest entété a faire de la Centrale d'artisanat
du Québec une opération de marketing qui ne
répond en rien a la préoccupation des artisans,
au point que tous les artisans du Québec...

UNE VOIX: Elle est bonne.

M. CHARRON: ... y compris de ceux qui
travaillent dans I'Est du Québec et qui atten-
daient un appui de cette Centrale d'artisanat, se
sont créé d'eux-mémes un regroupement des
artisans pour fonctionner selon leurs propres
modeéles, n‘attendant plus rien de rien.

Qud est donc I'intérét qu'a trouvé le minis-
tre par intérim et que retrouvent aujourd'hui le
vrai ministre d'alors et le ministre de mainte-
nant a couvrir, encore une fois, le geste du
ministre par intérim et a judtifier devant la
Chambre I'octroi d'une subvention dont la
démarche a été particulierement douteuse
quant a sarégularité et dont I'efficacité au bout
de la ligne constitue purement et simplement
un gaspillage des fonds publics du Québec?

Le probléme de la Centrale d'artisanat du
Québec, qui sen va "dret" en faillite d'une
facon assurée, est qu'elle a besoin d'une orienta-
tion, comme le signale le vérificateur général;
elle a besoin d'une reprise en main compl éte de
son role. Ce n'est pas au moment ou on va
remettre en question un outil qui fait faillite
qu'on vay engouffrer $300,000 des taxes et des
impobts payés par les contribuables québécois.
Cest de la mauvaise administration publique.
C'est douteux comme efficacité. Comme je
vous l'al prouvé, M. le Président, c'est auss trés
douteux quant a son origine. Les Québécois
seront appelés, par lavoix des média d'informa-
tion, a juger ce genre de manoeuvre. Il est
certain qu'a une époque ou la plupart des
Québécois sentent que leurs goussets sont pas
mal trop petits comparativement a leurs be-
soins, ils ne manqueront sans doute pas de juger
ce gouvernement et de dire qu'il a beaucoup
daisance a gaspiller $300,000, a un moment
donné, dans une subvention qui n‘ani queue ni
téte.

M. le Président, ce dont souffre cette partie
de la vie culturelle du Québec, ce qu'on aurait
d( espérer de la Centrale d'artisanat du Québec,
ce n'est pas du marketing. Le probléme vient de
la production, et c'est ladessus que le ministre
devrait se pencher maintenant, au lieu de nous
faire passer des savons comme ces subventions
malodorantes de $300,000 a la Centrale d'arti-
sanat du Québec. Pour les artisans québécois, le
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probléme est un probléme de production et
d'outillage technique pour répondre a la deman-
de dappareillage et d'ateliers. Il n'est pas dans
['écoulement, a un tel point que les artisans ont
été capables de Sorganiser d'eux-mémes. Le
ministre a éé en mesure de le constater en
alant couper le ruban du sdon des métiers
dart. Les artisans sorganisent d'eux-mémes
maintenant, tellement ils n'ont plus confiance
en |'appui que le ministére va leur apporter dans
ce domaine pour I'écoulement de leurs pro-
duits. Ce n'est pas la le probléme des arts
plastiques et des artisans québécois, mainte-
nant. Le ministre va avoir I'occason de Sen
occuper, maintenant qu'il est en charge officid-
lement et non simplement comme "back-ben-
cher" de ces dossiers qu'il avait en main depuis
dga quelque temps.
~ Le sous-ministre des Affares culturelles a
sgnaé dans une déclaration écrite et répandue
le 5 juillet 1973, en ouvrant le pavillon du
Québec a Terre des hommes, quiil falait sur-
tout créer un Consell dartisanat, qu'il fallait
fare maintenant l'inventaire systématique des
différentes unités de production en collabo-
ration avec la Fédération des métiers d'art du
Suébec. Il rappelait les demandes, qu'il voit
un bon oeil, de |la prise en main par les artistes
eux-mémes de I'écoulement de leur production.
Je termine ladessus, M. le Président, clest
beaucoup plus 1&dessus que |I'Opposition offi-
cidle aurait été consentante a voter des crédits
supplémentaires de $300,000 cet gprés-midi au
ministre des Affares culturelles. Ce serait véri-
tablement son rble de promouvoir |'activité
culturelle du Québec. Je vous le sgnae en
terminant, nous ratifions une subvention qui,
depuis son début jusgu'a la fin de son épisode,
gue couvre aujourd'hui le ministre des Finances
ans son budget supplémentaire, sent d'un bout
a l'autre l'irrégularité, la faveur politique et le
trafic en coulisse.

M. HARDY: M. le Président, comme d'habi-
tude, le député de Saint-Jacques n'a pris qu'une
partie des sources de renseignements, les a
Iinterprétés a sa fagon et a €té de la sorte
totalement injuste pour & peu prés tout le
monde dont il a parlé, y compris les hauts
fonctionnaires.

La situation est beaucoup plus smple, beau-
coup moins dramatique qu'a bien voulu le faire
vair le député de Saint-Jacques pour des raisons
strictement démagogiques et éectoraes. La
situation de la Centrae d'artisanat, c'est bien
simple: Cest d'abord un organisme qui était
relativement nouveau, d'une part, et qui avait
un mandat assez difficile dans le contexte ol
cet organisme a di oeuvrer. Or, étant donné ses
difficultés, il est évident qu'il y a eu des déficits
ou, en dautres termes, que I'Etat devait y
subvenir. Lorsque le député de Saint-Jacques
fait état de la prise en main par les artisans de
leurs affaires, méme la le gouvernement doit
intervenir. Loin de moi I'idee de ne pas recon-
naitre le mérite des artisans qui, de plus en plus,

DEBATS DE L'ASSEMBLEE NATIONALE

veulent prendre en main leurs affaires, et clest
tant mieux. Japplaudis & cette nouvelle orienta:
tion et, en tant que ministre des Affaires
culturelles, je ferai tout pour que cette nouvelle
orientation "se_développe. Mais, méme 13, il
faudra que I'Etat intervienne. Méme avec la
Corporation des créateurs artisans de I'Est du
Québec, nous avons di cette année, a méme le
budget de I'ODEQ, leur accorder une subven-
tion trés substantielle parce qu'il sagit d'un
domaine nouveau. Il sagit d'un domane ou,
d'une part, il faut aider les artisans dans leur
formation technique et, également, ou il faut
créer ou développer le marché. Cest absolu-
ment stupide et aberrant d'entendre le député
de Saint-Jacques dire: Les artisans ne se préoc-
cupent pas du marketi ngﬂ. Eh bien, oui. Evidem-
ment, c'est bien dans Ta ligne de pensée des
péquistes. On réve, on navigue et on ne soccu-
pe pas des rédités. Selon le député de Saint-
Jacques, les artisans vont créer des objets et ils
ne les vendront pas. |ls ne se préoccupent pas
du marketing. Bien, c'est faux. Jeles ai rencon-
trés, les artisans. M. Marsot, président de
Métiers d'art du Québec, j'ai eu l'occasion de le
rencontrer. Et les artisans du Québec, parce
guils sont des gens rédistes, pas md plus
rédistes que le député de Saint-Jacques et ses
réveurs, se préoccupent alafois du probléme de
la création mais ils se préoccupent auss du
probléme de la vente de leurs produits parce
guils entendent vivre de la vente de leurs
produits.

Or, dire en cette Chambre, comme l'a dit
tantét le député de Saint-Jacques, que le
marketing, cela ne les intéresse pas, C'est faux,
Cest entierement faux.

M. CHARRON: Je vais vous corriger apres.

M. HARDY: Il n'y a aucune contradiction
entre le fait d'accorder cette subvention a la
Centrale d'artisanat et le fait de développer une
politique de métiers d'art au Queébec. Il n'y a
aucune contradiction. Cest tellement vrai qu'il
n'y a pas de contradiction que_nous_avons
continué et que nous continuons a travailler, &
I'heure actuelle, de concert avec les artisans du
Québec — et I'annonce que j'ai faite vendredi
soir dernier en est une preuve— a la mise en
place d'une politique de développement des
métiers d'art du Quebec.

Mas cela n'a rien a voir avec la subvention
gue nous accordons. Mé@me S certaines person-
nes ont tenté de mettre ces deux objectifs en
contradiction, il n'y enapas. Il n'y en apas.

Il 'y avait un probléme agu et urgent a la
Centrde d'artisanat: il y avait un déficit. Nous
avons dd le combler ou laisser I'organisme faire
faillite et ne pas payer ses dettes. Clest cda que
le député de Saint-Jacques voulait? Le député
de Saint-Jacques voulait que la Centrale d'arti-
sanat ne |Eale_pas les artisans? Clest cdla qu'il
voulait? Eh bien, nous, nous avons plus de sens
des responsabilités que cela

Nous avons dit: Méme sil y a eu deslacunes



MERCREDI

dans I'administration de la Centrale d'artisanat
a_e suis bien prét a le reconnaitre— il y aune
réalité bien concréte actuellement : c'est que cet
organisme doit de I'argent. Nous alons faire en
sorte que cet organisme re;sr;ecte s obligations.
Lz% centrale ne fera pas faillite. C'est cela qu'on
a fait.

Maintenant que ceci est assuré, nous avons
nomme un contréleur qui examine de tres prés
le fonctionnement pour que des choses sembla-
bles ne se répétent pas a l'avenir et, en méme
temps, nous travaillons & la mise sur pied d'une
véritable politique de développement des mé
tiers d'art dans I'ensemble du territoire de la
province.

Encore une fois, M. le Président, on a fait
une tempéte dans un verre d'eau. On essaie de
fare de la démagogie, de I'dectordisme. On s
pense encore en campagne €électorde. Quant a
moi, M. le Président, je ne suis plus en
campagne éectorale. Je n'ai pas fait de démago-
gie en campagne électorale e je n'en feral pas
en tant que titulaire du ministére des Affares
culturelles. Ce que je vais faire dans le domaine
des métiers d'art, comme dans tous les domai-
nes, cest dessayer de régler les problémes
d'une fagon positive et non pas dune fagon
négative, comme le fait actuellement le député
de Saint-Jacques.

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne):
L'honorable chef de I'Opposition officielle.

M. MORIN: M. le Président, je conviens avec
le ministre qu'il faudrait éviter de grimper dans
les rideaux au sujet de cette question. Javoue
ggie j'écoutais avec grand intérét le député de

nt-Jacques et je découvrais, a ma grande
surprise, des faits qui ne m'étaient pas connus.

M. HARDY: Vous avez bien des choses a
découvrir.

“M. MORIN: Je voudrais comprendre, M. le
ministre. Je ne porte aucune accusation; je ne
fais que poser des questions. Je veux bien
comprendre ce dont il Sagit.

~ D'abord, je crois comé)rendre que cet orga
nisme avait dga recu $280,000 de subvention,

ar le truchement du ministére du Tourisme, de
a Chasz e de la Péche. Dg3a, voila un éément
de surprise. Pourquoi le ministére du Tourisme,
de la Chase et de la Péche, la premiére fois?
Pourquoi votre ministére, la seconde fois?

M. HARDY: Puisje vous répondre immédia-
tement?

M. MORIN: Oui, volontiers.

M. HARDY: Cest qu'a |'époque la Centrale
d'artisanat relevait du ministere du Tourisme,
de la Chass €t de la Péche.

M. MORIN: Bon.
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UNE VOIX: Pourquoi
controle?

~M. MORIN: Qui était, & ce moment-13, titu-
laire du ministére du Tourisme, de la Chasse et
de laPéche, M. le ministre?

M. SAINT-PIERRE: Mme Casgrain.

M. MORIN: Mme Casgrain. Bon. Deuxiéme-
ment, est-ce quil est exact que les fonction-
nares du ministére des Affares culturelles
Sétaient opposés a cette subvention? Est-ce
que cest exact, comme cda semble avoir
transpiré dans les journaux? Puisgque vous
voulez me répondre du tac au tac, je suistout &
fait prét a vous entendre.

n'y at-il pius de

M. HARDY: M. le Président, il y a bien des
choses qui transpirent dans les journaux.

M. LEGER: Méme les ministres transpirent!

M. HARDY: Les choses qui transpirent dans
les journaux ne sont pas toujours totalement
exactes.

M. LESSARD: Oui ou non?

M. MORIN: Je vous pose la question. Lais
sons lesjournaux de coté, M. le ministre.

M. HARDY: M. le Président, devant la
Chambre, cest le ministre qui est responsable.
Ce ne sont pas les fonctionnaires. Je réponds en
tant que ministre et je n'al pas |'intention de
dévoiler ce qui se passe a l'intérieur d'un
ministére.

Le député de Sauvé, chef parlementaire de la
loyale Opposition de Sa Mgesté, lui qui, se
prétend un spécidiste du droit parlementaire,
devrait savoir que, devant la Chambre, ce sont
les ministres qui sont responsables et |'entends

rendre toutes mes responsabilités. Jentends
es prendre d'une fagon totale et absolue.

Je ne tomberai pas dans ce que les députés
du Parti québécois essaient de faire; ils essaient
de faire jouer des gens les uns contre les autres.
Mes responsabilites au ministere des Affares
culturelles, je vais les assumer et je ne devoileral
pas quoi (we ce soit qui ne doit pas étre dévoilé
en cette Chambre.

M. LEGER: 1l faudrait peut-étre commencer
tranquillement et ne pas grimper trop vite dans
les rideaux.

“M. MORIN: M. le Président, j'ai demandé au
ministre de ne pas grimper dans les rideaux.
Tout ce que je cherche, c'est & comprendre ce
dont il sagit. Aprés tout, M. le ministre, vous
admettrez qu'il est du devoir de I'Opposition de
comprendre pourquoi on nous demande |'affec-
tation de crédits supplémentaires. Sil y a
quelque chose d'irrégulier — je ne dispas quiil y
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a eu quelque chose dirrégulier; je pose la
question — dans cette subvention, je crois gu'il
es du droit et méme du devair de'l'Opposition
daler jusgu'au fond de l'affaire. Es-ce que
vous sefez d'accord sur cela, M. le ministre?

M. HARDY: M. le Président, certainement.
M. MORIN: Bon.

M. HARDY: Sil y avait quelque chose dir-
régulier dans cette subvention, je ne la défen-
drais pas actuellement. S je la défends, clest
parce qu'elle est totalement réguliere.

UNE VOIX: D'accord.

M.MORIN: Bon, aors comment se fait-il
que cette subvention soit pilotée par le premier
ministre — c'est son prédécesseur qui était
absent, je crois; c'était vous-méme, M. le minis-
tre de I'Education aujourd'hui — contre I'avis
des fonctionnaires qui ont été consultés? Clest
ce gu'honnétement nous croyons savoir. Et je
pense que nous avons le droit d'avoir...

M. HARDY: Des"mémérages."

M. MORIN: Non, je ne crois pas, d'aprésles
textes qui sont sortis.

DESVOIX: Ahl

M. MORIN: Et sil falait que, chaque fois
gu'll y aune irrégularité, le ministre se drape
ans son manteau et drape avec lui tous les
fonctionnaires, on ne pourrait jamais rien S
Voir, on ne pourrait pas scruter les crédits
comme c'est notre devoir de le faire. Je pense
gue le ministre en conviendra.

Je lui a posé une question. Et il peut se
draper dans le secret, mais je pense quiil aurait
plutdt avantage a nous dire tout ce qu'il en est,
et on en finirait une fois pour toutes. Est-ce
que, oui ou non, ses fonctionnaires... Ou je
loeux poser la question a l'actuel ministre de
'"Education. Sil aune explication, je suis prét a
I'accueillir. Egt-ce que c'est clair, ¢a?

M. CLOUTIER: Oui, et je fdicite dailleurs
le chef de I'Opposition d'adopter un ton qui
véritablement Sed a nos délibérations. Je dois
dire 3u'll est extrémement difficile, lorsgu'on
entend le député de Saint-Jacques, qui n'est pas
revenu de sa crise électorale, parler et dramati-
ser les problemes — mais je crois que cest le
prix qtl)ul faut payer pour étre ici dans cette
Assemblée— ...

M. MORIN: Ne faisons pas de politique, M.
le ministre.

~ M. CLOUTIER: ... il est extrémement diffi-
cile, aprées 20 minutes d'éducubrations, de ne
pas avoir envie, de temps en temps, de mettre
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les choses a leur place, et d'apporter certaines
mises au point.

M. MORIN: Le député fait son métier.

"M.CLOUTIER: Eh bien! je vais faire le
mien, je vais tenter de le faire sur le ton qu'a
adopté le chef de I'Opposition. Je tenais uni-
quement a le fdiciter. Je suis éonné qu'il
proteste contre les félicitations que je lui
adresse.

Je voudrais rétablir certains faits. D'abord, il
et exact que cest le premier ministre qui a
assumé la responsabilité du ministére des Affa-
res culturelles en mon absence et qui a piloté,
pour ans dire, cette subvention. Cependant, je
tiens a dire que j'en avas discuté, a plusieurs
reprises, avec lui ‘avant mon départ et que je lui
avais donné mon accord. )

Et je crois gu'il est extrémement important
gue l'on ne donne pas limpression que le
premier ministre, de fagon discrétionnaire, soit
passt — comme |'a lais entendre le député de
Saint-Jacques — par-dessus la téte d'un de ses
ministres. Le premier ministre a toujours res-
pecté la responsabilité de chacun, et j'en suis
témoin dans ce cas particulier.

Ensuite, je crois qu'il convient de dire que ce
sont les ministres et le gouvernement qui sont
responsables des politiques dans un ministéere. 11
va de soi que les fonctionnaires sont loin d'étre
toujours d'accord sur certaines orientations que
1e tente de donner actuellement au ministere de
'Education et que j'ai tenté de donner au
ministére des Affaires culturelles.

Il revient au ministre de tenter de fare
évoluer les esprits dans la direction de ce qu'il
considére, lui, étre sapolitique. Par conséguent,
il n'est absolument pas anormal qu'il puisse y
avoir des réserves formulées par certains hauts
fonctionnaires. Et pour ma part, je les engage a
le faire. Ce qui ne me pousse pas nécessairement
atoujours tenir compte de leurs avis.

Lorsgu'il a été question de ce probléme de la
Centrale d'artisanat, il y a eu effectivement, de
la part du sous-ministre e du sous-minisire
adjoint, certaines réserves de formulées. La
leftre qui a été citée partiellement par le député
de Saint-Jacques en fait état. Ceci ma parait
parfaitement normal. ) .
~ Mas cependant I'évaluation politique que
j'avais faite avant mon dé‘oart our une absence
de quelques semaines, |'évaluation politique
gu'a faite le premier ministre, et I'évaluation
pO|ItIC]U€ gu'a faite I'actuel ministre des Affai-
res culturelles, qui était alors adjoint parlemen-
taire, a éé que, dans les circonstances, il fallait
consacrer une subvention & la centrale d'artisa-
nat.

Je ne veux pas ici entrer dans le fond du
probléme et faire le procés de cette centrale. Je
crois également qu'il faut revoir tout cet ensem-
ble de la politique des métiers d'art. Clest
dailleurs la raison pour laguelle nous avons
tenté d'éaborer une nouvelle formulation, au
ministére des Affaires culturelles.
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Cependant, j'ai cru qu'il était nécessaire que
cette subvention soit versée pour deux raisons.
D'abord, parce que cette politique n'était pas
complete. Et ele ne I'est pas encore aujour-
d'hui. Je crois que, récemment, le ministré des
Affaires culturelles a dit que bientét il pourrait
la rendre publique. Par conséquent, il paraissait
normal de continuer a maintenir un organisme
pwsqlu‘ll n'y avait pas encore de solution de
remplacement.

. Ensuite il y avait le point extrémement
important que” cet organisme, peut-étre a la
suite d'une administration douteuse, a la suite
d'une administration peu _efficace, se trouvait
dans une position financiere difficile et que le
gouvernement, indirectement, avait une respon-
sabilité vis-avis des employés de cet organisme
et également vis-avis desartistes a qui certaines
sommes étaient dues. Par conséguent, le gouver-
nement n'a fait que ce quil fait chague fois
g_u'une opération de sauvetage simpose. Je dois

ire que, pour beaucoup d'organismes culturels,
nous avons agi exactement de la méme fagon.
Par conséguent, en I'absence dune politique
établie et en |'absence d'une solution de rempla
cement, devant également un probléme precis
qui constituait une crise au sein de cet organis-
me, le ministere a tout simplement pris ses
responsabilités, méme s cela ne correspondait
ﬁas en tout point a certaines évaluations des

auts fonctionnaires qui, eux, ne sont pas
toujours placés pour tenir compte de tous les
aspects du probleme.

~Voila, M. le Président, tout ce_que je veux
dire. Je n'ai certainement pas l'intention de
fare un discours sur un sujet aussi mineur; je ne
parle pas du fond, mais je parle del'exploitation
démagogique gqu'on tente d'en faire.

_M. MORIN: M. le Président, je suis tout a
fat dispose a prendre la parole du ministre
quand il nous dit qu'il a lui-méme recommandé
cette subvention au premier ministre avant son
départ. Je n'hésite pas ale croire. Mas il n'en
reste pas moins quil reste_encore un ou deux
points a éclaircir pour que j'en aie le coeur net,
gue nous en ayons, du c6te de I'Opposition, le
Coeur net. o ]

Est-ce que le ministre peut nous dire com-
ment, en gros, ces $300,000 ont été répartis?
On nous a dit que c'était pour payer les dettes
qui étaient dues aux artisans. Est-ce quil n'y a

s une fraction de ce montant qui a éé en
rais administratifs, salaires, énoluments, et, en
particulier, est-ce que le ministre peut nous dire
combien a été remis personnellement au direc-
teur général de la centrale?

M. HARDY: M. le Président, tout d'abord,
au moment ol l'on se parle, ce n'est pas
$300,000 qui ont été versés a la centrale, mais
$202,750. 1l est évident que c'est pour combler
I'ensemble du déficit, du moins une partie de ce
déficit. Cda comprend des montants dus aux
artisans; cela comprend des montants en salaires
dus au directeur général comme a tous les
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employés. |l est évident que dans|'exploitation
d'un organisme comme la Centrale dartisanat,
le déficit provient de tout ce que cet organisme
doit payer en sdaires, en paiement des oeuvres
qui sont vendues par les artisans a la centrale,
tout cela, mais je n'ai pas la ventilation exacte.
Cest a méme le budget de la Centrale darti-
sanat que |'on peut voir exactement quelles
sont toutes les composantes de ce déficit.

M. LESSARD: Déposez e budget.

M. MORIN: Jimagine gu'avant d'approuver
une chose pareille, $202,000, vous avez dd
regarder un peu le budget, le bilan de cet
organisme. Vous n'avez pas fat ¢a alalégere,
M. le ministre. Alors, vous pouvez peut-éire
nous donner au moins les fractions qui sont
alées en sdlaires, les fractions qui sont alées
aux artisans. Je vous a posé une question
précise: Combien a été vers® au directeur
général?

M. HARDY: M. le Président, je na pas
devant moi actuellement cesinformations, mais
je pourrai trés bien les fournir au député de
Sauvé, éventuellement.

M.MORIN: "Eventuellement"? Dans les
jours qui viennent, M. le ministre? C'est parce
que nous devons approuver ca maintenant, voila
le hic! Je ne serais pas dispose a donner un
cheque en blanc comme ¢aau ministre, méme s
‘ai personnellement beaucoup d'estime pour
ui.

M. HARDY: Merci.

M. MORIN: Quand, "éventuellement"? On
va nous demander d'approuver ¢a maintenant.

M. HARDY: Lorsque nousaurons le rapport
du vérificateur général.

M. MORIN: Cest-adire a peu prés quand?

M. HARDY: La verification, actuellement,
est terminée, mas nous n'avons pas encore le
rapport complet.

M. MORIN: Bon. Est-ceque le ministre a une
idée du déficit total éventuel de la centrale? On
nous demande d'approuver $300,000; on ne
nous demande pas d'approuver $202,000. Il n'y
a pas eu de rapport, je ne vois pas comment on
peut étre appelé a approuver ca.

M. LESSARD: M. le President, sur quoi le
ministre sest-il basé pour approuver $300,000
sil nous dit que le raF ort n'est pas prét? Sur
quoi le ministre sest-il basé?

M. HARDY: Qui est chef, 12?

M. LESSARD: Bon, voici, M. le Président, a
la suite des questions du chef parlementaire du
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Parti québécois, le ministre nous répond qu'ac-
tuellement il ne peut pas nous donner la
ventilation parce que le rapport du vérificateur
généra n'est pas terminé. Est-ce qu'on pourrait
savoir sur quoi le ministre des Affaires culturel-
les sest bast pour dire que c'était $300,000
dont la centrale avait besoin, suite, a part de

a la somme de $282,000 qui avat dga ete
donnée par le ministere du Tourisme, de la
Chasz et de |la Péche?

Il me semble que le ministére du Tourisme,
de la Chase et de la Péche avait d0 au moins,
lorsqu'on accorde $282,000, comme ¢a, a un
organisme comme la Centrale d'artisanat, de-
mgnder un rapport des activités de cette cen-
trale.

Alors, ce rapport, I'ex-ministre du Tourisme,
de la Chase e de la Péche l'at-il regu?
Lorsgu'il a eu & éudier le versement directe-
ment a la Centrae dartisanat, plutét que de
mettre, peut-étre, cette centrale sous tutelle,
est-ce que le ministre a véifié la fagon dont
avaient d'abord été dépensés les $282,000 qui
avaient été versss par le ministére du Tourisme,
de la Chese et de la Pé&che? Il semble que ce
sont la des questions fondamentales. Le minis-
tre a dd se baser sur quelque chose.

M. HARDY: M. le Président, on remonte pas
md loin quand on remonte a la subvention du
ministére du Tourisme.

M. LESSARD: Contréle du gouvernement,
contrdle des deniers publics. Ce gouvernement
est en place depuis 1970.

M. HARDY:: Pourquoi ne parliez-vous pas de
durant la campagne électorale? Cda aurait
eté intéressant.

M. LESSARD: M. le Président, pendant la
campagne électorale, oui, on a parlé du gaspilla
e des fonds publics que ce gouvernement fait
epuis 1970. On a demandé & maintes et
maintes reprises la convocation de la commis-
sion des comptes publics. En effet, nous avons
dit au premier ministre que ce n'est pas au
niveau de la commission des engagements finan-
ciers que nous pouvons interroger les fonction-
naires, gque nous pouvonsinterroger le ministre,
parce que les ministres responsables ne sont pas
Préeen_ts a la commission des engagements
inanciers. Le ministre des Finances, M. le
Président, on va en paler s vous me le
permettez.

M. GARNEAU: lls peuvent I'étre, s vous le
demandez. Vous connaissez |e procédé.

M. LESSARD: Nous avons demandé & main-
tes et maintes reprises — et je regrette que nos
collégues créditistes ne soient pas ici pour le
confirmer — ...

M. CLOUTIER: Collusion.
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M. LESSARD: ... la convocation de la com-
mission des comptes publics. Qu'est-ce que le
premier ministre Bourassa nous répondait? Une
preuve. Une preuve. Or, M. le President, on sait
trés bien qu'il nous est impossible — et, actuel-
lement, nous le constatons— ici, en commission
pléniere comme en commission des comptes
publics, de véritablement donner les preuves
méme S nous les avons, parce quil nous est
impossible d'interroger directement le ministre
et les fonctionnaires. Lorsque nous posons,
comme tout a I'heure, par exemple, des ques
tions au ministre concernant certaines positions
de ses fonctionnaires, le ministre nousdit: Moi,
il faut que je protége mes fonctionnaires. H y a
un fonctionnaire a c6té du ministre actuelle-
ment et H_‘almerals bien qu'il puisse, aux comp-
tes publics, par exemple, nous répondre a
certaines questions.

Or, justement ici, nous ne sommes pas
capables de le faire. Sur ¢ga comme sur d'autres
choses, tant et auss longtemps que le gouverne-
ment du Québec, le gouvernement actuel se
cachera ou refusera de convoquer la commis-
sion des comptes publics, que ce soit dans le
domaine du transport, par exemple, ou nous
avons soulevé un probleme important...

~ LEPRESIDENT (M. Blank): Posez la ques-
tion au ministre.

M. LESSARD: Je reviens, M. le Président.
Cda en était un cas de patronage politique.
Quand le ministre nous disait, tout a I'heure,
gue les fonctionnaires ne sont pas en état
'avoir tous les éléments dans un dosser, je
comprends la réponse du ministre, c'est quil
sagissait d'ééments politiques, dans cette cir-
constance. |l sagissat d'amitiés personnelles...

M. CLOUTIER: Ah non! cest hors de
question.
M. LESSARD: entre un président, un

administrateur, comme lui-méme l'a affirmé,
dailleurs, et le premier ministre. |l semble que
la les intéréts politiques ont joué. Les intéréts
politiques ont dépassé les intéréts réels du
ministére des Affaires culturelles et c'est |a que
ca devient inquiétant. C'est la que ¢a devient
inquiétant, parce que les réponses du ministre
actuel des Affaires culturelles ne sont pas du
tout satisfaisantes.

M. CLOUTIER: M. le Président, est-ce queje
peux poser une guestion au deputé de Sague-
nay? Il a parlé des intéréts supérieurs du
ministére des Affaires culturelles. Est-ce quiil
pourrait préciser un peu sa pensée, en nous
disant a quoi ¢a correspond?

M. LESSARD: M. le Président, je parle des
intéréts de la culture au ministére des Affares
culturelles, étant donné ses limites budgétaires.
Il sagit dutiliser le budget de la fagon la plus
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efficace possible, de la fagon la plus rentable
possible, pour égermettre le développement de la
culture au Québec.

Or, on fait du patronage avec un budget
auss émietté, avec un budget auss limité, Clest
de cela que Je parle. Ce n'est pas strictement
utiliser un budget du ministere des Affaires
culturelles pour des intéréts 80I|t|qu&s, pour
satisfaire des_amis politiques. Cest cela, M. le
Président, qui est en cause. Le ministre, comme
cest le cas actuellement, ne nous donne pas
satisfaction en ce qui concerne les questions

ue nous posons. Je comprends, M. le Prés-

ent, gu'il est pris avec la patate chaude et qu'il
est oblige de la défendre mais il y a une
continuité logique avec les $282,000 méme sils
ont été versss par |'ex-ministre du Tourisme, de
la Chess et de la Péche, Mme Claire Kirkland-
Caggrain. Mme Claire Kirkland-Casgrain faisait
partie de ce gouvernement et le versement de
$282,000 a du étre accepté par le Consal du
trésor & moins qu'on se foute des deniers
publics dans ce gouvernement. Il semble que ce
soit le cas.

Une nouvelle demande arive quelques se-
maines, quelques mois avant I'dection, et 1a on
demande $300,000. Le ministre nous dit: On
n'a pas le choix, il faut verser $300,000 méme
S on a certaines réticences concernant I'admi-
nistration financiére de cette centrae dartisa
nat. Pourtant, il me semble que le ministére du
Tourisme, de la Chasse et de la Péche doit
demander des raPports et, justement, le vérifica-
teur général souligne ce point. |l semble qu'on
donne, comme cela, des subventions a un
ministere ou & un autre et on ne demande pas
de rapport. C'est un cadeau du Parti libéral.
Cest comme cela qu'on le présente durant la
campagne €lectorale. Pas de rapport, M. le
Président. Cda explique pourquoi on demande
tout a coup $300,000 et, encore 13, d'accord,
on ne demande pas de rapport. Cda explique
pourquoi le ministre ne peut pas répondre a la
question du chef de I'Opposition officiélle en ce
qui_concerne la ventilation des montants, parmi
les $202,000 qui ont été accordés.

Quels sont les montants qui vont al'adminis-
trateur généra? Quels sont les montants qui
vont aux artisans? Je veux fare une rectifica
tion. Encorela, le ministre des Affaires culturel-
les a mal compris les paroles du député de
Saint-Jacques. Le députe de Saint-Jacques n'a
jamais dit que les artisans ne s‘pccupalent‘jggs
de marketing. Ce que le député de Saint-Jac-
ques adit, c'est que le probléme...

M. HARDY: Vouslerdlirez.

M.LESSARD: Je regrette, M. le Président.
Quon lise bien les paroles du député de
Saint-Jacques. |l n'a jamais dit que les artisans
ne soccupaient pas de marketing; ce que le
député de Saint-Jacques a dit, C'est qu'en ce quii
concerne les artisans ce n'est pas une question
de mise en marché, c'est d'abord une question
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de production. La mise en marché, actuelle-
ment, il semble qu'elle se fasse facilement.

M.HARDY: Bien, vous ne connaissez rien
|a-dedans.

M. LESSARD: Cest une question de pro-
duction. On vend bien plus de "made in
Japan"...

M. HARDY: ... totalement ignorant.

‘M. LESSARD: ... justement parce que le
ministére des Affaires culturelles ne sen occupe
pas, qu'on vend des choses produites au Québec.

M. HARDY: C'est du marketing, cela?

M. LESSARD: S c'éait payable aux arti-
sans, puisquil y avait certaines preuves — et je
pose la question au ministre— que I'administra-
tion financiére de cette centrale dartisanat
semblait douteuse, pourquoi le ministre des
Affaires culturelles n'a-t-il pas trouvé une forme
de mise en tutelle? |l reste que c'est vrai qu'on
devait payer probablement un certain nombre
d'artisans mais on voudrait savoir quelle était la
Bgme du budget qui dlait a cette source.

urquoi le ministére des Affaires culturelles
n'at-il pas trouvé une forme de mise en tutelle
pour payer directement les artisans, pour payer
directement le directeur genéral, S c'était le
cas? Il aurait falu empécher que $202,000
soient versés, semble-t-il sans condition méme s
on parle d'une certaine vérification a posteriori,
comme le ministre nous a dit.

M.CLOUTIER: Oh pardon, c'est sérieux!

M. LESSARD: Il aurait falu empécher que
$202,000 soient glaspnla probablement, com-
me, en_premier, les $282,000 I'ont été et ca,
sans présenter de rapport. Je voudrais le savoir,
M. le Président, s rapport il y a eu. Il me
semble que, S on a accepté de verser une
subvention de $300,000, c'est ciue le rapport
gu'on devait normalement présenter au ministé-
re du_Tourisme, de la Chasse et de la Péche sur
['administration des $282,000 n'a pas été fait.

_Comment se fait-il, M. le Président, que le
ministre verse comme ¢a des subventions et
n'exige pas un rapport financier sur les sommes
d'argent qui ont d'abord été données et la facon
dont ces sommes d'argent ont été utilisées?
Cest la gu'est le probleme important, et ce ne
sont pas justement les réponses, comme ¢a, du
ministre... On refuse de donner un chégue en
blanc au ministre. On veut savoir exactement la
ventilation des $202,000, comme il serait pro-
bablement nécessaire, M. le Président — et seuls
les comptes publics nous permettront de le
vérifir — de savoir de quelle fagcon ont été
dépensés les premiers $282,000 qui ont été
versss par le ministére du Tourisme, de la
Chase et de la Péche, dors que moi, comme
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critique de ce secteur d'activité, je constate que
ce pauvre ministere du Tourisme, de la Chasse
et de la Péche n'est pas capable d'éaborer
lui-méme des politiques de tourisme, de chase
et de péche.

M. HARDY: M. le Président, je vas tenter
trés calmement d'expliquer — il faut dire que le
Idepute de Saint-Jacques avait largement donné
eton...

M. CHARRON: Oui, puis je vas vous le
redonner.

M. HARDY: Ah! vousamez caquandil y a
de la bagarre?

~ M. CHARRON: Vous étes beau dans les
rideaux, vous ne pouvez pas voir comment.

~ M. HARDY: Vous n'simez pas les explica:
tions calmes?

M. CHARRON: Demandez au ministre de

I'Education, a chague question qu'on lui pose
eﬂ Chambre, il monte dedans. Il connalt le
chemin.

M. CLOUTIER: M. le Président, essayez de
camer ce jeune homme.

LE PRESIDENT ﬁM. Blank): A l'ordre! A
I'ordre ! Je veux seulement avertir les membres
de I'Opposition que, suivant nos reglements, il
n'y a que huit heures pour I'étude des credits
supplémentaires. Nous avons gsasse 8reﬁqu_e
deux heures sur un montant de $300,000, et il
reste $150 millions de plus...

M. CHARRON: Alors, vous vous imaginez
combien de choses il nous cache en dedans de
huit heures.

LE PRESIDENT (M. Blank): Je veux vous
aviser, je ne veux pas qu'on arive a la fin des
huit heures...

M. LESSARD: La commission des comptes
publics, M. le Président.

M. MORIN: M. le Président, je voudraisdire
CEeCi.

M. HARDY: Vous ne voulez pas que je
réponde?

M. MORIN: Je ne soupgonne pas systémati-
quement le gouvernement de cacher quoi que
ce soit. Seulement, $300,000, c'est un montant
substantiel quand il vient sgouter a environ
$280,000. Cda fait plus d'un demi-million qui
est en cause et on veut aler au fond de I'sffaire.
Je pense que le ministre avait commencé a nous
répondre.

LE PRESIDENT (M. Blank): Je n'empéche
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uit heures sur les $300,000, mais je ne veux
as que vous me critiquiez aprés, quand je ferai
clore e débat.

M. LESSARD: M. le Président, en vertu des
réglements, je suis complétement d'accord avec
vous, mais ¢a ne fait que judtifier une chose
Clest que nous pourrons discuter de ces problé-
mes seulement lorsque le ministre des Finances
et le leader parlementaire convoqueront la
commission des comptes publics pour éudier
toute I'administration de ce gouvernement.

ﬁersonne de parler, vous pouvez parler pendant
p

M. HARDY: M. le Président, le message
publicitaire du député de Saguenay est passé.

M. LESSARD: Clest le message, M. le Prési-
dent, qu'on veut transmettre auss a la popula-
tion. S vous n'avez pas peur de convoquer la
commission des comptes é)ubllca pourquoi ne
pas l'avoir convogquée? VOus n'avez rien a
cacher, pourquoi ne pas la convoquer?

M. CLOUTIER: Ce n'est pas pertinent.

M. LESSARD: Clest ca qu'on vous dit, on
est prét atravailler, nous autres.

M. HARDY: M. le Président, voyez-vous, je
m'appréte a donner des explications demandées
par le député de Saguenay. La premiere chose
qu'il trouve afare, clest dé quitter.

~ M. LEGER: Non, nous vous écoutons reli-
gieusement.

M. HARDY: C'est ¢a, le sérieux.

M. CLOUTIER: On n'a pas le droit de
fumer. Depuis quand, M. e President, le député
de Saguenay fume-t-il & I'Assemblée?

‘M. LEGER: Nous sommes en commission
pléniére.

M. HARDY: M. le Président.

UNE VOIX: C'est trés mauvais pour la santé.

| M. CLOUTIER: Il écoute les explications ou
il sort.

M. LESSARD: M. le Président, depuis quand
je na pas le droit de m'en dler, & un moment
donné, tout en écoutant le ministre, derriérele
tréne pour fumer une cigarette? Depuis quand
le minfi)stre des Affares culturelles devient-il
auss...7

M. HARDY: M. le Président, c'est beau...

M. CLOUTIER: Il y a un certain décorum
qui doit étre respecté.

M. LESSARD: Jécoute le ministre.
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M. HARDY: M. le Président, je ne suis pas
tuteur ni gardien de I'd&me du député de
Saguenay, Dieu m'en garde, mais je pense que
sSil éait auss intéresse a recevoir des informa-
tions qu'il semble le dire, il garderait son siége
et il écouterait ce quej'ai adire. )

~Quant & ce qui a trait a la subvention du
ministére du Tourisme — et on pourra aler voir
le rapport de la Centrae dartisanat, déposé
annuellement sur la table de cette Chambre —
rosso modo, la subvention du ministére du
ourisme avait été accordée a cause des services
rendus par la Centrde d'artisanat & Expo 67.
Cest la raison ?rlmorda_\le. Cétait une opéra-
tion non rentable, mais intéressante quant a la
connaissance des produits de I'artisanat, L'opé-
ration sest soldee par un déficit qui a éte
$)onge par cette subvention du ministére du
ourisme. o .

Quant a la ventilation de la subvention que
nous avons accordée cet éteé, encore une fois, je
ne peux pas donner cette ventilation précise,
puisque le rapport du verificateur n'est pas
encore depose. Il le sera a bréve échéance. On
pourra voir, a ce moment, exactement ce qui
est allé en sdaires, ce qui et alé en paiements
pour des produits, etc.

M. MORIN: Eg-ce qu'on peut suspendre
I'étude de ce crédit?

M. HARDY: Mais ce qui est important de
savoir, c'est ceci. Et je voudrais rappeler que le
fait d'accorder cette subvention n'est pas, pour
le gouvernement ou le ministére des Affaires
culturelles une reconnaissance que les opéra-
tions de la Centrale d'artisanat ont été impecca
bles. Je I'ai mentionné au début. C'est évident

Uil y aeu des lacunes. Evidemment, pour le
épute de Saint-Jacques, c'est facile de taire de
la’ petite politique démagogique, de laisser
sous-entendre quil y a eu des irrégularités et
uil a eu du patronage et toutes sortes
‘histaires. C'est facile de faire le petit démat].}&
ue. Mais, quand on regarde le portrait, le bilan
e |a centrale, on se rend compte que laraison
majeure de cette situation, c'est — en fait, il n'y
a pas un véritable déficit en termes comptables,
il Ny en apas de déficit— une absence de
liquidité. Cette absence de liquidité est due au
fat que l'on a acheté des produits qui se
vendent moins bien que |'on espérait. Encore
une fois, il est important de se rappeler que
nous sommes dans un domaine relativement
nouveau au Québec et que, malgré leur bonne
volonté, méme malgré leur expérience et magré
leur talent, il a pu arriver aux administrateurs
successfs de la Centrale dartisanat d'acheter
des produits qui ne se vendaient pas ou qui se
vendaient moins bien.
O, ilsarrivent, a un moment donné, avec un
inventaire trés considérable des objets qui sont
en magasin. Ceda ne leur donne pas d'argent
pour payer les salaires, cela ne leur donne pas
d'argent pour payer les artisans. Alors, fonda
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mentalement, c'est une absence de liquidité. Et
quand on m'a demandé, tantot, quels étaient les
critéres sur lesquels on sétait basé pour déter-
miner le montant, évidemment c'est |a situation
financiére d'ensemble mais c'est surtout les
exigences de la banque, qui demandait un
montant X pour assurer de continuer un crédit
a la Centrale d'artisanat. C'est tout auss smple

ue cela Il ny a pas de mystére |a-dedans.

uand on étudiera les crédits du ministére des
Affaires culturelles, vous aurez, & ce moment-1a,
le rapport du verificateur de la centrale et on
pourra répondre & toutes ces questions. Vous
verrez trés bien qu'il n'y apas de cachette, qu'il
n'y a rien de mystérielx dans cette affare. La
seule chose sur laquelle on peut étre critique,
Cest c?u'a cause du champ relativement neuf
dans_lequel agit la Centrde dartisanat des
décisions ont eté prises par les administrateurs
qui étaient peut-étre plus ou moins sages sur le
plan administratif, entre autres celle d'acheter
des biens qui se vendent moins que l'on
espérait. C'est cda le probleme. Ce n'est pas
plus grave que cela.

M. MORIN: M. le Président, s j'ai bien
compris votre réponse, il Sagissait d'un problé-
me deliquidité...

M. HARDY:: Oui, essentiellement.

'M.MORIN: ... avec un bilan essentiellement
san et équilibré. Bien, c'est ce que vous avez
dit, en somme.

M. HARDY: Clest-a-dire que, sur le plan
comptable, oui.

M. MORIN: Bon, c'est bien...

M. HARDY: Le passf et I'actif, si on tient
compte de l'inventaire...

~M. MORIN: Autrement dit, ils ont des inven-
taires.

M.HARDY: Oui, oui.

M. MORIN: Bon. Jimagine que cet organis-
me fat le commerce. Quest-ce que l'on fait
lorsgu'on est pris avec un probléme dinventaire
et un probléme de liquidite? On emprunte.

M. HARDY: Bien oui, justement, ils em-
Bruntal ent. Mais a un moment donné, la
anque a dit: On ne peut plus augmenter votre
marge de crédit. Savez-vous ce qu'est la marge
de crédit dans une banque?

M. MORIN: Bien oui, bien sir!

M. HARDY: Vous savez tres bien gu'a un
moment donné...

M. MORIN: Bien oui.
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M. HARDY: ... la banque dit a cdui qui
emprunte: Ecoutez, on ne peut...

M. MORIN: Jai bien compris.

M. HARDY: ... pas augmenter cette marge
de credit a moins que vous amdioriez votre
situation au point de vue liquide.

M. MORIN: Oui. Alors, s j'ai bien compris,
c'était un probleme temporaire. Est-ce que vous
avez prévul...

M. HARDY: Ces-a-dire qu'il est temporaire
dans la mesure ol l'on réussira a vendre les
produits que I'on a actuellement en magasin.

M. MORIN: Et est-ce que le gouvernement
sera rembourse |e f.our. ou ces produits ou cet
inventaire aura été liquidé?

M. HARDY: M. le Président, guelleigngran-
cel Je pense que Cest le devoir des députés de
cette Chambre de poser des questions au
ministre. Mais c'est auss élémentaire, je pense,
gu'ils aient des informations de base. L'honora-
ble chef de I'Opposition devrait savoir, avant de
saventurer dans autant de questions, que la
Centrale d'artisanat est une corporation, incor-
porée en vertu de la troisiéme partie des Lois
des compagnies, donc a but non lucratif.

M. MORIN: Oui, bien sir. Mas le ministre
ne répond pas a ma question. |l nous a présenté
un probléme de liquidite, qui a été résolu
une subvention, laquelle va donc, éventuelle-
ment, venir grossir le bilan de cet organisme
d'une somme équivalente, si je comprends bien.

Alors, que le ministre sexplique. Ou bien il

avait un besoin de prét, ou bien il y avait un

esoin de subvention. Ce n'est la méme
chose. Vous avez résolu le probléme par une
subvention, mais vous nous avez expliqué que
ce n'était pas cela dont on avait besoin, qu'en
fait, c'était d'un prét. C'éait un probléme de
liquidité. Ecoutez, ayons des notions minimums
de comptabilité pour Sy retrouver.

M. HARDY: Voic que le professeur de droit
constitutionnel pose au comptable.

M. MORIN: Oh bon, bon, bon! Laissez
tomber ceda Parlons sérieusement de chiffres.

M. HARDY: M. le Président, je pense que,
quand bien méme je continuerais pendant des
heures et des heures a expliquer celaau député
de Sauvé et a ses collegues, ilsont déecidé de ne
pas comprendre. Donc, point.

M. MORIN: Non, non. Ah, une seconde ! Je
ne sas |oas S je dois me lever sur une question
de privilége ou pas, mais, au contraire, je suis
tout a fait dlsFosé_a comprendre, M. le ministre.
Mais vos explications, jusgu'ici, franchement, je
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ne les trouve pas trés_sdatisfaisantes. Je ne
m'expligue pas qu'on regle un probleme de
liquidite avec une subvention. Voila Alors,
dites-nous comment vous résolvez ce petit
probleme.

M. CHARRON: Moi, ce que je vois, Cest
que, dans vos "sparages’ administratifs, vous
essayez surtout déviter de répondre aux ques-
tions fort pertinentes que le chef de I'Opposi-
tion vous a directement posées et qui, atout le
moins, étaient latentes & ce que moai, je vous a
dit tout a I'heure.

Expliquez-nous l'origine de la subvention,
également, comme ministre responsable, sans
aftagues a l'ancienne professon du chef de
I'Opposition ou nimporte quoi, en essayant
dimiter le député de Mercier. Vous n'étes pas
de sa taille dans ce domaine, admettez-le desle
départ. Vous n'avez pas encore assez de force
dans ce domaine pour éviter les questions.

~ M. MORIN: D4illeurs, c'est un compliment,
jecrois.

M. CHARRON: Ne vous prenez pas pour un
autre, parce que vous commenceriez fort mal
comme ministre. . _

_ On vous demande, comme question bien
smPIe et bien nette, au départ, de nous
expliquer l'origine irréguliére de ce genre de
subvention, de nous expliquer I'état Tinancier
que vous avez vu et |'utilisation des fonds. Qui
plus est, nous voulons nous assurer que Vous
alez désormais, s mes informations sont encore
bonnes, exiger la méme garantie de I'Orchestre
symphonique de Montréal, dans les démarches
que vous étes en train de faire. Qui nous dit
que, dans tiy_elqueﬁ semaines, alors que le
ministre des Finances nous soumettra le budget
de I'année financiére 1974/75, on ne demandera
pas a nouveau une subvention pour boucher un
trou et qu'on ne sera pas soumis, a la fin de
décembre 1974, a un autre budget supplémen-
taire pour nous dire: Il faut comprendre, ce
sont des administrateurs; ilsont bien du stock?

Comment expliquez-vous que la Centrale
dartisanat du Qué —vous avez di ére
informé de cela, vous— ait paye aun M. Claude
Saint-Jacques, qui était a l'emploi de la compa:
%rple Gulf Qil, directeur du marketing de la Gulf

il, $4,000 de dédommagement pour I'amener
de Toronto a Montred, travaller pour la
centrale? Pour une centrale en difficultes finan-
ciéres au point de courir aprés les préts et les
subventions a tout bout de champ expliquez-
moi donc_comment il se fait quelle paie un
loyer de $17,000 pour un établissement de la
Centrale d'artisanat du Quebec, ol il n'y a a
peu prés pas de produits a vendre? Le problé-
me n'est pas qu'ils en ont qui ne se vendent pas,
c'est %ue, pour le local quiilsont loué, ils paient
$17,000.

Un ministre responsable, qui ne fait pas de
"sparages' pour éviter les questions, devrait
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étre capable de nous expliquer cela Laplupart
des Québécois, aujourdhul, Sils suivaient nos
débats — mais ils ne le font pas, bien évidem-
ment — séonneraient de voir une somme
auss... Elle et trés relative, je I'admets, par
rapport au budget total du Québec, mais un
Québécois moyen, face a cette somme, dont il
est en partie responsable puisque c'est soutiré
de ses poches, sétonne de voir un ministre qui
dit: Ecoutez, c'est mal administré, je I'admets.
Ils paient des loyers de fous, je I'admets. Ils ont
du stock en trop, je l'admets. Dans d'autres
coins, ils manquent de stock, je I'admets. Il y a
des artisans de I'Est du Québec qui ne veulent
plus rien savoir de la Centrale d'artisanat et ils
Se sont organisés eux-mémes parce qu'ils disent:
Cdane sert pas.

M. HARDY: Avec une subvention plantureu-
*

M. CHARRON: D'accord. Je|'admets.

M.HARDY: Dites donc tout!
tout!

~ M. CHARRON: Le président de la Fédéra-
tion des métiers d'art du Québec dit: Je ne veux
plus rien savoir de la_Centrale d'artisanat du
Queébec, cda ne sert a rien, Les critiques de
I'Opposition — les trois partis — ala derniére
séance de la commission des affaires culturelles,
ont fait la méme remarque. Le ministre en face
nous disait: Je prends note, je I'admets.

Aujourd'hui, on nous arrive avec $300,000
dans ce trou-la Voyons donc! 1l y atoujours
bien une limite. Simplement, il sagit de hous
expliquer cela, parce qu'on a le droit de le
savoir. S on avait autant de chances de savair la
différence entre les dimensions culturelles des
fonctionnaires et les dimensions politiques du
ministre, dans d'autres articles du budget, pro-
bablement que le débat, M. le Président, dure-
rait plus longtemps que huit heures.

Evidemment, il va se rebiffer derriére la
draperie de sa virginité. Jaurais bien envie
guand méme de demander & I'ancien ministre
es Affares culturelles de nous expliquer — en
dehors de ses patinages artistiques auxquels il
soumet la Chambre périodiquement — quelles
étaient donc cesdimensions qu'avait le ministre
de plus que ses fonctionnaires qui sSacharnent
depuis quatre ans, avec un budget réduit, abéatir
une politique pour les arts plastiques au Québec
et la diffusion de I'artisanat québecois, )

Quelles étaient donc ces grandes dimensions
que le député dAhuntsic avait un jour décou-
vertes et qu'il a suggérées au premier ministre
avant de sen dler en vacances et en Iui disant:
LeSmard...

M. CLOUTIER: M. le Président...
M. CHARRON: ... directeur générd de la

Centrale d'artisanat du Québec, que vous con-
naissez hien, M. le premier ministre, parce qu'il

Dites donc
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est votre parent, lorsqu'il viendra vous voir pour
demander une subvention, je vous en prie,
accordez-lalui.

M. HARDY: C'est entiérement...

M. CHARRON: Expliquez-nous donc les di-
mensions s larges que vous avez.

M. CLOUTIER: Avec plaisir. Je l'a fait,
mais |le député de Saint-Jacques, étant surtout
intéresse & sentendre parler, n'a pas pris la
peine de m'écouter. Jai dit que cette subven-
tion était une opération de sauvetage, comme,
malheureusement, il est assez souvent nécessaire
d'en pratiquer.

M. CHARRON: Pourquoi les fonctionnaires
la refusaient-ils?

M. CLOUTIER: Ja dit que nous avions
tenu compte de deux faits. Voulez-vous
m'écouter, oui ou non?

M. CHARRON: Oui.
M. CLOUTIER: Alors, taisez-vous.

M. CHARRON: Je vous avertis, je vas vous
poser d'autres questions.

M. CLOUTIER: Le premier de cesfaits, C'est
gup la politique que nous étions en train
'élaborer, qui éait une politique globale des
métiers d'art, n'était pas encore préte. Par
conséquent, méme S nous avions des réserves
aur la centrale d'artisanat et méme &, pour ma
part, je souhaitais lamise en place d'organismes
d'autres titres, il convenait d'attendre davoir
I'ensemble de la situation. o

Deuxiémement, il y avait un deficit impor-
tant a la banque qu'il convenait de couvrir,
comme nous l'avons fait pour un bon nombre
dorganismes. Et je n'a jamais dit gue nous
alions nécessairement maintenir la centrale
d'artisanat. Personnellement, je crois qu'il faut
évoluer vers d'autres formules, et c'est d'ailleurs
la raison pour laquelle j'ai mis en train cette
politique que l'actuel ministre des Affares
culturelles aura, je I'espére, leloisir d'appliquer.
Cela, je peux le dire clairement. Je n'a jamais
change d'idée. o )

Mas devant un probléme précis, il falait
prendre une décision, et cest la décision que
NOUS avons prise.

M. CHARRON: Trés bien, j'apprécie la ré
ponse du ministre de I'Education. Je signaerai
méme, & son crédit, que, lors de |'étude des
crédits des Affares culturelles de |'année der-
niere, il mavait fait a peu prés la méme réponse
—j'avaisle texte avec moi, je pourrais mémele
citer, maisje lui rends cette honnéteté— il avait
dit: Je n'endosse pas "at large", comme on dit,
la Centrale d'artisanat du Québec. Trésbien.

Jenesaispass je doisforcer le secret encore
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une fois, mais puisgque le ministre est bien parti
pour répondre, je vas lui demander pourquoi il
a fait cela, a l'intérieur de son ministére, aors
que, probablement, il faisait valoir, avec ses
hauts fonctionnaires, j'imagine bien, les argu-
ments qu'il vient d'apporter pour convaincre
I'Opposition.

Comment se fait-il que cela ait été accordé,
malgré tous ces arguments a votre appui, en
votre faveur, quand, méme les gens les plus
responsables a l'intérieur du ministére, d'un
sous-ministre adjoint au directeur du program-
me en question, vous ont recommandé de ne
pas engouffrer $300,000 l&-dedans, méme s
vous plaidiez devant eux qu'il fallait supporter
ci, supporter ca, e que le programme que le
ministére était a échafauder n'était pas encore
prét et qu'en attendant il fallait le faire?

Je suis convaincu que les fonctionnaires en

uestion ont dé§ja été soumis & de pareils appels.

s sortir du débat, M. le Président, mais pour
donner un exemple, et attendre une réponse
plus précise du ministre: hier le ministre d'Etat
aux affaires sociaes nous disait: Le programme
des garderies populaires n'est pas prét. Et je
pense que les fonctionnaires se rendent a ce
genre d'arguments.

Vous disez a vos fonctionnaires. Notre
programme n'est prét, aors engouffrons
encore $300,000 la-dedans temporairement,
parce que je ne |l'endosse pas jusgu'a la fin. Et
quand méme, malgré votre appel, ces gens
responsables qui travaillent avec vousd'arrache-
pied, qui ont travaillé avec vous pour édifier
cette politique vous disaient: Non, n'engagez
pas $300,000 quand méme. Sur quoi portait la
différence d'opinion?

M. CLOUTIER: D'abord, les choses ne sont
pas auss claires quevous le pensez. Il me parait
parfaitement normal qu'un haut fonctionnaire
puisse présenter son opinion. Mas cest au
ministre, en définitive, qui, lui, est du par le
,oeuple et qui a une responsabilité visavis de
'‘Assemblée, d'évaluer lasituation et de prendre
ses responsabilités.

Il marrive trés fréguemment, au ministére
de I'Education, d'ére confronté avec certaines
politiques qui ont été élaborées, et il est bien
certain que je tiens a y imprimer ma marque.
Les politiques au ministére de I'Education, c'est
moi qui les fais, et tant que j'y serai, c'est moi
qui les ferai.

Et je considére qu'il y a trés certainement
une dialectique avec les fonctionnaires. Je tente
de les impliquer. Mas les orientations viennent
du sommet. Et c'est exactement ce qui Sest
passé dans ce cas particulier.

Je pourrais vous donner toute une <frie
d'exemples, méme aux Affares culturelles, ou
des operations de sauvetage de cet ordre ont été
faites exactement dans e méme contexte.

M. CHARRON: M. le Président, je reviens
avec ma question, ce sera probablement la
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derniére. Le ministre était bien parti pour
répondre, et la il est parti sur la théorie qui
mene dans les ministéres; ca, je le sais d'avance.
Quels étaient exactement les arguments que
vous faisaient valoir vos principaux conseillers
pour que, magré toute lajustification 8ue Vous
tentez d'apporter a votre geste, on ne demande
pas au Consal du trésor une subvention supplé-
mentaire de $300,000? Quels étaient leurs
arguments? Etait-ce parce qu'il semble que cet
argent soit utilisé d'une toute autre facon que le
ministere se prépare a I'utiliser? C'est donc un
aspillage puisque dans Six mois on tentera de
are |e contraire. Qu'est-ce qu'on vous faisait
veloir? Je suis convaincu que, plusieurs fois, de
vos conselllers ont reconnu votre autorité politi-
que et, quand vous leur disiez: Je crois qu'il
faut fare ca ils sy pliaent. A plusieurs
endroits, on disait: II' faut subventionner tem-
orairement encore tel organisme avant qu'on
e remplace; ils sy pliaient. Mas sur ce cas
précis dont nous faisons état et dont le ministre
se souvient trés bien, ils vous recommandaient
3uand méme, malgre les arguments politiques
e votre autorité que vous apportiez, de ne pas
le faire; ils devaient sentir...

M. CLOUTIER: Ce n'est pas du tout ainsi...
M. CHARRON: ... quelque chose.

M. CLOUTIER: Ce n'est pas du tout ans
que les choses se sont passées. Je ne sais pas qui
vous donne des renseignements aux Affaires
culturelles. Il est fort heureux dailleurs que je
ne le sache pas parce que soyez convaincu que
j'interviendrais; je dénonce depuis deux joursle
manque d'éthique professonnelle de certains
fonctionnaires qui jouent un jeu étrange, et
j'ose espérer quiils ne sont pas télécommandés.
Jose espérer, au nom de la démocratie, qu'ils
ne sont pas télécommandés par le Parti québé-
cois.

Ceci dit, j'ai eu une seule conversation...

M. MORIN: Question de privilege, M. le
Président. Le ministre...

“M. CARPENTIER: Il n'a jamais rien com-
pris.

M. MORIN: ... vient de faire une insinuation
qui, jecrois, est trés grave.

M. CARPENTIER: D n'y apasdinsinuation
[&dedans...

M. MORIN: Je sais que le ministre est trop
honnéte intellectuellement pour accorder le
moindre crédit a ce qu'il vient de dire.

M. CARPENTIER: Quand donc dlez-vous
comprendre?

M.MORIN: Sil accordait... M. le Président,
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voulez-vous empécher ces braiments derriére
moi, sil vous plait?
M. le Président...

M. CARPENTIER: Quand donc dlez-vous
comprendre?

LE PRESIDENT (M. Blank): A I'ordre, sil
vous plait, al'ordre!

M. CARPENTIER: Quand donc dlez-vous
comprendre?

LE PRESIDENT (M. Blank): A l'ordre, a
['ordrel

~ M.MORIN: Je crains que nous ne compre-
nions trop bien dans ce cas-ci et que ga vous
fatigue; je comprends tres bien.

M. CARPENTIER: Ah! Ah!

M. LESSARD: Egt-ce qu'on pourrait deman-
der au député daler a la sale de lecture?
Probablement que ¢ava nous permettre de nous
occuper davantage des Affaires culturelles.

M. MORIN: M. le Président, je voudrais
demander au ministre sil est sérieux lorsqu'il
insinue gue nous télécommandons qui que ce
soit dans la fonction Eubllque. Edt-ce vraiment
sérieux, M. le ministre?

M. CLOUTIER: Mais, M. le Président...

M. HARDY: ... les intentions de votre bu-
reau de recherche.

M. MORIN: Vous dlez nous entrainer dans
un débat ou il va fdloir monter dans les
rideaux, de part et d'autre.

M. CLOUTIER: Il n'y apasde rideaux, aors
changeons d'expression.

M. CARPENTIER: Nous autres, on est &
rieux, M. le Président.

M. MORIN: Jusqu'a nouvel ordre, je vas
tenir pour acquis que les développements du
ministre dans les phrases qu'il a eues étaient
plutdt l'effet de la rhétorique que les conse
gue_nceﬁ d'une opinion bien articulée. Je vou-

rais revenir a la question que je posais tout a
I'heure & I'actuel ministre. Est-ce qu'il voudrait
me donner, sil vous plait, une réponse précise a
la question suivante: Quelle est la part de
sdaires dans cette subvention? Vous m'avez dit
que c'était des invendus. Je vous a demandé
quelle est la part de sdaires et en particulier
quelle et la part de sdares dévolue au direc-
teur de cet organisme?

Vous devez le savoir, puisque vous avez
accordé $202,000 dga Vous ne venez pas a
I'ayeug?lette nous demander $300,000 quand
méme!
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M. HARDY: M. le Président, d'abord, je dois
souligner que j'ai dga répondu & toutes ces
questions.

M. MORIN: Pasacdlela

_ M. HARDY: Toutes ces %ugﬂions, qui ont
été posees sous des formes différentes, sont des
variations sur un méme théme.

M. MORIN: Pouvez-vous répondre acdlela,
M. le Président?

M. HARDY: Je ne peux pas dire que c'est
attribué a tel sdare de tel individu plutét qu'a
tel autre. Prenez les rapports de la Centrale
dartisanat des années précédentes, vous dlez
voir exactement quel est le montant qui a été

ayé en sadaires, et [a... Deuxiemement, quant a
a derniére année, nous n'avons pas encore le
rapport. Nous alons le déposer dés qu'il nous
sra remis. Je ne le garderai pas dans mon
bureau. De méme que pour les années précéden-
tes on l'a déposé, je le déposerai immédiate-
ment et vous aurez exactement la ventilation.

M. MORIN: Cda étant dit, vous nous de-
mandez d'approuver $300,000 de crédits su
plémentaires et nous nageons dans la brume. On
ne voit pas trés bien pourquoi ni comment.
Edt-ce que je peux faire une proposition, M. le
Président, parce que, personnellement, de cette
question-1a, je commence & en avorr ad
nauseam? Ed-ce qu'on ne pourrait pas suspen-
dre jusqu'da ce que le ministre donne les
explications...?

M. HARDY: Non, non, non. )

~ M. le Président, j'ai donné toutes les explica
tions possibles. Dlleurs, cest, je pense, un
précédent au niveau d'une somme semblable
dans un budget supplémentaire. 1l n'y a jamais
eu de débat auss prolongé, et s les honorables
membres de I'Opposition officielle de Sa Mges-
té ne I'ont pas compris, je ne pense pas qué le
fait de suspendre améiorerait leur pouvoir de
compréhension.

M. MORIN: Mais, M. le Président, vous nous
avez dit tout a I'heure que vous-méme vous ne
connaissez pas toutes les réponses. Vous nous
avez dit que vous ne connaissez pas vous-méme
toutes les réponses, alors comment voulez-vous
gu'on les connaisse mieux que vous? S vous
vouliez vous engager a nous donner ces chiffres
on pourrait suspendre ¢a, puis des gu'on aura
les chiffres il n'y aura plus de difficultés. Mais je
ne veux pas donner un cheque en blanc au
ministre, non pas parce que je n'a pas con-
fiance, maisje...

M. HARDY: On a demandé, on demande un
crédit pour éponger un déficit dans sa totalité.

M. MORIN: Oui.
M. HARDY: On ne demande pas un crédit
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pour payer le sdlaire deM. X, M. Y, M. Z. Cest
une totalité. Or, votez donc ce que |'on vous
demande de voter et non pas ce que Vous
voudriez voter.

M. MORIN: Vous voulez qu'on vote a l'aveu-
olette?

M. HARDY: Non, votez dans le cadre ou
c'est présenté.

~ M. MORIN: Non, donnez-nous les explica-
tions complétes et on votera avec plaisr en
faveur de ces crédits supplémentaires.

M. HARDY: M. le Président, dans le cadre
du crédit tel qu'il est |prése_nte, j'al donné toutes
les explications qu'il était possible humaine-
ment de donner.

M. MORIN: Eh oui, et vous ne pouvez pas
expliquer vraiment, & quoi cet argent va Servir.
Decidément, M. le Président, je pense que vous
Vous payez notre téte.

~ M. LESSARD: M. le Président, en conclu-
sion de tout ¢a, le ministre nous dit que c'est un
montant tres minime, $300,000, parmi_ un
budget supplémentaire de $158,037,600. Peut-
étre que c'est un budget tres minime, maissi on
pouvait voir partout, dans les $158 millions, les
incidences politiques qu'on ajustement dans ce
budget, peut-étre que ¢a prendrait plus de huit
heures pour I'adopter. Cest |a que les comptes
publics deviennent nécessaires.
Le ministre nous dit, M. le Président, qu'on
adopte comme_ca un_ budget de $300,000
lobalement. Bien, moi, je dis que cest de
wreionmblllte. s le ministre a accepté ca
glob ement. Jai eu connaissance |'autre jour,
lans mon comté, ou on demandait une petite
subvention de $5,000, au cours des années
précédentes au Centre d'art de Manicouagan.
La le ministére nous a dit: Présentez-nous

un rapport de vos activités de I'année, etc. Je
suis bien d'accord sur cela L, pour $5,000, on
demande un rapport; pour $5,000, on fait un
contréle tres rigide parce qu'il sagit d'un petit
organisme et, pour $300,000, le ministre n'est
pas capable de repondre aux questlon_s que lui
pose le chef parlementaire de ['Opposition. La
réponse du ministre nous dit: 11 y en avait une
partie pour les administrateurs, il’y en avait une
partie pour les artisans et il y en avait une autre
partie...

M. CARPENTIER: (Micro hors d'usage).

M. LESSARD: M. le Président, pourriez-
vous, en vertu des articles 26 et 100, faire taire
cet énergruméne qui vient probablement de la
sdle de lecture et qui devrait continuer d'aler
se renseigner alasdle de lecture?

DESVOIX: A l'ordre! A I'ordre!
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M. GARNEAU: Vous la connaissez bien.
M. CARPENTIER: (Micro hors d'usage).

M. LESSARD: Cda e voit. Le député nelit
pas beaucoup, M. e Président.

LE PRESIDENT (M. Blank): A l'ordre, A
['ordrel

M. CARPENTIER: Je tiens adire tranquille-
ment pas vite, au député de Saguenay que cela
ne m'énerve pas du tout; je n'al jamais été ala
sdle de lecture.

M. CHARRON: Oui, ¢a parait.
UNE VOIX: Tant de sincérité!

M. LESSARD: Ce qui prouve, M. le Prés-
dent, que le député ne lit pas beaucoup; donc,
le député...

LE PRESIDENT (M. Blank): A l'ordre, a
['ordrel

M. LESSARD: ...
faires culturelles.

LE PRESIDENT (M. Blank): A l'ordre, sil
vous pléit! D'accord, le députe de Laviolette a
expliqué son affaire. Le député de Saguenay.

M. LESSARD: M. le Président, ceci prouve
gue le député ne lit pas beaucoup; donc, il ne
evrait pas parler des affaires culturelles. Clest
une question qui me parait Smple pour un
ministre ou un ex-ministre des Affares culturel-
les, qui aeu a accorder la somme de $300,000
en subvention. 1| me semble que le ministre a
di se dire, suite & la demande: Ecoutez,
présentez-moi un rapport, dites-moi — et je suis
assuré que certains députés administrateurs, ici,
auraient fait la méme chose, méme sils ne sont
pas compétents pour étre ministres — qu'est-ce
que vous devez?

M. SAINT-HILAIRE: Il I'a, le rapport; il a
dit qu'il l'avait.

M. LESSARD: Bien, qu'on nous le donne,
sil ale rapport. Je suis assuré que le député de
Rimouski, un_administrateur comme lui, n'ac-
cepterait jamais, comme je le connais, de verser
$300,000 comme cela, les yeux fermés, ce qui
semble étre le cas puisque le ministre ne veut
pas répondre a nos questions. Je pense que le
députe de Rimouski, Iui qui a bien réuss en
affaires, aurait trés mal réuss en dffaires sil
avait agi comme cela. Ce qu'on dit simplement
au ministre, c'est quiil nous semble que le
ministre aurait dii  demander: Vous devez
$300,000. Vous avez besoin d'une subvention
de $300,000, mais vous dlez me prouver que
vous avez besoin dune subvention de

ne devrait pas parler daf-
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$300,000. Vous dlez me présenter un rapport
dans lequd je peux constater, exemple, que
nous devons la somme de X a |'administrateur
géngra, la somme de X, par exemple, aux
artisans, la somme de X al'administration, que
ce soit pour les loyers, les voyages apayer, etc.

II' me semble que, s e ministre voulait nous
déposer un document, il n'y aurait pas eu cette
discusson auss longue. C'est ¢a, le probleme;
on pose des questions concrétes au ministre des
Affaires culturelles et il nous répond dans les
nuées. |l nous répond vaguement. Il nous dit:
Acceptez donc cela globalement.

Je regrette, M. le Président, on est dans
I'Opposition pour surveiller les dépenses des
deniers publics de ce gouvernement. Justement,
nous voulons savoir, avant d'accepter de voter
$300,000. Jestime que nous devrons voter
contre S nNous n‘avons pas les réponses a ces

uestions. || me semble que cest smple de
onner une réponse comme celela S le
ministre nous avait donné cette réponse que
nous lui demandons depuis pres d'une heure, il
me semble que la discussion serait arrétée.

M. HARDY: On ne peut pas, justement...

M. LESSARD: Edt-ce que le ministre a déci-
dé de répondre?

M. HARDY: Pour satisfaire vos préoccupa
tions d'ordre partisan, vous laissz entendre...
Cest ¢a, I'honorable député de Sauvé.. Je
regrette, M. le Président, il faut appeler les
choses par leur nom.

M. CARPENTIER: (Micro hors d'usage).

M. LESSARD: M. le Président, vous avez
%lopllque les articles prévus dans le reglement.
. le President, une question de reglement.
Quand un député refuse a deux reprises de se
soumettre a 'ordre du _président, vous avez le
droit, en vertu des réglements, comme cda
m'est arrivé & deux reprises, depuis 1970, de lui
envder son droit de parole. Est-ce que je
ourrais, bien calmement, vous demander ou
ien d'appliquer le réglement, les articles 26 et
100, ou bien de lui enlever son droit de parole?
Ced ne nuira pas, M. |le Président, aux délibéra-
tions de cette Assemblée nationale.

LE PRESIDENT (M. Blank): A I'ordre!

M. CARPENTIER: M. le Président... Vous
étes précisément un de ceux-la.

LE PRESIDENT (M. Blank): A I'ordre!

M. CARPENTIER: Vous devriez étre un peu
moins...

LE PRESIDENT (M. Blank): Je rappelle le
député de Laviolette, sil vous plait, al'ordre!

M. HARDY: La question formulée par le
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député de uenay comme celle formulée
tantot par le deputé de Sauve ou le député de
Saint-Jacques servaient leur grande hypothese
de laisser sous-entendre que, lorsgue nous avons
décidé de payer une subvention, c'était pour
payer nommeément les salaires de personnes. Ce
n'est pas cela, les saaires avaient été payés. La

subvention était rendue nécessaire parce 8U'.”.y
avait des emprunts a la banque, au 30 juin

1973, de $266,300 et que le compte courant de
la centrale était & découvert de $87,500.
Nous n'avons pas décidé de donner une
subvention parce que nous voulions absolument
ayer le sdaire d'un tel ou dun tel. Les
employés, c'est évident, au moment ou on a
donné la subvention, avaient leur salaire. Mais,
S nous n'avions pas régularisé la situation
financiere de la centrale visavis de la banque,
nous n'aurions pas pu continuer & payer les
sdaires. Il n'y a pas eu de décision arbitraire
Pour sauver quelqu'un en particulier. Cest a
‘ensemble du fonctionnement d'un organisme
qui sappelle la Centrale d'artisanat que nous
avons permis de continuer avec cette subven-
tion spéciale. Nous avons un cas_absolument
|dent|gue avec les Grands Ballets. Jimagine que
vous allez faire un débat auss Sérieux avec les
Grands Bdlets canadiens. Cest exactement la
méme chose que I'on a fait. Les Grands Ballets
sont arrivés et nous ont dit: Voici, nous avons
une situation financiére qui est telle que, s vous
ne nous assurez pas un montant supplémentaire
de subvention, Nous ne pouvons pas continuer &
fonctionner. Nous avons accepté de donner une
subvention supplémentaire aux Grands Balets
canadiens.

M. MORIN: M. le Président, j'ose espérer
que, lorsgue viendra le moment de subvention-
ner les Grands Ballets ou encore |'Orchestre
symphonu?ue de Montréal, vous alez procéder
slon les formes et que vous ne vous mettrez
pas dans un pétrin comme celui-ci, avec nous
tous d'ailleurs.

M. HARDY: Je souleve une question de
reglement, M. le Président. Le député de Sauvé,
de nouveau, trompe, j'espére, inconsciem-
ment...

M. MORIN: Allons donc!

M. HARDY: ... laChambre.

M. MORIN: Allons donc!

M. HARDY: Le député de Sauvé trompe,
j'espére, inconsciemment la Chambre a cause de
son manque d'expérience.

M. MORIN: Allons donc! C'est vous qui ne
répondez pas aux questions.

M. HARDY: Assoyez-vous, la. Evidemment,
quand cest le député de Saint-Jacques, c'est
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moins important; on est habitué, on le connéit
depuis un certain nombre d'années.

UNE VOIX: On est habitué a sa démagogie.

M. HARDY: On sait que le député de
Saint-Jacques est habitué a parler d'une fagon
irresponsable...

~ M. CHARRON: Répondez donc a la ques-
tion.

M. MORIN: A laquestion.
UNE VOIX: Dans ses hallucinations.

M. HARDY: Je vais répondre & la question
suivant la forme que je décideral.

M. LESSARD: Il y auneforme, maisil n'y a
pas de fond.

M. HARDY: M. le Président, je disais donc
que nous sommes habitués...

M. LESSARD: Cest le fond que I'on veut.

M. HARDY: ... al'irresponsabilité du député
de Saint-Jacques et que nous n'accordons pas
plus dimportance qu'il ne faut a certaines de
ses elucubrations. Mais, de la part du député de
Sauvé, qui occupe un poste extrémement im-
portant dans l'institution parlementaire, celui
de chef de I'Opposition officielle...

M. MORIN: Eh oui! Et vous auss, vous
occupez un poste important.

M. HARDY: ... on devrait sattendre & plus
de sens de responsabilités et on devrait lui
demander de ne pas tromper grossierement la
Chambre, comme il le fait lorsqu'il dit que cette
Fqbventl on a été accordée d'une fagon irrégu-
iere.

Clest totalement faux. Le processus normal,
pour cette subvention, a été intégralement suivi,
Cest-a-dire que le ministre intérimaire des Affa-
res culturelles afait une demande au Consall du
trésor, demande justifiée, avec un mémoire, et
cette demande a été acceptée par le Consell du
trésor. Il n'y aabsolument rien dirrégulier dans
le processus qui a été suivi.
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Encore une fois, quand le député de Sauvé et
s collegues laissent entendre quiil y a eu
irrégularité, ils trompent grossérement la
Chambre et le public.

M. MORIN: M. le ministre, il faudrait bien
que vous compreniez la question que je vous ai
posée tout & I'heure parce que vous mavez
semblé vouloir passer a coté.

Je ne vous a pas demandé, tout a I'heure,
exactement de combien étaient les emprunts ou
le déficit de cet organisme. Je voulais savoir
ceci: Au moment ou vous avez accordé la
subvention, on ne vous a pas dit seulement: Jai
$87,000 d'emprunt a payer a la banque, ou: Je
suis dans le rouge d'environ $200,000. On vous
a dit pourquoi, en détail. Autrement, je suis Sir
gu'un homme comme vous, qui a le sens des
responsabilités, ou votre prédécesseur, qui l'a
également, n'aurait pas approuvé la subvention.

Donc, on a di vous montrer un document
avec détails, tous les détails requis. Cest cdla
%u'on vous demande. Ce n'est pas plus que cela

onnez-nous les détails.

M. HARDY: Mas quels détails?

M. MORIN: Je vous l'ai dit. Ou était dlé
I'argent qui a fait I'objet de ces emprunts?

M. HARDY: Regardez le dernier rapport de
la Centrale d'artisanat et vous dlez le voir, s
vous svez lire.

“M.MORIN: M. le ministre! Ecoutez, M. le
ministre! Vous savez bien que les états finan-
ciers montrent tous les revenus et les dépenses
deI'année, avec le bilan, etc.

M. le ministre, on vous demande simplement
ceci. On a d judtifier a vos yeux, j'en suis sir,
la subvention avec des chiffres. Donnez-nous
donc ces chiffres. C'est tout.

M. LESSARD: Il est sx heures, M. le Prési-
dent.

_LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): La com-
mission gjourne ses travaux jusqu'avingt heures
quinze.

(Suspenson delaséance a 18 h 1)
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Reprisedelaséancea 20 h 17

M. PILOTE éprésiden_t de la commission
pléniére): A l'ordre, messieurs! )
La parole est au député de Crémazie.

M. BIENVENUE: M. le Président, je vous
demande de faire rapport.

M. PILOTE (président de la commission
pléniére): M. le Président, j'ai I'honneur de faire
rapport que la commission pléniére n'a pas fini
de délibérer et qu'elle demande la permission de
sSéger a nouveau.

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne):
Quand ségerat-ele? Prochane séance?

M. BIENVENUE: Trés bient6t. Article 33),
M. le Président.

Proje deloino 5
Troiséme lecture

LE VICE-PRESIDENT (M. _LamontagneR:
L'honorable ministre de la Justice propose [a
troiséme lecture du projet de loi no 5, Loi
modifiant la loi de I'expropriation, la loi des
tribunaux judiciaires et d'autres lois connexes.
L'honorable ministre de la Justice.

M. Jédme Choquette

M. CHOQUETTE: M. le Président, ce projet
de loi asubi la deuxiéme lecture et a été discuté
en commission pléniére il y a d§a quelques
jours; en fait, c'était a la fin de'la semaine
derniére. C'était surtout le député de Maison-
neuve qui Séait intéressé a ce projet deloi. Le
député de Maisonneuve — avec un souci de
prudence auquel je n'a aucun reproche a
adresser — avait demandé que la troisiéme
lecture de cette loi ne se fase pas ce jour-13,
mais soit reportée a une séance ultérieure.

Je ne crois pas qu'a la réflexion nos honora-
bles amis den face aient des observations a
nous communiquer qui indiqueraient qu'ils
désireraient modifier la position favorable qu'ils
ont exprimée, |'autre jour en deuxiéme lecture,
and qu'en commission pléniére. Je prends la
liberté de présenter en troisiéme lecture ce
projet de loi pour adoption, et je na rien
dautre a gouter. On se rappellera — et je
m'adresse aux honorables députés du Parti
guébécms qui sont présents ici — que les buts
Je cette loi sont plutdt d'apporter des correc-
tions & la Loi de I'expropriation, and qua
certaines dispositions de la Loi des tribunaux
judiciaires qui méritaient d'étre corrigées par
voie de concordance.

Je remercie les honorables députés de leur
collaboration; ils peuvent étre assurés que je
leur en saurai gré en d'autres circonstances.
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LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne):
L'honorable député de Saguenay.

M. Lucien Lessard

M. LESSARD: M. le Président, il n'y aaucun
probléme; nous sommes préts a accepter la
troiséme lecture de ce projet de loi, d'autant
plus que notre collégue, le député de Maison-
neuve, a eu l'occasion, au cours de la commis-
sion, de faire vaoir les points qu'il voulait faire
valoir concernant cette loi. Nous sommes d'ac-
cord pour accepter le projet de loi en troisiéme
lecture, en espérant que le ministre respectera
I'engagement qu'il vient de prendre concernant
la collaboration qu'il veut bien nous accorder.

M. CHOQUETTE: Certainement.

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne):
C,et’;e motion de troisiéme lecture est-€lle adop-
tee’

DES VOIX: Adopte.

LE VICE-PRESIDENT (M.
Adopté.

M. BIENVENUE: Article 32, M. le Prés-
dent.

Lamontagne):

Etude des crédits supplémentaires (suite)

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne):
L'honorable ministre des Finances propose que
je quitte maintenant le fauteuil et que la
coénamlsson pléniere se forme pour I'étude des
crédits.

- M.PILOTE ggréﬁident de la commission plé-
niere): L'honorable député de Saint-Jacques.

M. CHARRON: M. le Président, avant de
reprendre I'étude des crédits du ministere des
Affares culturelles, est-ce que je pourrais de-
mander au leader adjoint de la Chambre, pour
le gouvernement, Sil peut nous indiquer I'ordre
destravaux de la Chambre pour ce soir, de sorte
que les deputés de I'Opposition puissent se
préparer? Je vous sgnale avant qu'en ce qui me
concerne, pour les ministéeres dont j'ai_a exercer
la s_urvejlance pour |'Opposition officielle, je
serais prét a proceder immediatement en ce qui
concerne les Affares culturelles, ou a |'étude
des crédits demandés par |e ministre de I'Educa
tion; et le ministre des Communications m'a dit

Uil serait ici a 8 h 15, de toute fagon.
‘accord? Et par la suite, pouvez-vous indi-
guer, pour gu'on signde a mon collegue de
I'Opposition responsable de...

M. BIENVENUE: Jignore la suite mais dés
qu_e{e la saurai, je peux assurer le député que je
vaislalui dire.
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M. CHARRON: Merci, M. le Président. Je
remercie le leader adjoint également.

Le débat qui nous a occupés cet apres-midi,
M. le Président — qui n'a pas fat perdre le
sourire au nouveau ministre des Affaires cultu-
relles— quant & moi, je n'al aucun intérét ale
poursuivre parce gque je Crois que, outre une
nouvelle démonstration de la vigilance de I'Op-
position qu'il ne saurait minimiser au cours des
quatre prochaines années méme s le nombre en
est réduit — le ministre des Affaires culturelles a
pris connaissance, au cours de ce débat autour
de cette subvention de $300,000 & la Centrale
dartisanat du Québec, qu'il vaut mieux — et
sans attacher d'accusation d'honnéteté ou de
malhonnéteté, de régularité ou d'irrégularité, de
favoritisme politiqgue ou non — pour le mieux-
étre de l'administration publiqgue— que les
regles normales qui, je le regrette, je répéte
encore ma conviction, ne semblent pas avoir été
suivies dans le cas actuel, le soient désormais, et
g_ue chacun des investissements publics dans les

ifférentes corporations que soutient le gouver-
nement du Québec, comme dans le cas de la
Centrde dartisanat du Québec qui nous a
occupés pendant deux heures et demie cet
apres-midi, se fasee dans les normes.

Je rappelle en terminant, au ministre des
Affaires culturelles, une chose dont il est
parfaitement conscient depuis qu'il est adjoint
parlementaire, probablement encore plus depuis
guil est ministre. Je lui rappelle ce que lui
rappelait son prédécesseur dans un document
rendu public hier, c'est quil est titulaire d'un
ministére a vocation extrémement importante.
Son prédécesseur sera d'accord avec moi auss
pour dire, parce qu'on sest toujours entendu au
moment ou nous avons travaillé ensemble, que
malheureusement ce ministére fonctionne avec
des moyens financiers fort limités.

Il doit faire face & une concurrence fédérale
loarfalter_nent décrite par la main du ministre de
'‘Education dans le document rendu public
hier. Donc, la moindre somme peut paraitre
insignifiante quand on la place dans le contexte
total du budget québécois, mais la moindre
somme de ce ministere doit étre utiliste a
bonne fin. Avant de sgner une demande au
Consell du trésor pour un budget supplémen-
taire ou une subvention supplémentaire, il faut
— comme nous avons voulu cet aprés-midi qu'il
nous fasxe la preuve qu'il l'avait fait dans le cas
actuel — sassurer que la moindre somme arra-
chée au budget de ce ministére ait laréussite et
I'efficacité désirées par tous ceux qui espérent
gge la vocation du ministere que dirige le
bepute de Terrebonne atteigne pleinement son

ut.

S I'Opposition, cet aprés-midi, sest montrée
non seulement vigilante mais a certains mo-
ments vorace quant aux besoins d'informations
que nous devions avoir — et je ne dis pas ¢a
pour m'excuser, je dis ¢ca comme avertissement
quant aux quatre prochaines années— clest que
nous avons cette conviction que les $300,000,
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en plus du doute que nous pouvons avoir quant
a l'origine de leur apparition dans le budget
supplémentaire, nous paraissent étre engouffrés
dans un endroit ou ils n'obtiendraient pas le
résultat que nous pouvons espérer d'eux. Cest
tout.

- M. HARDY: M. le Président, je dois vous
dire que je souscris aux grands principes d'admi-
nistration publique que vient dénoncer le
deéputé de Saint-Jacques, mais je lui rappelle
que la subvention accordée a la Centrde d'arti-
sanat a respecté intégralement ces S{rm_ands princi-
pes. Je rappelle au député de Saint-Jacques,
tout simplement — je ne veux pas soulever un
débat — que tout au cours de |'aprés-midi j'al
trouvé étrange le soudain souci manifesté par
son parti alors que, pas plus tard qu'au mois de
juin dernier, celui qui était alors député du
comté de Gouin me demandait d'accorder une
subvention supplémentaire aux Grands Ballets
canadiens avant méme que j'aie eu les états
certifiés de cet organisme.

Jai dit & plusieurs reprises au député de
Gouin, a ce moment-la, gue j'attends, avant de
prendre une décison, davoir des_dqcuments
officiels. Le deputé de Gouin me disait que ce
n'était pas nécessaire, qu'il falait absolument,
sans tenir compte de documents officiels, sau-
ver les Grands Ballets canadiens. Il y a une
certaine discontinuité dans la pensée de nos
honorables amis d'en face.

M. CHARRON: M. le Président, ce n'est pas
moi qui a commence ce soir; c'est le ministre
des Affares culturelles et il m'oblige a lui
répondre. Javais moi-méme, & ce moment-13,
participé a la période des questions et au débat
guant aux Grands Ballets canadiens. Ce que

lemandait le député de Gouin, puisgue c'était
la position que nous avions élaborée ensemble,
cest que, sans attendre I'état certifié — que
devait attendre, pour d'autres raisons, le minis-
tre des Affares culturelles ou l'adjoint parle-
mentaire a I'époque — il assure immédiatement
les Grands Ballets canadiens que le gouverne-
ment allait assurer leur survie.

M. HARDY: Cda avait été fait.

‘M. CHARRON: Voil3, cest ce que deman-
dait le député de Gouin et C'est...

M. HARDY': Non, non, non.

M. CHARRON:
actuellement...

M. HARDY': Non, non.

M. CHARRON: D'accord, on vérifiera

M. HARDY: Ah, non.

M. CHARRON: On vérifiera En vous don-

. exactement ce que fait
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nant le bénéfice du doute |a-dessus, je maintiens
mon_affirmation. Je vous dirai, quand méme,
que le cas des Grands Balets canadiens comme
celui de I'Orchestre symphonique de Montreal
est une chose bien différente de celui de la
Centrale d'artisanat du Québec. En effet, je suis
convaincu que le ministre lui-méme a plusieurs
doutes quant a I'efficacité du role de cette
centrale, doutes qu'il n'a pas sur le role d'un
orchestre symphonique dans une meétropole
comme Montred ou des Grands Ballets cana-
diens pour l'ensemble du territoire québécois.
_ . Je pense que son prédécesseur |ui-méme, en
juin dernier, au moment del'étude des credits
des Affares culturelles — le ministre, qui était
aors adjoint parlementaire et qui a assisté aux
travaux se le rappelle bien— avait exprimé
beaucoup plus de doutes quant au maintien de
la Centrale d'artisanat_du Québec qu'envers les
Grands Ballets canadiens. Avant d'engouffrer
$300,000, dors qu'il a fdlu faire des pieds et
des mains pour aler en chercher pour les
Grands Ballets canadiens, il était normal qu
I'Opposition se pose de serieuses questions. En
tout cas, quant au débat, cest fini, M. le
Président, mais, quant au dossier, il demeure
perpétuellement ouvert. Cest adopté, les
$300,000

LE PRESIDENT (M. Lamontagne): Clest I'é-
[ément 1.

M. CHARRON: Sur division, cependant.

~ LEPRESIDENT (M. Lamontagne): Sur divi-
sion.

M. CHARRON: Oui.

LE PRESIDENT (M. Lamontagne): Elément
2, conservation et diffuson des arts plastiques.

M. CHARRON: D'ou provient cette deman-
de de $147,000?

M. HARDY': Pardon?

M. CHARRON: D'ou provient cette deman-
de de $147,000?

M. HARDY: Cest dansle cadre de la nouvel-
le politique des musées associés. Cette politi-
que, qui est dailleurs une innovation dans le
cadre du federalisme rentable, permet davoir

des fonds du gouvernement fedéral, aors que
c'est nous qui déterminons les grandes lignes de
lapolitique.

En dautres termes, I'objectif poursuivi par
cette politique est d'assurer une plus grande
diffusion sur le territoire des oeuvres qui sont
conservées dans les musées. Le fédéral a des
sommes dargent mises a la disposition des
musées existants dans les provinces, mais aucun
montant ne peut ére attribué aux différents
musées sans qu'il /{ ait eu approbation de la part
du ministére des Affares culturelles.
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M. CHARRON: M. le Président, c'est proba-
blement ce que, dans le document rendu public
hier dans le journa de la capitale, |'ancien
ministre des Affaires culturelles appelait les cas
frontiéres. Est-ce exact?

M. HARDY: Pardon?

M. CHARRON: Dans le document qui a été
rendu public, hier, par un journaliste al'emploi
du journal Le Soleil, on faisat mention du
document mémoire qu'a remis |'ancien ministre
des Affaires culturelles...

M. HARDY: Ed-ce que le député de Saint-
Jacques fait état d'un autre cas de dérogation
gl?grantg a l'éhique? Cest acaque vous faites

usion?

M. CHARRON: S vousvoulez toujours vous
draper la-dedans peu importe. Nous, ce qui
nous intéresse, C'est ce qui a été révelé.

M. HARDY: Je sais que pour le député de
Saint-Jacques, le vol c'est quelque chose d'assez
superficidl.

M. LESSARD: L'administration
Cest
qui?

M. CHARRON: Peu importe.

M. LESSARD: S vous chachez tout, la
population...

M. CHARRON: En admettant I'indignation
et en la soulignant afin que tous les media
dinformation transportent en dehors I'indigna-
tion_éhontée du ministre des Affaires culturel-
les, je poserai quand méme la question que j'ai
envie de vous poser. Je dis que sdon. le
document réveéle hier, le ministre des Affaires
culturelles faisait état, au comité interministe-
riel, de l'impossibilite détablir une ?ollthue
culturelle a cause de la disproportion des
moyens entre le fédérd et le provincia, de cette
miniréussite qu'il appelait les cas frontieres et
gw serait I'entente, & laguelle vient de faire

lusion le nouveau ministre des Affaires cultu-
relles, parvenue sur les musées. Edt-ce que le
ministre peut expliquer pourquoi cette entente
nécessite maintenant un déboursé supplémen-
taire de $147,000?

ion publique,
our qui? Les fonds publics cest pour
apopulation ale droit de savair.

M. HARDY:: Elle ne nécessite aucun débour-
%, M. le Président. C'est une technique unique-
ment, les $1,000 qui vont retourner dans le
fonds consolidé. Les programmes comprennent
$35,000 pour préparation d'expositions itiné-
rantes, $81,000 pour les projets en éducation;
et $30,000 pour un projet d'étude de I'agrandis-
sement du musée du Québec, ce qui fait au
total $146,000, cest-a-dire que les montants

ui seront reéellement déboursés sont de
146,000 et la subvention fedérale est de
$146,000.
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Dongc, il n'y a aucun déboursé net de |a part
du ministére des Affaires culturelles.

M. CHARRON: D'accord, mais...

M. HARDY: Ce qui est important, juste-
ment, clest toute la différence entre des subven-
tions directes — que le gouvernement fédéra
peut donner et qui causent des problémes, jele
reconnais bien honnétement — et ce genre de
collaboration entre les gouvernements fedéral et
provincia, gque I'on retrouve égaement dans le
cas des zones spéciales ou c'est vraiment nous
ui déterminons les programmes, le contenu.
‘est cela qui est important.

M. LESSARD: Pasles zones spécides.

M. HARDY: Cest cda qui est important
dans le cas de la souveraineté culturelle.

M. LESSARD: Ne vous embarquez pas dans
les zones spéciales, restez au niveau culturel.
Les zones spéciales, on pourra en discuter en
temps et lieu.

M. HARDY: Le député de Saguenay ne sait
méme pas...

M. LESSARD: Vous ne connaissez rien &
dedans.

M. HARDY: ... que dans les zones spéciaes,
a la place R(()jyale, par exemple, il y a des
interventions d'ordre culturel. Le député de
Saguenay ne sait pasdt;a Bon, tres bien. Il est
plus fort sur les clubs de chasse et de péche.

M. LESSARD: Restez dans le domaine cul-
turel et pas ailleurs.

M. HARDY: Ce queH'_e_ veux dire, c'est que,
dans le cadre d'une politique de souveraineté
culturelle, ce qui est primordia, cest que
['autorité provinciae, en l'occurrence le ministé-
re des Affaires culturelles, détermine dle-méme
le contenu et les priorités de la politique
culturelle. C'est exactement ce qui se fait dans
le cadre de la politique des musées associés,
comme cest ce qui se fait dans le cadre des
zones spéciales puisque c'est nous qui éaborons
les programmes. Et le gouvernement fédéra
paie selon la note qu'on lui présente.

M. LESSARD: Ce n'est pas partout.

M. CHARRON: Est-ce que le ministre adga
— c'est maderniére question la-dessus— ...

UNE VOIX: Debout.

M. CHARRON: Non, pas en commission
B!énlére. Ce n'est pas obligatoire mais je peux
ien, cela ne_me dérange pas. Est-ce que le
ministre a d§a songé a déposer a la Chambre
cette entente avec le gouvernement fédéral?
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M. HARDY: Bien, M. le Président, j'imagine
gue S la demande en est faite suivant les voies
regulieres, le ministre n‘aura aucune objection a
deposer cette entente.

M. CHARRON: D'accord. Alors, nous le
ferons. Merci pour l'information. Pour ce qui
concerne le programme 4, M. le Président, clest
adopté.

LE PRESIDENT (M. Lamontagne): Elément
2, adopté. Programme 4, adopté.

Programme 5, Arts d'interprétation; éément
1, Enseignement des arts d'interprétation.

M. HARDY: Adopté.
M. CHARRON: Bien?

M.HARDY: Voici, M. le Président. On a
acheté des instruments. On a des conservatoires.
Or, pour ces conservatoires, il faut des instru-
ments. Jimagine bien que le député de Sant-
Jacques comprend la chose. Alors, le montant
demandé, c'est pour payer desinstruments, des
pianos.

M. CHARRON: Eg-ce que le ministre peut
me dire S cela a un rapport avec le conservatoi-
re de Hull?

M.HARDY: Non. A Hull, le probléme
n'était pas au niveau des instruments, c'était au
niveau de l'espace. Et gréce a l'excellente
collaboration que nous avons eue du ministére
des Travaux publics et du Consel du trésor,
nous avons réuss a régler ce probléme a
I'entiere satisfaction des étudiants qui sont trés
heureux de la solution adoptée.

M. CHARRON: Je reconnais la-dessus I'ex-
cellent travail d'un fonctionnaire du ministere
des Affares culturelles qui a décidé de lui-
méme de passer tout le temps qu'il fallait pour
régler ce probleme.

M. HARDY: Ce ne sont pas nécessairement
les mémes qui ont fourni des renseignements au
député de Saint-Jacques.

M. CHARRON: Mas c'est toujours avec le
méme souci de développer |a culture des Québé-
COiS, ce que n'a pas toujours le ministre des
Affaires culturelles.

Finalement, pour le programme 5, M. le
Président, cava

LE PRESIDENT (M. Pro-
gramme 5, adopté.

Crédits supplémentaires des Affares cultu-
relles, adopté.

M. CHARRON: Oui, M. le Président. Merci.
M. HARDY': A laprochaine!

Lamontagne):
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M. CHARRON: A la prochaine, M. leminis-
trel

LE PRESIDENT (M. Lamontagne): Crédits
supplémentaires du ministére de I'Education, a
lapage 61.

Programme 6: Fonctionnement de I'ensa-
gnement élémentaire public.

M. CLOUTIER: M. le Président, d'abord je
me permettrais de suggérer que I'on discute en
méme temps le programme 6 et le programme
10. Laméme explication vaut dans les deux cas.

Il Sa?it du colt dintégration du personne
et de lindexation des salaires, pour tenir
compte de |'augmentation du co(t de lavie. Le
total est de $41 millions.

M. CHARRON: Autrement dit, ce sont les
conséquences du décret.

M. CLOUTIER: Ce sont les conséquences de
la convention collective, des dispositions de la
convention collective.

M. CHARRON: Adopté, M. le Président.

LE PRESIDENT (M. Lamontagne):
gramme 6, adopté. Programme 10, adopté.

_Progranme ' 13: Enseignement secondaire
privé.

M. CHARRON: Ah!

M. CLOUTIER: Je sas que le député de
Saint-Jacques attendait avec intérét ce moment
parce que chague année, depuis deux ans,
depuis que je suis au ministére de I'Education, il
aime bien engager le débat 1&-dessus. )

La justification des $2 millions sexplique
par trois raisons. Premiérement, |'augmentation
de la clientéle du secteur privé. Cette augmenta
tion de la clientdle est de 2,953 déves. La
clientéle effective et passée, de 1972 au 30
septembre 1973, de 38,954 — nous avions
prévu 44,300 — a47,253.

M. CHARRON: Le ministre veut-il me rap-
peler combien le budget prévoit dga a I'ensai-
gnement secondaire prive? Autrement dit, a
combien le portons-nous maintenant, s nous
adoptons ces $2 millions?

M. CLOUTIER: Sur I'année scolaire?
M. CHARRON: Oui.

M. CLOUTIER: Nous I'augmentons sur |'an-
née scolaire de $2 millions. Tl était al'origine
de... Il suffit de Sen rapporter au rapport
annuel ou & la discussion des crédits. Je ne sas
pas § nous avons ici le livre des crédits. Le
renseignement va nous étre fourni dans que-
ques instants. $33,679,200.

Pro-
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M. CHARRON: Le ministre avait prévu un
accroissement, il vient de le dire, delaclientéle
du secteur privé du niveau secondaire de que-
que 5,000 peut-étre.

M. CLOUTIER: C'est exact, oui.

M. CHARRON: Et €lle est de pres de 3,000
plus dlevée.

M. CLOUTIER: Ces ¢a

M. CHARRON: Qudle est la projection dé

mographique de |'accroissement du secteur s
condaire privé prévu pour I'année prochaine, de
sorte que, tout de suite, le ministre puisse en
tenir compte pour le prochain bud%et soumis au
début de l'année financiere 1974/75 et qu'il
uisse immédiatement guster ses flltes sans
étre obligé de nous revenir avec des budgets
supplémentaires, parce qu'une fois de plus il
auramal évalué |a croissance de la clientéle?

~ M. CLOUTIER: Pardon. Je n'accepte pas ce
jugement de valeur, parce que, dans ce secteur,

Il "est impossible dévaluer de fagon précise
I'accroissement de clientéle. Autant nous pou-
vons le faire dans le secteur public, aors que
nous nous adressons & un accroissement démo-
graohlque, autant, dans le secteur privé, il y a

es facteurs particuliers qui interviennent.

Il 'y en atrais, entre autres, que je tiens a
citer: "d'abord, le choix des parents qui se fait
en septembre et qui constitue une décision
individudlle quiil est impossible de prévair.
Ensuite, le fait quil y a encore un certain
nombre d'écoles associées qui ont quitté le
secteur public — il sagissait, comme sen sou-
vient le député de Sant-Jacques, d'un statut
spécia — et qui se retrouvent mantenant dans
le secteur prive sous I'empire de cette |oi.

Enfin, il y a chaque année un certain nombre
d'écoles qui, satisfaisant aux exigences du mi-
nistére, se qualifient en quelque sorte pour des
subventions et entrent dans le cadre de la lai.
~ Pa conséquent, nos prévisions doivent tou-
jours fare l'objet d'ajustements qui peuvent
varier d'une année al'autre.

M. CHARRON: Y at-il de nouvelles écoles
privées au niveau secondaire ouvertes en date
du 30 septembre 1973 qui ne fonctionnaient
,oas l'année derniére ou § c'est simplement
‘accroissement de la clientéle dans les écoles
dga existantes?

M. CLOUTIER: Cest |'accroissement de la
clientéle dans les écoles d§a existantes plus les
autres facteurs dont j'al parlé: le fait qu'il y a
des écoles qui se sont qualifiées pour I'obten-
tion de subventions et qui ne I'étaient pas
antérieurement et le fait que certaines écoles
associées sont tombées sous la loi des institu-
tions privées.
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_ M. CHARRON: Puisgue nous parlons des
écoles privées, M. |e Président, est-ce qu'on en a
fini ou est-ce qu'on a entamé d'autres procedu-
res contre des écoles privées qui pourraient
fonctionner sans permis du ministére de I'Edu-
cation au cours de I'année financiére en cours?

M. CLOUTIER: M. le Président, |'opération
est permanente; nous avons mis en place des
mécanismes de surveillance. Jétais a ce mo-
ment-la ministre de I'Education; je pensais que
C'était antérieurement mais c'est bien dans cette
période gque nous avons eu le débat sur les
Institutions qui fonctionnaient sans permis et
gue nous avons parlé des dispositifs que nous
mettrions en place. 1| semble que ces dispositifs
soient efficaces.

M. CHARRON: Je ne reprends pasici cette
opinion sur le fonctionnement du secteur privé
de I'éducation puisqu'on en a d§a suffisam-
ment parlé. Je veux simplement demander au
ministre s |'accroissement de la clientéle dans le
secteur privé est supérieur a cdui que le
ministére avait prévu. Ced exigerait donc des
crédits suggllémentalr&s votés par |'Assemblée
ce soir. Cda at-il une contrepartie dans le
secteur public? Jimagine bien que ces 9,000
étudiants de plus qui sont maintenant dans le
secteur privé étaient auparavant dans le secteur
public @ moins que ce soient des étudiants qui
soient en premiére année du secondaire. Mas
es-ce que la fuite vers le secteur privé a
gf;cz’a)sonné des économies dans le secteur pu-

ic?

M. CLOUTIER: Non, M. le Président, c'est
vraiment des chiffres extrémement faibles parce
que nous discutons actuellement d'un secteur
%w compte 47,000 deves au 30 septembre

973, et ceci comprend |'démentaire et le
secondaire, alors que la population totale est de
1,500,000. C'est donc une fraction. Mais, pour
d'autres raisons, il y a une diminution effective
au_niveau du secondaire, diminution d'a peu
prés 4 p.c. dans le secteur public. H sagit la
d'un autre phénomeéne d'ordre démographique.

M. CHARRON: Cdava, M. le Président.

LE PRESIDENT (2>/Ir Lamontagne):  Pro-
gramme 13, adopté. Programme 22: Améiora-
tion et promotion du frangais.

M. CHARRON: Aprésvous, cher ami.

M. CLOUTIER: M. le Président, il sagit tout
smplement de dépenses afférentes a la mise &
1our du fichier de terminologie de I'Office de la
angue francaise dans le cadre de ses opérations
habituelles pour la refrancisation dans les entre-
prises.

M. CHARRON: M. le Président, je suis décu.
Je pensais que les $100,000 étaient le début
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d'une politique linguistiqgue globale promise
depuis a peu preés quatre ans par ce gouverng-
ment, ou étaient a tout le moins le codt
gu'avait occasionné au ministére de I'Education
la recherche qui a prouvé que 25,000 étudiants
francophones  avaient désormais fui vers le
secteur anglais. Je ne saurais faire une lutte
contre un fichier de terminologie.
Je serais bien volontiers prét a voter des
crédits supplémentaires beaucoup plus éevés
ue $100,000 s c¢a devait étre dans le cadre
‘'une politique linguistique globale et efficace
d'un gouvernement duquel, M. le Président, je
ne vous le cacherai pas, je n'attends plus rien
dans ce domaine.

M. CLOUTIER: M. le Président, jle remercie
le député de Saint-Jacques de sa collaboration
et je peux lui prédire qu'il aura le plaisir de
voter en temps et lieu des crédits a cette fin.

M. CHARRON: Jattends ca

M. CLOUTIER: Je lui rappelle que la politi-
gue globale du gouvernement a commence en
1970, que le gouvernement a multiplié les
initiatives dans le domaine linguistique, initiati-
ves sectorielles mais également initiatives visant
a mettre en place des structures, je le répéterai
inlassablement, des structures absolument indis-
pensables dans le domaine du frangais langue de
travail, dans le domaine de |a langue d'enseigne-
ment. Sil devient nécessaire de coiffer ces
structures d'une Iégidation, nous aurons, préci-
sément parce que nous avons su évduer la
situation et montrer un sens devé des responsa-
bilités, mis en place les conditions indispensa-
bles pour aler au-dea

~ M.CHARRON: M. le Président, il y a une
information plus technl%ue que |e voudrais
avoir. Est-ce que ces $100.00 vont a I'Office de
la langue frangaise? Clest ¢a?

M. CLOUTIER: Oui, M. |le Président. En fait,
ce qui sest passg, c'est quil y aeu un virement
a méme les crédits du ministere de I'Education
et le remboursement se fait a ce moment-1la. Si
nous n'avions pas procédé de cette fagon, nous
aurions enregistré un retard dans ce programme
de refrancisation de I'entreprise qui donne des
résultats satisfaisants et méme trés satisfaisants.

M. CHARRON: Adopté, M. le Président.

LE PRESIDENT (M. Lamontagne): Adopté.
Crédits supplémentaires du ministére de I'Edu-
cation, adopté.

M. CHARRON: Est-ce qu'on peut passer aux
affaires municipales? On peut demander au
leader, parce que... Est-ce que le ministre de la
Justice attend auss pour passer ses crédits?

M. CHOQUETTE: Je suisprét.
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M. CHARRON: Cest parce que le député de
Maisonneuve est a la commission parlementaire,
aors que mon collégue de Lafontaine est
disponible pour les affaires municipales.

- LE PRESIDENT (M. Lamontagne): Le mi-
nistre des Finances.

M. GARNEAU: De ce cbté-ci on m'a assuré
ue les ministéres des Affares sociales, de la
ustice, des Affaires municipales, des Communi-

cations — dés que le ministre sera la— et de
['Agriculture étaient préts a passer.

M. CHARRON: Les Affares sociales auss.

M. GARNEAU: Aprés les Affaires municipa-
les, on pourra peut-étre prendre les Affares
sociaes.

LE PRESIDENT (M. Lamontagne): Crédits
supplémentaires du ministére des Affarres muni-
cipales.

Programme 2,
tratives et financiéres. Elément 3,
fonciére.

M. LEGER: M. le Président, on voit a cet
article $30,000, s je ne me trompe. Ce sont des
dépenses afférentes aux expertises faites par les
communautés urbaines de Québec et de Mont-
réal ans que la ville de Laval. Est-ce qu'un
document est ressorti de cette expérience déva
luation fonciére?

M. GOLDBLOOM: Tout ceci, M. le Président,
est en fonction de la publication du Manue de
I'évaluation qui sera effectivement un reglement
adopté en vertu de la Loi de ['évaluation
fonciere. Une partie de cette somme de
$30,000 sert & une premiére impression d'une
Prem;ere verson, quisera tirée en nombre
imité, mais qui sera disponible pour consulta-
tion avec les municipalités pour qu'ensuite nous
ayons un document définitif qui pourra étre
publié en générd et discuté a la commisson
parlementaire.

Certaines consultations doivent étre entrepri-
s qui nécessitent I'impression, tirage limité,
d'un document préliminaire.

ramme 2, Aide e surveillance adminis-
Evauation

M. LEGER: Mais ce sont quand méme trois
expériences différentes, dans trois villes diffé
rentes. Ce sont trois expériences différentes que
vous voulez résumer e avec lesquels vous
voulez préparer un document de base.

~ M. GOLDBLOOM: Ce sont trois expériences
différentes, effectivement, et puisque ce sont
les endroits, dans la province, ou les problémes
sont nécessairement les plus complexes, nous
avons di poursuivre des études un peu plus
poussées, avec la collaboration des fonctionnai-
res de ces munici Falné:. Des dépenses ont été
encourues et nous les avons assumées.
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~ M. LEGER: IIC?/ a eu des ententes avec les
villes pour leur donner un montant. C'était
quoi? Trais fois $10,000 ou...

M. GOLDBLOOM: Non, pas autant que cela
parce qu'il y aeu Ialg(artle pour_l‘lrmaron du
texte préliminaire. Excusez-moi. M. le Prés-
dent, je regrette, je n'ai pas la ventilation
précise de ce chiffre quant aux montants payés
a chague municipaité. La demande a été
différente dans chague cas et, en |'occurrence,
cest la communaute urbaine de Québec qui a
eu le montant le plus important.

M. LEGER: Combien?

M. GOLDBLOOM: Il y aici un montant de
$5,000 seulement qui ira a la Communauté
urbaine de Québec, mais il y a au total a peu
prés $60,000 qui devront étre versés. C'est pour
cela que Je dis que c'est la Communauté urbaine
de Québec qui a eu la part la plus importante
du montant en général; pour étre précis, c'est
approximativement entre $5,000 et $6,000
pour la Communauté urbaine de Québec, pré-
sentement, et je dirai & peu prés $10,000 pour
les deux autres organismes municipaux.

M. LEGER: Vous dites guiil 8 aura une
dépense totale bientdt de $60,000; a que
titre? Est-ce juste pour la Communauté urbaine
de Québec ou pour la Communauté urbaine de
Québec touchant I'évaluation fonciere?

M. GOLDBLOOM: Oui, & cause des proble-
m_c]s particuliers qui se présentent dans un tel
milieu.

M. LEGER: Edst-ce que des montants sont
révus auss pour la Communauté urbaine de
ontréal et la Communauté régionae de I'Ou-
taouais ou de laville de Lavel?
le prévoyez dans le méme sens?

M. GOLDBLOOM: Pas nécessairement, M. le
Président. 1l sagit tout simplement de |'obten-
tion, pa le gouvernement, de certaines expé
riences et certaines données un peu particulie-
res. Ce n'est pas une subvention qui est donnée
a Ces MunNici E[))alltés ou organismes, c'est smple-
ment le remboursement des dépenses afférentes
au travail qui a été accompli pour nous par ces
municipalités.

-Ce que vous

M. LEGER: Pour conclure sur I'évaluation
fonciére, quand prévoyez-vous que le manuel
sera en vigueur, cest-a-dire qu'il seraprét a étre
présenté soit a la commission parlementaire ou
autrement?

~ M. GOLDBLOOM: Nous avons maintenant,
je viens de le dire, un texte préliminaire qui
servira aux derniéres consultations et qui est en
route vers l'imprimeur, ces jours-ci. Cda, veut
dire que dans les tout premiers mois de 1974
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nous devrions étre_en mesure dinviter la com-
mission parlementaire a se pencher sur un texte
utile qui sera déposé par tranches, parce que
cest quand méme un volume assez imposant.
Nous avions eu le désr de tout d en
méme temps; ce ne Sera pas possible de le faire
sans faire attendre tout le monde trop long-
temps, donc, ce sera par tranches. Nous rece-
vons déja certains documents préliminaires du
groupe de travail. Il y aura donc une premiére
trg%clhe qui sera préte dansles premiers mois de

M. LEGER: Est-ce que ce sra une sorte
d'amendement au bill ou s ce sga tout
simplement une réglementation du bill 48?

M. GOLDBLOOM: Laréglementation du hill
8.

M. LEGER: Es-ce que cda comprendra
auss |'aspect rural, les municipalitésrurales, ou
s ¢ane touchera que I'aspect urbain?

~ M. GOLDBLOOM: Certainement, M. le Pré-
sident.

9M. LEGER: A l'échelle de toute la provin-
Ce?

M. GOLDBLOOM: Oui, il va sans dire que
tout en voulant uniformiser I'application de
I'évaluation fonciére sur une base scientifique a
I'échelle delaprovince, il faut tenir compte des
Icjifférencas régionales, des différences de mi-
ieux.

II'y aura donc des chapitres ou méme des
volumes particuliers sur certains aspects de
I'évaluation fonciére dans certains milieux.

M. LEGER: En ce qui me concerne, éément
3, adopté.

LE PRESIDENT (M. Lamontagne): Elément
3, adopté. Elément 5, aide financiére aux
municipalités?

M. LEGER: Dans cet dément 5, aide aux
municipaités, il y a $13 millions. Premiére-
ment, combien de municipalités ont été concer-
nées par cette aide financiere?

M. GOLDBLOOM: M. le Président, comme
le député de Lafontaine le constatera a la
lecture des notes explicatives qu'il a entre les
mains, la trés grande partie de cette somme est
attribuable a laville de Montréal, $12,100,000.
Cest une subvention qui permettra de réduire,
dans cette mesure, le deficit de laville.

La somme de $900,000 représente une
opération comptable entre le ministére du

evenu et le ministére des Affaires municipales.
Il'y adeux eléments. Il y ale fait que certaines
sommes sont percues pour des municipalités de
caractére un peu spécia, comme Saint-Jean-de-
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Dieu, et ne peuvent étre redistribuées de la
fagon normale & cause de cela. Donc, €le sont
en la po on du gouvernement et doivent
étre utilistes pour le bien commun. Il y a,
entre-temps, certaines municipalités qui, pour
des raisons techniques, doivent certaines som-
mes au gouvernement. Je n'a pas la liste
compléte. Clest, en effet, le ministre du Revenu
qui a ce dossier. Par ce procéde de transfert
— parce quiil sagit effectivement d'un transfert
du ministere du Revenu vers le ministere des
Affaires municipales— I'opération comptable se
fait et des subventions sont inscrites aux livres
pour laver les dettes de ces municipalités.

M. LEGER: Les $12 millions, c'était une
somme pour la ville de Montréal. Est-ce que
cela touchait un projet particulier ou simple-
ment un déficit quelconque? Est-ce quil y a
dans ca les $5 millions qui sont donnés pour
combler le déficit de Terre des Hommes?

M. GOLDBLOOM: Non, M. le Président. Il
sagit d'un examen gque nous avons fait de la
situation financiére de la ville de Montréal. La
ville nous a fait part de sa situation et de ses
problémes. Nous avons reconnu que, dans deux
ans, il y avat un probléme dont le gouverne-
ment etait, au moins partiellement, responsable.
Nous avons modifie le regime d'évaluation
fonciére et la_ville a connu une diminution de
S revenus & cause de cela Il 'y a ey un
jugement rendu par la Commission municipae
en ce qui concerne la taxe d'eau percue par
Montréal dans les municipalités de Cote-Saint-
Luc, Westmount et Outremont. Il y a eu, a
cause de ce jugement, une diminution des
revenus de Moniréal. Nous avons accepté de
combler ces écarts. |l y a d'autres sommes qui
devront étre financées par la ville de Montréal,
dont ele parlera dleméme en temps et lieu.

M. LEGER: Maintenant, quand vous dites
que vous avez vu les livres de Montréal est-ce
que cela a eté assez fecile? En effet, dans le
budget présenté par le maire Drapeau, ses
conseillers disaient qu'ils ne pouvaient absolu-
ment pas comprendre les sommes et voir
comment est-ce que C'était affecté. Vous étes
au courant de cette situation?

M. GOLDBLOOM: Nous avons, évidem-
ment, examiné ce qui nous a été présenté. Je
dirai que nous avons examiné surtout les états
financiers et que nous avons fat certaines
vérifications par rapport aux sommes que nous
avons accepté de verser. Je ne dirai pas que
nous avons fat une veérification comme un
vérificateur professionnel |'aurait faite, et I'a
faite, j'espére, dans les livres de la ville de
Montreal.

M. LEGER: Mais n'est-ce pas le role de la
Commission municipale, avant de verser $12
millions pour un déficit? Les $12 millions, ce
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nest pas quand méme la totalité du déficit
rovenant du changement de la taxe d'eau de
estmount, Outremont et Cote-Saint-Luc?
Cest pour d'autre chose auss. Qud était le
colt de cette aPerte de revenus provenant de ces
trois municipalités?

M. GOLDBLOOM: $2 millions, M. le Prés-
dent, et...

M. LEGER: $9 millions?
M. GOLDBLOOM: $2 millions.
M. LEGER: $2 millions.

M. GOLDBLOOM: $2 millions attribuables
au jugement de la Commisson municipale et
$10 millions attribuables aux effets de laLoi de
I'évaluation fonciére sur laville de Montréal. Et,
dans ces deux domaines, nous avons accepté de
combler la différence.

M. LEGER: Cest quand méme une décision
que le ministére pouvait prendre a ce moment-
laou ne pas prendre.

M. GOLDBLOOM: Certainement. Mas je
rappelle aux honorables députés de cette Cham-
bre que, dans d'autres cas, le gouvernement, le
ministére des Affaires municipales a accepté de
verser des subventions a des villes qui ont subi
une baisse de revenus a cause de I'application de
la Loi de I'évaluation fonciére. Nous I'avons fait
de fagcon précise dans le cas de la détaxation de
la machinerie industrielle et il y a dga un
nombre restreint, mais il y en aura d'autres, de
villes qui ont recu une subvention. Nous avons
donné I'engagement de le faire selon les besoins
de la municipdité. Je souligne cela Cest
toujours selon I'effort fiscal Tfourni par les
contribuables, le fardeau qu'ils supportent. Ce
n'est pas parce qu'une municipalite connait une
baisse de revenus a un poste en particulier que
le gouvernement verse automatiquement cette
somme. Si le taux de taxe est relativement bas,
est inférieur ala moyenne, nous demandons a la
municipaité de fare I'effort additionnel pour
arriver a la moyenne plut6t que de lui fournir
une subvention. o

Mas, avec cette restriction, nous avons
donné cet engagement et je tiens a souligner
gue non seulement la ville de Montrea, mais
I'Union des municipalités, a demandeé |'occasion
de déposer devant le ministre un mémoire sur
les effets de la Loi de I'évaluation fonciere. Jai
accueilli ces initiatives parce que, apres tout,
nous sommes au début de I'application de cette
loi et je voudrais connaitre ses vrais effets dans
les municipalités affectées.

M. LEGER: Le ministre vient de me dire
que, dans les $12 millions, $2 millions prove-
naient d'un manque a gagner a la suite du
changement de la taxe d'eau des trois municipa
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lités. Il reste $10 millions. Les $10 millions,
c'est encore Montréa qui_les a eus. Et sous
uelle loi cela sintegre? Est-ce sous la Loi de
Iévsgluatlon fonciere” avec une perte de reve-
Nus?

M. GOLDBLOOM: Oui. Cest a cause des
effets de la Loi de I'évaluation fonciére.

M. LEGER: Mas sous quels critéres vous
étes vous basé pour dire que c'est $10 millions?
Vous avez prisles chiffres de la ville et...

M. GOLDBLOOM: Oui, M. le Président,
parce que, aprestout, les hiens en question sont
Inscrits au réle et la vérification peut se fare
asxz facilement. 1l y a certaines propriétés,
certains immeubles qui ont été éliminés du role
ou diminués quant a leur vaeur. Donc, les
calculs se font assez facilement.

M. LEGER: Le ministre, j'espére, sest assuré
par ses représentants qu'il ne sest pas fait jouer
de tour avec ces chiffres.

M. GOLDBLOOM: OQui, M. le Président, je
pense bien, O[:Jarce gue nous nous sommes limites
a ces deux domaines.

M. LEGER: Le ministre et moi, souvent on
sest rencontré et on parlait du pouvoir moréa
du ministre devant le maire de Montréal pour
différents projets. Cela est un exemple precis ou
il faut réellement que vous dliez au fond des
choses pour vous assurer. que les $10 millions
que le ministere des Affaires municipales donne
correspondent réellement a la réalité. Lorsque
j'entends les conseillers dire qu'ils ne peuvent
méme pas comprendre e systeme de comptabi-
lité qu'ils sont appelés & voter, je me demande s
le ministre peut nous assurer qu'il a fait une
expertise plus en profondeur. Jai entendu le
ministre dire: On nous a presenté des chiffres et
on a affecté la somme.

M. GOLDBLOOM: Non, M. le Président. 1l y
a des haut fonctionnaires du ministére des
Finances, du Consgl du trésor et du ministere
des Affaires munici Pales qui se sont rendus sur
lolace, qui ont fait I'examen et qui ont formulé
es recommandations que Nous avons SUiVies.

M. LEGER: En ce qui nous concerne, M. le
Président,...

LE PRESIDENT (M. Lamontagne): Elément
5, adopté. Elément 6, aide financiére aux
Cé(;]mmunauté£ urbaines de Québec et de Mont-
réal.

M. LEGER: M. le Président, acet éément 6,
on parle de I'aide financiére aux Communautés
urbaines de Québec et de Montréal. Est-ce que
ce sont les deux communautés ou s c'est
S?J.dlgment celle de Québec ou cedle de Mont-
réal”
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M. GOLDBLOOM: Dans ce cas particulier,
M. le Président —le titre est cdui qui est
imprimé dans le cahier et sur les notes explicati-
ves— la somme est attribuée a la Communauté
urbaine de Montréal seulement.

M. LEGER: Alors, c'est adlle.

M. GOLDBLOOM: Jetiensasouligner, M. le
Président, que la Communauté urbaine de
Québec a regu des renseignements sur les
intentions du gouvernement qui lui ont permis
d'adopter son budget cette semaine.

M. LEGER: Pour quelle raison n'y at-il pas
eu de montants pour la Communauté urbaine
de Québec qui a quand méme ses problémes a
envissger? Il y a un déficit qu'on prévoit ala
Commission de transport.

M. GOLDBLOOM: Simplement, M. le Prési-
dent, parce que ce budget supplémentaire 5'90—
Ellque ~a notre_ exercice financier 1973/74.

‘exercice financier de la communauté urbaine,
dans chague cas, suivant I'année du calendrier,
il y aun chevauchement. Les sommes qui ne
paraissent pas ici paraitront au budget du
ministére des Affares municipales, qui sera
dépose par le ministre des Finances pour I'an
prochain.

M. LEGER: Cette aide financiere, est-ce
qu'elle touche surtout les déficits de la Commis-
son de transport?

M. GOLDBLOOM: Dans ce cas particulier,
non, M. le Président, mais nous nous sommes
penchés sur le probleme du transport en com-
mun. Le député sait que c'est un_ groupe de
travail, qui comprend tous les ministeres inte-
resses, qui se penche l&dessus et qui doit
formuler des recommandations d'ordre général.

Donc, ce que nous effectuons dans chacun
des cas, c'est une opération de soulagement du
contribuable, sans prétendre que nous avonsici,
dans le moment, une politique générale dansle
domaine du transport en commun. Cette politi-
que est avenir.

M. LEGER: Maintenant, M. le Président,
est-ce qu'actuellement le ministre a l'intention,
concernant justement les Commissions de trans-
port, avec le probleme du pétrole, de penser,
peut-étre, a ne pas taxer les autobus qui
achetent leur pétrole pour les Commissions de
transport? Au lieu de donner une subvention
directement a une Commisson de transport,
n'y aurait-il pas des possibilités de limiter ou
d'enlever complétement les taxes concernant le
pétrole que les autobus doivent employer? Je
pense quil a éeé propose méme, avec la
compagnie SOMA qui est en train d'avoir un
projet de construction d'autobus, de donner
une subvention aux Commissions de transport
qui acheteraient des autobus de cette compa-
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gnie. Je pense que cest 25p.c. ou quelque
chose du genre. Est-ce qu'on ne devrait pas
penser, plutét que de donner des subventions
dans ce sens, peut-étre a détaxer les Commis-
sions de transport? Ce sont tous les gens qui
auront cela de moins a payer.

~ M. GOLDBLOOM: M. le Président, je pense
bien que la suggestion du député de Lafontaine
est valable et meérite une considération sérieuse.
Justement, le ministre des Transports —il en a
parlé brievement au début de notre Séance
d'aujourd’hui — se penche sur cet ensemble de
Problém&s. Dans un sens, on peut dire que
‘argent, c'est I'argent. Si on le place & un poste
ou a un autre, quand il sagit d'un budget
comme celui de [a Communauté urbaine de
Montréal, les bénéfices sont essentiellement les
mémes, tandis qu'une politique de détaxation
ou d'exemption de taxes pour certaines subs-
tances a d'autres implications qui doivent étre
examinges et prévues.

Pour cette raison, je trouve la suggestion
velable. Elle est d§a al'étude. Mais je ne peux
répondre pour le gouvernement sur ce point
précis.

M. LEGER: Le ministre comprend quand
méme que donner des subventions, ce n'est Pas
une politique. Cest tout simplement véritier
que telle ou telle administration a des difficul-
tés et gu'on l'aide. Tandis gue prendre une
décison de détaxer ou de réduire des colts
dachat, cela, cest une politique qui tient
compte d'un ensemble de circonstances. Autre-
ment, des subventions, cela dépend. Si le maire
ou les différents maires des différents endroits
ont le tour de présenter leur projet, ils vont
l'avoir, alors que dautres ne |'auront pas. Ce
n'est pas statutaire. Une subvention, ce n'est
pas une politique.

M. GOLDBLOOM: D'accord, mais quand
méme on doit seréserver une certaine marge de
manoeuvre, on ne peut tout faire. Cest le
ministre des Finances, en fin de compte, qui
doit décider comment utiliser les sommes qui
sont_entre ses mains. 1l doit, lui, décider sil
continue d'en percevoir pour pouvoir les redis-
tribuer par la suite, ou sil peut se permettre de
ne pas en percevoir, de ne pas les avoir et de
Sen?ager de cette facon a donner tant d'argent
atel organisme.

Donc, c'est une décision qui est un peu plus
complexe que de dire tout simplement: On
donnera I'exemption parce que c'est plus smple
de faire cela que de verser la subvention par la
suite.

Le député de Lafontaine a mis le doigt sur
un aspect important de la question, tout a
I'heure. 1l n'est pas facile de faire la distinction
entre l'administration hautement compétente
gui aconnu une mauvaise année et I'administra-
tion moins compétente qui aurait pu connaitre
une meilleure année. Nous essayons de ne pas
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gaspiller les deniers publics en accordant des
subventions. Nous ne voudrions pas récompen-
e la mauvaise administration.

Mais il faut, & un moment donné, prendre
une décision, reconnaitre un état de fait et juger
delavaleur de I'administration. En fin de comp-
te, cest le contribuable qui paie. Mas cest
le gouvernement qui est responsable de I'utilisa-
tion au meilleur escient possible de I'argent des
contribuables.

M. LEGER: Puisqu'on est a l'article des
transports en commun urbains, est-ce que le
ministre a quelque chose a dire, comme son
homologue e ministre des Transports, sur la
gratuité ou la baisse du prix pour les personnes
agées? Et qui devrait en assumer le co(t? Le
maire Drapeau dit gue cen'est paslui. Et est-ce

ue le ministre des Affares municipales a
iscuté avec son homologue des Transports
pour voir Sil peut y avoir une politique pour
que les personnes &gées ne paient pas ou
qu'elles soient remboursées?

M. GOLDBLOOM: 1l va sans dire gque c'est
un éément important de I'étude qui se fait
présentement C'est une chose dont nous avons
parlé pendant la campagne éectorde et qui
devrait étre réalisée.

M. LEGER: Et que vous avez quatre ans ou
trois ans pour réaliser. Vous ne voyez pas ca
dans I'immédiat ou dans un avenir rapproché?

M. GOLDBLOOM: Je pense que le député
de Lafontaine va ala péche. Je ne le suis pas.

M. LESSARD: Ceane mord pas.

M. LEGER: De toute facon, est-ce gue le
ministre a quand méme un mot a dire |a-dedans
ou S c¢a ne reéve que du ministre des Trans
ports?

etM. BERTHIAUME: Les membres du cabi-
net.

etM. LEGER: A part d'étre membre du cabi-
net.

‘M. GOLDBLOOM: Oui, tous les ministres
qui sont responsables des diverses facettes du
probleme ont nécessairement un mot a dire.

~M. LEGER: Alors, comme ministre des Af-
faires municipales, vous n'avez pas une sorte de
pouvoir persuasf, moral ou autre, ou méme a
cause de votre responsabilité aux Affaires muni-
cipales. C'est une politique, je pense bien, qui
touche deux ministéres ensemble.

M. GOLDBLOOM: Il y a des gens qui
cherchent toujours & identifier un ministre qui
peut avoir autorité sur tous les autres. Cda ne
sefait pas.
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‘M. LEGER : Maquestion n'est pas |3, c'est la
suivante. Le ministre des Affaires municipales a
a vorr a des déficits possibles des commissions
de transport des communautés urbaines qui
relévent de son ministére. o

Le transport reléve auss d'un ministére des
Transports. Je pense que ce sont les deux
mhistres qui sont les mieux placés pour tou-
cher & |'aspect du transport en commun dans les
communautés urbaines. Je ne parle pas de
I'ensemble du cabinet. Je me demande s le
ministre actuel a une politique dans ce sens
qu'il peut faire vaoir, et est-ce quil semble y
avoir une solution qui sen vient avec les deux
ministres qui vont présenter ¢a au cabinet.

M. GOLDBLOOM: Oui, certainement, mais
ce n'est encore le moment de discuter de
cela publiguement, donc il faudra que le député
soit patient.

M. LEGER: Les personnes ne sont pas assez
agées.
D'accord pour I'élément 6.

LE PRESIDENT (M. Lamontagne): Elément
6, adopté. Elément 7, compensation en guise
d'impbt municipal.

M. LEGER: Ici, ce sont des crédits addition-
nels requis pour aide financiére a accorder aux
municipalités a titre de compensation en guise
d'impo6t foncier pour les immeubles gouverne-
mentaux. Les immeubles gouvernementaux qui
échappent & une taxe donnent un montant pour
compenser. Mais quels sont les critéres précis,
définis? Est-ce que ca dépend des régions, des
municipalités? Ou 9 le gouvernement dit on
donne tel montant.

M. GOLDBLOOM: Ce que l'on fait, M. le
Président, c'est ventiler les taux de taxes et
arriver a un taux de taxes moyen plutdt que de
faire des calculs individuds dans chague cas.
Cest une fagcon darriver & une solution qui,
dans I'ensemble, est équitable, je pense bien.

~ M. LEGER: Clest une ré‘oonse sit()jylline. Voi-
ci ce que je demande. |l y a des grandes
municipalités, des petites municipalités qui arri-
vent ou qui n'arrivent pas dans leur taxation et
il y a des bétisses, des immeubles. Est-ce qui'il
ne devrait pas y avoir dans ce nouveau manuel
d'évaluation fonciére des critéres de grosseur,
d'espace, de terrain, de milieu, de région?
Est-ce qu'il y a des critéres |a-dessus?

M. GOLDBLOOM: Oui, M. le Président, il va
sans dire que les critéres de I'évaluation fonciére
sappliguent et que ces critéres sont utilisés par
le ministére des Travaux publics pour arriver &
un chiffre. Maisavec un chiffre de vaeur, il faut
appliquer un taux de taxes a cette valeur et ce
taux de taxes, dans certains cas, comprend des
taxes spécides, dans d'autres cas ne les com-
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prend pas. Plutét que d'aller dansla ventilation
du systéme de taxation de chaque municipalite,
on éablit la valeur selon les critéres normaux
de I'évaluation fonciére et I'on applique un taux
moyen pour arriver a un chiffre de rembourse-
ment ala municipalité.

M. LEGER: Eg-ce que le ministere des
Affaires municipales a une liste des édifices
gouvernementaux pour lesquels sont établies les
vaeurs pour éablir un taux?

~ M. GOLDBLOOM: Certainement, M. le Pré-
sident.

M. LEGER: Tous les édifices gouvernemen-
taux...

M. GOLDBLOOM:  Autrement,
fonctionner?

comment

M. LEGER: Alors, cest basé l|adessus.
Donc, les municipaités savent que dans leur
ville telle bétisse gouvernementale a telle valeur,
est évauée atel montant?

M. GOLDBLOOM: Oui.

M. LEGER: Et § dans le reste de la ville,
tout & coup — c'est une ville champignon— la
valeur devenant plus forte pour les résidents, on
augmente |'évaluation fonciere des différentes
maisons, |'évalutation gouvernementale demeu-
re conforme aux critéres du livre de la Commis-
son municipale?

M. GOLDBLOOM: M. le Président, nous
avons, comme je viens de le dire, une liste,
nécessairement, et la municipaité connait la
valeur qui est attribuée & un édifice gouverne-
mental. Si la municipalité est obligée d'augmen-
ter son taux de taxes et s _cefte action se
généralise, le taux moyen qui est utilisé pour
caculer lavaleur est augmenté autant.

M. LEGER: Est-ce que cda veut dire que s
une municipalité doit augmenter son taux dans
le reste de la ville et que la bétisse gouverne-
mentale dleméme doit avoir une augmenta
tion, c'est le ministére qui détermine lui-méme
le montant, ou s cest la municipaité qui
envoie une facture au gouvernement?

M. GOLDBLOOM: Non, cest une décision
gouvernementale, M. le Président, ce n'est pasla
municipalité qui envoie une facture. Mas est-ce
que, derriére les questions du député de Lafon-
taine, il y a un cas particulier quil aimerait
soumettre ou une municipalité a été |ésée parce
gu'elle a di augmenter son taux de taxes pour
les autres contribuables et que le gouvernement
n'a pas fourni un montant suffisant?

M. LESSARD: M. le Président, ca me fait
plasr de parler de ce probléme. Je pense queje
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peux donner un cas —j'ai eu l'occasion d'en
discuter avec I'ex-ministre des Affaires munici-
ales— ou une compagnie privée qui Sappelait
a Domtar payait 50 p.c. des taxes municipales
dans la municipaité de BaeTrinité. Par la
suite, il y a eu échange de territoires, de
concessions forestieres entre le ministére des
Terres et Foréts et la compagnie Domtar et,
normalement, le ministére des Terres et Foréts
a db reprendre les édifices de la compagnie
Domtar. La différence a été passablement forte
par rapport & ce que la compagnie payait
auparavant et cela a pos2 un probléme consdé-
rable ala petite municipalité de Baie-Trinité.

S le gouvernement avait voulu fare des
efforts pour régler un autre probléme, il aurait
FU avoir possibilité de compensation. La je vois
e ministre du Tourisme, de la Chasse et de la
Péche; malheureusement ca n'a pas été le cas.
Ja étudié passablement ce dossier, mais en
parlant ¢a me revient. Je pense que la Domtar
payait pres de $6,000 de taxes. Actuellement,
avec les bétisses existantes qui appartiennent au
ministére des Terres et Foréts— parce que dans
vas normes il y a pas ma de limites sur les
différentes bétiSses— c¢'a réduit le budget je
egnse comparativement & Domtar, de 60 p.c. &

p.c.

Diailleurs, il afalu se battre et je pense que
la municipalité a méme perdu deux ans. Je ne
pensais pas qu'on dlait parler de ¢a ce soir du
tout, il faudrait que je revois le dossier. Je sais
que I'ex-ministre des Affares municipales
m'avait envoyé au ministére des Finances et
c'est le ministére des Finances qui est responsa
ble de ca En tout cas, heureusement on a
trouvé une solution, mais la solution a été trés
difficile a trouver. D'allleurs, les municipalités
doivent vous faire un rapport. Cest parce que
ce n'est pas le ministére des Affaires municipa-
les qui détermine, sans discusson avec la
municipalité, alui seul les taxes.

Vous avez des critéres et des normes et c'est
a partir de la que vous déterminez des taxes,
mais je pense que ¢a pose des problemes pour
certaines municipalités.

‘M. GOLDBLOOM: M. le Président, il est
évident que l'application d'une formule a
I'échelle de la province risque de créer des
injustices locales et il faut en tenir compte apres
le fait. 1l va sans dire que la municipaité
devra, s dle ne l'a pas dga fait, prendre
I'initiative d'en discuter avec le ministére des
Affares municipales. Autrefois c'était aux Fi-
nances que ces problémes se réglaient mais
maintenant c'est aux Affaires municipales. Je
seral tout auss heureux d'éudier ce probléme
avec Baie-Trinité qu'avec la ville de Montréal,
parce que le principe est le méme; les montants
peuvent différer.

Nous examinerons la situation financiére de
la municipaité. S déjales contribuables payent
au moins la moyenne provinciale par rapport a
leur revenu moyen, nous alons sirement don-
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ner une compensation sous forme de subven-
tion d'équilibre budgétaire.

M. LESSARD: M. le Président, une chose
que je n‘accepte pas dans la réponse du minis-
tre, C'est que, lorsgu'une compagnie est établie
dans une municipalité, elle doit payer selon les
normes établies par les municipalités, les nor-
mes de taxation. Une chose m'inquiéte moi.
Lorsgque le ministere des Terres et Foréts ou un
autre ministére a des bétisses sur lesquelles il
retire des revenus — cest vrai actuellement
concernant un cas explicite de Baie-Trinite— il
me semble, que ce soit le ministére ou une
compagnie ou un particulier, qu'on devrait
appliquer exactement les mémes normes, d'au-
tant plus que c'était plutdt des maisons d'appar-
tements. Le ministére, en louant ces maisons
d'appartements & ses propres employés, faisait
donc des revenus ou du moins, sil n'en faisait
pas, permettait a ces employés de J‘JOUVO” en
profiter. En fait c'était un revenu indirect.

S cest le gouvernement du Québec ou une
compagnie, il ne me semble pas qu'on doive
faire une différence. S la maison e évauée a
tant par exemple en vertu des critéres et des
normes de la municipaité, je ne vois pas
pourquoi le ministere des Affaires municipales
— ¢t je suis bien content de le savoir — décide-
rait qu'on paye 50 p.c. de l'évaluation. A ce
moment-1a Il me semble que c'est de la mauvai-
se administration. Jai_eu I'occasion d'en discu-
ter, Clest faire payer a une petite municipalité
ou a dautres municipaites le fait que le

ouvernement — puis j'ai discuté les questions
e I'Hydro-Québec — a décidé_justement de
profiter des services de cette municipalité-la

_ S on etablit des criteres —on en a parlé
justement quand on adiscuté du bill 48 —si on
oblige, aPar,exemple, les municipalités a avoir
une evaluation uniforme, je ne voudrais pas voir
des exceptions tant pour le gouvernement que
pour I'Hydro-Québec ou pour tout autre orga
nisme.

M. GOLDBLOOM: M. le Président, il y a
auss le cas ol une industrie ferme ses portes et
senva |l ny aaucun remplacement et |'on doit
venir en aide a la municipaité s le besoin
existe. Je pense que le deputé de Saguenay a
raison, M. le Président, de dire que, s I'utilisa
tion que I'on fait de I'immeuble en question est
exactement la méme, le revenu devrait, en
principe, étre le méme. Mais, sil y a des
différences — surtout dans le cas particulier qui
semble unique dans la province en ce moment,
ama connaissance — je pense quelasolution |a
plus logique, plutt que de se pencher sur le
principe general pour régler le cas particulier,
c'est de se pencher immédiatement sur le cas
particulier. Je retiens les commentaires du
député de Saguenay en rapport avec la politique
générae que nous alons réexaminer.

Justement, j'ai fait mention de I'intention de
['Union des municipalités de m'envoyer un
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mémoire sur les impacts de la Loi de I'evaua
tion fonciere.

_ M. LESSARD: Est-ce quil y aune politique
%enerde? Quelle est-elle? Le ministre me dit:

l'utilisation est différente de I'utilisation
précedente, c'est-a-dire par exemple, si le minis-
tere des Terres et Foréts utilise des bétisses
pour les mémes buts qu'une compagnie. Il me
semble que ce n'est pas cdla, le critere d'évalua
tion municipale. Le critere d'évaluation munici-
pale, cest daler évaluer une propriété et de
dire qu'une propriété vaut tant. A éJartlr de
cela, on paie $1 ou $1.25 par $100. Cest cela,
I'évaluation municipale, c'est dire que la pro-
priété vaut tant. comprends qu'il peut y
avoir modification en vertu de I'utilisation
gu'on fait de la propriété ou pas, d'accord.

M. GOLDBLOOM: Exactement, M. le Prési-
dent. Il y adesimmeubles qui servent a des fins
résidentielles et qui sont convertis en usines, et
['évaluation n'est pas du tout la méme.

M. LESSARD: A ce moment-1a, vous avez
donné, en vertu du_bill 48 ou maintenant du
bill 33, des pouvoirs a la municipalité. Ces
pouvoirs-la existaient d'ailleurs et |a municipali-
t& pouvait fare I'évaluation municipae. S la
municipalité, en vertu justement de ces nouvel-
les utilisations, évaluela bétisse & $10,000 ou
$15,000 et que le pourcentage de |'évaluation
soit $1 ou $1.25 ou $1.75 par $100, je ne
comprends pas pourquoi, parce que cest une
bétisse du gouvernement, qui appartient au

ouvernement, on devrait payer un montant
ifférent. En tout cas, le principe global, je ne
I'accepte pas et le bill 33, je nel'a pas accepté.

M. GOLDBLOOM: M. le Président, laraison
est simplement que nos lois prévoient que les
edifices gouvernementaux ne sont pas taxables
et il faut arriver...

M. LESSARD: Je ne l'accepte pas.

M. GOLDBLOOM: ... avec l'initiative gou-
vernementale pour leur donner une valeur. Le
cas souligné par le député de Saguenay est
guand méme un peu spécia. Je comprends que,

il 'y a une différence, dle est difficilement
explicable. C'est pour cela que je voudrais me
pencher sur le cas particulier.

M. LEGER: La raison pour laquelle j'avais
soulevé la question, c'est que justement il n'y a
pas d'évaluation des bétisses gouvernementales,
il 'y a une compensation fiscae permettant de
remettre a la municipaljté ce qu'elle aurait
recueilli si_cette bétisse-la n'avait pas apparte-
nue ala reine. Vous parlez de cas particuliers et
moi, je parle de criteres geénéraux. Si une
munlcclfahte doit augmenter son taux_pour le
reste des propriétaires, quel est le critére? Sur
quoi vous base-vous, étant donné qu'il n'y a pas
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d'évaluation pour la béatisse? C'est un montant
fixé dans un volume, sur des papiers ou des
formules du gouvernement pour dire que telle
bétisse, dans telle ville, c'est tel montant.

Sil y a une augmentation, sur quel critére
Vous basez-vous Four dire: Onva payer $10,000
ou $20,000 de plus?

~ M. GOLDBLOOM: I aurait été impensable
jusqu'da maintenant, certainement, (?u,e le gou-
vernement se fasse prisonnier de ['évaluation
faite par une municipalité. La Loi de l'évalua
tion fonciere entre en application et aura,
éventuellement, I'effet d'uniformiser I'évalua
tion a travers la province. Ce n'est pas encore
chose faite. Donc, I'évauation est faite par le
gouvernement. La municipalité peut sdon sa
propre évaluation attribuer une valeur a un
immeuble gouvernemental, mais le gouverne-
ment n'est alpas encore prét a accepter cea
comme la valeur réelle, parce qu'il y a toujours
trop de variations. Quand nous aurons I'applica-
tion scientifique d'une évaluation professionnel-
le a I'échelle de la province, la situation sera
différente. Je pense bien que les difficultés
disparaitront au fur et & mesure.

M. LEGER: Je comprends le ministre, parce
que c'est sir que les municipalités auraient pu
simplement dire; Cda est la bétisse du gouver-
nement, on va I'évaluer, il va payer et lesautres
ne paieront pas. Mas maintenant que, comme
vous le dites, avec le hill 48 il y aura une
évauation normale, homogene a travers tout le
Québec, est-ce que le ministre veut dire par 1a
u'il sera maintenant possible, maintenant que
I'évaluation de toutes les bétisses du gouverne-
ment sera faite d'une fagcon homogéne avec le
reste des autres types de maisons, que les
municipalités pourront augmenter leur taux
basé sur cette évaluation des bétisses gouverne-
mentales?

M. GOLDBLOOM: En généd, oui, M. le
Président, parce que si tout est scientifique, on
arrive au méme reésultat, essentiellement. Masje
ne dirai pas que le gouvernement sengagerait’ a
payer l'augmentation de taxe imposée par
chague municipalité. Ce sera une négociation
qui devra se faire. Le gouvernement devra se
reserver le droit de dire: Nous évauons I'édifice
a tant et nous alons pa?/er, selon nos critéres
qui sappliquent a I'échelle de la province, tant
pour cette batisse.

M. LEGER: Oui, mais S dle est évaluée,
selon le bill 48, d'une fagon homogéne a travers
le Queébec, si dans une municipalité on a besoin
dun taux plus éevé pour des raisons bien
précises, & ce moment, on ne pourrait pas exiger
un montant du gouvernement pour cette bétisse
qui a été évaluée par vous autres?

M. GOLDBLOOM: Non, M. le Président, je
ne pense pas quil revienne a la municipalité
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dexiger un montant du gouvernement. Les
municipalités sont quand meme les créatures de
la province, la province en a laresponsabilite. Je
pense bien gue les raisons peuvent étre parfaite-
ment justifiees et le gouvernement devra en
tenir compte. Justement, il est difficile de
concevoir une situation, surtout aprés la norma-
lisgtion de I'évaluation comme telle, ou la
différence serait telle entre le taux de taxe une
année et le taux l'année suivante que les
contribuables seraient surtaxés simplement par-
ce que le gouvernement n'aurait pas augmente
sa contribution pour ses édifices dans la munici-
alité en question. Mais § tel &ait le cas, et S
€s raisons motivant l'augmentation du taux de
taxe étaient justifiées, reconnues Tpar_le gouver-
nement, ceite reconnaissance ferait que_ le
gouvernement augmenterait sa contribution ala
municipalité, soit sous forme dune remise
additionnelle pour I'édifice, mais plus probable-
ment sous forme d'une subvention d'équilibre
budgétaire pour soulager les contribuables de
cette augmentation de taxe.

‘M. LEGER: Cest quand méme un drole de
principe et méme un faux principe de dire que,
sdlon les cas, le gouvernement décidera. Clest
encore laisser la discrétion a chaque municipali-
té, suivant les pdérinages annuels pour venir
vair, pour dire: On ne fonctionne pas; I'année
derniere vous avez payé tant de taxes, on a
augmenté notre taux. C'est quand méme tout
un systéme de comptabilité atenir. Si vous avez
un role a travers tout le Québec, s tous les
autres citoyens, dans une municipalité, voient
leurs taxes augmenter et si le role est vraiment
bien fait, spécialement pour la bétisse gouverne-
mentale, est-ce que ce n'est pas normal que la
bétisse du gouvernement paie le méme taux que
le reste de la popul ation?

M. GOLDBLOOM: Méme...

M. LEGER: Vous suivez I'administration de
lamunicipalité quand méme.

M. GOLDBLOOM,; ... s l'augmentation du
taux de taxe est attribuable & une mauvaise
administration municipale?

M. LEGER: Ced ¢a, vous avez le controle
de cette mauvaise administration municipale.
Alors il faut que la municipalité soit bien
administrée et non pas laisste en tutelle pen-
dant trop d'années, comme la ville D'Anjou. I
faut le régler, le probléme, un jour ou I'autre.
Mas, quand méme, quand vous avez la surveil-
lance d'une administration municipale, est-ce
que, s la situation est normale, cest anormal
que le gouvernement, qui y a un édifice, ne paie
pas un taux équivalent a ce que les autres
citoyens de cette méme municipalité paient?

M. LESSARD: Cest une question de contri-
buables, M. le Président. Je comprends qu'aun
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moment donné, par exemple, il peut bien
arriver ?u'une municipalité sadministre trés
bien et fase des surplus. Mas pourquoi une
municipalité, parce quelle Sadministre trés
bien et fait des surplus, serait-elle pénalisée par
le gouvernement du fait quil y a des edifices
qui - appartiennent au gouvernement provincial
et, parce que cette municipalité sadministre
bien, que le taux de taxation est moins deve?
Je me dis que le gouvernement, qui a des
bétiments, & un moment donné dans une
municipalité, et un contribuable comme un
autre...

M. GOLDBLOOM: Non, je m'excuse...

M. LESSARD: ... est un contribuable com-
me un autre.

M. GOLDBLOOM: ... M. le Président. Le
gouvernement n'est pas un contribuable comme
un autre. Il y a quand méme...

M. LESSARD: Bien, au niveau de la proprié-
té...

M. GOLDBLOOM: ... unedifférence.

M. LESSARD: ... des petites municipalités,
parce qu'il y a des municipalités qui, en vertu
de ce principe, se trouvent pénalisées. Il y a des
municipalités qui n'ont pas d'édifice du gouver-
nement...

M. GOLDBLOOM: Non.

‘M. LESSARD: ... et d'autres municipalités
qui en ont. Parce qu'il arrive que, par suite d'un
échange entre ministéres, etc., ou compagnies,
parce qu il arrive, @ un moment donng, qu'une
municipalité a des bétiments provinciaux, €le
ne peut pas les taxer selon les mémes critéres
parce le gouvernement est une personne morale,
mas une personne morale, en fait, qui doit
payer, comme une compagnie, les mémes taxes.

M. GOLDBLOOM: Bon.

M. LESSARD: Parce que Cest la propriété
du gouvernement, leurs revenus sont inférieurs.

M. GOLDBLOOM: M. le Président, je pen-
€.

M. LESSARD: Ceg le principe que je
n'accepte pas.

M. GOLDBLOOM: ... bien quil n'y a pas
vraiment, foncierement, de divergence de vues.
Le gouvernement va jouer son role de bon
citoyen a I'endroit des municipdités. Mais ce
n'est pas nécessairement en acceptant de rece-
voir une note additionnelle de la municipalité et
de payer cette note sans examen et de la payer
simplement sur le compte de taxe fonciére que
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le gouvernement va jouer son role de bon
citoyen.

M. LEGER: Cest que...

M. GOLDBLOOM: Je me permets de dire
une chose, § vous me permettez, pendant
quelques secondes seulement — et pour la pre-
miere fois depuis le début de la discussion, le
député de Lafontaine charriait un peu, il y a
quelques minutes. _

Quand il a parlé des pdlerinages annuels
comme moyens d'obtenir des subventions, il a
raison dans une_seule mesure, dans une seule
faible mesure. C'est que s la municipaité ne
demande M)as on n'est pas au courant de ses
besoins. Mais une fois la demande formulée, les
barémes sont les mémes pour toutes les munici-
palités, et j'essaie de lesraffiner pour lesrendre
plus sensibles a la réalité du fardesu financier
du contribuable. Alors, ce n'est pas une ques-
tion de paerinage — et la ce n'est pas nécessaire
de le faire par pelerinage, une smple lettre
suffit. S je suis informe du probleme, je me
Penche la-dessus et j'applique les baremes uni-
ormes. Donc, le péerinage n‘aaucun effet.

M. LEGER: M. le Président, le ministre ne
semble pas... Quand j'ai parlé de péelerinages,
cest un exemple que j'ai voulu donner pour
démontrer que cest a la discrétion de. Cest
cda que je voulais dire. Le critére de base, c'est
cda qui n'existe pas. Plus le ministre me parle,
plus je vois quil n'y a pas de critére de base. Je
répéte ceci: un édifice dans une municipalité,
qu'il appartienne au gouvernement ou a un
smple citoyen, a une manufacture ou a une
industrie, sil paie des taxes, Cest parce que la
ville lui donne des services. Alors, en realite,
I'édifice du gouvernement recoit des services
des municipaités. S ces services coltent plus
cher & la municipalité et qu'elle doit augmenter
ses taxes pour le reste des citoyens, celles de
I'édifice du gouvernement devraient auss étre
augmentées. Mais j'ai demandé, tant6t, les
criteres. Vous avez, actuellement, établi que
vous avez une liste disant qua travers le
Québec, il y a une moyenne et que, pour les
édifices, c'est tel montant. Oui. Mas s, dans
une municipalité, les besoins augmentent et que
tous les citoyens vont voir leur Tardeau augmen-
ter, I'édifice gouvernemental, il n'y a pas de
critere qui définit comment on |'augmente.

Si laville fait une demande, que ce soit par
lettre ou en visite — c'est ce que j'appelais un
péérinage— c'est a la discrétion du ministére.
Alors comment procéder, étant donné que vous
surveillez vous-méme |'administration des muni-
cipdités ou, du moins, vous devriez le faire,
vous avez un service pour le faire. S elle est mal
administrée, c'est |a que vous la tenez mais, s
ele est bien administrée, le propriétaire de la
bétisse devrait payer ses taxes comme n'importe
quel contribuable. Je ne pense pas que je
charriela
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M. GOLDBLOOM: Mas, M. le Président,
es-ce que le député de Lafontaine est rédle-
ment sérieux quand il suggére que le gouverne-
ment du Québec ne devrait pas avoir de
discrétion dans 'administration de ses affaires
et desdeniers publics? H faut que quelqu'un ait
de la discrétion.

“M. LEGER: Je n'a jamais dit cda L3 le
ministre charrie. Je n'ai jamais dit cela.

M. LESSARD: La, le ministre charrie.

. M. LEGER: Je n'ai jamais dit cela. Jai tout

simplement dit que la bétisse gouvernementale,
dans une municipalité, s la municipalité doit
augmenter ses taxes parce que Ses SIVices
coltent plus cher, quel est le critére? 1l n'en
existe pas. C'est une compensation a la discré-
tion du ministre. C'est cela, le probléme.

M. LESSARD: M. le Président, on a discuté
d'un projet deloi, le projet deloi no 48, qui est
devenu par la suite le projet de loi no 33, qui
concernait |'uniformité de I'évaluation munici-

ale. Je suis bien d'accord. Jai dit que je suis

ien daccord sur le ?nnmpe. Mas s on
['applique pour |'ensemble des municipdités, il
faut auss I'appliquer pour I'ensemble des con-
tribuables québécois, indirectement. Si on ap-
plique I'unitormité de I'évaluation municipale,
celava sapplicquer atous les contribuables.

“Pourquoi le gouvernement, Ior5(1u'|l est pro-
riétaire d'une batisse au niveau de la municipa-
ité, ne serait-il pas soumis lui auss al'uniformi-
té de |'évaluation municipale, tel que prévu par
I'ex-bill 48, devenu le bill 33? On ne vous dit
Pas que vous ne devez pas avoir un contréle sur
‘administration financiére des municipalités.
On vous dit smplement que s on veut appli-
guer des principes uniformes pour I'ensemble

les municipalités, en ce qui concerne les taux
de taxation, il faut auss que celasapplique sur
I(jgs bétisses gouvernementales. Cest cela qu'on
It.

M. le Président, vous avez été trés tolérant.
Je pense que cela met en cause un principe que
le ministre, justement, a éaboré tout al’heure,
un principe d'une autre loi, qui ne taxe pas les
bétisses du gouvernement, cest-adire que ce
sont des compensations que le gouvernement
accorde. Mais, ce principe, je nel'ai pas accepte
guand on en a discuté et je ne I'accepte pas
encore.

M. GOLDBLOOM: Non mais, M. le Prési-
dent, il y a..

LE PRESIDENT (M. Blank): Le député
d'Abitibi-Ouest a demandé la pardle.

M. BOUTIN (Abitibi-Ouest): Jaurais deux
guestions, M. le Président. Avec la Loi de
I"évaluation fonciére, lorsque les nouveaux bare-
mes seront établis, j'imagine que tout le monde
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sera sur le méme pied a travers la province.
Deuxiémement, lorsquil y a des services supplé-
mentaires nécessaires aux municipalités, est-ce
gu'il y aune formule de préts aux municipalités
ou d'aide pour les services municipaux?

M. GOLDBLOOM: C'est essentiellement ce
glrJg_Je voulais dire tout a I'heure, M. le
résident. Cest que nous discutons ici d'une
bien petite partie de la responsabilité financiére
du gouvernement a I'endroit des municipalités.
Il est car que le gouvernement, de facon
générale et pas simplement a ce petit chapitre
des compensations au lieu de taxes, ne peut, en
toute justice, permettre aux contribuables
d'une municipaité d'étre surtaxés, d'étre taxés
de fagon exagérée. Il faut que le gouvernement,
en administrant les deniers publics, en conserve
en résrve pour pouvoir verser des subventions
importantes.
C'est a cause de cdla que le gouvernement ne
peut, de facon générae, accorder a d'autres le
droit de déterminer les montants qu'il va payer.

M. LESSARD: Mais, M. le Président, quand
le ministre me parle de subventions, si on avait
une autre fagon de taxer les municipalités en ce
qui concerne, par exemple, les bétisses %ouvelr—
nementales, peut-étre qu'on n'aurait pas in
de subventions.

Je dis que les subventions, c'est lorsgu'une
municipalité a des problémes particuliers, cons-
truction d'aqueduc, etc. Mas une municipalité,
normalement, & l'intérieur des cadres ordinaires,
doit étre capable de se financer & partir des
bétiments, a partir de I'évaluation immobiliére.

Justement, le gouvernement fait en sorte
que, dans certaines municipalités, parce qu'il
existe des bétisses gouvernementales, on est
obligé de se diriger vers le gouvernement et de
dire. Maintenant, on n'est pas le de
sadministrer parce que le gouvernement ne paie
pas asxz cher.

M. GOLDBLOOM: S I'on met & part le cas
de Baie-Trinité, il est difficile de simaginer le
enre de situation que cite le député de
%aguenay. Prenons une municipaité qui a un
budget annuel de $200,000, au sein duquel il y
a une contribution de $40,000 du gouverne-
ment, parce quil y a dimportants édifices
gouvernementaux |a-dedans. Ce n'est pas parce
que la municipalité, en augmentant son taux de
taxe pourrait au%menter Son revenu gouverne-
menta de $40,000 a $60,000 gu'elle pourrait
batir un réseau d'aqueduc et dégouts. Et ce
n'‘est pas avec un budget annuel de $200,000
quelle pourrait ~accomplir un projet de
$500,000 — j'essaie de ne pas exagérer — sans
aide gouvernementale. |l faut que le gouverne-
ment ait la somme globale nécessare pour
pouvoir verser a une telle municipalité peut-étre
$200,000 ou $300,000.

M. LESSARD: En vertu des normes ordinai-
res, elle perd $20,000 quand méme.
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M. GOLDBLOOM: Je m'excuse, je n'ai pas
sas.

‘M. LESSARD: Vous avez parlé de I'augmen-
tation des sarvices qui pouvait passer pour le
ouvernement provincial parce qu'il existe des
atisses provinciales qui donnent des revenus a
la municipalité de $40,000.

M. GOLDBLOOM: Revenus; je n'ai pasparlé
d'évaluation. Jai mis un chiffre tres fort.

M. LESSARD: Cest ¢a Vous avez parlé
d'évauation.

M. GOLDBLOOM: Non, j'ai parlé de reve-
nus, j'ai parlé...

M. LESSARD: Cest ca que je dis: "Qui
donnent des revenus."”

M. GOLDBLOOM: ... d'un revenu globa de
$200,000 et de $40,000 al'intérieur de cela

M. LESSARD: D'accord. Et vous avez dit,
par suite du fait quil y a augmentation des
sarvices, que ce n'est pas parce que les revenus
du 8ouvernement raient de $40,000 a
$60,000 gue ca reglerait le probleme de la
municipalite. Je suis d'accord avec le ministre
sur ¢a, mais il reste que la municipalité perd
guand méme, en vertu de ce principe, $20,000

e revenu en vertu de I'évaluation. Cest le
principe que je n'accepte pas.

De toute fagon, ca vient d'un probleme
constitutionnel encore que les batisses du gou-
vernement fédéral ne doivent pas étre comprises
dans cela.

M. GOLDBLOOM: Ecoutez, je pense que
nous parlons d'une chose...

M. LEGER: C'est lamémerégle.
M. LESSARD: C'est lamémeregle.

M. GOLDBLOOM: ... relativement petite qui
va se corriger de plus en plus avec I'application
dela Loi de I'évaluation fonciére.

M. LEGER: Pour terminer, de toute facon,
ce sujet, il y ades criteres actuellement pour les
bétisses du” gouvernement, mais il n'y a pas de
criteres pour des augmentations de taxes dans
les municipalités; c'est ala discrétion du gouver-
nement. C'est ce qu'on peut conclure.

M. GOLDBLOOM: Oui.

M. LEGER: Bon. Alors, M. le ministre, 1’e
gen_ds note. En ce qui nous concerne, M. le

ésident — j'espére qu'on ne vous dérange
pas— on|'adopte.

LE PRESIDENT (M. Blank): Adopté. Pro-
gramme 3?
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M. LEGER: Aide a la rénovation urbaine,
acquisition dimmeubles jugés dangereux par le
ministére des Richesses naturelles et les fras
connexes. Ou est-ce qu'on et rendu? Vous
avez $385,000? Je veux en profiter pour parler
des conséquences de la conférence fédérale-
provinciale sur la rénovation urbaine et de votre
rencontre prochaine avec le ministre Basford.

M. GOLDBLOOM: Je pense bien que I'on
force la note un peu, parce que le montant qui
est indiqué ici est smplement le montant rendu
nécessaire par des decisions du ministére des
Richesses naturelles selon lesquelles un danger
de glissement de terrain existe. Cest pour
pouvair évacuer les résidents.

M. LEGER: A quel endroit?

M. GOLDBLOOM: Il y a eu plusieurs en-
droits, Saint-Casimir, Hauterive, Touraine; ce
sont les principaux endroits. Il y en a eu
g'autras au cours de I'exercice financier précé

ent.

M. LESSARD: Hauterive?

M. GOLDBLOOM: Je viens de le mention-
ner.

. LESSARD: C'est réglé?
. GOLDBLOOM: Le montant et ici.
. LESSARD: Merci, M. le Président.

M. LEGER: A Touraine, pres de Hull, quel
montant a été donné?

M. GOLDBLOOM:
$250,000.

M. LEGER: $250,000. Mais, par la méme
occasion, est-ce que le ministre prévoit pour
bientét une politique d'aide a la rénovation
urbaine? Est-ce qu'il aeu unerencontre dernie-
rement avec le ministre Basford ou est-ce quiil
doit le rencontrer?

M. GOLDBLOOM: Jai eu plusieurs rencon-
tres avec M. Basford, mais nous ne sommes pas
encore a la rencontre qui devra porter sur
I'entente entre les deux paiers de gouverne-
ment.

= L L

Touraine, c'est

M. LEGER: Vousallez le rencontrer quand?
Egt-ce qu'il y a une réunion fixée pour bient6t?

M. GOLDBLOOM: Prochainement. Uneren-
contre a été prévue et remise.

Il est possible que dici une semaine nous
ayons une autre rencontre.

M. LEGER: Est-ce que le ministre peut
m'assurer que les montants qu'il veut récupérer
al'aide delaloi sur larénovation et I'habitation
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nationale vont étre affectés directement a la
Société d'habitation du Québec?

M. GOLDBLOOM: Oui...

M. LEGER: Ou ed-ce que ce seront tout
simplement des projets mis de l'avant par
d'autres?

M. GOLDBLOOM: Non, non, M. le Prés-
dent, le principe de la politique du gouverne-
ment est que la province est responsable de
['administration de ce secteur d'activite, et la
province doit déterminer les projets qui sont
accepteés.

M. LEGER: Est-ce que ce sont des projets
mis de l'avant par le Québec? Le ministre m'a
fait la méme réponse I'autre fois, sans répondre
ama question. Est-ce que les sommes que vous
dlez avoir, parce qu'il y a une somme prevue
Pour le Québec, seront affectées directement a
a Societe d'habitation du Quebec qui, €lle,
prendra l'initiative des projets, ou s ce sont des
projets fédéraux ou des projets individuels que le
gouvernement du Québec "va payer?

M. GOLDBLOOM: Non, M. le Président,
dans lesfaits, c'est généralement la municipalite
qui_prend l'initiative et qui fait approuver son

rojet par le gi?uyemement de la province, par
a Sociéé dhabitation du Qui et cedt
cdleci qui administre cela Le gouvernement
federal fournit l'argent que nous utilisons en
grande mesure pour cela et les relations sont, &
mon avis, tout a fait normales. C'est la Societé
d'habitation du Québec qui a la responsabilité
administrative.

M. LEGER: Quelle est la somme totale a
laquelle le (%ueb,ec adroit d'aprés|e programme
fédéral pour larénovation urbaine?

M. GOLDBLOOM: C'est une négociation an-
nuelle...

M. LEGER: Il y aun projet de loi federal
qui aété proposéily a..

M. GOLDBLOOM: Il y a eu des modifica-
tions a la Loi nationale de I'habitation, et des
reglements ont été modifiés par la suite. Depuis
ce temps, nous n'avons pas de rencontre pour
examiner avec |le gouvernement féderal I'impact
de ces modifications ni pour négocier la somme
globae pour le prochain exercice financier.

M. LEGER: Quand vous dites négocier, cea
veut dire quoi? 1l n'y a pas de somme précise
our le Quebec? Il y aune somme globae pour
e Canada, n'y at-il pasune somme précise pour
le Québec?

M. GOLDBLOOM: La plupart des provinces
concluent annuellement une entente avec le
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gouvernement federal et il est normal que I'on
Brés_ente un besoin pour. obtenir de l'argent. Le
esoin est certainement important au Québec et
les sommes ont été importantes. Mals il n'est
Pas possible de demander a n'importe qui de
ournir de l'argent sans présenter au moins les
grandes lignes d'un programme et démontrer
que cet argent sera effectivement utilisé.

M. LEGER: Mais ces besoins que le ministre
des Affares municipales —je sais quil est
trépignant sur son siége, cette question le
fatigue — va prouver dans sanégociation avec le
fédeéral représentent quelle somme? Y at-il des
projets précis de la Société d'habitation du
Québec?

M. GOLDBLOOM: Pour |'exercice qui tirea
sa fin, c'était $80 millions. Ce sera une somme
comparable.

M. LEGER: Pour un an?
M. GOLDBLOOM: Qui.

M. LEGER: Mais la Loi nationale de I'habi-
tation proposait un montant beaucoup plus
%gos que ca C'était dans les $200 millions,

00 millions, s je me rappelle?

M. GOLDBLOOM: Il y adans e programme
de la Société centrale d'hypotheques et de
logement non seulement |'habitation, mais égar
lement l'aide a la construction de réseaux
d'égouts— d'importants élémentsdesréseaux —
et dusines d'épuration. C'est a ce chapitre gque
nous irons chercher d'autres sommes, certaine-
ment.

M. LEGER: Maintenant, quand vous dites
"ca dépend des besoins', ¢a veut dire que vous
pourriez, sl vous aviez un projet précis prove-
nant de la SHQ, avoir plus de $80 millions?

M. GOLDBLOOM: Oh! oui! sfrement, M.
le President, il n'y a pas eu de difficulté a avoir
le financement des projets. Je répete ce que|'ai
dit il y aquelques instants, ce sont les munici-
palités qui’ prennent l'initiative et c'est normal
qu'elles le fassent. I est vrai que dans quelques
cas nous devons prendre certaines initiatives
nous-meémes.

Cda auss fat partie de la responsabilité
gouvernementale mais, grosso modo, |es besoins

u Québec constituent la somme des besoins
des municipalités, dont nous sommes saisis, que
nous étudions avec les municipalités, que nous
approuvons.

M. LEGER: Le ministre comprend fort bien
ce que je veux diremais il passe toujours acoté
de ma question. La question bien précise queje
lui pose depuis trois ans et demi, c'est: Quand
est-ce qu'il 'y aura une politique d'habitation du
Québec fate par la Société d'habitation du
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Québec? Je sdis quon est en train_den
préparer une, mais le ministre n'est pas prét ala
présenter. Elle représenterait des sommes trés
importantes. Vous dites que vous présentez les
besoins au_gouvernement fédéral et que vous
étes préts a avoir les sommes, est-ce quil y a
une politique d'habitation amorcée par la Socié-
té d'habitation du Québec qui permettait d'ob-
tenir des sommes globales? La Société centrale
d'hypotheques et de logement vous remettrait
les’sommes et le Québec déterminerait ce qu'il
veut bétir. Cest cette question a laguelle je
désire obtenir une réponse.

M. GOLDBLOOM: Il va sans dire, M. le
Président, qu'une telle politique, qui implique
un éventail important de problémes et de
responsabilités, ne peut se bétir en un seul mois,
Le travail est maintenant engage, j'en a parlé
plus tot dans la journée, et sera poursuivi
Jusqu'a la détermination d'une telle politique.

Quand je suis devenu ministre des Affares
municipales, j'ai convogqué les hauts fonction-
naires du ministere pour faire un tour d'horizon
des programmes et des politiques. A ce mo-
ment-13,” j'ai dit: Nous avons besoin d'une

olitique d'habitation. Cest pour cda qu'avec
‘ancien. ministre des Affares socides nous
avons déterminé la nécessité dintégrer la res-
ponsabilité du ministére des Affaires socides,
en soutenant la situation financiere des familles
et des individus, a une politique d'habitation
aur le plan financier et technique dont le
ministere des Affaires municipales est toujours
responsable.

M. LEGER: Et quand le village olympique
sra terminé et que les olympiqueS seront
passées, |a politique d'habitation, le plan d'ame-
hagement, etc., et-ce que ce sera conforme ace
que vous prévoyez? Est-ce que vousn'avez pas
actuellement 1es pouvoirs pour présenter cette
Pol_lthue d'habitation qu'on reclame depuis
rois ans et demi, autant le ministre précedent
que le ministre actuel ?

M. GOLDBLOOM: A n'importe qud mo-
ment, un ministre. peut se lever, fare une
déclaration ministérielle et énoncer une politi-
que, mais il faut que cette politique soit mdrie,
autrement la crédibilité du ministre et du
gouvernement ne serait pas maintenue. Ce n'est

une chose simple. Sil sagissait seulement
daller chercher plus d'argent et bétir plus de
maisons, ce ne serait pas un probléme. D'autres
problémes de cette nature ont été résolus et
assez rapidement. Clest justement parce qu'il y
a des gens dans la société qui ne sont pas en
mesure de sadresser librement au marché et
d'obtenir e logement dont ils ont besoin qu'il Iy
a un besoin d'aide du gouvernement par [e
truchement du ministére des Affaires sociades.
Mas dans d'autres cas c'est a cause du faible
revenu de la famille qu'une aide indirecte est
nécessaire par le truchement d'une politique
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d'habitation parce que cette famille n'est quand
méme pas admissible au régime d'allocations
sociaes. ] ]

Alors cest tout cda qu'il faut déterminer et
ce n'est pas smple. Connaissant le député de
Lafontaine, je suis sir quiil ne prétend pas que
Cest smple.

M. LEGER: Non ce n'est pas simple, clest
sir. Mais c'est vous qui avez les dossiers, c'est
vous qui avez le ministére et c'est nous qui
réclamons quelque chose en ce sens. Il y ale
conseiller dont on vous parlait ce matin; dans
combien de temps alez-vous dé&erminer s
I'ancien ministre des Affaires socides deviendra
votre conseiller dans ce domaine? Lui ou un
autre. Ladécision va étre prise quand?

M. GOLDBLOOM: Je reviens a ce que j'ai
dit cet aprés-midi, M. le Président; nous avons
recu une offre de services professionnels et je
pense que la decision sera prise dici quelques
Jours. Nous avons I'offre depuis relativement
peu de temps. Je ne voudrais pas m'aventurer
sur la date précise, mais C'est il y a slrement
trois semaines que le premier ministre m'aremis
le dossier. Nous allons prendre une décision sur
cette offre et sur certaines autres offres au
cours des prochainsjours.

M. LEGER: Qud sera le rdle exact de ce
comité?

M. GOLDBLOOM: Non, M. le Président, je
pense que jusqu'au moment ou on l'aura
accepté.

M. LEGER: Je ne parle pas de la personne.
M. GOLDBLOOM: Pardon?

. M.LEGER: Je ne parle pas de la personne;
1e parle du role qu'elle sera appelée ajouer dans
e domaine de I'habitation humaine dont le
ministre a parlé tantot, de |'habitation sociale.
Puisque vous faites appel_ aux services de spécia
listes dans ce domaine-la, entre autres, avec la
compétence du ministre des Affares sociales ou
d'une autre personne, ce role-13, ce seraun réle
de conseiller? En quoi consistera exactement
ce service que vous voulez créer?

‘M. GOLDBLOOM: Non, M. le Président. Je
dois me limiter & répéter que, suivant une
décision prise par I'ancien ministre des Affaires
sociales et moi-méme, et entérinée par le consail
des ministres, un groupe de travail interministé-
riel a été crée pour étudier une politique socide
d'habitation. Voici ce qui pourra Sgouter a
cda Il y a dautres domaines ol je sens le
besoin de m'adresser a des experts pour étre
conseillé; c'est normal, on ne possede pas toutes
les connaissances et toute la verité simplement
Parce gue l'on sege a I'Assemblée nationale. 1
aut donc chercher les compétences et les
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retenir dans la mesure de ses moyens. Je ne
pourrai aler plus loin que cela, pour l'instant.

M. LEGER: M. le Président, en ce qui nous
concerne, le programme 3 est adopté.

LE PRESIDENT (M. Blank): Adopté. Pro-
gramme no 4, élément 2?

M. LEGER: Elément 2, dépenses afférentes
a |'extension du mandat de la Commisson de
refonte des lois municipales. D'aprés le minis-
tre, quand cette refonte-la doit-elle étre termi-
née? Cda fait longtemps que cela dure.

M. GOLDBLOOM: Oui, mais cet article con-
cerne des additions que je me suis permis de
faire au mandat de la commission. Je pense que
nous commencerons & recevoir des documents
de la commission. Nous avons déa regu certai-
nes compilations, mais il faudra commencer a
recevoir des recommandations pour nous per-
mettre de |égiférer dans ce domaine. Cest
certainement au cours de 1974 que nous
recevrons les premiéres tranches de ces recom-
mandations et que nous pourrons commencer a
en discuter avec les députés, avec les municipali-
tés et avec le public.

M. LEGER: En parlant d'en discuter avec les
députés, est-ce que le ministre prévoit qu'entre
les deux sessions il y aura des commissions

arlementaires sur différents aspects soit de
‘aménagement du territoire, soit de I'urbanis-
me, soit de larefonte des lois municipales?

M. GOLDBLOOM: OQui, M. le Président,
parce quil y a des mémoires qui n'ont pas
encore été entendus sur 'avant-projet de loi de
I'urbanisme et de I'aménagement du territoire.
II'y aura dautres raisons de faire déger la
commission parlementaire auss, je crois bien.

M. LEGER: En ce qui nous concerne, M. le
Président, adopté.

LE PRESIDENT (M. Blank): Adopté. Elé&
ment 3?

~ M.LEGER: Elément 3. Les savices quas
judiciaires, deux personnes supplémentaires.
Quelles sont ces personnes-la et est-ce qu'elles
ont chacune $20,000? C'est quoi?

M. GOLDBLOOM: Approximativement. Ce
sont deux commissaires qui ont été gjoutes ala
Commission municipale du Québec ou il y a
encore deux ou trois postes vacants qui doivent
étre_comblés. Nous etudions des candidatures
possibles.

M. LEGER: Qud serait leur rble?

M. GOLDBLOOM: Ce sont des commissaires
au méme titre que les autres. Ils doivent se
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partager la téche, nécessairement avec une
certaine variation selon la formation de chacun.
Un avocat peut traiter de questions juridiques
et un évaluateur ne peut le faire. Nous avons
tout I'éventail des responsabilités de la commis-
son et, pour laplupart des questions, il y aune
équipe restreinte de deux ou trois commissaires
qui est affectée al'étude du dossier.

M. LEGER: Ce sont de nouveaux membres
dans le sens d'un rajout en nombre ou s ce sont
des membres qui en remplacent d'autres?

M. GOLDBLOOM: Non, ce sont des mem-
bres additionnels. Je m'excuse, non, ils ne
remplacent pas d'autres, parce que nous avons,
au moment de lafusion de I'ancienne Régie des
eaux du Québec avec la Commission municipa-
le, créé cing postes nouveaux.

Iy avait cing postes a la Régie des eaux,
mais 1l n'y avait que quatre régisseurs qui
étaient en fonction, a I'époque. Il y en a un qui
est devenu haut fonctionnaire aux Services de
protection_de |'environnement, les trois autres
sont alés ala Commisson municipae. Il y avait
quand méme des postes vacants que nous nous
occupons de combler, présentement.

M. LEGER: Adopté, M. le Président.

LE PRESIDENT (M. Blank): Programme
no 10.

M. LEGER: Concernant le programme 10, la
geﬁmn des déchets. Etant donnéqu'il n'y a pas
e politique de gegtion de déchets, le ministre
en convient, il y aun livre blanc que le ministre
a_proposé et a présenté sur la gestion des
déchets solides. Combien y at-il, actuellement,
demployés dans le domaine de la qualité de
I'environnement?

M. GOLDBLOOM: Nous sommes rendus &
pas loin de 400 a ce service, M. le Président.

‘M. LEGER: Quatre cents personnes qui tra-
vallent a plein temps pour le service de
I'environnement?

M. GOLDBLOOM: C'est un peu moins de
400. Je ne mattendais pas a recevoir cette
question, donc je n'ai pas le chiffre précis, mais
je pourrais le fournir au député sirement.

M. LEGER: Pour la gestion des déchets, cela
ve:t)Jt dire simplement une étude supplémentai-
re’

M. GOLDBLOOM: Cela veut dire deux cho-
ses, M. le Président. Cela veut dire que nous
avons d0 entreprendre certains travaux d'urgen-
ce, et que, nous devons maintenant fournir les
sommes d'argent nécessaires pour les payer.
Cda veut dire également qu'il y a des praoblémes
qui nous font face et que nous devonsrégler. Il
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faudra entreprendre I'action nécessaire pour
déterminer la solution régionale.

Le député de Lafontaine a raison, dans une
certaine mesure, de dire qu'une politique géné-
rale n'a pas encore été définie, mais ce n'est pas
totalement vrai, parce que nous travaillons
présentement vers la creation d'un systéme
assz complet de récupération et de reCyclage
des déchets. Cest nécessairement la ‘pierre
angulaire d'une politique de gestion des dé
chets. Il faudra voir dans quelle mesure nous
pouvons recycler des déchets, parce que ce n'est
pas rentable partout dans la province. Il faut
guand méme un certain volume et un certain
marché. C'est ce que nous sommes gpres déter-
miner présentement. Dans les cas ou il ne sera
pas possible dinstaller un systéme industriel de
récupération, il faudra choisr entre l'incinéra-
tion et I'enfouissement sanitaire ou peut-étre,
dans certains cas, une forme spéciale de recycla-
ge, comme |le compostage, mais larentabilité de
cela n'est pas encore clairement déterminée. I
faut, pour chague région, déterminer la meilleu-
re solution.

M. LEGER: Maintenant, pour la région de
Saint-lsidore, s je ne m'abuse, étant donné
guon récidive, pour la gestion des déchets,
est-ce que le ministre a réellement les pouvoirs
en main pour empécher une personne de braler
s déchetsa cid ouvert?

M. GOLDBLOOM: Oui, M. le Président.
Mais le probléme a cet endroit est beaucoup
plus complexe que cela La fermeture d'un
dépotoir exige une solution de rechange, exige
un autre endroit ol |'on peut déposer ses
déchets. Il n'y en a simplement pas dans la
région; il y a un autre dépotoir qui_est dga
comblé & plusieurs pieds dans l'air et il y a un
probleme assez complexe qui. se présente dans
cette région. Ce n'est pas du jour au lendemain
que |'on peut bétir un Incinérateur ou une autre
sorte d'usine. Nous sommes dlés chercher des
terrains pour I'enfouissement sanitaire. Nous
avons maintenant pris I'habitude de pratiquer
les études nécessaires, les études hydrogéol ogi-
ques pour savoir quel sera l'effet sur les eauix
souterraines et les eaux de surface. Au fur et a
mesure que nous poursuivons de telles études,
nous sommes obligés d'éiminer terrain aprés
terrain qui ne convient pas. C'est pour cela que
le probleme est beaucoup plus complexe qu'il
peut peut-étre le paréitre & certains moments.

M. LEGER: Cest parce que vous n'avez pas
trouvé de solution de rechange %ue la personne
peut continuer a faire son travail 7

M. GOLDBLOOM: La personne ne continue
pas de faire son travail, dans le moment, et c'est
al'autreterrain, ceui qui est surcomblé, présen-
éemept, que les déchets de Saint-Isidore sont

irigés.
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LE PRESIDENT (M. Blank): Adopté?
M. LEGER: Adopté.
LE PRESIDENT (M. Blank): Adopté?

M. LEGER: Adopté, M. le Président.

Au sujet du programme 11, Aide financiere a
la_ construction de reéseaux d'agueducs et
d'égouts, est-ce que I'on peut me dire de quelle
date a quelle date le montant de $1,200,000 a
éte paye?

M. GOLDBLOOM: Clest payé au cours de
I'exercice courant parce que les sommes qui ne
sont pas utilisées retournent au fonds consolidé
de la province.

M. LEGER : Non, mais lavous demandez des
crédits supplémentaires, c'est parce que vous
avez F\épensé $1,200,000 de trop. A ce mo-
ment-la...

M. GOLDBLOOM: Non, pas encore, M. le
Président. 1| reste encore trois mois et demi de
I'exercice financier et les besoins des munici-
palités sont a ce chiffre-la

LE PRESIDENT (M. Blank): Adopté?

M. LEGER: Un instant, M. le Président.
Est-ce que vous avez uneréponse supplémentai-
re? Ja demandé, en ce_qui concerne les
$1,200,000, de quelle date & quelle date cda a
été payé ou encore s cest ce-quiil reste a payer
dans léstrois prochains mois.

M. GARNEAU: Cest sansdoute ladélicates-
se du ministre des Affares municipales qui
I'empéche de répondre. C'est que lorsgue I'on a
imprimé le budget, I'an dernier — le budPet
principal, parce que, évidemment, cela se fait
asez longtemps a l'avance— on Sest apercu
qu'il y avat eu une erreur en ce qui regardait les
estimations que le ministére avait faites. Com-
me on ne pouvait pas modifier les documents
gw étalent dga imprimés, on a dit au ministre

es Affaires municipales que, compte tenu des
besoing qui avaient été exposes a ce moment-13,
on présenterait les crédits nécessaires dans un
budget supplémentaire au cours de I'année.
Ced ce qu'on a fait. C'est un peu une errevr...

M. LEGER; Les $1,200,000 ne sont pas
encore dépensés.

M. GARNEAU: Non. Pour étre dépensés, il
faut quils soient engagés et comme les crédits
n'étaient pas votés, ils ne peuvent pas étre
engagés. Mais, quand méme, le ministere a pu,
avec cette assurance— c'était une erreur techni-
que de notre part — procéder plus rapidement a
méme les crédits qui avaient déja été votés en
sachant qu'a partir de cette période-ci le mon-
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tant serait renfloué de telle sorte ciu'il pourrait
poursuivre ses activités au cours de ['année.

LE PRESIDENT (M. Blank): Adopté.

M. LEGER: Au programme 12, lutte contre
la pollution de I'eau, il 3/ aun co(t de $200,000
E(_)ur la présentation de I'environnement a la

iosphére. Je veux savoir en quoi consiste les
$200,000. Est-ce que vous avez été conseillé par
Son Excellence, le chéi des dieux, qui_ était
justement présent et qui recevait %enu ment
tout le personnel? Cette personne a fait beau-
coup de dépenses de photographie a cette
occasion pour ses élections provinciales. Edt-ce
quil y a des dépenses la-dedans qui étaient
affectées a ce chéri des dieux?

M. GOLDBLOOM: Non, M. le Président.

M. LEGER: Tout le monde connait ce chéri
des dieux, c'est e député de Saint-Henri.

M. GOLDBLOOM: Non. Cette somme a
svi a payer I'équipement, notamment de
nature audiovisuelle, qui a eté utilisé dans le
pavillon et, évidemment, |&s services profession-
nels qui étaient nécessaires pour le montage de
I'exposition et pour sa coordination. Il n'y a
gucune depense de nature personnelle la-de-

ans.

M. LEGER: Mas _en ce qui concerne le
pavillon de la Biosphere comme tel, est-ce que
vous aviez une location ou S C'était préte par la
ville de Montréal?

M. GOLDBLOOM: C'éait fourni par laville
de Montréd et les dépenses d'exploitation ont
été partagées par I'Hydro-Québec et le gouver-
nement.

M. LEGER: Et la part du gouvernement
était de $200,000?

M. GOLDBLOOM: La part du gouvernement
était de $200,000.

M. LEGER: Egt-ce que vous avez des dé
tails? Je neveux pas dire dollar par dollar, mais
est-ce que cela se divise, par exemple, en tant
pour |'audiovisuel? Avez-vous des chiffres sur
ces $200,000? Autrement dit, la journée des
deputés, est-ce qu'elle comporte un montant
important?

~ M. GOLDBLOOM: Je ne pense pas les avoir
ici, M. le Président, je m'excuse. Voyez-vous,
nous avons accepte |'offre d'une compagnie qui
sappelle Atlantic Film, qui a presenté des
pavillons & I'Expo 67 et qui a fait, avec la
collaboration d'un de nos consultants, un scéna
rio. Elle nous a présenté les factures pour le
travail qu'elle a accompli.
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M. LEGER: ... $200,000.

M. GOLDBLOOM: Qui.

M. LEGER: ... eg-ce que vous jugez que le
scénario... Jetais présent, on était ensemble; on
sest rencontré, & cette occasion, avec quelques
autres_ députés et avec Son Excellence, le
commissaire. Avez-vous |'impression que le scé-
nario a été compris par la population et que ¢a
vaait réellement la somme de $200,000? Moai,
j'a trouvé cela tres beau, mais il y avait
tellement d'explications que je me demandais
sil n'y aurait pas eu une meilleure fagon de
dépenser cet argent au niveau de I'éducation de
la population, au point de vue, je ne sais pas, de
la radio, de la téévison, a I'école, par des
programmes preécis d'éducation sur I'environne-
ment. Je vois $200,000 pour un pavillon
comme celui-la et une facture a une compagnie;
cela me surprend.

M. GOLDBLOOM: M. le Président, quant &
la facture qui provient d'une seule compagnie,
sans doute que cette compagnie, S dle en aeu
besoin, a eu recours a des sous-traitants, Mais
cétait quand méme la compagnie maitresse
d'oeuvre de I'exposition. )

Le personndl était quand méme assz res-
treint. 11 y avait un nombre restreint d'hotesses
et d'autre personnel. Je pense qu'il sagit d'une
opinion gue chacun peut exprimer. Aurait-on
pu obtenir un_meilleur rendement en_utilisant
cette somme ailleurs, dans les écoles, alaradio
ou a latélévision? Cegt difficile de le savoir. Je
pense bien que la téévision rgoint plus de
monde que n'importe quelle autre forme de
communication, de nos jours, mais ele colte
cher et $200,000 auraient éte rapidement dé-
penses. o . .

Nous avons eu une exposition qui a attiré

lus_de monde que n'importe quel autre pavil-
on a Terre des hommes, et de loin. Nous avons
eu une exposition qui, contrairement aLx autres
pavillons, est demeurée ouverte jusgu'a la féte
de I'Action de gréces, f_)our justement permettre
a des groupes décoliers de 'venir vister le
pavillon, recevoir des explications.

Nous avons di refuser de nombreuses écoles
qui auraient voulu envoyer leurs étudiants
vigter le pavillon. Pour cette raison, sans
pouvoir donner un engagement au gouverne-
ment, je Joeux dire que nous nous penchons sur
l'avenir de ce pavillon d'une fagon positive, s
nous pouvons trouver |'argent de nouveau cette
année. Mas nous étions essentiellement satis-
faits du rendement du pavillon.

Le député de Lafontaine a fat alusion au
scénario. Je l'al trouvé relativement bien fait,
mais, comme dans presque toute chosg, il y ade
la place pour de |'améelioration. Il y a des
éléments dont je n'étais pas parfaitement satis-
fait et j'espére que nous pourrons les améliorer,
S |le pavillon est appelé a rouvrir sesportes et a
revivre.



MERCREDI

M. LEGER: Qui a donné le contrat a la
compagnie Atlantic Film? Est-ce que Cétait
Son Excellence le commissaire, députe de Saint-
Il-lér;rl, ou le ministére des Affaires municipa-

M. GOLDBLOOM: Clest le gouvernement,
conjointement avec I'Hydro-Québec. 1l y a eu
un député, maisil y a auss eu des fonctionnai-
res qui ont suivi le develogpemmt et la présen-
tation. Il y a eu auss un haut fonctionnaire de
I'Hydro-Quebec, qui a assume |a responsabilité
pour cet organisme et qui a suivi le deroulement
de toute I'afaire de fagon trés assidue.

M. LEGER: Ed-ce que le député de Saint-
Henri avait des honoraires pour ce travail ?

M. GOLDBLOOM: Non, M. le Président.

M. LEGER: En ce qui nous concerne, M. le
Président, adopté.

LE PRESIDENT (M. Blank): Adopté. Les
Communications.

M. L'ALLIER; M. le Président, le ministére
des Communications requiert des crédits sup-
Plementares de l'ordre de $2,133,500, essen-
iellement pour deux secteurs d'activité, soit le
réseau gouvernemental, qui comporte la télé-
phonie,” la transmission des données et la
radiotéléphonie. Pour I'édition gouvernementa:
le et les communications, il y a $800,000 qui
touchent essentiellement la Gazette officielle,
les exemplaires supplémentaires de la Gazette
officielle, la rémpression des lois et des rge
ments, et |'application d'une directive du Con-
sl du trésor, laguelle porte sur le fait que
I'éditeur, pour rééditer des lois ou des docu-
ments, doit obtenir des fonds supplémentaires,
aors quautrement il procédait via les fonds
consolidés.

Je peux donner des détails sur chacun de ces
deux articles.

LE PRESIDENT éM. Blank): Programme 1,
élément 1, sarvicestéléphoniques.

M. CHARRON: Je n'a pas l'intention, au
chapitre des communications, de mener le
méme débat intéressant que j'ai eu avec le
député de Terrebonne, puisque les crédits qui
nous sont demandés ici me paraissent judtifiés
par 'activité normale du gouvernement.

Je m'en voudrais quand méme de ne pas
sduer l'arrivée de ce premier débat avec le
ministre des Communications sur un budget
supplémentaire sans me joindre aux milliers de
Quebécois qui ont apprécié le triomphe ?u‘ll a
remporté il y a quelques jours a une conféren-
ce fedérale-provinciale et le succés immense
quil aremporté pour le programme de sépara
tisme culturel dans une dépendance économi-
que.
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Je pense que I'ensemble des Québécois était
derriére le ministre des Communications. Et le
fait quil ait réuss sur toute la ligne & gagner
tous les points quil avait présentés dans un
sérieux document invite 1'Opposition officielle
a sincliner bien bas devant la tactique du
3ouvernement en place et & admettre, une fois

e plus, cette vérite que le fedéralisme, comme
I'a expérimente le ministre des Communications
lui-méme, est certainement la forme des plus
rentables dans le domaine des communications
que _nous puissions espérer pour le Québec.

Ced dit, je voudrais quand méme gjouter des
mots plus sincéres a ceux gue je viens davoir et
sgnder au ministre des Communications que,
dans ce chapitre particulier des communica
tions, dans toute la philosophie de la sécurité
culturelle des Québécois, puisgue C'est désor-
mais une expression consacrée, il avait — proba-
blement plus qu'il ne l'avait de son propre
Paru — |"appui officiel et complet sur a peu pres
‘ensemble des points qu'il a suscités a Ottawa
Et nous nous perdons nous auss — probable-
ment comme lui — en conjectures sur |'avenir
qQui est réservé a ce genre de démarches qui,
pour la niéme fois, se sont avérées infructueu-
s,

Je n'oblige pas le ministre, ce soir — puisgue
ce n'est dalleurs pas le temps— anous faire le
bilan de son expérience et de son nouvel échec,
ou de cette nouvelle ronde de discussions qui
équivaut a un échec, il doit commencer a
I'admettre. Un autre temps viendra pour ce
genre de démarches.

~Je l'incite quand méme & poursuivre, &
I'intérieur de son parti et du cabinet, le genre de
positions gu'il a toujours défendues, et a
espérer aus3 ne pas entrer trop en contradiction
avec ce gqu'il alui-méme énoncé dans le livre des
communications et dans le document gu'il a
déposé a la table de la conférence fédérale-
provincide. . ) i

Dailleurs, je vous signaeral — ¢a va directe-
ment avec le budget du ministére des Communi-
cations— gue, quelques jours & peine apres
cette prise de position et cette demande — d'al-
lure ferme, comme le ministre a voulu faire—
de la quasi-totalité de juridiction du Québec sur
le domaine des communications — je pourrais
faire abondance de citations puisées @ méme le
texte que le ministre a déposé a Ottawa— ce
n'est pas sans ironie que gquelques jours a peine,
disje, aprés cet énoncé de principes, on voyait
la radio québécoise, notre propre station de
radio et de tédévison québécoise, Radio-
Québec, ?w figure au budget des Communica-
tions, se faufiler dignement jusgu'a la table du
CRTC pour demander la permission dutiliser
les ondes publiques québécoises, aprés que le
méme ministre responsable du méme budget
eut annoncé qu'il ne voyait pas pourquoi, dans
le domaine des communications, les ondes
guebecqﬁ ne seraient pas réglementées par

les institutions québécoises. Ce que n'est pasle
CRTC, je n'ai pas besoin de vous le dire.
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Donc, pour ce qui est du réseau gouverne-
mental des crédits supplémentaires demandés
au chapitre des téléphones, je voudrais Smple-
ment poser une question qui a, dailleurs, un
rapport avec le document présente par le
ministre. Ce sont, je crois, des dépenses occa-
sionnées par une utilisation plus grande que
prévue du réseau téléphonique.

Or, le député de Deux-Montagnes, ministre
des Communications, dans son document faisait
état de la necessité pour I'Etat québécois, mais
en des termes beaucoup plus dilués que son
collegue de Colombie-Britannique, de controler
entierement au Québec I'utilisation du réseau
teléphonique. Je voudrais profiter du budget du
%ouvernemer]t pour demander au ministre des

ommunications d'expliquer cet article d'abord
et, en méme temps, de nous donner |a politique
énérale de son ministere, comme il I'a défen-
ue a Ottawa, de la livrer a I'"Assemblée
nationale, concernant l'avenir de la société Bell
Canada sur le territoire québécois, par exemple.

M. L'ALLIER: M. le Président, je ne vou-
drais pas_reprendre le débat ici parce que ¢a
f)ourralj[ étre long. On aura I'occasion, comme
'a souligné le député de Saint-Jacques, de voir
ca en detail, de discuter effectivement de la
position du Québec a la conférence fédérale-
provinciale. Je veux tout simplement souligner
que nous €tions partis avec un objectif qui éfait,
comme il le constate, ala fois limité et quand
méme, pour nous, important, celui d'engager
I'ensemble des provinces canadiennes et le
gouvernement féderal a une négociation qui
n'excluait aucun secteur d'activité de communi-
cation intéressant I'un ou I'autre des gouverne-
ments en guestion. Nous sommes revenus de
cette conférence avec l'assurance que cette
négociation aura lieu. Il est impossble d'en
fare d'avance la biopsie, si je peux employer
I'expression. Quoi quiil en soit, laposition qui a
été énoncee par le gouvernement ala conféren-
ce d'Ottawa reprend le globalisme — s je peux
employer l'expression gue nous avons employée
jusgu'ici — mais en méme temps est précise et
porte sur un certain nombre de sujets.

Pour ce qui est de Radio-Québec, ce n'est
pas illogique a ce moment-ci _cllue Radio-Québec
se presente devant le CRTC pour obtenir
I'autorisation technique de diffuser sur ondes
UHF. La demande de Radio-Quebec a été
déposée devant le CRTC en juin dernier. Dans
la 'mesure oU nous proposons un document de
travail aux fins de négocier suivant I'objectif
que connait le député de Saint-Jacques, dans la
méme mesure il ne faudrait pas que ces négodia-
tions, qui peuvent durer quand méme plusieurs
mois, empechent le développement normal d'un
instrument qui me parait, quant & moi, essen-
tiel. A partir de la, nous avons été, dans la
présentation faite par Radio-Québec au CRTC,
a la fois attentifs et respectueux des responsabi-
lites québécoises, en ce sens que la demande
faite au CRTC comportait essentiellement une
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description technique des moyens nécessaires a
la_diffuson sans que soit présenté devant le
CRTC [I'ensemble des contenus pour autorisa-
tion ou pour évaluation. . .

Le président du CRTC a dailleurs lui-méme
reconnu que Radio-Québec est un organisme de
télévision éducative, qu'il n'était pas du ressort
du CRTC de se pencher sur son contenu.

_ Jevais donc immédiatement, M. le Président,

s vous étes d'accord, répondre en détail ala
question relative au compte téléphonique du
gouvernement. Le compte téléphonique du
gouvernement, pour ce qui est de l'augmenta-
tion de crédits qui est demandée, a savoir
$1,267,500, on peut le répartir en trois catégo-
ries. a la fois la consolidation du compte
gouvernemental en termes de téléphonie, la
correction sur la base des comptes mensuels et
auss |'augmentation de budget qui fait suite a
la hausse de tarif accordée a Be