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(Dix heures onze minutes)
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L'article 8, qui modifie I'article 1664 f) de

" ce code, réglemente, sans les interdire, les

~ M. LAVOIE (président): A l'ordre, mes
sieurs!

Affares courantes. o

Dépbt de rapports de commissions é ues.
Dépot de rapports du greffier en loi sur les
projets de loi privés.

Présentation de motions non annoncées.
Présentation de projets de loi au nom du
gouvernement.

M. LEVESQUE: M. le Président, puisje
demander |e consentement unanime pour que
nous puissions avoir un dépdt de rapports au
cours de la journée, & mesure que les commis-
sions feront rapport?

M. BURNS: D'accord.

M. LEVESQUE: D'accord.
M. le Président, article a).

Projet deloi no 79
Premiére lecture

LE PRESIDENT: L'honorable ministre de la
Justice propose la premiére lecture de la Loi
modifiant le code cvil et la Loi concernant le
louage de choses. .

L’honorable ministre de la Justice.

M. CHOQUETTE: M. le Président, _Ie_lprojet
de loi no 79, Loi modifiant le code civil et la
Loi concernant le louage de choses, modifie
certains articles du code civil en matiére de bail
et laLoi concernant le louage de choses.

L'article 1 permet au locataire de procéder
par voie de requéte pour obtenir |'autorisation
de retenir le loyer afin de procéder aux répara-
tions ou aux améliorations que le locateur fait
défaut  d'effectuer, conformément a I'arti-
cle 1612 du code civil. .

Les aticles2, 3 et 4, qui amendent les
aticles 1631, 1646 et 1647 du code civil,
obligent les parties a envoyer, pour larésiliation
dun bail & durée indélerminée et pour la
résiliation d'un bail par un nouveau locateur, un
avis écrit de leur intention. .

L'article 5, qui modifie I'article 1650 du
code civil, vise & déplacer les exceptions que
I'on retrouve a l'article 1659 de fagon que les
d|$r305|t|ons impératives du code en matiere de
bail d'habitation ne sappliquent ni &lalocation
de chambres, ni a la location de maisons de
villégiature.

_L'article 6 est un_article de concordance
nécessité par la modification résultant de I'arti-
cle 5 du projet.

L'article 7_modifie I'article 1661 de ce code
afin de prévoir un dda maximum pour I'envoi
des avis de résiliation de bail et d'augmentation
de loyer.

clauses d'indexation de loyer dans les baux de
plus de douze mois.

L'article 9 du projet a pour effet de prolon-
ger de quatorze mais les baux d'un an ou plus
qui_se terminent le 30 avril ou le ler mai 1975,
sauf entente ou avis au contraire des parties, et
ce en vue de déplacer graduellement la date de
terminaison des baux. L'article 10 abroge les
deuxiéme et troisiéme ainéas de 'article 17 de
la Loi concernant le louage de choses par
lesquels sont créés des régimes davis distincts
dépendant de |la date de terminaison des baux.
Les articles 11 et 12 constituent des dispos-
tions transitoires. L'article 13 rend applicable
depuis le ler janvier 1974 l'article 10 du
présent projet de lai.

LE PRESIDENT: Cette motion de premiére
lecture est-elle adoptée?

M. BURNS: Adopté.
DESVOIX: Vote.

LE PRESIDENT: Adopté. Deuxiéme lectu-
re, prochaine séance ou séance subséquente.

Projet de loi no 80
Premiére lecture

LE PRESIDENT: L'honorable ministre dela
Justice propose la premiére lecture de la Loi
prolongeant et modifiant la loi pour favoriser la
conciliation entre locataires et propriétaires.

M. CHOQUETTE: Projet de loi no 80. Loi
prolongeant et modifiant la loi pour favoriser la
conciliation entre locataires et propriétaires. Ce
projet a pour effet de prolonger d'une autre
année la loi pour favoriser la conciliation entre
locataires et propriétaires et d'apporter certains
amendements a cette loi temporaire. L'article 1
du projet énonce que la loi concernée est
prolongée jusqu'au 30 juin 1976. L'article 2
réduit Te quorum de la Commission desloyersa
deux membres. L'article 3 permet au locataire
qui recoit un avis de résiliation de bail du
nouveal locateur d'un immeuble, en vertu des
articles 546 et 547 du code civil, de former une
demande de prolongation de bail et de fixation
de loyer. L'article 4 est un article de concordan-
ce nécessité par les dispositions du code civil.
L'article 5 clarifie et compléte |'article 20 &) de
ledite loi. L'article 6 a pour but d'obliger un
administrateur a fixer, le cas échéant, une
augmentation justifiée de loyer pour |'année
suivante sil rejette une demande du proprié-
taire visant & reprendre possesson du loyer, &
convertir I'immeuble, & le démoalir ou a resilier
le bail. Cet article vise auss & donner a
['administrateur |le pouvoir de calculer et de
fixer I'augmentation du loyer découlant d'une
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clause d'indexation s les parties ne sentendent
pas sur le caleul du montant de I'augmentation
découlant de telle clause. ) )

Les articles 7 & 10 visent & uniformiser les
moddités de la reprise de possession du loge-
ment par un propriétaire qui veut I'habiter
lui-méme ou y loger un membre de sa famille et
ce, qu'il sagisse d'un bail prolongé ou non.

Cette reprise de possesson aura lieu a
I'expiration du bail ou a I'expiration du délai
prévu par le deuxiéme dinéa de |'article 1646
du code civil dans |e cas du nouvel acquéreur de
Iimmeuble. L'article 11 est un article de
concordance nécessité par I'article 21 du projet.
L'article 12 permet a tout propriétaire de
sadresser & I'administrateur pour obtenir I'évic-
tion d'un locataire indésirable, quil sagisse
d'un bail prolongé ou non.

L'article 13 est un article de concordance
nécessité par l'article 21 du projet. L'article 14
permet, outre le recours en réduction du loyer,
d'obtenir la résiliation du bail S les services et
commodités du local dhabitation sont dimi-
nués. Il donne auss au propriétaire le droit de
réclamer pour l'avenir le retablissement du
loyer antérieur lorsgue le loyer a été réduit par
suite d'une diminution de service et que le
Erop_rlétalre a, par la suite, remédié au deéfaut.

‘article 15 etend aux baux non prolongés le
pouvoir de résilier tels baux, lorsque I'immeuble
menace ruine ou devient dangereux.

L'article 16 réglemente les moddités de la
conversion d'un immeuble en co-propriété en
permettant, d'une part, au propriétaire de fare
enregistrer sa déclaration de co-propriété, méme
s l'immeuble est occupé par des locataires, et
en protégeant, d'autre part, ses locataires jus-

u'a l'expiration de leurs baux respectifs. L'arti-
cle 17 est un article de concordance nécessité
ar |'article 16 du projet. L'article 18 oblige un
ocataire qui veut resilier son bail pour I'une des
causes mentionnées a l'article 1664 &) du code
civil, autorisation daler résider dans une habi-
tation a loyer modique, un foyer d'héberge-
ment pour personne &gée ou un centre dac-
cueil, & en demander |'autorisation a I'adminis-
tration.

Les articles 19 et 20 font disparditre cer-
taines ambiguités relatives aux droits, pour un
nouveau locataire, de demander une réduction
de loyer et éimine, par ailleurs, un pouvoir
discrétionnaire qui était accordé a I'administra-
teur. L'article 21 permet a I'une des parties de
demander, pour cause, |'autorisation de pro-
duire une demande ou de signifier un avis en
dehors des délais fixés prévus par laloi.

Il éablit auss le droit, pour toute partie, de
faire homologuer & la cour Provincide une
décision émanant de |'administrateur ou de la
commission des loyers.

L'article 22 édicte de maniére exhaustive les
types de baux ou dimmeubles qui ne sont
assujettis & la loi pour favoriser la conciliation
entre locataires et propriétaires. Le paragraphe
7 de l'article 34 modifié exempte, notamment,
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de I'application de la loi, les immeubles cons-
truits depuis 1974 et ce, pour une période de
cing ans. L'article 23 est un article de concor-
dance et les articles 24 et 25 constituent des
dispositions transitoires.

LE PRESIDENT: Cettemotion est-elle adop-
tée?
Qu'on appelle les députés!

M. BURNS: Vote enregistré, M. le Président.

Vote de premiére lecture

LE PRESIDENT: Que ceux qui sont en
faveur de cette motion de premiére lecture
vedillent bien se lever, sil vous plait.

LE SECRETAIRE ADJOINT: MM. Bou
rassa, Levesque, Parent (Hull), Mailloux, Cho-
%uette, Cloutier, Phaneuf, Lalonde, Lachapelle,

oldbloom, Simard, Quenneville, Hardy, Tet-
ley, Lacroix, Bienvenue, Forget, Toupin, Har-
vey (Jonquiere), Vaillancourt, Arsenault, Hou-
de (Fabre), Giasson, Perreault, Brown, Fortier,
Kennedy, Bacon, Blank, Bédard (Montmoren-
cy), Véilleux, Saint-Hilaire, Séguin, Saindon,

ornellier, Houde (Limoilou), Lafrance, Pilote,
Lamontagne, Picard, Gratton, Gallienne, Ca-
pentier, Dionne, Harvey (Charlesbourg), Lari-
viére, Pelletier, Pepin, Bérard, Bonnier, Bou-
dreault, Boutin, Chagnon, Leduc, Caron, Du-
four, Harvey (Dubuc), Lapointe, Lecours, Maé
Bart, Massicotte, Mercier, Sylvain, Tardif, Trem-
Ia%, Valiéres, Samson, Roy, Bellemare (John-
son).

LE PRESIDENT: Que ceux gui sont contre
c?t;e motion veuillent bien se lever, sil vous
plait.

LE SECRETAIRE ADJOINT: MM. Burns,
Léger, Charron, Lessard, Bédard (Chicoutimi).

LE SECRETAIRE: Pour: 69
Contre: 5

LE PRESIDENT: Cette motion est adoptée.

LE SECRETAIRE ADJOINT: Premiére lec-
Lulrle de ce projet de loi. First reading of this
ill.

M. CADIEUX: M. le Président, je suis arrivé
quelques secondes en retard et S j'avais eu a
voter, j'aurais voté avec le gouvernement.

LE PRESIDENT: A l'ordre, messieurs! A
I'ordre!

Deuxiéme lecture, prochaine séance ou séan-
ce subséquente.

M. LEVESQUE: Articled).
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Projet deloi no 59
Premiére lecture

LE PRESIDENT: Article d)? L'honorable
ministre des Affares intergouvemementales
propose la premiere lecture de la Loi du
ministére des Affares intergouvernementales.

L'honorable ministre.

M. LEVESQUE: M. le Président, ce projet de
loi remplace la Lol du ministéere des Affares
intergouvernementales et la Loi des agents ou
déégués généraux et redéfinit les pouvoirs et
devolirs du ministre des Affaires intergouver-
nementales.

LE PRESIDENT: Cette motion est-dle
adoptée?

M. BURNS: Adopté.
LE PRESIDENT: Adopté.

LE SECRETAIRE ADJOINT: Premiére lec-
tbulrle de ce projet de loi. First reading of this
ill.

LE PRESIDENT: Deuxiéme lecture, pro-
chaine séance ou séance subséquente.

M. LEVESQUE: Articlee).

Proet deloi no 65

Premiére lecture

LE PRESIDENT: L'honorable ministre des
Affaires intergouvernementales propose la pre-
miére lecture de la Loi concernant les immuni-
tés et privileges diplomatiques et consulaires.

L'honorable ministre  des Affaires inter-
gouvernementales.

~M. LEVESQUE: M. le Président, ce projet de
loi accorde aux diplomates et consuls ans qu'a
leur. personnel les immunités et privileges en
matiere_judiciaire et en matiere fiscde que
reconnaissent géneralement les usages interna-
tionaux.

LE PRESIDENT: Cette motion est-dle
adoptée?

M. BURNS: Adopté.

LE PRESIDENT: Adopté.

M. SAMSON: Les projets multinationaux!
LE SECRETAIRE ADJOINT: Premiére

L)eﬁture de ce projet de loi. First reading of this
ill.
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LE PRESIDENT: Deuxiéme lecture, pro-
chaine séance ou séance subséquente.

M. LEVESQUE: S nous recevons dautres
projets de loi, nous pourrons, avec le consente-
ment, les déposer.

M. BURNS: D'accord, M. le Président.
M. LEVESQUE: Merci.

_ M. BELLEMARE (Johnson): Il a été ques-
tion, tout a I'heure, de certains rapports de
commissions parlementaires. Est-ce que je dois
comprendre que le rapport sur le projet de loi
no 4, qui a eté étudié en commisson parle-
mentaire, sera déposé aujourd’hui, a cause de
l'article 123?

M. LEVESQUE: On parle du projet de loi no
4?

M. BELLEMARE (Johnson): Oui, no 4.

M. LEVESQUE: Oui. Je I'a mentionné tout
al'heure. Jai demandé le consentement.

_ .M. BELLEMARE (Johnson): Qui. Alors, s
j'al & déposer, en vertu de l'article 123 de notre
reglement, certains amendements, je pourrai le
fare quand méme.

M. LEVESQUE: Jusqu'a 22 heures.

M. BELLEMARE (Johnson): Jusqu'a 22
heures.

M. LEVESQUE: Oui.

_M. BELLEMARE (Johnson): Masje peux le
faire méme avant que ce soit dépose.

M. LEVESQUE: M. le Président, peut-&re
gue nous pourrions passer a l'article h).

Proje deloi no 94
Premiére lecture

LE PRESIDENT: Article h). L'honorable

ministre des Affares municipales propose la
premiere lecture de la Lol concernant les
régimes de retraite des maires et des conseillers
"des cités et des villes.

L'honorable ministre.

M. GOLDBLOOM: M. le Président, ce projet
porte sur la création d'un régime généra de
retraite pour le mare et les consellers des
munlgHo lités de cités et de villes. Le régime
sera administré par la Commisson administra-
tive des régimes de retraite des employés du
gouvernement et des organismes publics.
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Une municipalité désireuse de le faire doit
adhérer au régime par réglement. Une fois le
reglement en vigueur, chaque membre du con-
sl peut décider de participer au régime. La
cotisation du participant est de 5.5 p.c. de son
traitement admissible et la contribution de la
municipalité est de 8 p.c. de ce traitement.

Le droit a la pension Sacquiert par 96 mois
de participation. La pension devient payable a
I'ége de 60 ans ou a compter de la cessation de
services, s cele-ci se produit ultérieurement. La
pension est viagere avec une garantie de quinze
ans.

Le projet ne met pas fin, pour les membres
du conseil en fonction le 31 décembre 1974, au
régime de retraite en vigueur dans la municipa-
lité. Il prévoit, cependant, que ce dernier régime
n'est pas accessble aux personnes élues a
compter du ler janvier 1975.

Le projet prévoit des possibilités de transfert
et de rachat d'années de services accomplies
antérieurement a la participation d'une person-
ne au régime général. Il permet aux maires et
conseillers qui étaient en fonction en 1972 et
qui avaient, a cette date, été en fonction au
moins 96 mois de participer au régime général
méme sils ne sont plus en fonction maintenant.

LE PRESIDENT: Cette motion de premiére
lecture est-elle adoptée?
Adopté.

LE SECRETAIRE ADJOINT: Premiére lec-
ture de ce projet de loi. First reading of this
bill.

LE PRESIDENT: Deuxiéme lecture, pro-
chaine séance ou séance subséquente.

Présentation de projets de loi au nom des
députés.

Déclarations ministérielles.

Dépdt de documents.

Questions orales des députés.

QUESTIONS DES DEPUTES

LE PRESIDENT: L'honorable député de
Lafontaine.

Expropriés de Sainte-Scholastique

M. LEGER: M. le Président, ma question
sadresse au ministre des Affaires municipales
concernant les otages québécois sur le territoire
fédéra de Sainte-Scholastique. Est-il vrai que le
gouvernement québécois a voté une subvention
de $45,000 pour aider le Centre d'information
et danimation communautaire de Sainte-
Scholastique, mais que SATRA aurait conservé
une tranche de $15,000 qui n'aurait pas été
remise sur une somme globale de $45,000 qui
aurait été votée depuis 1973, a la demande du
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ministre des Communications via le ministére
des Affaires municipal es?

M. GOLDBLOOM: M. le Président, c'est une
question terriblement locale et j'en prends avis
pour aler aux renseignements.

M. LEGER: Question supplémentaire, M. le
Président.

Ja plutét l'impression que c'est le fédéra
qui prend le Québec pour une question locale.
Le ministre peut-il me dire sil est exact que le
bail type présenté par le gouvernement québé-
cois n'est pas reconnu a Sainte-Scholastique,
qui est un loca de 93,000 acres, et en dépit de
nombreux recours des Québécois a la Régie des
loyers dont les décisions n'ont pas été respec-
tées par le gouvernement fédéral?

M. GOLDBLOOM: M. le Président, j'en
prends avis aussi. Jirai aux renseignements et
je donnerai la réponse des que j'aurai les
renseignements pertinents.

M. LEGER: Question supplémentaire, M. le
Président, le ministre de la Justice se préparait a
se lever, peut-étre qu'il pourrait répondre a la
prochaine?

M. CHOQUETTE: Oui, slrement pour le
bail type. Le bail type sapplique a tout le
monde au Québec; le gouvernement fédéral, sil
loue un immeuble pour des fins d'habitation,
n'est pas exempté du bail type.

M. LEGER: Et le recours a la Régie des
loyers qui a été gagné par les citoyens de
Sainte-Scholastique auxquels le gouvernement
québécois a donné raison...

LE PRESIDENT: A I'ordre, messieurs!

M. LEGER: ... e que le gouvernement
fédéra ne respecte pas?

LE PRESIDENT: Sil vous plait, messieurs,
sil vous plait !

M. LEGER: Le gouvernement ne respecte
pas les décisions rendues par la Régie du
Québec.

M. CHOQUETTE: M. le Président, sans
pouvoir répondre d'une fagon catégorique, au
député de Lafontaine, j'ai I'impression que la
Lo de la conciliation entre locataire et proprié-
taire sapplique a Sainte-Scholastique comme
ailleurs au Québec.

M. LEGER: Ma derniére question supplé
mentaire, M. le Président.

Puisgque le ministre me pose la question,
étant donné qu'il recherche...

LE PRESIDENT: Non, non! il ne vous a pas
posé de question.
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M. LEGER: Non,
question.

qui a répondu a ma

LE PRESIDENT: Jai compris; étant donné
gue le ministre me pose une question.

M. LEGER: M. le Président, étant donné que
le ministre recherche une participation fédérale
au co(t de la police provinciale, vat-il réclamer,
pour la participation de la Slreté du Québec,
par son escouade antiémeute a Sainte-Scholasti-
que et dans les bureaux fédéraux, une compen-
sation fédérale pour cette participation provin-
ciae?

M. CHOQUETTE: M. le Président, il ne
sagit pas de participation de |'escouade anti-
émeute a Sainte-Scholastiqgue. Nous sommes
préts a faire la police sur le territoire québécois
dans son ensemble.

Alors, je n'ai pas a réclamer pour des
interventions épisodiques, partielles, de notre
police. Je pense que ce serait mal situer le débat
avec le gouvernement fédéral; et le situer au
niveau ou le met le député de Lafontaine, ce
serait peut-étre méme faire tort a la cause que
nous faisons valoir aux autorités fédérales.

Alors, nous avons présenté une position qui
me parait logique, compréhensive et compré-
hensible aussi, mais je ne pense pas qu'en
relevant des incidents d'interventions de la
Slreté du Québec ceci fasse beaucoup avancer
le point de vue que nous avons exprimeé, parce
gu'il n'est pas question, d'aucune fagon de
mettre en doute le droit du gouvernement du
Québec d'assurer la police sur son territoire.

M. LEGER: Derniére question supplémen-
taire, M. le Président.

LE PRESIDENT: C'était la derniére. Je
m'excuse.

M. LEGER: Non, je ne |'avais pas dit.

LE PRESIDENT: Je m'excuse. On peut
vérifier au journal des Débats, si vous voulez.
L'honorable député de Saint-Jacques.

M. LEGER: ... reste tranquille.

Mouvement étudiant

M. CHARRON: M. le Président, hier matin
le ministre de I|'Education se servait d'une
déclaration d'un enseignant pour provoquer le
mouvement étudiant. Je veux demander ce
matin, au ministre de I'Education, sil a pris
connaissance de la position du conseil d‘admi-
nistration du CEGEP Bourgchemin qui, hier
soir, reconnaissait une valeur éducative aux
gestes posés par les étudiants...

DES VOIX: Ha! Hal
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M. CHARRON: C'est exact, M. le Président.
LE PRESIDENT: Messieurs, sil vous plait!

M. CHARRON: S vous me permettez, le
conseil d'administration du CEGEP Bourg-
chemin, se définissant hier comme une maison
d'éducation et non pas uniquement d'instruc-
tion, reconnaissait une certaine valeur aux
gestes posés par les étudiants, refusait d'annuler
la session et recommandait instamment au
ministre de I'Education de reprendre les négo-
ciations avec les étudiants sur des bases plus
solides, avec des engagements plus précis de sa
part.

M. CLOUTIER: Je pense, M. le Président,
que les éclats de rire qui ont accueilli la
déclaration du député de Saint-Jacques sont
assez évidents. 1l est clair...

M. CHARRON: Ce n'est pas ma déclaration,
c'est la position du CEGEP Bourgchemin qui a
été accueillie comme cela

M. CLOUTIER: La déclaration du député de
Saint-Jacques qui faisait état — je le corrige avec
plaisir — d'une résolution d'un CEGEP. Il va de
soi, M. le Président, que c'est |a une attitude
que j'entends discuter avec les autorités du
CEGEP. Jai une rencontre cet apres-midi avec
les directeurs généraux et, pour l'instant, je n'ai
pas l'intention de faire de déclaration. Je me
suis longuement expliqué depuis une quinzaine
de jours la-dessus et j'ai également precisé que
j'entendais, aprés cette rencontre, probable-
ment demain, faire une mise au point qui
viserait a I'accessibilité des locaux et également
au retour en classe ainsi qu'au maintien de
I'ordre.

M. CHARRON: M. le Président, est-ce que
les décisions qui seront prises cet apres-midi,
lors de la réunion des directeurs généraux de
CEGEP, auront un effet pour I'ensemble de la
province et qu'ainsi se trouveraient annulées
certaines décisions locales qui ont d§a été
prises, par exemple pour le CEGEP Bourg-
chemin hier soir, le CEGEP André-Laurendeau
a Montréal et d'autres qui ont déja, sur le plan
local, pris des décisions d'aménagement du
calendrier?

M. CLOUTIER: L'aménagement du calen-
drier scolaire reléve des instances locales. Mais
cet aménagement doit étre approuvé par le
ministére de I'Education. Nous allons suivre les
procédures normales et habituelles.

LE PRESIDENT: Question additionnelle,
I'honorable député de Rimouski.

M. SAINT-HILAIRE: Question addition-
nelle, M. le ministre. Est-ce qu'il est exact que
le seul litige a I'heure actuelle entre le gouverne-
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ment et les parents, la contribution des parents,
d'aprés les rumeurs qu'on entend chez les
étudiants a I'heure actuelle, serait le saul litige
qui existe?

M. CLOUTIER: M. le Président, s Cest le
seul élément litigieux, il n'y a strictement
aucune raison de continuer a débrayer. Jai dit
aux étudiants a maintes reprises que j'étais
d'accord sur la disparition de la contribution
des parents dans le calcul des bourses mais
— car il y a un mais— non pas dans le systéme
actuel qui est un systéme inflationnaire. Si nous
devions prendre cette décision, il en colterait
immeédiatement $70 millions a la société québé-
coise et, de maniére a assurer l'indépendance
des étudiants, au-dela de $250 millions.

En revanche, j'ai gjouté que, si nous disso-
cions — ce qui est l'orientation que je préco-
nise — les préts des bourses, il était parfaite-
ment possible de faire disparaitre la contribu-
tion des parents pour les préts et ceci, dés I'an
prochain. Cest clair et précis. En revanche,
pour les bourses, des études doivent étre con-
duites parce qu'il est bien évident que si on
donne des bourses & tout le monde, a ce
moment-la on en arrive a une espéce de principe
d'universalité et on se trouve a privilégier ceux
qui n'ont pas véritablement besoin d'aide. En
admettant...

M. CHARRON:
I'universalité.

Ills n'‘ont jamais demandé

M. CLOUTIER: M. le Président, est-ce queje
peux parler? Le député de Saint-Jacques ri-
cane, c'est sont droit. Cda ne passe pas au
journal des Débats, mais il m'interrompt.

M. CHARRON: Vous dites des faussetés.
LE PRESIDENT: A l'ordre, Sil vous plait.

M. CHARRON:
cela

Ils n'ont jamais demandé

LE PRESIDENT: A l'ordre! A l'ordre, sil
vous plait! A l'ordre, messieurs! A l'ordre!
Veuillez répondre et, s vous avez une question
additionnelle, vous la poserez. Allez!

M. CLOUTIER: Je comprends que le député
de Saint-Jacques sénerve dans cette situation.
Je ne sais pas jusqu'a quel point il sSen sent
responsable...

M. CHARRON: Je m'énerve toujours quand
j'entends mentir.

M. CLOUTIER: ... en tout cas, une chose
certaine, c'est gu'il n'a pas...

M. CHARRON: Cest
m'énerve.

le mensonge qui
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M. CLOUTIER: ... la responsabilité de la
régler et je tiens a préciser que cea ne se régle
pas dans la panique; cela se régle dans le calme.
Et c'est ce que je tente de faire actuellement
avec mes collégues du gouvernement. Le proble-
me est réedl, je ne I'ai jamais nié.

M. CHARRON: Jen ai une additionnelle.

M. CLOUTIER: M. le Président, étant donné
cette interruption, je suis obligé de répéter ce
que j'ai dit de maniére a répondre a l'excellente
question du député de Rimouski.

Ce que j'ai dit, c'est que le principe de faire
disparaitre la contribution des parents peut étre
accepté par le gouvernement, mais ne peut pas
étre accepté dans le systéme actuel. Il faudrait
évoluer — et c'est l'orientation que je préco-
nise — vers un systéme qui dissocierait les préts
des bourses.

Pour les préts, nous pouvons, dés I'an pro-
chain, faire disparaitre la contribution des
parents, car je suisle premier a admettre qu'il y
a la quelque chose d'archaique et de dépassé
dans une société, étant donné la maturité des
étudiants et des jeunes, étant donné également
le fait gu'ils deviennent majeurs a dix-huit ans.
En revanche, pour ce qui est des bourses, je vois
mal comment nous pourrions adopter une
espece de principe d'universalité. |l faut, autre-
ment dit, rester dans |'optique de la sélectivité,
ce qui impose, d'une fagcon ou de l'autre, une
espece de "meanstest”. |l peut sagir de calcul
qui tient compte de la contribution des parents,
de la contribution des étudiants, etc.

C'est justement ce que j'ai voulu faire: inviter
les étudiants a travailler avec le ministére de
I'Education. Mais enfin, qu'est-ce qu'il a, celui-
1a?

M. CHARRON: Non, non, monsieur! Je
vousai...

M. LEGER: Vous étes bien nerveux!

M. CLOUTIER: M. le Président, est-ce que
ce n'est pas votre devoir de maintenir I'ordre?
Nous ne sommes pas dans un jardin d'enfance.

M. CHARRON: Une question additionnelle,
M. le Président.

LE PRESIDENT: Est-ce que vous avez ter-
miné?

M. CLOUTIER: Bien, écoutez, je me le
demande. Je n'en ai pas I'impression. Jessaie de
parler et, constamment, je me fais interrompre
par le député de Saint-Jacques.

M. CHARRON: Je ne vous a pas interrom-
pu. Cest parce que vous m'agacez de la fagcon
dont vous rapportez ces affaires.
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LE PRESIDENT: A I'ordre!

M. CLOUTIER: M. le Président, je suis
désolé et ravi en méme temps d'agacer le député
de Saint-Jacques.

~ M. CHARRON: M. le Président, une ques-
tion additionnelle. Aprés ce moment de suffi-
sance et d'autoadmiration quotidienne du mi-
nistre de I'Education, est-ce que je peux revenir
a une question? Cda vous permettra de vous
admirer encore en me répondant. Mas répon-
dez a ma question.

LE PRESIDENT: A Il'ordre, messeursl A
I'ordre, sil vous plait.

M. CHARRON: Pourquoi n‘avez-vousjamais
pris d'engagement de principe, quant a votre
position sur la contribution des parents? Pour-
quoi n'avez-vous jamais quantifié la grande
lar de vue et la grande bonté de coeur que
vous afichez & I'Assemblée nationale, chaque
matin? Pourquoi n'avez-vous jamais dit de
combien vous disposiez, pour que toutes vos
promesses contenues dans les documents du
ministére de I'Education deviennent tangibles et
guans les éudiants aient suffissmment d'in-
formation pour pouvoir sasseoir a la table et
négocier? Derniere question additionnelle, M.
le Président: Pourquoi n'‘avez-vousjamais infor-
mé la Chambre que les étudiants n'ont jamais
demandé la disparition de la contribution des
parents d'une fagon unilatérale, qui colterait,
d'un premier bond, $70 millions a I'Etat, mais
qui lui reviendrait parce que la contribution des
parents ne serait plus déductible pour fins
d'imp6t? Cea, vous avez négligé de le dire.

M. le Président, les étudiants n'ont jamais
demandé la disparition de la...

~ LEPRESIDENT: A I'ordre!
tion est posée.

M. CLOUTIER: M. le Président, j'avaisfdici-
té le député de Saint-Jacques & une ou deux
reprises pour ses interventions depuis le début
de la session; il les avait faites sur un ton
parlementaire, came et poli. Je retrouve le
député de Saint-Jacques de I'année derniére; ce
sont les insultes, la démagogie et les attaques
personnelles.

Bon, la ques-

M. CHARRON: Mo auss, je vous retrouve,
suffisant, puis gonflé comme vous l'avez tou-
jours été.

LE PRESIDENT: A l'ordre! Libre &vousde
répondre ala question.

M. CLOUTIER: Je ne réponds pas a une
question e sur ce ton e je vous prie
poliment, M. le Président, parce que vous étes
responsable de I'ordre dans cette Chambre, de
demander au chef de I'Opposition de prier son
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jeune député de sadresser correctement a ses
collegues.

LE PRESIDENT: A I'ordre!
M. CHARRON: Treés bien, restez 13, en haut.

LE PRESIDENT: Le député de Rouyn-
Noranda.

Ramifications de la pégre

M. SAMSON: M. le Président, je voudrais
0Ser une question au ministre de la Justice.
imanche dernier, un journal rapportait une

déclaration de Me Choquette, pas le ministre de
la Justice, le cousin, Me Auguste Choquette,
Ti-Gus. Il semblerait que c'était la journée des
Choquette dimanche. Voici ce qu'on y rappor-
te, M. le Président...

M. CHOQUETTE: Ti-Gus fait beaucoup de
déclarations dont je ne suis pasresponsable.

~ M.SAMSON: Dilleurs, M. le Président,
jlavais entendu la méme déclaration de |'autre.
Ce n'est pas ma faute, M. le Président, 5 ¢a fait
rire tout le monde quand je parle du ministre de
la Justice.

LE PRESIDENT: Question.

M. SAMSON: Lejournaliste rapporte que Me
Choquette serait en’ mesure de prouver que la
pégre fait chanter des juges, des gens haut
placés dans tous les domaines: judiciaire, politi-
que, policier, diplomatique, etc.

Egalement, Me Choquette aurait demandé
qu'un individu de Sainte-Hééne-de-Bagot puisse
comparaitre devant la commission Cliche. Voici
la question. A la suite de cela, il aurait été
victime de ce qu'il appelle la clique du Barreau,
le salndlc du Barreau. Quant alui, en terminant
sa déclaration, il dit que le syndic du Barreau
doit étre convoqué devant la Commission d'en-
quéte sur le crime organisé. o

Je voudrais demander au ministre de la
Justice 5, compte tenu de ces déclarations qui
me semblent, S eles sont vraies, trés sérieuses,
il a & sa disposition les mo?/ens pour vérifier
tout ca et pour apporter les correctifs qui
simposent dans les circonstances.

M. CHOQUETTE: M. le Président, je crois
que M. Auguste Choquette réclame qu'une
situation fese l'objet d'un examen soit par la
commisson Cliche, soit par la Commission
denquéte sur le crime organise. Comme ces
deux commissions ont une autonomie absolue
dans la conduite de leurs affaires, je serais md
venu dintervenir et de dicter une ligne de
conduite a I'un ou l'autre des responsables de
ces commissions. Cependant, étant_donné que
M. Choquette trouve quiil y a la matiere a
enquéte par l'une ou l'autre de ces commis
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sions, je n'ai pas de doute qu'il va le signaler au
nouveau président de la Commission d'enquéte
sur le crime organisé, aussitét que celui-ci aura
été officiellement nommé, qu'il attirera son
attention ladessus et que les personnes qui
pourront éclairer la commission sur certains
aspects de l'action du crime organisé pourront
étre interrogées par la commission.

M. SAMSON: Question supplémentaire, M.
le Président. De quelle fagon le ministre de la
Justice peut-il intervenir en ce qui concerne la
déclaration faite par Me Choquette a l'effet
que, parce qu'iil a demandé que quelgqu'un
comparaisse devant la commission Cliche, le
syndic du Barreau lui est tombé dessus? C'est
la le sens de sa déclaration. C'est pourquoi il
soutient que, quant a lui, le syndic devrait
comparaitre devant la Commission d'enquéte
sur le crime organisé. C'est visavis du Barreau,
il me semble, que Me Choquette a le plus de
problémes qui sont reliés a certaines déclara-
tions qu'il a faites parce que, semble-t-il, une
personne serait entrainée a la prostitution mal-
gré son dossier psychiatrique, et le tout serait
relié a cette personne qui aurait pu comparaitre
devant la commission Cliche.

M. CHOQUETTE: Une partie, au moins, de
la situation que décrit M. Auguste Choquette a
dgja fait I'objet d'une enquéte par I'escouade de
la moralité de la police de la Communauté
urbaine de Montréal. Quant aux déméés de Me
Choquette avec le Barreau, ce n'est pas beau-
coup a moi dintervenir. Si M. Choquette ades
reproches a faire au syndic du Barreau, je pense
qu'il pourrait peut-étre le signaler a I'Office des
professions ou encore au batonnier général. Sil
a, dautre part, des reproches vraiment de
nature criminelle a I'égard de qui que ce soit, il
peut les signaler au ministére de la Justice ou a
nos corps de police, de facon que des enquétes
se fassent et que, sil y a eu des crimes, leurs
auteurs soient traduits devant les tribunaux.

Mais vous comprenez que, tout cela est assez
vague. Je pense que ceci exigerait, de lapart de
celui qui dénonce certaines personnes, qu'il
veuille bien dler faire des affirmations, des
déclarations aux corps de police ou a l'une ou
I'autre des commissions qui ont des responsa-
bilités dans les enquétes sur la criminalité, que
ce soit dans le monde syndical ou dans le
domaine du crime organisé. Je sais que je ne
donne peut-étre pas une réponse entierement
satisfaisante au député de Rouyn-Noranda, mais
c'est a cause de la nature méme des plaintes de
Me Choquette qu'il est trés difficile pour moi
de donner une réponse satisfaisante.

Si quelqu'un a a se plaindre d'une situation,
il n'est pas suffisant de faire une déclaration
dans les journaux; il faut encore daler voir les
autorités compétentes, qui ont des responsa-
bilités. S M. Choquette a matiére sur laquelle
faire enquéte, qu'il porte plainte, qu'il vienne se
plaindre officiellement, qu'il signale ceci a
I'attention des autorités.
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M. SAMSON: Est-ce que...

LE PRESIDENT: Derniere question addi-
tionnelle.

M. SAMSON: Est-ce que le ministre est au
courant que Me Choquette déclare également
que la police connaitrait cette situation — d'ail-
leurs, le ministre vient de nous en parler — et
que certaines autorités voudraient agir, mais
que, par contre, d'autres autorités les paralyse-
raient? Est-ce que |a, quand méme, il n'y aurait
pas matiére a justifier le ministéere de la Justice
d'intervenir et de vérifier ces faits?

M. CHOQUETTE: Oui, mais vous compre-
nez que je ne fas pas la police et lajustice, moi,
a la lecture des journaux. Si je devais entrer en
action chague fois que je lis un article dans un
journal, je serais en train de poursuivre toutes
sortes de pistes, dans toutes sortes de direc-
tions. |l faut que les gens qui ont des plaintes a
formuler les signalent au ministére de la Justice.

Je connais, dailleurs, un peu la situation
dont il est question dans la déclaration de M.
Choquette, pour en avoir entendu parler. Mais
je n'en a pas été sas d'une fagon précise.
Entendre parler des déboires de M. Choquette
avec le Barreau, cela me fait de la peine, mais
qu'est-ce que je peux y faire précisément, a
moins que lui ne vienne dire a la police ou au
ministere de laJustice: 11 y atelle ou telle chose
dont je me plains? Tant que je n'ai pas une
situation comme ¢a, je ne peux pas me sasr,
proprio motu, de toute espéce de situation qui
peut se produire.

Je dis au député de Rouyn-Noranda que
Cc'est la situation actuelle et que, si M. Choquet-
te a quelque chose a signaler... D'ailleurs, dans
la derniéere phrase que vous m'avez lue, on
parle de certaines autorités qui paralysent d'au-
tres activités; qu'est-ce que je vas faire avec
cela, moi, des autorités qui paralysent d'autres
autorités?

M. SAMSON: Quelles sont ces autorités?
C'est cela gu'on veut savoir.

M. CHOQUETTE: Je ne le sais pas, moi. Il
faudrait me dire quelles autorités paralysent
quelles autorités.

M. SAMSON: - Vous ne communiquez pas
entre cousins?

LE PRESIDENT: Le député de Saguenay.
M. CHOQUETTE: Pardon?

M. SAMSON: Vous avez arrété de vous
parler entre cousins?

M. CHOQUETTE: Non, je n'a pas du tout
arrété de lui parler, maisil ne faut quand méme
pas prendre...
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M. MERCIER: M. le Président...

M. LESSARD: M. le Président, ma question
sadressera au ministre...

. M. MERCIER: M. le Président, ¢a fait cinq
ois.

LE PRESIDENT: Un instant, un instant sil
vous plait. Un alafais.

M. CHOQUETTE: Je voudrais terminer la
réponse au député.

M. MERCIER: Regardez dans ce bout-ci de
temps a autre.

M. CHOQUETTE: Le député m'a fat quel-
ques observations, alors qu'il était assis a son
sége, mais je veux quand méme répondre. Ce
n'est pas que j'aie arrété de lui parler. Je n'ai
gas arrété de lui_parler. Je ne suis pas pour me

aser sur des Dimanche-Matin, des Derniere-
Heure et des patentes comme ca pour adminis-
trer lajustice.

LE PRESIDENT: Un instant, sil vous plait.
Je m'excuse aupres du député de Bellechasse,
parce qu'il y a quand méme une coutume qui a
été éablie, je crois, en ce qui concerne les
députés ministériels de m'avertir, S c'est poss-
ble, avant la séance, comme I'ont fait ce matin
le députe de Rimouski et le député de Verdun.
Vous savez qu'en générd la periode des ques-
tions est plus, en vertu de la coutume et de la
tradition, réservée & 1'Opposition. Peut-ére que
jene sJ|sBas_assez aux aguets pour surveiller les
députés. Diailleurs, il y en atellement qui se
[évent, qui ne gardent pas leur Sége, que je
demanderais a tout le monde quasiment de
poser des questions ou a plusieurs.

~M.MERCIER: M. le Président, je vas vous
dire que la coutume ne sest_pas rendue sur les
derniéres banquettes en arriére, parce qu'on ne
le savait pas qu'on devait vous prévenir.

LE PRESIDENT: C'est une question d'arran-
gement, je crois, et je vas essayer de vous
reconnaitre dans quelques minutes.

M. MERCIER: Jevousremercie.

LE PRESIDENT: L'honorable député de
Saguenay.

Service ambulancier sur la Céte-Nord

M. LESSARD: Merci, M. le Président. Ma
question sadresse au ministre des Affares
socidles. Ma question est urgente malgre le fait
qu'elle soit d'intérét régional.

M. le Président, trés briévement, depuisle 20
octobre dernier, toute la région de Forestville
est privée — et cda couvre un bassin de popula
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tion assez important — de services ambulan-
ciers. A partir du ler janvier prochain, ce sera
toute la population dela Céte-Nord, en partant
de Tadoussac jusqu'a Port-Cartier, qui sera
privée de services ambulanciers. Différents orge
nismes de la Cote-Nord sont intervenus auprés
du ministre et le ministre étudie la situation. Je
demande au ministre, ce matin, avant qu'il
arive des cas tres graves, quelles sont les
mesures concrétes qu'entend prendre le minis-
tre, & bréve échéance, pour prévenir de telles
situations et faire en sorte que la population de
la Cote-Nord puisse profiter de services auss
essentiels que les services ambulanciers. Est-ce
que le ministre a l'intention de permettre aux
centres locaux de services de santé d'assurer les
services ambulanciers, étant donné que I'entre-
prise privée ne veut plus le faire?

M. FORGET: M. le Président, non seulement
cette question est-elle al'étude, en effet, depuis
quelques semaines et méme quelques mois, mais
cette étude a débouché sur des conclusions que
j'a soumises, il y a quelques semaines, au
consell des ministres, mais dont la mise en
oeuvre suppose l'action conjointe de_ quelques
ministéres et non seulement du ministére des
Affaires sociales.

On sait, par ailleurs, qu'en juin dernier était
ublié un projet de réglements en vertu de la
Loi de la protection publique, dans laguelle
étaient énoncées, é)our la premiére fois de
maniére officielle, des normes devant régir les
ambulances, a la fois pour ce qui est de la
qualification du personnel et également pour ce
qQui est de I'équipement et de la qualité de
I'équipement devant étre utilisé, de maniére &
assurer la protection du public. )

Depuis la publication de ce projet de régle-
ments, de nombreuses consultations ont eu lieu
avec les organismes intéressés, y compris les
propriétaires d'ambulances et les associations
qui les regroupent, de maniére a sassurer que
I'application de ces réglements, tout en permet-
tant une améioration de la protection de la
santé publique, ne conduise pas & une situation
oU ces services doivent étre abandonnés.

Il demeure que, depuis l'origine, les services
d'ambulances au Québec ont été donnés par des
entreprises d'ambulances qui se sont fait payer
pour les services & la population. |l ne m'est pas
possible, actuellement, en vertu des lois en
vigueur, d'étendre la couverture des program-
mes existants au titre de |'assurance-hospitaisa
tion ou de l'assurance-maladie sans qu'une
nouvelle loi soit présentée. Et une telle loi
aurait, sdon la théorie que I'on retient, pour ce
qui est de l'implication de I'Etat dans la
fourniture des services ambulanciers, des impli-
cations trés considérables.

Comme je l'a indiqué tout & I'heure, j'ai
formulé une série de mesures qui sont suscep-
tibles d'apporter une solution, particulierement
dans les régions éoignées. Et a la suite des
discussions de ces propositions au consell des
ministres, un travail de collaboration a été
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entrepris avec d'autres ministeres pour appor-
ter, dans les plus brefs délais possible, une
réponse concréte a ce probléme.

M. LESSARD: M. le Président...

_LE PRESIDENT: Une question supplémen-
taire.

M. LESSARD: ... derniére question addition-
nelle. Etant donné la responsabilité du minis-
tére de protéger la santé publique des citoyens,
est-ce gue, a court terme — la situation dure
depuis le 20 octobre dans la région de Forest-
ville— le ministre entend prendre des mesures
d'urgence, en attendant son plan qui va sélabo-
rer, pour assurer un sarvice ambulancier a la
population de Forestville, comme a la popula
tion de la Céte-Nord, comme & d'autres parties
du Québec auss qui sont aux prises avec le
méme probléme? On ne peut pas attendre
longtemps.

Est-ce que le ministre a l'intention de pren-
dre des mesures concrétes, tres prochainement,
pour gu'un service ambulancier existe dans
cette region comme dans d'autres régions du
Québec? ES-ce que le ministre a l'intention
d'attendre que des morts restent sur la rue
avant de prendre des mesures?

M. FORGET: Oui, M. |le Président.

M. LESSARD: On Il'a, le probleme. Et
quelles sont ces mesures?

M. FORGET: Elles seront annoncées en
temps et lieu, lorsque nous aurons conclu ces
travaux avec les ministéres impliqués.

M. LESSARD: Sil arrive un probléme...
LE PRESIDENT: L'honorable... Un instant.

M. LESSARD: ... vous |'aurez dans lafece, je
vous le garantis.

LE PRESIDENT: A l'ordre!
L 'honorable député de Johnson... A I'ordre!

Subventions aux municipalités

M. BELLEMARE (Johnson): M. le Prés-
dent, ma question sadresse & I'honorable minis-
tre des Affares municipales. Est-ce que le
ministre peut nous dire § cest sont habitude
d'accorder une subvention a une municipalité
sans qu'aucun projet particulier soit concerné,

pour assuref le dynamisme et [I'esprit
progressif d'une municipalité?
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M. GOLDBLOOM: M. le Président, c'est une
question a laguelle j'ai donné une certaine
reponse avant-hier, je pense. Nous avons, évi-
demment, des projets qui sont soumis. Et, dans
chague cas, nous analysons le revenu que
produira I'accomplissement de ce projet, le
solde, sil y en a et la capacité des contribua-
bles en général de supporter ce solde. Et nous
arrivons a une conclusion qu'il y aou quil n'y a
pas lieu d'accorder une subvention.

Iy a en outre, des municipalités qui
demandent de l'aide en général parce que
I'équilibre entre revenus et dépenses est défavo-
rable. Dans la mgjorité des cas, nous refusons de
telles subventions. Je pense qu'on peut facile-
ment constater le danger. Ce serait un encoura-

ement a la mauvaise administration et aux
épenses exagérées s le gouvernement arrivait
souvent avec des subventions simplement pour
rétablir un équilibre budgétaire.

Nous sommes obliges quand méme de le
fare dans certains cas ou la situation est
vraiment critique.

M. BELLEMARE (Johnson): Une question
supplémentaire, M. le Président. Une des plus
les municipalités, une des municipalités les
EIUS riches de la province de Québec, la ville de
romont, vient de se voir accorder $1.2 million
pour assurer son dynamisme pour les dix
derniéres annees.
Je trouve que le ministre...

LE PRESIDENT: A l'ordre, & I'ordrel A
I'ordre, sil vous plait! Cette question a d§a été
posée et le ministre a répondu, je crois, hier ou
avant-hier, d'une maniére assez détaillée. Vous
pouvez formuler votre question; mais s Cest la
méme, je ne pourrai pasla permettre.

M. BELLEMARE (Johnson): M. le Prés-
dent, c'est que cette municipalité de Bromont,
qui vient de recevair une subvention pour $1.2
million, fait scandale a c6té d'autres municipali-
tés...

DESVOIX: Ah! Ah!
M. BELLEMARE (Johnson): Jarrive...

LE PRESIDENT: A l'ordre! Ou est le point
d'interrogation?

M. BELLEMARE ?Jphnson): Je fds un
loréambul_e, comme le fait souvent le chef de
'Opposition.

LE PRESIDENT: Votre préambule, vous
l'aviez fait avant. On sait quil sagit de Bro-
mont. Posez une question. C'est dans le respect
du _réglement. Autrement, ce ne sera plus une
gggo e de questions mais une pérode de

2hats.

M. BELLEMARE (Johnson): M. le Prés-
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dent, est-ce que le ministre a l'intention d'ac-
corder une subvention spéciale pour assurer le
dynamisme et l'esprit progressiste de la ville
d'Acton Vae dans mon comté?

M. GOLDBLOOM: M. le Président, en ce qui
concerne n'importe quelle municipalite, s elle
fait la demande d'analyse de sa situation finan-
ciére, je serai trés heureux de faire faire cette
analyse et detirer les conclusions qui simpose-
ront, selon le fardeau supporté par les contribua-
bles. Dans le cas particulier de la ville de
Bromont, je voudrais trés respectueusement et
amicalement suggé&rer que I'honorable député
de Johnson consulte le journal des Débats du
mardi de cette semaine. |l trouvera une réponse
détaillée sur la situation de cette ville.

LE PRESIDENT: Maintenant, quelques der-
niéres petites et courtes questions et réponses
dans l'ordre suivant et sans trop de questions
supplémentaires: le député de Verdun, le chef
de I'Opposition officielle, le député de Bdle
chasse, le député de Beauce-Sud.

L'honorable député de Verdun.

Le minigtere dela Judtice
et lesunionsouvrieres

M. CARON: M. le Président, ma question
Sadresse a I'honorable ministre de la Justice,
qui fait un excellent travail, en passant, de
méme que les autres.

LE PRESIDENT: Question, sil vous plait.
Question!

M. CARON: Le ministre de la Justice pour-
rait-il informer la Chambre des plaintes regues
par le ministére de la Justice et des dispositions
qu'il a prises a leur sujet dans le domaine des
relations de travail, et en particulier dans la
construction, depuisle ler janvier 19747

M. CHOQUETTE: M. le Président, je remer-
cie le député de Verdun de m'avoir donné un
préavis de sa question, ce qui me permettra de
lui donner une réponse trés compléte. Je le
remercie également de son petit hors-d'oeuvre
d'ouverture, trés apprécié par mes collégues!

LE PRESIDENT: A l'ordre, sil vous plait,
messieurs!
DESVOIX: Ah! Ah!

LE PRESIDENT: Jespére que vous n'‘avez
gu'une page.

M. CHOQUETTE: Jen a deux, M. le Prési-
dent. Toutes les plaintes recues au ministére de
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la Justice ont été confiées, pour enquéte, soit a
la SOreté du Québec, soit aux enquéteurs
spéciaux du ministére. Chaque rapport d'en-
quéte a été ou sera soumis au procureur de la
couronne concerné, pour décision, et chaque
dossier est vérifié par les avocats du ministére.

Les dossiers sont examinés en fonction du
code criminel et du chapitre 45, Loi sur les
relations de travail dans l'industrie de la cons-
truction. Dans les cas des dossiers classés aprés
enquéte, nous retrouvons comme principale
raison I'impossibilité d'identifier les auteurs des
infractions.

Pour la période de janvier a septembre 1974,
le ministére de la Justice arecu 668 plaintes: 79
enquétes ne sont pas encore terminées, 589
enquétes sont terminées, 90 dossiers ont fait
I'objet de poursuites, soit en vertu des disposi-
tions du code criminel, soit en vertu du chapitre
45 des lois du Québec, qui est la Loi sur les
relations de travail dans l'industrie de la cons-
truction.

En vertu du code criminel, nous relevons
208 chefs d'accusation d'intimidation, cing
chefs pour voie de fait, un chef de méfait, deux
chefs de vol et un divers, soit 217 chefs
d'accusation.

En vertu du chapitre 45 des Lois du Québec,
lois sur les relations de travail dans la construc-
tion, nous relevons 61 accusations. Le total des
chefs d'accusation, en vertu du code criminel et
des plaintes en vertu du chapitre 45, sééve
donc a 278 infractions qui font I'objet de
poursuites devant les tribunaux.

A cejour, nous avons obtenu cing condam-
nations, et Un acquittement a été prononcé, qui
fait d'ailleurs, je pense, I'objet d'un appel. Pour
la période des mois d'octobre, novembre et
décembre 1974, nous relevons, entre autres,
573 poursuites, en vertu du chapitre 45 des
Lois du Québec, lesquelles ont été logées hier
ou récemment ou seront logées incessamment.

A ce chiffre, il y aura sans doute lieu
d'gjouter d'autres accusations a venir et qui
font actuellement I'objet d'enquétes.

Dans ce domaine, j'ai donné instructions
d'instituer des poursuites relativement aux ar-
réts de travail qui sévissent aMontréal al'heure
actuelle and qgu'a l'égard des miniententes
conclues au-dela des dispositions prévues au
décret de la construction.

LE PRESIDENT: L'honorable chef de I'Op-
position officielle.

Subvention a OXFAM

M. MORIN: Ma question est destinée au
premier ministre, et en guise de bref préambule,
j'aimerais rappeler que, l'année derniére, a
pareille époque, a la suite d'une suggestion que
j'avais faite ala Chambre, le gouvernement avait
décidé d'accorder une subvention de $50,000 a
OXFAM. Je me souviens — les collégues sen
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reppelleront — que le premier ministre avait
méme téléphoné spécialement a M. Yvon Des
champs pour lui annoncer la bonne nouvelle.

Or, malgré tous les problémes des Québécois,
il y a des peuples aujourd'hui dans le monde qui
ont des problémes encore plus graves. Jaimerais
demander au premier ministre s c'est l'inten-
tion du gouvernement, cette année, de renou-
veler sa subvention a OXFAM. Est-ce qu'il n'y
aurait pas lieu, méme, d'augmenter la subven-
tion, compte tenu du fait que la situation de la
fam est encore plus catastrophique cette année
que I'an dernier et que le colt des aliments a
augmenté de fagon trés sensible?

M. BOURASSA: M. le Président, j'ai signé
hier la subvention de $50,000, j'ai renouvellé la
subvention que j'avais donnée |I'année derniére.
La question du chef de I'Opposition arrive une
journée en retard.

M. MORIN: Trés bien.

M. BOURASSA: Je le félicite de son intérét
constant pour des oeuvres auss vaables et qui
méritent I'appui de tous les gouvernements et
de tousles citoyens.

LE PRESIDENT: L'honorable député de
Bellechasse.

Trangport en vrac

M. MERCIER: M. le Président, ma question
est a I'endroit du ministre d'Etat aux Trans
ports relativement au domaine du transport en
vrac. Pour faire suite aux représentations faites
au cours des derniers mois et a la situation
constatée dans plusieurs comtés du Québec,
particulierement les comtés ruraux, le ministre
peut-il nous dire s le ministére des Transports
envisage dans l'immédiat de réviser sa réglemen-
tation touchant le transport en vrac? Si oui, a
quel moment ou quand ces modifications se-
ront-elles apportées?

M. BERTHIAUME: M. le Président, la ré&
ponse ala question du député de Bellechasse est
oui. Nous sommes a réviser le réglement no 12
sur le transport en vrac; c'est un processus assez
long étant donné que nous avons voulu consul-
ter a peu pres toutes les parties concernées par
ce probléme, soit les associations d'entrepre-
neurs ou d'artisans, I'Association du camionna-
ge, etc. Nous venons de terminer cette étape de
consultation, nous sommes a faire la synthese
des revendications des différents groupes.

En ce qui a trait a la date a laguelle le
nouveau reglement pourrait étre adopté, je
n'‘aimerais pas me compromettre d'une fagon
précise, mais ce serait probablement au prin-
temps, soit mars ou avril, mais encore la je ne
voudrais pas me compromettre quant a cette
date a cause de la complexité de larévision.
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M. MERCIER: Question additionnelle, M. le
Président. Aprés cette révision, ou paraléle-
ment & cette révison en cours, le ministére
envisaget-il  pour bientdt I'implantation de
systemes de balances aux points de chargements
ou aux points de départ dans différents secteurs
du Québec, &fin d'éviter que des transporteurs
soient pénalisés involontairement lorsqu'ils arri-
vent aux installations l1a ou il y a des balances
du ministére et que ces gens sont en faute?

Deuxiéme volet de ma question, est-il juste
qu'il y ait actuellement, dans tout |le secteur de
I'Est du Québec, seulement une balance, soit
dans le secteur de Charny-Saint-Romuald, ce
qui pénaliserait une série de transporteurs dans
une région donnée?

Ce serait une politique de discrimination
comparativement aux autres secteurs du Qué-
bec ou les transporteurs ne sont pas "badrés”
par la balance.

M. BERTHIAUME: M. le Président, la
deuxiéme partie de la question du député de
Bellechasse m'étonne un peu parce qu'il déclare
que c'est la seule balance qu'il y ait dans I'Est
du Québec. Je ne pourrais pas dire exactement
ou il y en ad'autres, maisje me souviens qu'il y
a un peu plus d'un an maintenant, le ministére
des Transports a commencé un programme
dimplantation ou d'installation de balances
dans la province. Je ne pourrais pas dire de
facon précise aujourd'’hui, de mémoire, ou en
est ce programme.

M. MERCIER: M. le Président, simplement
pour préciser...

LE PRESIDENT: Derniére.

M. MERCIER: ... au ministre d'Etat, j'ai été
informé et j'ai posé la question: Est-il juste qu'il
n'y aurait qu'une balance actuellement en
opération dans I'Est du Québec et qui serait
dans le secteur du pont de Québec?

M. BERTHIAUME: Je ne crois pas que ce
soit exact. D'ailleurs, je me souviens, la semaine
derniere le député de Portneuf m'a parlé d'une
balance qu'il y a dans son comté, alors je ne sais
pas s vous considérez cela comme étant dans la
partie est du Québec. De toute fagon, nous
avons également des balances portatives qui
sont utilisées par les surveillants routiers et nous
faisons des vérifications un peu au hasard sur
tout le territoire du Québec.

M. MERCIER: Derniere, M. le Président.
Est-ce qgu'effectivement, le ministére envisage
pour bientét l'implantation de balances perma-
nentes? Je pense aux transporteurs de bois a
pate ou dautres sortes de transport, qui
partent de la frontiére de I'Etat du Maine et du
Québec, dans nos comtés respectifs, et qui sont
pénalisés lorsqu'ils arrivent ici, a la balance du
pont de Québec. llsle sont involontairement de
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leur part, mais ils sont obligés évidemment de
subir des amendes de $200 et plus. Alors,
actuellement, plusieurs subissent préudice a
cause de cela et je demande au ministere sil a
I'intention de corriger d'une maniere quelcon-
que cette situation qui pénalise actuellement |es
transporteurs de nos regions aors qu'on m'in-
forme que, dans d'autres régions du Québec, ils
ne sont pas "badrés" par les balances.

M. BERTHIAUME: M. le Président, il y a
des balances a plusieurs endroits de la province.
Je ne peux pas les nommer de mémoire, maisil
\é.en a un peu partout dans la province.

videmment, notre programme vise & traiter

tout le monde sur le méme pied et a fare
respecter nos lois pour proteger le réseau
routier sur lequel on met des centaines de
millions chague année. Finalement, cest le
contribuable qu'on protége en ayant un tel
programme.

Maintenant, sil y a des problémes spécifi-
glu&s. aux_ciuels le député de Bdlechase fait

lusion, il me permettra de les analyser et
peut-étre que NOUS pourrions avoir une rencon-
tre privée ol on pourra analyser spécifiquement
les problémes qui peuvent survenir a un endroit
Ou un autre.

M. MAILLOUX: M. le Président, a larépon-
...

LE PRESIDENT: L'honorable ministre des
Transports.

“M. MAILLOUX: ... que vient de fournir le
ministre d'Etat aux Transports, je voudrais
gouter ceci: Cest que la loi des pesanteurs a
été faite pour protéger les routes du Queébec. Il
y a plus d'une balance puisguil y ena un peu

artout au Québec, mais il n'y en a pas assez. Il
audrait quand méme ajouter” ceci, cest que les
transporteurs de bois, les transporteurs de
minerai ont eu des surcharges permises que
d'autres transporteurs n'ont pas. Je pense que,
dans ces deux_secteurs d'activité, ils sont quan
méme privilégiés quant aux pesanteurs permises
sur les routes du Québec.

M. MERCIER: Dernier commentaire addi-
tionnel, M. le Président...

LE PRESIDENT: A l'ordre! Je...

~ M. MERCIER: ... al'endroit du... Une ques-
tion.

LE PRESIDENT: Je m'excuse, écoutez!
Egt-ce qu'il y a consentement? |l y a consente-
ment, allez!

M. MERCIER: M. le Président, simplement
un court préambule a la question posée au
ministre des Transports. Je suis d'accord avec
lui sur le fait que les lois ont été faites pour
préserver le réseau routier, etc. Sauf que,
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comme j'ai mentionné dans ma question au
ministre d'Etat aux Transports, parmi les trans-
porteurs, méme avec la meilleure volonté du
monde, il y en a qui sont en infraction et
courent apres l'infraction, mais il y en a
d'autres qui sont conscients de leurs responsabi-
lités, qui veulent se conformer & |a réglementa-
tion du_transport en vrac mais dont dans
I'incapacité ou l'impossibilité de le faire parce
que, d'aprés ce qu'on ma informé, lorsque le
bois de pulpe est mouillé, il n'a pas la méme
pesanteur que lorsqu'il est sec, pour le méme
volume de cargaison ou de chargement sur une
plate-forme de camion.

_ Alors, la question gqu'on nous pose, & savoir,
S le ministére pourrait implanter des balances
aux points de chargement ou aux points de
départ de ces gens qui partent de la frontiére ou
du comté de Bellechasse, ou de Beauce-Sud, ou
de Montmagny-L'Idet, etc., qui font 60 & 70
milles et Iorst}u'ns.arnvent au pont de Québec,
|I|s sont en infraction; cela leur colte $200 et
plus.

M. MAILLOUX: M. le Président, c'est un
choix louable au ministére des Transports dins-
taller partout des balances ou il en faut dansle
Québec; cda colte beaucoup dargent que je
n'ai pas. Je voudrais quand méme gouter Ceci:
Cest que, dans toutes les infractions qui ont
fait suite a la loi des pesanteurs, ce ne sont pas
tant les petits camionneurs qui sont en cause,
malgré qu'il y en ait quelques-uns qui récidi-
vent; 90 p.c. desinfractions qui ont été relevees
I'ont été a de trés grosses entreprises de
transport.

LE PRESIDENT: Derniére question, I'hono-
rable député de Beauce-Sud.

Confiscation d'oeufs

M. ROY: M. le Président, ma question
Sadresse encore au ministre de I'Agriculture.
II'y a une quinzaine de jours, I'Association
des producteurs d'oeufs du Québec avait dénon-
cé FEDCO comme étant un syndicat fantoche,
congu et controlé par le gouvernement, Ce
matin, nous apprenons que FEDCO a procédé a
la saise d'oeurs chez des aviculteurs mécon-
tents, membres de |'Association des produc-
teurs d'oeufs du QUébec et, en particulier, les
oeufs produits par la ferme avicole du président
de I'association lui-méme, ce qui est en train
d'amorcer un conflit qui risque de s'étendre.
~Jaimerais savoir du ministre de I'Agriculture
sil est bien au fat de la situation et sil peut
nous_dire ce que compte fare son ministére
face a ce probléme et a cette situation.

‘M. TOUPIN: M. le Président, je vais prendre
avis de la question, d'abord, en ce qui concerne
les saisies chez ce producteur. Jaimerais, dans
cette recherche, savoir quel est le statut de ce
producteur dans le cadre des réglements actuels
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de la commercidisation des oeufs au Québec et
au Canada. Quant a I'opinion que le député de
Beauce-Sud veut avoir de ma part concernant le
probléme actuel, je préférerais attendre encore
quelques jours avant de répondre & cette ques-
tion, parce que nous sommes, encore une fois,
au_ministére, a réexaminer cette question et a
voir comment se posent les relations entre les
différents groupements de producteurs. Que
voulez-vous, cest une mésentente entre des
groupements de producteurs. Ce sont des pro-

ucteurs qui ne sont pas d'accord sur la fagon
de mettre un produit en marché.

Il 'y a des groupes qui disent: Cest ¢a la
meilleure méthode, puis l'autre groupe dit:
Non, ce n'est pas cdleld; clest I'autre qui est la
meilleure méthode. On va examiner & nouveau
ce dosser et, dans quelques jours ou dans
quelques semaines, je serai plus en mesure de
répondre a cette derniére partie de la question.

M. ROY: Une question additionnelle, M. le
Président. Est-ce que le ministre de I'Agricul-
ture a l'intention de maintenir les arréés en
conseil actuellement en vigueur, qui permettent
aux grandes chaines d'alimentation de sappro-
visionner en dehors de FEDCO et de boycotter
les producteurs agricoles et les producteurs
d'oeufs membres de FEDCO? |l L}, a justement
un temo;a%nage qui a été rendu. Un producteur
itude de livrer & la compagnie Stein-

avait I'h )
berg. Quand il a adhéré & FEDCO et que la

compagnie Steinberg I'a appris, dle lui a fait
Sa/upr guelle n'avait pIusaBesom de ses oeufs.
Cette stratégie prévaut actuellement dans plu-
sieurs régions du Québec, surtout en ce qui a
trait aux grandes chaines d'alimentation, parce
quelles ont le privilege de pouvoir sapprovi-
sionner en dehors de FEDCO, suite aux arrétés
en conseil.

Je demande au ministre sil a I'intention de
maintenir ces arrétés en consell longtemps et sil
a l'intention de savir contre ces grandes chaines
d'alimentation qui sont en train de controler
tout le commerce de détail au Québec et qui
pénalisent les agriculteurs membres de FEDCO.

M. TOUPIN: M. le Président, d'abord, il ne
sagit pas d'un arrété en consail. Il sagit d'une
entente intervenue entre la Fédération des
producteurs d'oeufs du Québec et I'Association
des détaillants en gros et détail du Québec.
Cest une entente qui a été sgnée, s ma
mémoire et fidele, en 1971 ou en 1972. Cette
entente contenait les dispositions suivantes; les
cheines et les magasins de gros, les institutions
sengageaient a acheter, S ma mémoire est
fidde, 45 p.c. de la production d'oeufs du
Québec. Cest sans doute de cette entente que
fait mention le député de Beauce-Sud. Je ne sais
pas quand elle expire, peut-étre au cours des
prochains mois et peut-&tre au cours de I'année
1975. Je vais voir quand cette entente expirera,
mais, tant et auss longtemps qu'elle est en
vigueur, étant donné qu'elle est intervenue
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entre deux parties, lesquelles ont le droit_I'une
et |'autre de sgner une entente, je ne vois pas
pourquoi je me verrais obligé de briser cette
entente.

M. ROY: M. le Président, j'aurais une dernie-
re courte question.

LE PRESIDENT: Une tres breve, parce qu'il
y avraiment de I'abus ce matin.

M. ROY: Une trés bréve question. Non, M.
le Président, je pense que... Bon, d'accord.

LE PRESIDENT: Non, non, daccord. Je
vous distrés bréve, dlez.

~ M. ROY: Jaimerais savoir du ministre sil a
I'intention de soumettre ce probléme devant la
commission parlementaire de I'agriculture et s
cette commission parlementaire de I'agriculture
pourrait sSéger le plus tét possible, pour que
nous puissions examiner toute cette question et
faire comparditre devant la commisson les
organismes intéressés, ains que les producteurs
interessés, de fagon qu'on fase la lumiére, une
fois pour toutes, sur ce qui me semble, & moi,
un Apnwlgle guon a accordé aux grandes
chaines d'alimentation.

M. TOUPIN: M. le Président, il n'y a pas de
privilege. Evidemment, j'ai expliqué tantot
pourquoi que ca se faisait ains. Les producteurs
du Québec ont le droit de signer des ententes
avec des acheteurs et c'est ce qui sest produit
entre cet organisme et les acheteurs intéressés.

_En_ce qui concerne la commission parlemen-
taire, je vous dis, M. le Président, trés honnéte-
ment, que nous examinons trés serieusement
cette possibilité. Peut-étre pas dici la fin de la
SLsIoN mas peut-étre aprés, en janvier ou
février. Nous examinons_cette possibilité, Mas
avant de me prononcer ladessus, j'aimerais voir
comment |e probléme se pose.
~ Ja entre les mains le mémoire de I'Associa-
tion des distributeurs; j'ai également la version
de la Fédération des producteurs d'oeufs du
Québec. ||l me paréit qu'on doive dabord
examiner ces chosesla avant de prendre une
décision de quelque ordre que ce soit.

_ LE PRESIDENT: L'honorable premier mi-
nistre aimerait apporter une réponse a une
guestion posée hier, je crais.

Vente de cing CL-215

~M. BOURASSA: Qui, j'ai promis hier au
député de Rouyn-Noranda de Iui apporter une
reﬁonse a la question sur la vente des cinq
CL-215. Je crois que, jeudi dernier, il y aeu une
déclaration —j'al la copie ic — qui a été
transmise a Telbec: "Contrairement a certains
rapports de presse, M. Kearns, président de
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Canadair, a confirmé que le gouvernement du
Québec a apporté une aide extrémement impor-
tante dans la conclusion de la récente transac-
tion de $10 millions concernant I'achat de cing
CL-215 par le gouvernement francais'.
Curieusement, cette nouvelle, qui visat a
réfuter des informations de nature a déprécier
mon voyage en France, n'a regu, a ma connais-
sance, aucune publicité dans la presse écrite.

M. SAMSON: Question supplémentaire, M.
le Président. Ce n'est pastellement clair, ce que
vient de dire le premier ministre.

M. BOURASSA: M. le Président...

M. SAMSON: S vous voulez me permettre
de poser ma question. Si vous me permettez de
poser ma question...

M. BOURASSA: Cest le président de Cana-
dair qui dit...

M. SAMSON: Non, non! ce n'est pas cea
ue je veux savoir. Vous venez de dire que,
'aprés cette déclaration, le gouvernement du

Québec a apporté une aide extrémement impor-
tante. A qui at-il apporté une aide importante,
a Canadair ou au gouvernement fédéra? Qui
négociait cette affarea?

M. BOURASSA: M. Kearns a confirmé que
le gouvernement du Québec a apporté une aide
extrémement importante — ce sont des mots
guand méme assez clairs — dans la conclusion

e la récente transaction de $10 millions
concernant l'achat de cing CL-215 par le
gouvernement francgais.

M. SAMSON: Je demande au premier minis-
treaqui...

M. BOURASSA: Le réle du gouvernement a
donc été extrémement important dans cette
transaction. Il y a eu des informations...

M. SAMSON: ... le gouvernement du Québec
a apporté une aide extrémement importante.
L'avez-vous apportée a Canadair ou s vous
l'avez apportée au gouvernement fédéral qui
avait le dossier?

M. BOURASSA: Le député devrait compren-
dre— jem'excuse, M. le Président — que ler6le
du gouvernement la-dedans est de permettre
aux parties de sentendre. Ce n'est pas nous qui
achetons, ce n'est pas nous qui payons, mais
c'est nous qui pouvons intervenir — comme le
ministére de I'Industrie et du Commerce le fait
régulierement — pour stimuler les exportations
du Québec.

On a publié toutes sortes de choses sur le
réle du gouvernement la-dessus, on a dit que je
nNavais aucun mérite. La, il y a un démenti
formel dans une déclaration du président de
Canadair, M. Kearns. Le député, hier, me
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mentionnait que quelgu'un aurait dit a la
tdévison que ce n'était pas vrai. La, Cest le
président de la compagnie qui a fait cette
déclaration formelle qui a été transmise sur le
réseau Telbec. A ma connaissance — du moins
dans |a presse écrite — puisque je n'étais pasici,
je n'a vu aucune donnée qui permettrait de
faire la mise au point sur cette question.

M. SAMSON: Qudles sont les subventions
que le gouvernement du Québec apporte dans
cette transaction?

M. BOURASSA: Aucune subvention, M. le
Président.

LE PRESIDENT: Affaires du jour.

UNE VOIX: Attendez-vous gqu'on vous en-
voie des fleurs?

LE PRESIDENT: Affaires du jour.

Questionsinscrites au feuilleton

M. LEVESQUE: M. le Président, articleno 5
du feuilleton du mercredi 11 décembre 1974.
Question de M. Léger; je propose que cette

uestion soit transformée en motion pour
ép6t de documents.

LE PRESIDENT: Cette motion est-dle
ado'gtee? }

dopté.

M. LEVESQUE: Réponse de M. Phaneuf.

M. PHANEUF: Documents déposés.

M. LEVESQUE: Article no 11, question de
M. Bdlemare (Johnson); je propose gue cette

uestion soit transformée en motion pour
ep6t de documents.

LE PRESIDENT: Cette motion es-ele
adcfgtee? i

dopté.

M. MAILLOUX: Documents déposés.

M. LEVESQUE: Article no 12, question de
M:" Bellemare (Johnson); réponse de M. Mall-
loux. Je formule la méme motion.

LE PRESIDENT: Cette motion est-dle
ad(?&)tee? i

dopté.
M. MAILLOUX: Documents déposés.

M. LEVESQUE: Article no 29, question de
M. Belemare (Johnson); méme motion, M. le

Président. Réponse de M. Tetley.
LE PRESIDENT: Cette motion est-dle
ad%tee? ,
dopté.

M. TETLEY: Documents déposés.
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M. LEVESQUE: Article no 79, motion de
M. Léger; dépbt de M. Phaneuf.

M. PHANEUF: Documents déposés.

M. LEVESQUE: Article no 80, motion de
M. Léger; dépbt de M. Phaneur.

M. PHANEUF: Documents déposés.
M. LEVESQUE: M. le Président, je...

M. ROY: M. le Président, le premier minis-
tre, il me semble, avait dit hier qu'il répondrait
a une question qui est en appendice au feuille-
ton, pour nous donner les details.

M. LEVESQUE: Attendez, M. le Président,
nous alons vous répondre chague jour, s
possible, gu'on attende.

M. ROY: Ces parce qu'il avait été dit hier
que la réponse nous serait donnée aujourd'hui.

M. LEVESQUE: Jai dit qu'on ne répondait
pas aux questions hier, mais qu'on essaierait de
répondre dansles jours qui viennent.

M. ROY: Demain, vous avez dit demain.

M. LEVESQUE: Moi, j'ai dit demain?

M. ROY: Oui.

M. LEVESQUE: Je n'a pas parlé de demain.
paSM. BOURASSA: M. le Président, je n'avais

_ M. LEVESQUE: Demain, j'apporterais des
réponses.

M. BOURASSA: Le député demande toute
une s&rie de détails. Sil veut une réponse
récise avec tous les détails, je ne peux pas les
ui donner aujourd'hui. Je lui a dit que j'avais
recu un rapport au ministére des Affares
intergouvemementales qui fixait & $37,000 le
cot du voyage. Le détail de ces $37,000, il
faut quand meme avoir toutes les informations.
Au niveau des détails, nous attendons des
informations de Peris.

UNE VOIX: ...
LE PRESIDENT: A l'ordre!

Travaux parlementaires

M. LEVESQUE: M. le Présdent, je fas
motion pour quimmédiatement, la commission
des institutions financiéres, compagnies et
coopératives puisse séger a la salle 81-A pour
poursuivre |'étude du rapport Gauvin.
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LE PRESIDENT: Cette motion est-ele
adoptée?

DES VOIX: Adopté.

LE PRESIDENT: Adopté. Cette commission
peut séger immédiatement.

M. LEVESQUE: M. le Président...

M. BURNS: M. le Président, pourquoi le
leader n'indique-t-il pas le salon rouge, comme
il est de coutume, concernant le rapport Gau-
vin? Est-ce qu'il y aune objection?

M. LEVESQUE: Cest indiquéici: "Si c'était
un voeu de la commission..."

M. LEGER: Le rapport Gauvin.

M. LEVESQUE: ... je n'ai pas d'objection s
la commission décide de changer de local.

M. LEGER: ... on regoit les gens du rapport
Gauvin.

M. LEVESQUE: Il y aune réception?
M. LEGER: Il y aune réception.

M. LEVESQUE: Je pense que la sdle a été
réservée.
~ M. le Président, je suggére que nous dispo-
sions, s possible, de certains articles au feuille-
ton; quelle serait I'opinion de ['Opposition
quant aux articles 12 a 17?

M. BURNS: A la suite de nos conversations
de ce matin, entre le leader du gouvernement et
moi-méme, je Iui a indiqué, je suis prét a
revenir et @ maintenir ces indications, qu'en ce
qui nous concerne, nous verrions facilement
adopter sans aucune discusson les rapports qui

araissent aux articles 13, 15, 16 et 17 au
euilleton. Ce sont desendroits...

M. LEVESQUE: M. le Président...

M. BURNS: Nous n'avons pas d'amende-
ment.

M. LEVESQUE: D'accord, aors, j'appelle
cesarticles.

Rapport sur le projet de loi no 64

LE PRESIDENT: L'honorable député de
Taschereau propose |'adoption du rapport de la
commission permanente des affaires sociales,
qui a étudie le projet de loi no 64, Lo
modifiant le régime de rentes du Québec.

Est-ce que ce rapport est agréé?

M. BURNS: Agréeé.
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LE PRESIDENT: Est-ce qu'il y a des amen-
dements a ce rapport?
Ce rapport est agréé avec les amendements.

Rapport aur leprojet deloi no 39

_LE PRESIDENT: Article 15). L'honorable
député de Lotbiniére, pour I'honorable député
de Drummond, propose |'adoption du rapport
de la commission permanente des corporations
professionnelles qui a étudié le projet de loi no
39, Loi modifiant le code des professions et
d'autres dispositions légidatives.

~ Cerapport est-il agreé avec les amendements,
sil y a amendements?

M. BURNS: Agréé
LE PRESIDENT Agréé.

Rapport aur leprojet deloi no 19

~ LE PRESIDENT: L'honorable député d'An-
jou propose |'adoption du rapport de la com-
misson permanente de l'industrie et du com-
merce, du tourisme, de la chasse et de la péche,
qui a étudié le projet de loi no 19, Loi des
agents de voyages.

~ Cerapport est-il agréé avec les amendements,
sil y alieu?

M. BURNS: Agréé, M. le Président.
LE PRESIDENT: Agréé.

Rapport sur lesprojetsde loi 67, 68, 69,
P 70, 7?, %2, 73et 74

LE PRESIDENT: L'honorable député de
Bellechasse propose I'adoption du rapport de la
commission  permanente des finances, des
comptes publics et du revenu, qui a étudié les
9r01ets de loi nos 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73 et

4. Ces rapports sont-ils agrées avec les amende-
ments, Sil y a amendements?

M. BURNS: Agréé.
LE PRESIDENT: Agréé.

M. LEVESQUE: Est-ce qu'on peut procéder
pour |'étape suivante dans ces projets de loi?

~M. BURNS: Non, M. le Président. Je préfére-
rais qu'on attende a demain.

M. LEVESQUE: D'accord. ) ]
~ Quant a l'article 2), est-ce quiil y a discus
sion ou non? D'accord?

L'article 2), M. le Président.

LE PRESIDENT: L'honorable leader parle-
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mentaire du gouvernement, pour I'honorable
ministre _des Institutions financiéres, Compa-
gnies et Coopeératives...

M. LEVESQUE: M. le Président, je vous prie
de m'excuser. Je ne suispassir... || est possible
que le ministre ait un amendement de derniére
minute et, & ce moment-13, je pense qu'on serait
mieux, malgré que je remercie I'Opposition de
sa collaboration, d'attendre a demain égaement

pour ca...
M. BURNS: D'accord.

_ M. LEVESQUE: ...ou plus tard dans lajour-
née.

M. LESSARD: L3, c'est le gouvernement qui
ne collabore plus?

M. LEVESQUE: C'est ¢al
Alors, M. le Président, article no 4).

LE PRESIDENT: L'honorable ministre des
Affaires sociales.

M. BURNS: Avant, M. le Président...
LE PRESIDENT: Reprise du débat.

M. BURNS: ...est-ce qu'on peut raisonnable-
ment penser que les indications que le leader du
gouvernement nous avait données hier relative-
went aux autres projets qui ne sont pas venus

jer...

M. LEVESQUE: Vaici...

‘M. BURNS: ..seront a l'ordre du jour
avjourd'hui?

M. LEVESQUE: Nos intentions, atres court
terme, C'est de terminer dans quelques instants,
puisgue nous sommes dans la réplique, I'article
4) et de le déférer a la commission des affaires
sociales, prendre l'article 9) et également le
déférer & la commission des affaires sociales
pour quavec le projet de loi no 41, défére hier
— cestrois projets deloi — puissent étre étudies
en commission dés qu'une sdle sera disponible
et dés que les réglements nous permettront de
tenir une telle commission. )

Ensuite, je suggérerais|'article 10) et ['article
1), pas nécessairement dans I'ordre que je viens
de Ig} dire. Est-ce que cda rallie votre approba-
tion?

M. BURNS: A l'article 1), ce serait quel
ministére qu'on examinerait? Ce seraient les
creédits...

M. LEVESQUE: C'est votre choix.

~M. BURNS: Toujours le ministére des Af-
faires socides ou...
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M. MORIN: Et gprés?

M. LEVESQUE: S la commission des &ffai-
res socides dége alors en bas, on prendra
d'autres choses en attendant.

M. BURNS: D'accord.
M. LEVESQUE: On sentendra sur ca.
UNE VOIX: ...

M. LEVESQUE: Oui, je pense que cela va
étre possible.
D'accord. Article no 4).

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank?: Reprise
du débat sur la motion de deuxiéme lecture. Je
pense que c'était la répliqgue du député de
Saint-Laurent.

M. LEVESQUE: Et il y aura suspension a
midi trente, pour reprendre nos travaux a
guinze heures.

M. BURNS: D'accord.
M. LEVESQUE: Et nous siégeons ce soir.

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): Est-ce
que vous avez encore quelgque chose a dire dans
votre réplique?

Projet deloi no 90
Deuxiéme lecture
M. Claude Forget

M. FORGET: M. le Président, au moment de
I'sjournement du débat hier, j'avais, en utilisant
mon droit de réplique, indiqué quelles étaient,

armi les remarques que nous avions entendues
ors du débat de deuxieme lecture, celles qui me
Paraum ent pouvoir mériter un commentaire de
acon générale. En particulier, j'avais indiqué
3ue, sur la question de I'indemnité, qui a été
emandée au bénéfice du Consail des médecins
et dentistes et des comités de ce consell, quela
question dépassait les bornes du_débat, tel
qu'on l'avait abordé & ce moment-1a, mais que
cette question demeurait ouverte.

Pour le reste, je crois que I'étude article par
article en commission éue nous donnera |'occa
sion d'échanger des réflexions sur |es difficultés

ui ont pu étre soulevées de maniére générale.
crois que, a ce moment-ci, relativement au
projet de loi no 90, j'ai suffisamment exposé les
raisons qui militent en faveur de son adoption
et qui militent également en faveur de I'adop-
tion de l'aticle 1, du moins quant & sa
substance, puisquil sagit la d'une disposition
nécessaire, a mon avis, pour pouvoir mettre en
oeuvre le mécanisme de protection du malade
mental qui est envisagé dans cette lai.
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Pour cette raison, A’e demande que le projet
de loi soit adopté en deuxiéme lecture et déferé
ala commission.

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): Est-ce
3ue cette motion de deuxiéme lecture du projet
e loi no 90 est adoptée?

M. BEDARD (Chicoutimi): Vote enregistre,
M. le Président.

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): Qu'on
appelle les députés.

Vote de deuxiéme lecture

LE PRESIDENT: A I'ordre, messieurs! Que
ceux qui sont en faveur de la motion de
deuxiéme lecture du projet de loi no 90, Loi
modifiant la loi de la protection du malade
mental, veuillent bien se lever, sil vous plait.

LE SECRETAIRE ADJOINT: MM. Leves
ue, Mailloux, Saint-Pierre, Phaneuf, Ber-
thiaume, Goldbloom, Simard, Quenneville, Tet-
ley, Lacroix, Bienvenue, Forget, Harvey (Jon-
uiére), Vaillancourt, Cadieux, Arsenault, Hou-
e (gabre), Giasson, Perreault, Fortier, Kenne-
dy, Bacon, Blank, Bédard (Montmorency), Veil-
leux, Saint-Hilaire, Séguin, Saindon, Cornellier,
Houde (Limoilou), Lafrance, Pilote, Lamonta-
ne, Picard, Gratton, Gallienne, Carpentier,
ionne, Faucher, Harvey (Charlesbourg), Lari-
viére, Pelletier, Springate, Pepin, Beauregard,
Bérard, Bonnier, Chagnon, Leduc, Caron,
Denis, Dufour, Harvey (Dubuc), Lapointe, Le-
cours, Maépart, MasSicotte, Mercier, Pagé, Pa
rent (Prévost), Picotte, Sylvain, Tardif, Trem-
blay, Valieres, Verreault.

LE PRESIDENT: Que ceux qui sont contre
th;? motion veuillent bien se lever, sil vous
plait.

LE SECRETAIRE ADJOINT: MM. Moaorin,
Burns, Charron, Lessard, Bédard (Chicoutimi),
Samson, Roy.

LE PRESIDENT: Que celui qui désire sabs-
tenir veuille bien se lever, sil vous plait.

LE SECRETAIRE ADJOINT: Abstention:
M. Bellemare (Johnson).

LE SECRETAIRE: Pour: 66
Contre: 7
Abstention: 1

LE PRESIDENT: Cette motion est adoptée.

LE SECRETAIRE ADJOINT: Deuxiéme lec-
tbulrle de ce projet de loi. Second reading of this
ill.
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Projet deloi déféréala commisson

M. LEVESQUE: M. le Prés_ident,_%e propose
gue ce projet de loi no 90, Loi modifiant la loi
e la protection du malade mental, soit mainte-
nant déféré a la commission parlementaire des
affaires sociales pour étude article par article.

LE PRESIDENT: Cette motion est-dle
adoptée?

M. BURNS: Adopté.
LE PRESIDENT: Adopté.
M. LEVESQUE: Articleno 9.

Prget de loi no 40
Deuxiéme lecture

LE PRESIDENT: L'honorable ministre des
Affaires sociales propose la deuxieme lecture du
projet de loi no 40, Loi de la Commisson des
Affaires sociales.

L'honorable ministre des Affaires sociales.

M. Claude Forget

~ M. FORGET: M. le Président, I'honorable
lieutenant-gouverneur de la province a pris
connaissance de ce projet de loi, et il en
recommande |'étude & I'Assemblée.

Jai eu l'occasion dindiquer, lors de la
Present_athn , en_premiére lecture, de ce projet,
es objectifs qui étaient poursuivis. On se
rappelle, en effet, que le domaine de juridiction
des affaires sociales comprend plusieurs aspects
qui touchent de tres pres les droits fondamen-
taux des citoyens. _ . )

Lorsgue cest le cas, il est évident — ceci est
de plus en plus évident dans le monde dans
lequel nous vivons— que le bénéficiaire ne peut
étre soumis irrévocablement & des décisons
administratives. D3, on a ingtitué, dans le
domaine des affaires sociaes, des droits d'appel
en vertu de la Loi de l'aide socide et du régime
des alocations familiales, puis en vertu de la
Loi de |a protection du malade mental, chapitre
42 deslois de 1972.

Nous avons également annonce qu'il y aurait
possibilité d'appels pour les questions relatives
aux contributions exigibles de certains bénéfi-
ciaires et ces appels, ans que d'autres, tel que
les requétes en contestation ou annulation
délections, qui sont prévues dans le cas de la
Lol sur les sarvices de santé et les sarvices
sociaux et son amendement de cette année, le
projet de loi no 41, ou encore par dautres
projets de loi, seraient regroupes dans une
méme instance.

Dans certains cas, comme on le sait, dans la
Loi sur les services de santé et les services
sociaux, des dispositions ont été prévues pour
permettre des appels des décisions administra-
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tives et, dans plusieurs cas, ces appels sont
actuellement de la compétence soit de la cour
Provincidle, soit assez souvent du ministre
[ui-méme

Cette Commission des é&ffaires socides se
verra, en plus, confier des regponsabilités nou-
velles qui nous ont été suggérées par les travaux
accomplis en commission parlementaire par un
certain nombre de groupes qui nous ont fait des
representations a cet égard.

~En premier liey, il nous parait convenable
d'introduire dans ce projet de loi la possibilité
de recevoir et d'évaluer des requétes préparées
par les conseils régionaux en vertu du deuxieme
dinéa de I'article 16 &) de la Loi sur les services
de santé et les services sociaux. Ces requétes,
comme on le sait, découlent de plaintes for-
mulées par les usagers relativement a la qualité
ou & l'accessibilité des services de santé ou des
Services sociaux.

Il sera donc possible pour la commission de

fare porter son travail sur |'audition de ces
requétes et sur la détermination des remedes
appropriés pour corriger les motifs de plaintes
ou encore, s_le motif de la plainte est tel
qu'une réparation adéquate ne peut étre faite,
pour suggérer et méme ordonner la mise en
place de procédures nouvelles pour prévenir de
semblables événements dans |'avenir.
_ En outre —et ceci est_un développement
important des pouvoirs attribués a la commis-
sion des &ffares sociales— il a été jugé oppor-
tun de confier & la commission des effaires
sociales les appels qui peuvent étre logés relati-
vement aux prestations regues en vertu du
régime de rentes. A I'heure actuelle, les déci-
sions administratives prises par le régime de
rentes font |'objet d'une premiére demande de
révisions qui sont effectuées au sein méme du
régime de rentes par la Reégie des rentes du
Québec, et un droit de révison supplémentaire
existe qui est exercé devant le tribunal d'appel
des pensions du Canada. Il sagit du tribunal
dappel qui_ a servi, qui sert encore et qui
continuera a sevir relativement au Régime de
pensons du Canada et qui a servi jusqu'a
maintenant pour les appels en vertu du régime
de rentes du Québec.

Nous avons remarqué, au cours des derniers
mois, une accumulation importante de deman-
des d'autorisation daler en appel ou d'appels
devant cette instance, et il nous a paru que le
moment était venu dassurer une meilleure
accessibilité & des mécanismes d'appel et de
révison en confiant & une commission québe-
coise, & une instance québécoise, donc plus
accessible et qui peut dailleurs se déplacer a
travers le territoire, l'audition et I'enquéte de
ces demandes d'appel .

L'existence d'une commisson des affares
sociales habilitée a prendre des décisions relati-
ves aux conflits ou aux problémes qui lui sont
soumis permettra d'établir une jurisprudence
dans ce domaine de révison des décisons
administratives. On sait que le projet de loi
permettra et méme ordonnera a la commission
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de publier ces décisions, sans toutefois dévoiler
le nom des parties impliquées, de maniére que
les administrateurs des différents régimes qui
sont couverts par I'ap(fhcar[mn de la commission
puissent sinspirer de cette jurisprudence et
orienter en conséquence les décisons qu'ils
prennent dans le cours de l'administration de
cette loi.

Sur le plan de la procédure ele-méme devant
la commission, certaines recommandations et
certains changements surviendront au niveau de
I'étude en commission article par article, maisiil
me parait approprié d'en énumeérer au moins

uel ques-uns a ce moment-ci. En particulier, les
regles relatives au quorum des différentes divi-
sions sont modifiées dans certains cas de telle
fagon que, par exemple, dans les cas des appels
logés en vertu de I'aide socide et des alocations
socides, y compris les alocations familides, le
quorum est porté de un adeux. Les appels visss
en vertu de la loi du régime de rentes du
Québec seront entendus devant trois membres,
tous avocats. Donc le quorum, dans ce casla,
sera de trois personnes, et il sagit évidemment
de décisions...

M. BELLEMARE (Johnson): M. le Pres-
dent, je m'excuse dinterrompre I'honorable
ministre. C'est une loi fort importante et nous
n‘avons pas quorum.

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne):
Qu'on appelle les députés.
L'honorable ministre des Affaires sociales.

M. FORGET: Outre ces modifications, M. le
Président, aux régles de quorum pour les
différentes divisions, et outre égaement, sur le
plan de la procédure, I'introduction donc d'une
nouvelle divison du régime de rentes, nous
avons apporté ou nous avons l'intention d'ap-
porter, lors de I'étude en commission, un
certain nombre d'amendements qui affecteront
d'autres aspects de la procédure.

Par exemple, dans le projet déposé et adopté
en premiére lecture, on retrouvait une obliga
tion de dgnifier au ministre, dans un certain
nombre de cas, les déclarations ou les requétes
prévues par la loi. Dans I'amendement que
J‘mylsa%;_e d'apporter au Cl:JrOJet, cette obligation
de signitier au ministre de la part du requérant
lui-méme est supprimée et ele est remplacée
par une obligation pour le secrétaire ou, S vous
voulez, le greffier de la commission de donner
au ministre copie des réclamations dans un
certain nombre de cas ou la nature de la
réclamation elle-méme suppose qu'il doit inter-
venir dans la procédure de maniére & fournir des
explications et a motiver les décisions dont on
cherche appel.

Le ministre peut, dans ces cas ou une telle
déclaration lui est Sgnifiée par le secrétaire de
la commission, intervenir au sens juridique, au
sens du code de procédure civile, dans les
procédures et non pas, tel quejel'a indiqué en
commission parlementaire, intervenir de fagon
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autoritaire dans le déroulement de cette procé
dure. Des modifications, enfin, devront étre
apportées au Régime de rentes du Québec
relativement a la reférence & la commission des
affaires sociales des décisons dont on cherche
appel, de maniere a assurer la correspondance
ou la concordance a cet égard.

Enfin, pour ce qui est des membres de la
commission, le nombre de membres permanents
est porté de deux a trois et le nombre maxi-
mum de commissaires est porté de neuf a onze
membres. |l est, en effet, prématuré, M. le
Président, d'envisager pour I'immédiat de préci-
sr davantage ou de sobliger davantage a la
constitution d'une commission trés nombreuse,
étant donné qu'un certain nombre de ces appels
sont nouveaux et que dautres seront plus
accessbles quiils ne I'étaient dans le passé.
Cest, je crais, a I'expérience d'une année ou
d'une année et demie qu'il nous sera possible de
voir quel est le fardeau qui reposera sur les
épaules des commissaires et de voir dans quelle
mesure il sera opportun de rendre plus perma-
nent ou d'accroitre le nombre des commissaires,
de maniére & assurer une administration de la
justice, en quel que sorte de la justice adminis-
trative dans le cas de cette commission, qui soit
efficace, qui minimise les délais.

Il est clair que plusieurs centaines de causes
seront entendues par une telle commission
Chﬂ]}l),le année, mais, encore une fois, leur
nombre précis est difficile & évaluer pour le
moment. 11 y & en plus des amendements que je
viens de souligner, un certain nombre d'gjuste-
ments de déall dans certaines dispositions sur
lesquelles notre attention a été attirée lors des
séances de la commission parlementaire. Mais,
dans I'ensemble, le projet a éé bien regu par les
groupes qui se sont prononcés & son égard en
commission parlementaire et bien regu égde
ment, je crois, par I'opinion publlque qui avu la
une manifestation concréte de l'intention de
notre ministére et du gouvernement dans son
ensemble d'assurer une administration person-
nalisée, humaine des lois, particulierement dans
le secteur des affaires sociales, en regroupant
SOUS un méme toit tous les recours en appel des
décisons administratives soit au niveau du
ministre, soit au niveau de I'ensemble du réseau,
gréce a l'introduction de cette possibilité d'une
requéte par les conseils régionaux en exécution
de leurs responsabilités de recevoir et d'exami-
ner les plaintes provenant des citoyens, soit en
exécution également des décisions des organis-
mes décentralisés du gouvernement, comme la
Régie des rentes non seulement dans son
administration des alocations familiales, mais
également dans son administration du régime de
rentes [ui-méme.

Voailg M. le Président, I'ensemble des modifi-
cations, mais auss l'esprit qui a présidé a la
conception et a la préparation de ce projet de
loi. A cause de I'appui qu'il Sest mérité d'ores
et d§a dans la population et au sein de cette
Assemblée, il va sans dire, cest un projet que
NouS pouvons sans aucune hésitation adopter en
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deuxiéme lecture et déférer a la commission
parlementaire pour étude article par article.

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne):
L'honorable député de Chicoutimi.

M. Marc-André Bédard

M. BEDARD (Chicoutimi): M. le Président,
concernant ce projet de loi no 40, qui a fat
I'objet d'auditions publiques par I'intermédiare
d'une commission parlementaire, il est clair que
I'Opposition approuve la création d'un tribunal
spécidisé dans le secteur des Affaires sociales.
D'ailleurs, cette action légidative gouvernemen-
tale simposait puisque, de plus en plus, les
citoyens avaient de la difficulté & se retrouver &
travers un dédale de commissions qui faisaient
en sorte qu'il était difficile pour les citoyens de
faire valoir le respect de leurs droits fondamen-
taux.

Nous espérons qu'une justice plus humaine
sera aind rendue dans un secteur ou la techno-
cratie, toujours plus envahissante, avait déper-
sonnalisé I'administration des lois et réglements
et la prestation des services de santé et des
services sociaux. Cependant, et nous essaierons
de le fare vaoir par amendements lors de
I'étude article par article, nous aurions ameé que
le projet de loi prévoie qu'il puisse se présenter
certaines situations exceptionnelles qui pour-
raient difficilement étre réglées par la commis-
sion, puisque celle-ci doit observer alalettre les
réglements qui la régissent. Nous croyons que
dans le texte de loi no 40, la commission
pourrait référer de tels cas exceptionnels direc-
tement au ministre qui pourrait alors exercer sa
discrétion.

D'ailleurs, la discrétion du ministre sexerce
dda en ce qui concerne l'exonération du
paiement d'une contribution exigible d'un bé
néficiaire. Nous soumettons que cette discré-
tion devrait étre consignée |égidativement,
étant donné qu'il y a des situations vraiment
exceptionnelles qui demandent une action im-
médiate et qui, encore une fois, peuvent étre
difficilement réglées par la commission qui est
obligée d'observer les réglements qui la régis
sent.

Comme nous le constatons, ce projet de loi
fusonne trois commissions ou trois organismes
administratifs dga existants, a savoir la Com-
misson d'appel de l'aide et des alocations
sociales, le Comité d'arbitrage chargé de décider
des conflits entre établissements et médecins,
conformément & l'article 92 de la Loi sur les
services de santé et les services sociaux et, enfin,
la Commission de révison chargée d'entendre
les demandes de révision portées en vertu dela
Loi de la protection du malade mental. Comme
nous le savons dé§a, le projet de loi no 90,
concernant la protection du malade mental, a
été présenté pour la deuxiéme lecture.

Ce projet de loi aura pour effet d'amender,
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d'une certaine fagon, le projet de loi no 40 dont
nous parlons.

Nous avons motivé notre position au sujet
du projet de loi no 90, étant donné qu'il
enlevait I'obligation, pour un juge, d'entendre
ou dinterroger une personne qui était |'objet
d'une requéte pour un placement en cure
fermée, dlant jusqu'a prévoir que le juge
lui-méme qui aura & entendre une telle requéte,
en vertu du projet de loi no 90, devrait étre
dans I'obligation de voir a ce que la personne
qui est amenée devant lui soit représentée par
un avocat ou par une autre personne.

Concernant le projet de loi no 40, lorsquil y
aura appel des cas qui reléveront de cette
section de la protection du malade mental, nous
essaierons de faire valoir égaement en commis-
sion, lors de I'étude article par article, qu'il y
aurait avantage a ce que la commission qui est
créée impose |'obligation que les personnes qui
font appel devant elle, en vertu de la section de
la protection du malade mental, soient repré-
sentées et que la commission ait I'obligation de
voir a ce qu'elles soient représentées pas néces-
sairement par un avocat, mais par une personne
capable d'assumer la défense de leurs intéréts.

Nous pensons, entre autres, a ces avocats
populaires qui, nhous le savons, se sont spécia
lisss dans I'étude de certaines lois a portée
socide. Nous croyons qu'ils jouissent de la
confiance des bénéficiaires, a la fois parce qu'ils
sont issus du méme milieu, et parce qu'ils sont
compétents dans des secteurs qui sont peut-étre
un peu plus né&gligés au niveau de la pratique
courante du droit.

Le ministre a fait état de certains amende-
ments gu'il proposerait & la commission des
affaires sociales lors de I'étude article par article
de ce projet de loi, concernant, entre autres, les
quorums, concernant également le mode de
sgnification au ministre. Je crois que nous
devons en prendre note, parce que le ministre
aurait pu gjouter que s certains organismes ont
fait des demandes d'amendements dans ce sens,
I'Opposition, lors de la derniére séance de la
commisson parlementaire, avait également
acheminé &la commission des amendements sur
Ces sujets précis.

Le projet de loi oblige les membres de la
commission a un rapport annuel. Nous croyons
que la commission devrait, s €le le juge
nécessaire, suggérer également dans son rapport
annuel des amendements aux lois, reglements et
procédures administratives qu'elle fut appelée a
examiner.

Nous croyons qu'un rapport annuel dans ce
sens contribuerait & améliorer non seulement
son mode de fonctionnement, son efficacité
mais serait de toute premiére utilité pour le
ministere des Affaires sociales puisque ces
commissaires de ladite commission seront, du-
rant toute la durée de leur mandat, au contact
quotidien des problémes qui seront acheminés
vers eux par les bénéficiaires.

Nous voyons trés difficilement que le minis-
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tére des Affaires sociales puisse se priver d'un
rapport qui serait dautant plus etaye quiil
serait fait par des personnes ayant vecu |'expée-
rience quotidienne d'avoir a juger des cas trés
précis. Nous ferons un amendement en ce sens
au niveau de la commission, et nous esperons
qu'il sera accepté par le gouvernement.

En conclusion, ['Opposition est d'accord
avec le Brmu pe de ce projet de loi et la création
d'un tribunal unique, d'une commission d'appel
des affaires sociales.

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Grat-
ton): Ed-ce que dautres membres de cette
Assemblée ont I'intention de prendre la parole?

UNE VOIX: Vote.

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Grat-
ton): Sinon, I'honorable ministre des Affaires
sociales exercera son droit de réplique.

~ M. FORGET: M. le Président, je n'a
I'intention d'exercer mon droit de réplique. Je
Crois gue nous pouvons tout de suite au
vote sur cette motion. Nous aurons |'occasion
de discuter du projet de loi pleinement, article
par article; je crois que nous sommes mainte-
nant au stade ou c'est ce type de discussions qui
est le plus productif.

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Grat-
ton): Es-ce que cette motion de deuxiéme
lecture est adoptée?

M. BEDARD (Chicoutimi): Adopté. M. le
Président.

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Grat-
ton): Adopté.

LE SECRETAIRE ADJOINT: Deuxiéme lec-
tbulrle de ce projet de loi. Second reading of this
ill.

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Grat-
ton): Troiséme lecture?

Projet deloi déféré ala commisson
M. BIENVENUE: Non, M. le Président. Je
propose que ce projet de loi soit maintenant

déféré a la commission parlementaire des éffai-
res sociales pour y étre etudié article par article.

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Grat-
ton): Cette motion de déférence ala commis-
sion parlementaire est-elle adoptée?

M. BEDARD (Chicoutimi): Adopté, M. le
Président.

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Grat-
ton): Adopté.
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M. BIENVENUE: Article 12), M. le Prés-
dent. Prise en considération du rapport. Cest &
la page 4 du feuilleton, M. le Président.

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. GCrat-
ton?: Le leader adjoint du gouvernement propo-
s la prise en considération du rapport de la
commisson permanente des institutions finan-
ciéres, compagnies et coopératives qui a étudié
le projet de loi no 26, Loi des agents de
recouvrement.

_ M. BURNS: M. le Président, sur cet article,
J'aurais la représentation suivante a faire. Je sais

u'il y a deux amendements de proposés par le

eputé de Lafontaine, et le député de Lafontai-
ne est, actuellement, & la commission perma-
nente des institutions financiéres, compagnies
et coopératives, de sorte queje pense que sil y
avait moyen, on pourrait remettre cet article a
plus tard dans lajournée.

Je ny a pas dobjection. Le député de
Lafontaine m'a dit ce matin qu'il était prét a
argumenter, sauf quil n'est pas doué du don
dubiquité. 1l ne peut pas étre aux deux
endroits en méme temps.

Il 'y a une autre possibilité que je peux
sugoérer au leader adjoint du gouvernement, s

a l'intéresse, quoidue je vois que le ministre
n'est pas 15, cest l'article 14. Cest moi qui a
fat les amendements. Alors, je suis prét a
I'étudier n'importe quand.

M. BIENVENUE: Article 14, M. le Prés-
dent.

Rapport aur les projets
eploi 61, 62<§t 813

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. GCrat-
tg;g: La motion originale est en suspens et le
leader adjoint du gouvernement propose main-
tenant la prise en considération du rapport de la
commission permanente de la fonction publi-
que, qui a etudié le projet de loi no 61, Loi
modifiant le régime de retraite des employes du
gouvernement et des organismes publics, le
projet de loi no 62, Loi modifiant le régime de
retraite des fonctionnaires, et le projet de loi
no 63, Loi modifiant le régime de retraite des
enseignants.

L'honorable député de Maisonneuve.

M. BURNS: M. le Président, lors de I'étude
de ce projet de loi no 62 —je n'a aucune
remarque a fare relativement aux autres puis-
que le rapport vise les projets de loi nos 61, 62
et 63 — en commission, le député de Johnson et
moi-méme avions demandé au ministre sil n'y
aurait pas lieu d'amender I'article 12 du projet
de loi, plus particulierement en remplacant le
paragraphe b) par le suivant —je sas que cet
amendement, cest le député de Johnson qui
l'avait fat— "par I'addition, a la fin, des
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paragraphes suivants: "15. les membres du
personnel de la Case de dépbt et placement du
Québec nommeés avant le ler juillet 1973.

"16. Les membres du personnel des commis-
sions de formation professionnelle instituées en
vertu de la Loi sur la formation et la qualifica
tion professionnelles de la main-d'oeuvre, Lois
du Québec 1969, chapitre 51".

Nous avions egalement soulevé le probléme &
I'article 24 du projet de loi et nous proposions
d'amender |le paragraphe ) en insérant, dans la
huitieme ligne, aprés la parenthése, les mots
suivants. "ou d'une commission de formation
professonnelle instituée en vertu du chapi-
tre 51 des Lois de 1969".

Voic ce qui arive, M. le Président. Au
moment ou le chapitre 51, Loi sur la formation
et la qualification professionnelles de la main-
d'oeuvre, aété adopté, il a, par ses articles 54 et
64, abrogé les anciennes commissions d'appren-
tissage en les remplagant par des commissions
de formation professionnelle. Les employés des
commissions d'apprentissage, a ce moment, se
sont vu offrir un choix, ce choix étant d'étre
intégrés au ministére du Travall comme tel ou
de rester a I'emploi des futures commissions de
formation professionnelle.

Quand nous avons soulevé le probléne en
commission parlementaire, le ministre de la
Fonction publique nous a répondu, et nous
avons méme dit: Cda nous satisfait parce que,
croyons-nous, il n'y a pas de probleme. Or, il y
en ‘a un probléme depuis ce temps, depuis le
moment ou nous avons etudie le projet de loi
article par article. Je ne sais pass cest le cas du
député de Johnson, mais j'ai eu de nouvelles
représentations par des employés des commis-
sions de formation professionnelle.
~_Actuellement, ils sont, depuis le mois de
juillet 1973, régis par le régime universel de
retraite, c'est-a-dire ce qu'on appele commu-
nément le REGA, le régime pour les employés
du _ciouverne_ment et des organismes publics.

Il est évident qu'il est avantageux pour des
employés qui ont de nombreuses années d'an-
cienneté de maintenir leur participation au
régime de retraite des fonctionnaires parce que
ce régime colte moins cher, parce que la
Eartlm pation du gouvernement & ce régime est

eaucoup plus importante et auss parce qul'il dy
a des droits acquis pour un grand nombre de
fonctionnaires qui veulent maintenir ces béné-
fices magré la venue du régime universd,
malgré la venue du REGA.

. O, il arive que parmi les employés qui
étaient & I'emploi des commissions d apprentis-
soe et qui ont opté — c'éait leur choix — pour
rester a I'emploi des commissions de formation

rofessonnelle lors de I'adoption du chapitre

1 des lois de 1969, vous avez, actuellement,
toujours a l'emploi de ces commissions, des
gens qui ont jusqu'a 17, 18 et 20 ans d'ancien-
neté pour les’commissions d'apprentissage.

S on ne fat pas les amendements queée
propose au rapport, on agit, & mon avis, de
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facon discriminatoire & l'endroit de ceux qui
sont restés a l'emploi des commissions de
formation professionnelle, quand on examine
ce qu'on afait a l'endroit des employés qui, des
comités d'apprentissage, sont passes au ministére
du Travail. Cest pour cela que je fais cette
proposition d'amender I'article 45 de la loi qui
paréit actuellement dans l'article 12 —il y a
dga un amendement — et d'amender l'article
24 du projet de loi no 62.

Quest-ce quon ferait s on refusait cet
amendement? On aurait deux catégories de
gens qui ont dga travaillé pour des commissions

‘apprentissage.  Une premiére categorie est
celle de ceux qui sont devenus fonctionnaires
au ministere du Traval qui, elle, se voit
reconnaitre pour fins de régime de retraite des
fonctionnaires, cest-adire l'ancien régime qui
est appelé a disparaitre, ses années de service.
Ces employés peuvent racheter, a l'intérieur du
régime de retraite des fonctionnaires, lesannées
de service qu'ils ont passées a la commission
d'apprentissage.

Les autres qui sont, dans le fond, restés a
I'emploi des commissions de formation profes-
sionnelle, on ne leur reconnalt pas, a l'intérieur
de ce régime de retraite des fonctionnaires, les
années dancienneté qu'ils auraient fates dans
les commission d'apprentissage.

On fait vraiment un systéme de deux poids,
deux mesures. S ceux qui sont 55 au
ministére du Traval peuvent bénéficier encore
du régime de retraite des fonctionnaires, pour-
quoi ne le ferions-nous pas pour les autres
employés qui sont restés & I'emploi des commis-
sions de formation professionnelle? A toutes
fins pratigues — et c'est |'argumentation du
ministre— on refuse de consdérer ces gens
comme des fonctionnaires. Or, ils ont absolu-
ment toutes les mémes conditions de travail que
celles c}u'o_n applique aux fonctionnaires; ce
sont effectivement des fonctionnaires. Et on
ourrait le faire trés facilement, comme on le
at ayjourd'hui, comme on est prét a le fare
pour lés gens qui sont a I'emploi de la caisse de
dép6t, comme on le fait pour les gens qui sont &
I'emploi de la Sociéé des alcools, de la Com-
misson de contrble des permis dalcool, la
Commission du sdaire minimum, la Commis-
sion des accidents du travail. C'est, a toutes fins
pratiques, une commission ou ce sont des
commissions qui ne sautofinancent peut-étre
pas mas qui sont reliées & des organismes
publics et qui fonctionnent tout comme des
organismes publics. La meilleure preuve clest
guon reconnait, a compter de juillet 1973,
cette 8uallté de ces employés puisqu'on les
insére dans le régime universel, le gros régime de
I'ensemble des fonctionnaires et professonnels
al'emploi du gouvernement.

Alors, je dis 3u'on fait pour eux, pour ceux
qui sont restés dans les commissions d'appren-
tissage, un systéme de deux poids deux mesu-
res. On leur reconnait le droit de participer au
régime universel, mais on ne reconnait pas leur
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qualité de fonctionnaires, donc leur choix ou
leur possibilité de rester couverts par le régime
de retraite des fonctionnaires et, par consé-
quent, d'acheter & un colt moindre — parce q]ue
cest I'aspect, c'est une question de colt — les
années qu'ils ont a la commission
d'apprentissage qui, a toutes fins pratiques, a
été abolie comme je le disais tout a I'heure par
laloi de 1969, chapitre 51.

M. le Président, je pourrais argumenter pen-
dant des heures mas je me répéterais. Je
n'ajouterais pas grand-chose & ce queje viens de
dire. 1l me semble que, décemment, on se doit
de reconnditre le droit de ces employés d'étre
régis par le régime de retraite des fonction-
naires, qui est appelé a disparéitre avec les
années, cest-ardire au fur et a mesure que les
anciens fonctionnaires en sortiront, et cest le
régime universel, le REGOP qui va sappliquer
uniquement. Mas pour le moment et pour
encore plusieurs années, le régime de retraite
des fonctionnaires continue a exister. Cest
pourquoi, M. le Président, je fais la proposition
gu'on apporte ces deux amendements au rap-
port.

_LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne): Le
député de Johnson.

M. BELLEMARE (Johnson): M. le Prés-
dent, je crois que mon collégue de Maisonneuve
a véritablement bien situé le probléme. Cest
surtout un petit groupe trés restreint qu'on
[éserait en lul enlevant certains droits acquis. 1l
faut penser que la commission d'apprentissage,
dés sa formation, a été composée de gens qui
faisaent partie de différents syndicats et qui
étaient membres du consail, ni plus ni moins. lls
travaillaient dans la plomberie, dans le chauffa-
ge ou dans la menuiserie, composaient des
entités distinctes et étaient régis par la loi des
conseils d'apprentissage. ) _

Ces gens qui n'étaient pas des fonctionnaires,
mais qui éaent rétribués & méme certaines
sommes que payait la province aux centres
d'apprentissage, qui leur donnaient certaines
subventions, avaient a leur service des gens
extrémement compétents Pour juger, d'abord,
de la qudification d'un plombier quand il y
avait quelqu'un qui demandait d'entrer dans la
section de la plomberie ou qui voulait passer
des examens comme menuisier ou qui voulait
passer, par exemple, des examens en électricité.

Il 'y avait un comité, qu'on appelait le comité
paritaire, qui Ségeait et qui, a ce moment-13,
rendait d'énormes services quant a la qudifica
tion de ces gensla Mas les sommes étant
votées par la province, étant distribuées aux
consdls d'apprentissage, ont fait que ces gens
ont acquis, presque sans le vouloir, une certaine
conception qu'ils étaient des employés de la
province, contrairement au statut que posé-
daient dans le temps les vrais fonctionnaires,
ceux qui, méme avant les conventions collec-
tives, éaient reconnus comme des fonction-
naires. Parce qu'ils étaient payés sur le méme
systéme, ayant les mémes jours de congé, le
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méme statut presque au point de vue de leurs
fonctions que les employés de la province, ces
gens sont venus a penser un jour qu'ils étaient

les fonctionnaires, jusqu'au jour ou on leur a
adopté la Loi sur la formation professionnelle
ou on a rétabli un peu l'ordre et on a fat un
nouveau champ daction pour ces gens qui
appartenaient autrefois aux centres d'apprentis-
sge et qui ont été transférés a la Commission
de la formation professionnelle.

Cette loi a amené plusieurs personnes a se
poser bien des questions, particuliérement der-
niérement, relativement aux trois grands sec-
teurs des pensions qui sont |e secteur du régime
universel, adopté le ler juillet 1973, le secteur
du régime de pension des fonctionnaires et le
secteur du ré?lme de pension de la CEQ, des
ingtituteurs. IT est arrivé que pour se justifier,
pour bénéficier du régime universel — ils avaient
comme point darrét le ler juillet 1973 —
quelques-uns sont devenus, en vertu du [é?| me
universel, aptes a étre qualifiés pour bénéficier
des avantages du régime universel.

Pour les quelques autres, ils sont trés peu
nombreux, pour toutes sortes de raisons queje
n'al pas alleguées, vu qu'on ferme hermétique-
ment la porte, on devrait apporter ces trois
amendements, que, avec mon collégue de Ma-
sonneuve, j'ai débattus devant la commission
parlementaire ['autre jour. Je pense a ce cas un
peu t¥]p|q_ue des inspecteurs dans la protection
des chantiers, qui est organisée par la CIC, la
Commission de I'industrie de la construction de
Montréal. Il y ala deshommes qui sont engagés
pour la protection par la Commisson de I'in-
dustrie de la construction, qui ne sont pas des
employés de la province, mais qui sont payés
sirement & méme certaines sommes qui- sont
votées par le ministére pour aider a la protec-
tion sur les chantiers de construction, pour
appliquer laloi de laprotection au travail.

S ces gensla, demain matin, demandaient
d'étre couverts par un régime de retraite, ilsne
le pourraient pas parce quils ne sont pas des
fonctionnaires, )

M. le Président, je pense que nous devons
maintenant suspendre, tel qu'il a éé entendu, &
midi et trente. Je pense qu'il y aurait avantage a
ce que I'honorable ministre, a l'heure du lunch,
revoie ces trois amendements. Dans le fond, M.
le Président, on prive certaines personnes, peu
nombreuses, d'un avantage que donne la loi du
Régime de retraite des fonctionnaires qui,
comme le disait le député de Maisonneuve, est
beaucoup moins_dispendieux et rendrait de
grands services & ces gens qui se sentent
présentement |ésés.

M. BIENVENUE: M. le Président, je deman-
de la suspension des travaux jusqu'a cet aprés-
midi, quinze heures.

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne):
Cette motion est-elle adoptée? L'Assemblee
suspend ses travaux jusqu'a quinze heures.

(Suspension de laséancea 12 h 31)
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Reprissdelaséancea 15h 6
LE PRESIDENT: A l'ordre, messieurs!

M. LEVESQUE: M. le Président, je fas
motion pour qu'une fois les travaux de la
commission des institutions financiéres, compa-
gnies et coopératives terminés ou agournés l'on
procéde immédiatement a la convocation de la
commission des affaires sociales, pour I'étude,
article par article, des projets de loi qui lui ont
été déférés.

LE PRESIDENT:
adoptée?

Cette motion est-dle

M. MORIN: Adopté.

LE PRESIDENT: Adopté. Cest vous qui
aviez la parole. Vous avez terminé.

Nous sommes a l'article: Prise en considéra-
tion du rapport sur les projets de loi nos 61, 62
et 63.

Est-ce gqu'il y a des députés qui désirent
prendre la parole sur cette considération du
rapport?

M. PARENT (Hull): M. le Président, je re-
grette de n'avoir pas été présent en Chambre au
moment ou les députés ont pris la parole sur ce
rapport et quand on a apporté des amende-
ments en vue de permettre aux employés des
commissions de formation professionnelle
d'étre régis par la Loi du régime de retraite des
fonctionnaires.

Si j'étais absent de la Chambre, c'est qu'au
méme moment je recevais, a mon bureau, le
Syndicat des fonctionnaires des employés de la
fonction publique qui m'a remis le projet de
convention collective, pour la convention col-
lective qui expire le 30 juin 1975.

Tout ce que j'aurais adire, M. le Président,
sur la réception de ce rapport, c'est que je ne
crois pas possible, méme s je suis trés sympa-
thique a la question des employés des commis-
sons de formation professionnelle, d'accepter
I'amendement qui aurait pour effet d'astreindre
ces employés au régime de retraite des fonction-
naires.

La Loi de la commission de formation
professionnelle, le chapitre 51 de 1969, a établi,
a son article 21, les conditions de travail du
personnel des commissions de formation profes-
sionnelle et a méme prévu que ces conditions de
travail ne soient pas déterminées par négocia-
tion, qu'elles le soient par voie de reglements du
lieutenant-gouverneur en conseil.

Il est donc évident, M. le Président, que les
employés de ces commissions ne sont pas
nommeés et rémunérés en vertu de la Loi de la
fonction publique.

Dongc, ils ont été exclus automatiquement a
cause des conventions collectives de ce groupe
de la Loi du régime de retraite des fonction-
naires.
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Il ne m'est donc pas possible, par la Loi du
régime de retraite des fonctionnaires, d'appor-
ter un amendement qui aurait pour effet de
modifier la loi, chapitre 51, de 1969, qui
établissait dé§ja et régissait les conditions de
travail de ces employés dans les centres de
formation professionnelle.

C'est donc a regret que nous ne pouvons pas
amender par cette loi une loi qui est d§a dans
les statuts. La seule fagon qu'il y aurait de
procéder, ce serait d'amender cette loi. Maisil y
a également les conséquences ou cela pourrait
Sajouter a d'autres employés qui ne sont pas
couverts par le régime de retraite des fonction-
naires; a ce moment-la, cela ouvrirait la porte

pour que d'autres pressions soient exercées
pour permettre a ces autres groupes d'étre

couverts par cette loi.

Les employés des commissions de formation
professionnelle sont régis par le régime de
retraite universel. Ilsont le privilége de racheter
les années de travail antérieures. Il est vra que
ce n'est pas aux mémes conditions. |l est vra
que les bénéfices ne sont pas les mémes. Maisla
loi a voulu, en 1969, établir la méthode, non
pas de leur intégration en vertu de la Loi de la
fonction publique, mais par voie de convention
collective. C'est a ce moment-la qu'on aurait da
négocier pour que, dans les conventions collec-
tives, ces employés soient nommeés et rémunérés
selon la Loi de la fonction publique et égae-
ment qu'ils aient le privilege de participer au
régime de retraite des fonctionnaires.

La loi est maintenant générale, parce que
tous les employés, qu'ils soient de la Fonction
publique ou gu'ils soient du secteur des Affaires
sociales, gqu'ils soient du secteur de I'Education,
tous les employés nommeés ou engagés depuis le
ler juillet 1973 sont automatiquement sous la
Loi du régime de retraite universel.

Je comprends, comme je l'ai dit, que les
avantages ne sont pas les mémes. Le rachat des
années, méme sil est permis, colte plus cher.
Mais il m'est impossible de considérer un
amendement, comme je le dis, puisque les
conditions de travail ont d§a été déterminées
par une loi. Ce n'‘est pas la Loi du régime de
retraite des fonctionnaires qu'il faudrait amen-
der mais bien la Loi de la formation profession-
nelle de la main-d'oeuvre de 1969, sil y avait
quelque chose a faire.

Jai donc le regret de refuser cet amende-
ment qui est proposé dans la présentation du
rapport.

LE PRESIDENT: Nous allons procéder a la
mise aux voix des deux amendements proposés
par I'honorable député de Maisonneuve — qui
sont rejetés, j'imagine, sur divison — a l'article
12, ains qu'a l'article 24 du projet de loi no 62.
Ces deux amendements sont rejetés sur division.

Maintenant, nous allons passer a I'adoption
du rapport. L'honorable député de Laurentides-
Labelle, pour I'honorable député des Mille-lles,
propose |'adoption du rapport de la commission
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permanente de la fonction publique qui a
étudié les projets de loi nos 61, 62 et 63.

Ces rapports sont-ils agréés?

DESVOIX: Agréé.

LE PRESIDENT: Agréé.

M. MORIN: Sur division.

LE PRESIDENT: Agréé sur division.

M. LEVESQUE: Article 3.

LE PRESIDENT: La parole serait donnée a
I'honorable député de...

M. BELLEMARE (Johnson): M. le Prés-
dent, est-ce qu'on a changé le programme qu'on
nous avait donné ce matin?

M. LEVESQUE: Non, non! Ceda fat long-
temps que c'est donné. C'est en route.

M. BELLEMARE (Johnson): Ah! [l'article

3, oui. C'est |'article 10 du jour?

M. LEVESQUE: Non. L'article 3, c'est le
projet de loi no 46.

M. BELLEMARE (Johnson):
gration?

Sur I'immi-

M. LEVESQUE: Oui. Mais il est toujours en
cours, celui-la.

M. BELLEMARE (Johnson): Oui, mais, ce
matin, vous nous avez dit que ce serait, premieé-
rement, la Loi de la commission des affaires
sociales, deuxiémement la régie, troisiémement,
la loi sur les réserves écologiques, quatrieme-
ment, la commission pléniére pour I'étude des
crédits.

M. LEVESQUE: Ce n'était pas exhaustif, M.
le Président. Est-ce qu'il y a objection de votre
part?

M. MORIN: Non. En ce qui nous concerne,
celava

M. LEVESQUE: C'est que je m'apercois que
le député de Saint-Jacques n'est pas ici.

M. MORIN: Dans ce cas, il vaudrait peut-étre
mieux passer & un autre article et nous y
reviendrons aussitét qu'il sera la

LE PRESIDENT: Est-ce que le député de
Saint-Jacques avait commenceé a parler?

M. MORIN: Je pense qu'il avait fait la mo-
tion d'ajournement.

LE PRESIDENT: Mais, sil n‘avait pas com-

DEBATS DE L'ASSEMBLEE NATIONALE

mencé a parler, il ne perd pas son droit de
parole.

M. MORIN: Je ne me souviens pas sSil avait
commence.

LE PRESIDENT: Il n‘avait pas commencé a
parler. Cela veut dire qu'il pourrait reprendre
plus tard sil y enad'autres qui désirent parler
sur cette question.

M. LEVESQUE: Pour accommoder les dépu-
tés, est-ce qu'on ne pourrait pas appeler |'article
12? Je pense quiil y en a un qui n'est pas
adopté dans les rapports.

M. BELLEMARE (Johnson): Ce matin, M. le
Président, on a fait remarquer que le ministre
des Institutions financiéres avait peut-étre lui-
méme un amendement a apporter. C'est pour-
quoi on n'a pas voulu y toucher. Est-ce que
vous avez consulté votre collégue depuis ce
temps?

M. LEVESQUE: Le ministre des Institutions
financiéres est en train de débattre une motion
d'ajournement, je crois, a la salle 81. Nous
pouvons attendre qu'il remonte dans quelques
minutes.

M. BELLEMARE (Johnson): Si lui n'a pas
d'amendement, je ne sais pas si le chef de
I'Opposition en a, mais moi je n'en ai pas.

M. MORIN: A l'article 12.

M. LEVESQUE: Ce a quoi se référe le
député de Johnson, je pense que c'est |'article
no 2 de notre feuilleton ou il y avat une
possibilité que le ministre ait un amendement.

M. BELLEMARE (Johnson): Non, non, c'est
12.

M. LEVESQUE: Sil y a amendement, est-ce
que nous pourrions... Pardon?

M. VEILLEUX: C'était a l'article 2, pas a
12. :

M. LEVESQUE: C'était a 2.

M. BELLEMARE (Johnson): C'est-a-dire
que c'était a 12, parce que, ce matin...

M. BIENVENUE: Je pense que le député de
Lafontaine n'était pas la lorsque j'ai appelé
I'article 12, avant la suspension du midi.

M. BELLEMARE (Johnson): En tout cas,
vous alez demander au ministre des Institutions
financiéres sil a un amendement a apporter. Je
n'‘a pas d'objection, c'est simplement pour lui
donner la chance, sil a un amendement, de le
faire.
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M. LEVESQUE: M. le President, peut-étre
pourrions-nous régler cette situation. Vu que
Cest a tres court terme, on pourrait revenir
ensuite a ces articles que je viens d'appeler, a
mesure que les députés qui sont retenus ailleurs
seront revenus. _

Nous pourrions peut-étre prendre I'article no
3, s nous avions d'autres opinants, quitte a
permettre au député de Saint-Jacques de revenir
sur la question.

M. MORIN: L'essentiel est que nous n'en
venions pas au vote avant que le deputé de
Saint-Jacques ait pu exprimer son avis.

M. LEVESQUE: Au moment dexercer le
droit de réplique, nous ne |'exercerions pas et
nous demanderions la suspension des travaux
pour quelques minutes, i nous en étions la.

M. MORIN: Bien.
M. LEVESQUE: Articleno 3.

LE PRESIDENT: Est-ce qu'il y a des dépu-
tés qui désirent prendre la parole sur le projet
de loi no 46, Lo modifiant la loi du ministere
de I'l'mmigration?

L'honorable député de Johnson, dans quel-
ques minutes.

M. BELLEMARE (Johnson): Je ne wis_Pas
S0r s je n'aie pas parlé la-dessus, je veux véritier
s j'al dgadit quelque chose.

LE PRESIDENT: On va attendre quelques
minutes.

M. LEVESQUE: Nous alons revenir a l'arti-
cle 10. Je pense que ceci permettrait au moins
au ministre des Terres et Foréts de procéder a
son discours de deuxieme lecture. Je ne sais pas
qui, de l'autre c6té, sintéresse particulierement
a cette question.

M. MORIN: Ce sera le député de Saguenay.

M. LEVESQUE: Edt-ce possible?

M. MORIN: Je vas tenter de rgoindre le
député.

M. LEVESQUE: On siit que le chef de
I'Opposition est polyvalent, il pourrait peut-€étre
prendre n'importe quel de ces projets de lai.

M. MORIN: Je vais d'abord écouter le minis-
tre, s cela ne vous fait rien.

M. LEVESQUE: Oui, il sen vient.

LE PRESIDENT: A condition davoir le
ministre.

M. LEVESQUE: Article 10).
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Projet de loi no 57
Deuxiéme lecture

LE PRESIDENT: Le ministre des Terres et
Foréts gro ose la deuxieme lecture du projet de
loi no 57, Loi sur les réserves écologiques.

M. Kevin Drummond

M. DRUMMOND: M. le Président, le lieute-
nant-gouverneur de la province a pris connais-
sance de ce projet de loi et il en recommande
['étude & I'Assemblée. Le texte de loi que nous
soumettons a cette assemblée a_pour but
d'assurer une protection absolue a quelques
portions tres limitées de patrimoine naturel du
Québec qui, au méme titre que certains biens
culturels et historiques, constituent des reliques
extrémement rares dont certaines sont dda
dangereusement menacées de destruction.

Dans son esprit méme, M. le Président, cette
loi vise a la préservation d'échantillons qualita-
tifs du patrimoine biologique du Queébec et a
assurer la population de la préoccupation de
mon_ministere face a la sauvegarde d'une
certaine qualité de vie a long terme, en préco-
nisant des mesures appropriees a la |protectlorj
de ce que la nature a mis des millénaires a
construire.

Je tiens & mentionner que I'idée de créer des
réserves écologigues et d'en assurer leur protec-
tion par une loi gpécifique a été lancée par le
Programme biologique international lequel, du-
rant prés de cing années, a réuni un grand
nombre de scientifiques oeuvrant au sein de
groupes de travail qui ont finalement proposé
au gouvernement la création d'un réseau de
réserves ecologiques visant essentiellement la
sauvegarde des échantillons representetifs de la
majorité, snon de la totalité, des écosystémes
ou milieux naturels et ce, dans le but de les
aider a la conservation, a la recherche scienti-
fique et & I'éducation.

Ces diverses initiatives réalisées dans e cadre
du PBI ont donc permis de constituer un inventai-
re desterritoires de plusieurs pays et d'inventorier
Ce qui pouvait étre en voie de disparition ou de
dégradation dans le patrimoine biologique de
chague nation. Cest a I'été de 1972, que fut
lance au Québec le concept de réserves écolo-

iques_comme partie intégrante de la politique
orestiere du gouvernemen. o

A ce moment, un gépupe_ de Québécais,
rattache au Programme biologique internatio-
nal, avait identifié plusieurs sites potentiels de
réserves ét_:olﬁlques partout au Buebec. Per-
mettez-moi, M. le Président, d'en citer quel-
ques-unes. cdle de Mont-Louis, ot on rencon-
tre les plus %rands et les plus vieux pins blancs
du Québec, dont certains vivent depuis 700 ans;
la réserve écol?\%lque de lariviere Kinonge, dans
la réserve de Montebello, caractérisée par son
érablierenoire et ses caryers ovales, laréserve de
I'lle-aux-Ours, a Berthier, caractérisee par son éra-
bliére argentée, cdle de I'lle-aux-Tétes, sur le
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Richelieu, ou I'on retrouve |'unique peuplement
de chénes bleus du Québec, et cele de Saint-
Antoine-Abbé, ou I'on retrouve l'unique peu-
plement de pins rigides du Québec. Clest
dalleurs ce méme groupe, auquel se sont
adjoints plusieurs spécialistes du ministére des
Terres et Foréts et de quelques autres ministe-
res concernés, qui a soumis au ministre des
Terres et Foréts un projet de loi type sur les
réserves écologiques dont les principaux &é-
ments sont inclus dans le projet de loi no 57.

Nous tenons a souligner que la Colombie-
Britannique a d§a adopté, en 1971, une loi des
réserves écologiques. Le projet de loi no 57,
pour sa part, donne au Québec la possibilité de
lui emboiter le pas en fournissant les moyens
légaux nécessaires a I'établissement d'un réseau
de réserves écologiques qui sont sur son territoi-
re.

Avant d'aborder les points saillants de ce
projet de loi, je tiens a attirer |'attention sur le
fait que ceui-ci ne saurait contrevenir ou fare
double emploi avec aucune autre loi existante
et que, par ailleurs, les dispositions prévues dans
cette loi pourraient auss permettre d'assurer la
protection de tous les ééments biologiques
constituants d'une réserve écologique. Ce projet
de loi sur les réserves écologiques autorise le
lieutenant-gouverneur en conseil a réserver des
territoires, dont la qualité et la composition
biologique sont uniques, représentatives des
écosystemes du Québec ou nécessaires a la
survie de certaines espéces végétales et animales
menacées de disparition ou d'extinction. D'au-
tre part, en plus d'exposer les objectifs des
réserves écologiques, le projet de loi no 57
prévoit des dispositions précises concernant leur
création, leur conservation, leur utilisation et
leur administration.

Il permet de doter les réserves écologiques
d'un caractére de permanence afin de conserver
les milieux naturels a I|'état sauvage en les
soustrayant a toute altération par suite de
I'influence humaine.

Vue sous cet angle, M. le Président, la Loi
des réserves écologiques doit sappliquer sur les
terres publiques, mais peut et devra, dans
certains cas particuliers, sappliquer également a
la propriété privée.

Par ailleurs, étant donné la valeur que la
population du Québec attache de plus en plus a
la qualité de la vie sous toutes ses formes et vu
I'importance de préserver notre patrimoine bio-
logique sous forme d'échantillons vivants repré-
sentés par les réserves écologiques, le présent
projet de loi prévoit des dispositions qui per-
mettront a I'Etat de prendre les décisions les
plus sages et les plus éclairées possible, puisqu'il
préconise un mécanisme par lequel toute per-
sonne physique ou morale pourra faire vaoir
clairement et sans ambiguité possible ses vues
en rapport avec la modification ou I'abolition
d'une réserve écologique.

En effet, il se peut que, pour des motifs
exceptionnels, de telles mesures doivent étre
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envisagées. Elles devront toutefois étre annon-
cées dans la Gazette officielle du Québec apres
que le consell consultatif aura donné son avis.
Par ailleurs, ce projet de loi stipule que toute
personne pourra, dans les trente jours qui
suivent la publication de l'avis de modification
dans la Gazette officielle, en appeler par écrit
auprés du ministre des Terres et Foréts pour
dgnifier sa demande ou son opposition pour la
modification ou |'abolition d'une réserve écolo-
gique.

Toujours dans cette méme perspective et
dans le but d'assurer la plus grande protection
possible, ce projet de loi prévoit que toute
exploitation, tant faunique que forestiére, agri-
cole ou miniere sera interdite sur I'étendue
d'une réserve, de méme que tous les types de
travaux susceptibles de rompre I'équilibre natu-
re qui y prévaut.

De plus, le projet de loi interdit I'introduc-
tion d'espéces animales ou végétales dans une
réserve écol ogique.

Parallélement, le présent projet de loi inter-
dit la pénétration et la circulation dans une
réserve écologique sans l'autorisation expresse
du ministére des Terres et Foréts, autorisation
que cdui-ci pourra accorder dans un secteur
défini pour fins de recherche scientifique et
d'éducation exclusivement.

Gréace a ces dispositions, le ministére des
Terres et Foréts veut assurer la population du
Québec que les milieux biologiques uniques
menacés de perturbation soient protégés, tout
en donnant la possibilité aux scientifiques
québécois de pouvoir mener dans ces mémes
milieux des recherches along terme.

Je tiens de plus a fare mention du fait
qu'ainsi créées, certaines réserves écologiques
pourront éventuellement servir de sites protégés
pour les besoins de recherches des autres
ministéres de ce gouvernement concernés par la
mesure des interrelations des diverses compo-
santes de I'environnement naturel. En outre, il
n'‘est pas incompatible de concilier le concept
de réserve écologique avec celui de centre
écologique, puisque le premier favorise le s=-
cond en lui fournissant les éléments exception-
nels d'éducation en conservation.

C'est dans cette direction que le ministére
des Terres et Foréts sest engagé, depuis quel-
ques années, avec succes, notamment par la
mise sur pied du centre écologique de Duches-
nay, de la résarve de Parke et du centre
d'interprétation du lac Berry.

Signalons que ces initiatives de |'Etat témoi-
gnent d'une continuité de notre pensée qui
considére que la forét doit étre utiliste a
d'autres fins que la récolte de matieéres ligneu-
ses, mais auss pour satisfaire a un besoin
pressant de familiarisation du public avec la
grande nature. Ce besoin se manifeste par une
popularité sans précédent des activités de plein
air, favorisées par notre politique d'accés a la
ressource et d'éducation populaire, suite logi-
que de notre action en ce domaine.
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1l est auss évident que les réserves écolo-
glqu&s savéreront un héritage naturel inestima-

le, alorsque, pour les scientifiques, dles consti-
tueront de véritables secteurs témoins permet-
tant de mesurer et de comparer I'évolution
d'écosystémes protégés avec celle des milieux
utilisés par I'hnomme.

Sur le plan sci entifigfue, jecrois que ce projet
de loi est des plus justifiés tant dans le domaine
des affaires culturelles que dans le domaine du
patrimoine biologique. Il est clar que nous
sommes loin de connaitre toutes les particulari-
tés de notre territoire.

Toutefois, je tiens & préciser que nous alons
procéder a lévaluation de chaque projet de
recherche avant d'accorder toute permission
donnant acces & ces réserves écologiques pour
des fins scientifiques. Quelles que soient les
activités de recherche qui pourraient y étre
entreprises, cdles-ci devront préalablement étre
soumises a |'approbation du ministere des Ter-
reset Foréts.

Il va de soi que nous consulterons les
municipalités en ce qui a trait a I'implantation
d'une réserve écologique sur leur territoire de
fagon que nos décisons en ce domaine soient
conformes avec les plans daménagement et de
zonage qui seront mis en vigueur.

Je tiens, de plus, & préciser qu'il en sera de
méme avec les autres ministéres de ce gouverne-
ment et je pense ic au ministére du Tourisme,
dela Chasse et de la Péche, a cdui de I'environ-
nement, a celui des Richesses naturelles et a
celui des Travaux publics.

Avant de terminer |'essentiel de mes com-
mentaires sur les principes de ce projet de loi, je
désre fare mention qu'afin de permettre une
mise en application rapide et efficace du projet
de loi no 57 et &in den arriver & une gestion
plus souple du projet de loi le présent projet
prévoit auss la création du conseil consultatif
des réserves écologiques qui aura pour téche

rincipale dassister le ministre des Terres et

oréts dans |la formulation des gestes du gouver-
nement dans ce domaine, de le consaller sur
I'établissement de réserves écologiques et la
formulation des réglements, en un mot, pour
tout ce qui atrait al'administration des reserves
écologiques. _

_ Par allleurs, je tiens a préciser que le secréta
riat de ce consell consultetif relevera directe-
ment du bureau du ministre. En outre, un plan
prévoyant la création d'un réseau de réserves
écologiques a dga été préparé pour I'ensemble
du territoire du Québec et servira de départ
pour amorcer, le plus rapidement possible, la
mise en application de la loi, alors que nous
envisageons de répartir l'implantation de ces
réserves sur une période de cing ans.

Au point de vue financier, I'administration
de la Loi sur les réserves écologiques entrainera
des dépenses dimmobilisation et dinstallation
des réserves dont une certaine proportion pour-
ra éventuellement étre défrayee par des sour-
ces extérieures au ministére des Terres et Fo-
réts.
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En concluant, M. le Président, nous croyons
que cette loi qualitative servira a protéger les
échantillons uniques de notre patrimoine natu-
rel. En cette matiére, le gouvernement prouve
qu'il désire prendre ses responsabilités en pré-
sentant ce projet de loi et en proposant des
mesures de conservation satisfaisant les popula-
tions actuelles auss hien que les générations a
venir, qui peuvent avoir la certitude ferme que
I'Etat ne permettra pas le sacrifice, au profit de
quiconque, de ce que la nature a mis tant de
millénaires a fagonner. Merci, M. le Président.

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): Le dépu-
té de Saguenay.

M. Lucien Lessrd

M. LESSARD: M. le Président, le ministre
nous présente cet aprés-midi le projet de loi no
57, concernant les réserves écologiques. Soyez
assuré que, du coté du Parti québecois, nous
n‘avons aucunement |'intention de nous oppo-
s & ce projet de loi et que nous alons voter
pour le principe de ce projet de loi.

Cependant, il y a un certain nombre de
guestions que nous devons nous poser. En effet,
nous nous demandons s le ministre des Terres
et Foréts ne voudrait pas, avec quelques projets
trés limités, er de redorer son blason. A
défaut davoir fat disparaitre les concessions
forestiéres, le ministre nous présente un projet
de loi concernant les réserves écologiques.

Mais, M. le Président, logiquement, ce projet
de loi aurait di normaement étre presenté
aprés un projet de loi concernant |'aménage-
ment des parcs au Québec. Il sagit d'un projet
de loi fort limité et je pense que, méme S Nous
sommes d'accord sur la création de réserves
écologiques au Québec, ceci devrait normale-
ment sinsérer a l'intérieur d'une politique de
planification des parcs, au Québec.

Or, nous attendons encore, en van, depuis
plusieurs années, une politique d'aménagement
des parcs, au Québec, ce qui permet au gouver-
nement fédéra de simmiscer dans un domaine
qui, normalement, devrait étre sous notre res-
ponsabilité.

M. le Président, les réserves écologiques sont
nécessaires au Quebec. Une loi concernant les
réserves écologiques devrait au moins venir

rés une loi-cadre concernant |'aménagement

les parcs au Québec. Mas comme, dans ce
gouvernement, on est habitué bien souvent, on
met la charrue avant les boeufs, il nous arive
un projet de loi du ministére des Terres et
Foréts, concernant la création de réserves écolo-
%qu&g sans que le ministre du Tourisme, de la
hase et de la Péche nous ait présenté, au
préaable, une loi concernant les parcs.

Le projet de loi no 57 qui nous est soumis
aujourd'hui, Loi sur les réserves écologiques,
nous provient du ministére des Terres et Foréts,
ce qui est quand méme askz surprenant.
Normalement, on se serait au moins attendu a
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ce que ce projet de loi provienne, selon les
pouvoirs de chacun des ministéres, du ministére
du Tourisme, de la Chasse et de la Péche. En
effet, c'est le ministére du Tourisme, de la
Chasse et de la Péche qui est responsable de la
gestion d'un réseau de parcs et de réserves,
lequel, quoique trés modeste — et je le déplore,
M. le Président — n'en existe pas moins au
Québec.

Sauf ces parcs éoignés qui font un bel effet
sur la carte géographique du Québec, mais dont
le ministre du Tourisme lui-méme avoue qu'ils
n'existent a peu prés pas en pratique, nous
n'‘avons pas véritablement au Québec une loi
concernant l'aménagement de notre territoire
touristique.

Cependant, nous comprenons un peu pour-
quoi c'est le ministre des Terres et Foréts qui
nous présente cette loi. En effet, pour qui
connait le degré de coopération, de collabora-
tion et de confiance réciproque qui existe entre
les différents ministéres du gouvernement, il
n'est pas surprenant que ce soit le ministre des
Terres et Foréts qui nous arive avec un projet
comme celui-ci.

En effet, comme je le disais au début, a
défaut d'avoir réussi I'une des recommandations
les plus importantes du livre vert concernant les
terres et foréts, a savoir I'abolition des conces-
sions forestiéres, il faut bien que ce ministre se
contente de nous présenter un projet de loi
concernant les réserves écologiques.

Jaurais aimé, en discutant d'un projet de loi
auss important, que le ministre du Tourisme,
de la Chase et de la Péche soit ici cet
aprés-midi. Je sais que son adjoint... Ah! Le
ministre vient d'arriver. Mais j'avais vu tout a
I'heure son adjoint, le député de Fabre, qui
était présent. Je croyais que c'était lui qui allait
représenter le ministre cet aprés-midi pour nous
indiquer en quoi ce projet de loi Sinsere de
fagcon logique, rationnelle, a l'intérieur des plans
et des projets prévus par le ministere du
Tourisme, de la Chass et de la Péche.

Peut-étre le ministre du Tourisme est-il en
train de nous préparer une loi sur la gestion des
boisés privés auxquels il est directement inté-
res2 via la reproduction du cheptel de che-
vredils, alors que le ministére des Terres et
Foréts ne semble pas sen préoccuper encore.

Vous voyez une certaine contradiction. Pen-
dant que c'est le ministre des Terres et Foréts
qui nous présente une loi concernant les réser-
ves écologiques, ce sera le ministre du Touris-
me, de la Chase e de la Péche qui va nous
présenter une loi concernant |'aménagement des
boisés privés.

Peut-étre auss que le gouvernement a renon-
cé a coordonner, dans sa planification ordon-
née, les activités des ministéres dans leur juri-
diction respective. Peut-étre qu'il n'y a absolu-
ment pas moyen de coordonner les activités de
I'un et de l'autre de ces ministeres. Peut-étre
qu'il n'y a pas moyen de sentendre entre le
ministere du Tourisme, de la Chasse et de la
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Péche et le ministere des Terres et Foréts
concernant |I'aménagement de notre territoire.
Je trouve cda déplorable. Je trouve que s I'un
et l'autre de ces ministéres ne sont pas capables
de sentendre, au moins on devrait confier
I'aménagement de notre territoire a une autre
direction du gouvernement, soit I'Office de
planification et de développement économique
du Québec.

Quoi qu'il en soit, il faut dire que ce projet
de loi était attendu depuis quelque temps déj3,
au moins depuis deux ans.

A ce moment, un groupe de travail faisant
partie du Programme biologique international
suggérait en juin 1972, ce qui avait d'ailleurs été
suggéré lors de la commission parlementaire
étudiant le livre vert, lacréation d'un réseau de
réserves écologiques au Québec. En plus d'avoir
fait I'objet, comme je le disais, d'un mémoire,
présenté a la commission parlementaire des
Terres et Foréts, cette proposition avait été
traduite dans un projet de loi type intitulé "Loi
des réserves écologiques”, dont le projet de loi
actuellement a I'étude sest largement inspiré
mais semble avoir oublié certains articles qui me
paraissent particuliérement importants—j'y re-
viendrai tout a I'heure, M. le Président — en
particulier concernant la conservation ou la
possibilité d'annulation de ces réserves écologi-
ques.

Cest auss dans l'exposé d'une politique
forestiére, document qui était bourré de bonnes
intentions et qui remonte d§a a trois ans, que
le ministre des Terres et Foréts nous annongait
son intention de classer I'ensemble des terres
forestiéres selon quatre zones pour fins d'amé-
nagement et de gestion: zone forestiere de
production, zone forestiére de protection, zone
de récréation et, enfin, réserve écologique. Les
deux derniers types de zonage, zone de récréa-
tion et réserve écologique, sont particuliere-
ment intéressants en ce qu'ils ressemblent a sy
méprendre a ce qu'on retrouve dans les parcs
provinciaux, ceux-ci se trouvant, comme on le
sait, sous lajuridiction du ministére du Touris-
me, de la Chasse et de la Péche. Mais, M. le
Président, pendant que le ministre nous présen-
te ce projet de loi, il est tres avare de
renseignements, concernant justement certaines
conditions de la création de ces réserves écologi-
ques et concernant la nature de ces réserves
écologiques.

En effet, que seront ces fameuses réserves
que nous propose le gouvernement actuelle-
ment par l'intermédiaire du ministre des Terres
et Foréts? Le préambule du projet de loi nous
informe qu'elles seront exclusivement réservées
a la recherche scientifique ou, sil y a lieu, a
I'éducation ou a la protection d'espéces mena-
cées, d'espéeces qui sont actuellement menacées
de disparition. Mais, M. le Président, ou seront
ces résarves écologiques? A-t-on l'intention de
réserver au-dela du 52e paralléle la création de
réserves écologiques au Québec? Ques seront
les gens les plus touchés par les différentes
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interdictions que nous indique le ministre dans
sa loi, en particulier I'interdiction de la chasse
et de la péche? Par quels moyens le ministre
des Terres et Foréts assurerart-il leur inviolabili-
té alors quil est incapable d'étre seulement
informe de ce qui se passe sur le territoire de sa
juridiction?

On le voit, M. le Président, par exemple,
dans le cas de la candlisation de la riviere
Nouvedle par la Canadian International Paper,
ou le gouvernement a cru bon de se vanter
davoir fait cessr en quelques heures une
Situation dont il avait pris dix ans a se rendre
compte. Je pourrais souligner_encore, pour la
nieme fois, au ministredes Terres et Foréts
comme au ministre du Tourisme, de la Chese
et de la Péche, le cas de lariviere Pentec6te qui
a été tout simplement sacrifiée par exactement
la méme compagnie, la CIP, dans mon comté.

Le ministre des Terres et Foréts n'a pas cru
bon dintervenir pour forcer la compagnie au
moins a réparer les dégéts qui avaient été
constitués par suite d'une négligence que je
dirais crimindlle de la part de la compagnie. Or,
le ministre des Terres et Foréts m'arenvoyé au
ministere des Richesses naturelles, suite aux
communications que je lui avas faites a ce
sujet, et le ministre des Richesses naturelles m'a
renvoye au ministére du Tourisme.

Par la suite, j'ai I'impression que le ministere
du Tourisme, de la Chasse et de la Péche m'a
renvoye au ministére des Terres et Foréts. Cest
la, M. le Président, la planification qui nous a
été démontrée par ce gouvernement et qui est
Partlc.ulllerement illustrée par le fat que ce soit
e ministere des Terres et Foréts qui nous
présente une loi concernant les réserves ecologil-

ues, alors que le ministre du Tourisme, dela

hasse et de la Péche n'a pas encore cru bon de
nous présenter. sa loi-cadre qui est exigée par
tous les organismes de chasse et de péche et
tous les organismes touristiques au Queébec
depuis plusieurs années. o

Dans le livre vert présenté par le ministre en
1972, on peut lire ce qui suit au sujet des
réserves écologiques. "En effet, en dépit de
toutes les mesures adoptées pour conserver les
foréts du Queébec, I'utilisation_intensive des
milieux forestiers risque d'entrainer a plus ou
moins bréve échéance la disparition de tous les
habitats naturels stables et leur remplacement
par des foréts artificielles. Le zonage de certai-
nes unités de veégétation forestiere en résarve
écologique aura justement pour but de préser-
ver pour la postérité quelques échantillons de
forét vierge.

"Ces réserves devront étre exemptes din-
fluences humaines, et on continue en disant:
On distinguera essentiellement deux types de
réserves ecologiques, soit d'une part lesreserves
naturelles integrales instituées dans un but de
protection absolu et dans lesquelles I'accés sera
interdit sauf pour des fins scientifiques ou
historiques et, d'autre part, des réserves naturel-
les désignées établies dansle but de survelller et
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d'orienter scientifiquement I'évolution de la
nature. ) -

"Dans ces derniéres, seules les modifications
motiveées par I'éude de I'évolution du milieu
seront tolérées. 1l faut souligner ici que le
nombre et la superficie couverte par ces réserves
seront relativement faibles et quelles seront
généralement situées a l'intérieur de territoires
tampons”. _ .

Alors, M. le Président, pour mieux cerner ces
réserves qui font l'objet du présent projet de
loi, il faudrait peut-étre nous référer a un
collogue tenu a l'université Laval, par le Centre
d'études nordiques en ma dernier et dou il
ressortait que la majorité de ces réserves se
situeraient dans les territoires nordiques du
Queébec. > _

En effet, d'apres un panelliste a ce colloque,
cette loi assurera la protection de sites renter-
mant des caractéristiques biologjques importan-
tes du Québec et tout particulierement — et je
répete, et tout particulierement— du Nord
québécois. Jaurais aime recevoir certaines pré-
cisions du ministre a ce sujet, il semble que ces
réserves auraient d§ja été établies, puisgu'on en
aurait mentionné quelques-unes lors de ce
colloque.

En effet, on aurait mentionné la possibilité
de la création d'une réserve au mont d'Y ouville,
sur la riviere Chukotat, a I'est du cap Smith,
auss, la possibilité de la création d'une réserve a
Povungnituk, entre le village et le lac. On aurait
parlé d'un certain nombre de réserves qui
auraient été en délimitation, soit les réserves
Maricourt, lac des Phoques, pointe du Louis-
XIV, monts Otish, péninsule de Ministikawatin,
lac Mistassini, etc.

Encore une fois, il semble que le ministere
des Terres et Foréts aurait surtout l'intention
de créer des réserves écologiques dans les
régions qui sont plutdt situées dans le nord du
Québec. Cest au cours du méme collogue que
nous pouvions apprendre que des travaux au-
raient eté faits, échelonnes entre 1970 et 1974,
dans ces régions. Ce qui_voulait dire qu'on
devait certainement y travailler depuis cing ans.
Ces travaux auraient été subventionnés conjoin-
tement par le Conseil national des recherches et
le ministére des Terres et Foréts. ] .

Nous nous demandons a quoi devrait servir
cette superprotection d'environnements choisis,
a tel point que le public sen verra interdire
I'accés, dautant plus que s ces réserves sont
concentrees particulierement dans le nord, nous
Pouvons, d'ores et d§a, affirmer que |'accessibi-
ité de ces territoires est difficile pour le public.
Dans le journal Le Soleil du 7 mai 1974, on
pouvait lire ce qui suit: "En fait, les réserves
écologiques serviront a maintenir, de fagon
parfaitement intacte, les territoires ou ['on
pourra faire, en toute quiétude, des mesures ou
observations a long terme sans risque de se voir
ddloger par le premier projet de mise en
valeur".

Autrement dit, s nous déterminons que tel
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territoire est consacré comme réserve écolo-
gigue, NoOUS pouvons all Moins espérer que ce ne
sera pas changé du jour au lendemain, sdon les
pressons qui _pourront étre faites auprés du
ministre des Terres et Foréts ou aupres du
ministre du Tourisme, de la Chese e de la
Péche. Cependant, je voudrais auss souligner
gu'un des pandlistes au colloque du Centre
'études nordiques affirmait ceci: "Il ne far
drait pas croire quil n'y a pas de conflit a
I'horizon, surtout au niveau des mines, des
droits de chasse et de péche et, éventuellement,
le droit dutiliser le gravier du sol pour des fins
routiéres ou autres'.
On sait gue la loi concernant les parcs au
uébec a été constamment violée. || semble que
cest vra, dle ame cda Cette loi a été
constamment violée par suite du fat que les
ministres du Tourisme, de la Chase et de la
Péche n'ont jamais pris leurs responsabilités et
n'ont jamais respecte laloi concernant les parcs
et les réserves au Québec.
On sait, M. le Président, que, mdgré le fait
gu'll était, en vertu_de la loi, defendu de faire
e |'exploitation miniére ou de I'exploitation
forestiere a I'intérieur de ces parcs, quantité de
compagnies — je paurrais citer le cas du parc de
la Gagpése— miniéres ou forestiéres ont réuss
a pasxr outre a la loi et a obtenir, soit du
ministére des Terres et Foréts, soit du ministére
des Richesses naturelles— sans avoir pu obtenir,
au préalable, l'autorisation du ministére du
Tourisme, de la Chasse et de la Péche— le droit
d'exploitation a l'intérieur de ces territoires.
Nous nous demandons, aujourd'hui, encore
unefais, Iorsqiuele ministre nous présente le pro-
jet deloi no 57 concernant lacréation de réserves
écologiques, magré le fait qu'il reconnait a
I'intérieur de sa loi qu'il ne pourra se fare
aucune exploitation forestiére ou miniére, s
certaines compagnies ne réussiront pas & obtenir
certaines autorisations d'exploitation. A ce su-
jet, l'article 5 du projet de loi me permet de
soulever un certain nombre de points d'interro-
gation. Méme s, en vertu des réglements, je n'al
pas le droit de citer un article, je pense que cda
entre dans le principe de ce projet de loi et, en
laissant tomber le numéro de I'article, vous me
permettrez de lire ce qui suit: "Une réserve
écologique peut étre abolie par le lieutenant-
ouverneur en conseil, qui peut auss en mo-
ifier les limites..."

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne): A
I'ordre, sil vous plait! Juste pour vous donner
une information. On m'informe que la commis-
sion des affaires socides doit Séger immédiate-
ment a la sdle 81-A, vu que |'autre commission
vient juste de se terminer, Cest pour donner
I'information & tous les députés qui siégent a
cette commission de se rendre & la sdle 81-A.

M. LESSARD: Alors, M. le Président, il est
extrémement important, quand nous consti-
tuons des réserves écologiques, d'avoir au moins
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I'assurance que le ministre gui est responsable
de I'administration de ces résarves ne soit pas
soumis aux pressons des grandes compagnies
miniéres et des grandes compagnies forestieres.

M. le Président, le projet de loi no 57 ne
m'assure pas que le ministre pourra étre libre de
Ces pressons et surtout que la population
concernée sra consultée lorsqu'on décidera
d'abolir une réserve écologique qui aura été, au
Eréalable, créée par le ministre des Terres et

oréts. D'ailleurs, M. le Président, lorsque nous
avions parlé de la création de ces réserves
écologiques, comme lorsgue nous avions parlé
de la création des parcs au Québec, j'avais
soumis, tant au ministre des Terres et Foréts
gu'au ministre du Tourisme, de la Chass et de
la Péche, une suggeﬂl on qui avait été copiée sur
ce qui existe en Colombie-Britannique, a savoir
que I'Office de planification et de developpe
ment économique du Québec soit responsable,
a défaut de sentendre entre ministéres, de
['administration ou de I'abolition particuliere-
ment de ces réserves écologiques.

Javais également suggéré qu'aucune réserve
écologique ne pourrait étre abolie sans que nous
puissons avoir au prégdlable une commission

arlementaire pour éudier le probléme. Rappe-
ez-vous le probléme qu'avait soulevé |'aména

ement de la Jacques-Cartier par  I'Hydro-

uébec. Je suis assuré que n'avait été la

resson populaire, n'avait éé le révell qui sest
at a ce sujet, particulierement dans la région
de Québec, le gouvernement se serait plié aux
décisions de I'Hydro-Québec.

Or, l'article 5 de ce projet de loi ne m'assure
pas que ces réserves écologiques pourront étre
maintenues, ou, lorsgque nous aurons & constater
leur abolition, nous ne pourrons la constater
que par une décison du ministre ou du lieute-
nant-gouverneur en conseil. ] -

Je souhaiterais que cet article soit modifié.
En effet, on y lit ce qui suit: "Une réserve
écologique peut étre abolie par le lieutenant-
?ouvern_eur en consall, qui peut auss en modi-
ler les limites, § le ministre a préalablement:

"a) demandé 'avis du conseil consultatif;

"b) donné avis dans la Gazette officielle du
Québec de l'intention d'abolir la réserve écolo-
gique ou d'en modifier les limites; et

"c) accordé un déla de trente jours a comp-
ter de la publication de cet avis Pour permettre
aux intéressés de lui transmettre leur opposition
ecrite”.

Le paragraphe c) correspond partiellement a
ce que nous avions demandé au ministre. Les
personnes pourront toujours, a l'intérieur d'un
déla de 30 jours, faire valoir leur opposition au
ministre. Mas il sagit de personnes divisées, de
personnes qui sont parsemées a travers le
territoire du Québec. Je pense qu'on devrait
gouter que le ministre des Terres et Foréts ne
pourra abolir aucune réserve écologique sans
avoir au préalable convoqué la commission

arlementaire pour entendre les parties.
‘alleurs, le projet de loi qui avait été soumis
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par les ingénieurs forestiers était beaucoup plus
explicite a ce sujet.

“Je voudrais smplement rappeler encore — le
ministre du Tourisme, de la Chase e de la
Péche en est certainement informé — que lors-
qgu'on a décidé de fare disparaitre 12 p.c. du
territoire de I'Association de chasse et péche de
la réserve de Baie-Comeau-Haterive, encore
la les gens n'ont pas été consultés et ce n'est
gu'en_swte que la population a constaté une

écison qui avait été prise par le ministre du
Tourisme, de la Chase e de la Péche, sans
aucune consultation.

Vous me direz que cdla avait été publié dans
la Gazette officidle du Québec. Je dis oui, C'est
vrai. Mas —et je pourrais méme poser la
question aux députés— quels sont les gens
pami la population du Québec qui lisent la
Gazette officidle, s on excepte les députés? Je
voudrais bien auss savoir —il n'y a pas de
sondage & ce sujet — combien de députés lisent
la Gazette officidle. 11 me semble qu'on devrait
au moins dans le projet de loi, comme on l'a
fait dailleurs dans un gouvernement étranger,
au %ouvernement d'Ottawa, obliger le ministre a
publier, en méme temps qu'il le fat dans la
Gazette officielle, une annonce dans les jour-
naux régionaux. Je parle ici des journaux
régionaux, naturellement, qui couvrent la ré
gion ou une réserve écologique devrait dispa
raitre.

On devrait publier, dans ces journaux, une
annonce et demander aux différentes personnes
qui sont intéressées a faire vaoir auprés du
ministére des Terres et Foréts leur opposition
ou leur appui, s cest le cas. Mas M. le
Président, quand on passe par la Gazette offi-
cielle, ce n'est pas particuliérement une publici-
té qui est lue par beaucoup de personnes. || me
semble qu'on devrait au moins éargir cette
annonce et en vertu de la loi, I'indiquer dansla
loi, forcer, obliger le ministre a fare paraitre
dans les journaux régionaux une annonce con-
cernant I'abolition, 9 c'est le cas, des réserves
écologiques. ) _ o

De plus, M. le Président, il serait, je pense,
comme cela se fait allleurs, nécessaire, lorsqu'un
organisme ou un individu fait opposition, tel
gue cest permis en vertu du paragraphe c), a
I'abolition des réserves écologiques, qu'on ait
automatiguement une commission parlementai-
re pour €tudier le probleme. L'article c), M. le
Président, ce sont des bons voeux, mais lorsque
deux, trois ou quatre personnes divisées sur
tout le territoire feront opposition a la dispari-
tion des réserves écologiques, nous savons tres
bien que cela ne fera pas le poids, comparative-

ment a une grosse compagnie qui exploite la

forét ou qui exploite des mines, d'autant plus
que Ces personnes ne seront pas en contact les
unes avec les autres.

Je pense donc, M. le Président, que S nous
croyons aujourd'’hui a la nécessité de créer des
réserves écologiques, il faut au moins assurer le
public et assurer auss I'Assemblée nationae
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que ces résarves écologiques pourront étre
conservées pour |'avenir, pour la postérité, et ne
ourront étre abolies sans au préalable obtenir
a convocation d'une commission parlementaire
pour étudier tout le probleme.
_ L'exemple de la Jacques-Cartier, je pense,
illustre la nécessité d'une telle commission
parlementaire. )

D'autre part, M. le Président, comme dans de
nombreux autres projets de loi, le ministre nous
indique que tout cela va étre créé par réglement
et nous ne connaissons absolument rien encore
de ces réglements. Je pense que les réglements
sont bien plus importants dans ce projet de loi
que la loi elle-méme, dans le sens que, dans la
loi, on accepte le principe, mais la création des

- réserves écologiques, par exemple, va étre faite

en vertu de réglements. Jespére justement que
le ministre acceptera, lorsque ces réglements
seront préts — et j'espere quiils le sont — que
ces reglements soient étudiés non seulement en
commission due mais en commission parlemen-
taire ou les parties, les individus comme les
organismes pourront se faire entendre.

Clest pourquoi, M. le Président, il me semble
ue ce projet de loi aurait dO étre inséré a
I'intérieur d'un projet de loi plus généra con-
cernant la création des parcs et réserves au
uébec. Ceci nous aurait permis de ne pas étre
lans I'obligation de convoquer deux commis-
sions parlementaires mais de convoquer une
commission parlementaire pour étudier I'amé
nagement des parcs et des réserves et, en méme
temps, insérer al'intérieur de ces parcs et de ces
réserves la création de réserves écologiques.

Je pose une autre question au ministre: Les
réserves écologiques seront interdites, en vertu
de laloi, au public, mais qui seraresponsable de
la surveillance de ces réserves? )

Est-ce gue ce sera des agents de conservation
du ministére des Terres et Foréts? Est-ce quele
ministre nommera ses propres agents? Qui sera
responsable? Ou encore est-ce qu'on n'aura
absolument aucun responsable, de telle fagon
que Ga pourra étre protégé sur papier sans que
ce le soit concrétement? Qui donc sera respon-
sable de la survelllance de cesréserves?

Une autre question a laquelle je voudrais que
le ministre réponde: Pourquoi est-ce le minis-
tere des Terres et Foréts qui prend sous sa
responsabilité d'établir, de gérer, d'administrer
des réserves éCO|(()ngq|l_JeS intégrales, dors que
cest le ministére du Tourisme, de la Chase et
de la Péche qui est responsable de I'application
de la Loi des parcs et des réserves? Egt-ce qu'il
y a un conflit entre le ministére du Tourisme,
de la Chase et de la Péche et le ministére des
Terres et Foréts?

Jaimerais savoir qui est responsable de quoi.
Cest ¢a, maheureusement, gue nous avons a
déplorer et j'en a vécu I'expérience puisque, je
le soulignais tout a I'heure, je n'a jamais été
capable de savoir qui était responsable de la
[Ia_rotecnon des rivieres au Québec puisgue, des

erres et Foréts on m'envoyait aux Richesses
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naturelles, et des Richesses naturelles on m'en-
voyait au ministére du Tourisme, de la Chasse
et de la Péche, et du ministére du Tourisme, de
la Chase et de la Péche on me renvoyait au
ministére des Terres et Foréts.

M. VEILLEUX: Tu n'engraisses pas pendant
cetemps-la

M. LESSARD: Nous autres, nous travaillons,
contrairement aux députés libéraux.

Il reste que c'est trés mauvais pour I'adminis-
tration du Québec. C'est bien beau de faire des
farces, mais j'ai d'autres exemples a ce sujet ou
on se renvoie la balle entre le fédéral et le
provincial. Pendant ce temps, le pauvre contri-
buable est poigné avec des problémes et il n'est
pas capable de lesrégler. Ce probleme... Oui, on
pourrait en donner des exemples.

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne): A
I'ordre, sil vous plait!

Il faut revenir au Québec, et pres desrivieres
le plus possible.

M. LESSARD: D'accord, M. le Président,
d'accord, mais j'ai le droit a des digressions, en
vertu de l'article 120 du reglement. Puisgu'on
permet ces digressionsj'ai le droit d'y répondre.

Je dis qu'a l'intérieur de ce gouvernement on
se sentend pas, et le contribuable québécois est
poigné parce qu'il ne recgoit aucune réponse
d'un ministére comme de l'autre. Si on crée des
réserves écologiques, qui sera responsable non
seulement de la création mais qui sera respon-
sable de I'administration de ces réserces écolo-
giques?

On lit aussi, dans le livre vert tome II, a la
page 27, ce qui suit: "La réserve écologique se
situera a l'intérieur d'un territoire tampon". Ce
territoire serat-il un parc, une réserve normale
du ministéere du Tourisme, de la Chase et de la
Péche? Ces territoires tampons, c'est quoi?
Est-ce que ce sera a l'intérieur d'une réserve ou
d'un parc provincial qui aura au préalable été
déterminé par le ministére du Tourisme, de la
Chas= et de la Péche?

Cda on ne le sait pas. Sans mettre en
question la nécessité de réserves intégrales, il
faut aussi, par ailleurs, constater que la renta-
bilité de telles réserves approche du point zéro.
Ces réserves seront-elles créées en consultation
avec la population? Ces réserves seront-elles
créées dans des territoires qui ne seront pas
accessibles a la popul ation?

S c'était le cas, je pense que certaines
conditions fixées par le projet de loi sont, tout
simplement, de bons voeux, puisque ce sont
globalement, s c'est au-dela du 52e paralléle,
des territoires difficilement accessibles. Alors,
M. le Président, je voudrais bien que le ministre
puisse répondre aux questions que je résume:
Qui sera responsable de I'administration de ces
réserves?
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UNE VOIX: Pas vous autres.

M. LESSARD: Bien, cela pourrait venir plus
vite que vous ne le pensez, mais nous, ce sera
d'autres politiques qu'on pourra faire. C'est que
nous, M. le Président, avant de présenter un
projet de loi partiel comme celui-ci, trés partiel,
cela devra sinscrire al'intérieur d'une politique
générale d'aménagement du territoire. Cest |la
qu'est le probleme fondamental.

M. TARDIF: Quéle année?

M. LESSARD: Ceda peut venir plus vite que
certains députés libéraux ne le pensent. M. le
Président, le probléme fondamental est celui-ci:
Est-ce qu'on fait des politiques partielles, mor-
ceau par morceau, des politiques a la piece ou si
on décide davoir au Québec une politique
d'aménagement globa du territoire? Ce pro-
bléeme rejoint justement les problemes auxquels
est confronté le ministre du Tourisme, de la
Chas= et de la Péche concernant |'abolition des
clubs privés. Un mémoire, semble-t-il, aurait été
présenté par des fonctionnaires du ministére au
ministre, mais, encore une fois, ce mémoire sera
probablement enterré par suite du fait que nous
n'‘avons, au Québec, aucune politique d'aména-
gement global du territoire. Que ce soit concer-
nant les réserves écologiques, que ce soit con-
cernant les parcs provinciaux, que ce soit
concernant les territoires de chasse et de péche,
on n'a absolument aucune politique et chaque
ministere décide de faire a la piéece son petit
morceau, sans aucune intégration avec les politi-
ques du ministere du Tourisme, de la Chasse et
de la Péche.

M. le Président, je dis que, malgré le fait que
nous serons dans l'obligation de voter pour ce
projet de loi, parce qu'un pas vaut mieux que
rien — nous sommes, au moins, assurés, avec un
certain nombre de réserves, qu'une partie du
territoire du Québec sera protégée — cependant,
c'est absolument insatisfaisant et c'est mettre la
charrue devant les boeufs. Ce gu'il nous aurait
falu faire, c'est étudier un projet concernant
I'aménagement des parcs et des réserves au
Queébec, a l'intérieur duquel se serait inscrit le
projet du ministre des Terres et Foréts. Ce n'est
pas le cas, M. le Président; on devra se contenter
de cela, on n‘apas le choix, comme il afalu, M.
le Président, se contenter du projet de loi no 27
du ministre des Terres et Foréts.

M. BIENVENUE: Je voudrais savoir, M. le
Président, s le député me permettrait une
question. Oui? Me permettez-vous une ques-
tion?

M. LESSARD: Oui, oui, alez-y.
M. BIENVENUE: Jentendais le député dire,

il y aun instant, qu'il semblerait qu'un rapport
aurait été soumis au ministre par des fonction-



JEUDI 12 DECEMBRE 1974

naires, Je veux demander ceci au député: Son
emploi du mot “semblerait” signifiet-il qu'il le
SQI'E,) mais il ne veut pas le dire ou sil n'est pas
SOr

M. LESSARD: Bien, M. le Président, 5 le
ministre a lu lesjournaux depuis quelque temps
concernant justement le ministére du Tourisme,
de la Chass e de la Péche, il devrait en avoir
conscience ou il devrait étre au courant. Mainte-
nant, c'est de notoriété publique qu'un rapJ)ort
a ée présenté au ministere du Tourisme, de la
Chase et de la Péche. Je sais bien que le
ministre va nous cacher encore ce rapport et
j'aurai l'occasion, probablement demain, de
demander e dépbt de ce rapport.

~ M. BIENVENUE: Alors, Ij'a\/ais raison de
dire que ce n'est pas "il semblerait”; un rapport
a été dépose effectivement.

M. LESSARD: M. le Président, cest que
n'ayant pas ce rapport, je me fie aux déclara-
tions des journdlistes, qui semblent avoir été
confirmées par le ministre du Tourisme, de la
Chase et de la Péche, Clest d'ailleurs pourquoi
j'ai utilise lestermes "il semblerait”. Je pourrais

outer qu'un rapport a été présenté au ministre

U Tourisme, de la Chas=e et de la Péche, mais
ce n'est pas le premier rapport. Jen ai fait mon
deuil encore une fois, ce n'est pas le premier
rapport.

On se rappelle le livre blanc du ministére du
Tourisme, de la Chese e de la Péche, livre
blanc qui avait été commandé par |'ex-ministre
du Tourisme, de la Chase ¢ de la Pé&che, Mme
Claire Kirkland-Casgrain, puis qui a été encore
mis au panier. On n'a plus besoin de rapport au
ministére du Tourisme, de la Chese et de la
Péche. Il 3/ en aen quantité concernant I'aména-
gement du territoire. On n'a plus besoin de
rapport a ce gouvernement. Il sagit davoir un
peu de décision, d'appliquer, a un moment
donné, des rapports qui ont €té présentés
depuis des annees et des années et qu'on
réetudie constamment.

On ne vous demande plus d'étudier, on vous
demande d'appliquer certaines choses qui ont
été préparées par vos fonctionnaires. D'al-
leurs, dans ce ministére comme dans d'autres
ministéres, on est en train d'écoaurer pas mal de
monde, S vous voulez me passer |'expression.

UNE VOIX: Je ne la passe pas.

M. LESSARD: Ecoutez, c'est un terme trés
francais. Un terme trés francais. Les gens ont
leur voyage. lls préparent constamment des
r ,oorts, et ces rapports sont mis sur les
tablettes parce qu'on n'a pas asz de pouvoirs
de décison. Cest dailleurs les questions que je
me pose. Quand le ministre nous présente un
projet de loi comme celui-la, comme lorsque
nous avons étudié le projet de loi no 34
concernant la protection de |'environnement, la
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question fondamentale que nous posons est
celleci: ed-ce que le ministre va avoir le
courage d'affronter les compagnies forestieres,
comme les compagnies miniéres, pour appliquer
sa loi? Cest encore la méme question qu'on
pose actuellement.

Ed-ce que le ministre va étre capable de
respecter la création de ces réserves écolo-
giques? Etant donné qu'on a plus ou moins
confiance en ce gouvernement, c'est pour ca
gue je demande gu'une modification soit faite a
I'article 5, afin de forcer le ministre & convo-
quer une commission parlementaire avant d'a-
bolir une réserve écologique. D'abord, est-ce
que le ministre protégera l'intégrité de ces
territoires? Encore une fois, c'est bien beau
fare deslois...

Nous serons d'accord sur ce projet de loi,
melgré les réserves que je viens dindiquer, a
savolr que j'aurais aimé beaucoup mieux que ce
soit inséré a l'intérieur d'un projet de loi-cadre
concernant I'aménagement du territoire. Nous
serons d'accord sur ce projet de loi, mais,
cependant, nous nous demandons Sil ne sagit
pas_encore une fois d'un projet de loi sur
papier, dun projet de loi qui ne sera pas
respecté par la suite, comme cda a été le cas a
de nombreuses reprises pour les parcs et réser-
ves du territoire du Québec.

Cest avec ces réserves, M. le Président, que
nous appuierons ce projet de loi, tout en
espérant qu'au moins il pourra étre respecté.

Je voudrais indiquer au ministre_que bien
qu'il ait presque cI)Iag[e —je ne le lui reproche
r)as_— le projet de loi qui avait été préparé par
les ingénieurs forestiers du Queébec, qui etaient,
je pense, des fonctionnaires de son ministére,
J'aimerais beaucoup mieux que le ministre nous
présente cet aprées-midi le projet de loi tel qu'il
avait éé préparé par ces fonctionnaires de son
ministére et qui a été ins&ré a l'intérieur,
justement, de ['étude des ingénieurs forestiers
concernant I'aménagement des parcs et des
réserves.

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne):
L 'honorable député de Beauce-Sud.

M. Fabien Roy

M. ROY: M. le President, le projet qui est
devant nous actuellement est présenté par
I'nonorable ministre des Terres et Foréts et
porte le numéro 57, Loi sur les réserves
écologiques. C'est un projet de loi qui n'est pas
tellement volumineux puisquil ne comprend
que seize articles, y compris celui de samise en
vigueur. Cest quand méme un projet de loi
extrémement important.

Je dois dire, au tout début, que nous avons
devant nous encore une loi-cadre dans laquelle
le ministre, caché, derriére le lieutenant-gouver-
neur en conseil, sefait donner tous les pouvoirs
de créer des réserves écologiques en nombre trés
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limité, parce que son budget va le conditionner,
mais 1llimité en principe, parce qu'il peut en
fare énormément. Une loi-cadre de cette im-
portance met évidemment en cause un principe
loour lequel nous avons d§a eu & intervenir a
'‘Assemblée nationale. Comment  intervenir
dans ce projet de loi et demander au ministre
sil prévoit fare suffisamment de réserves écolo-
giques au Queébec et voir S les endroits qui ont
eté choiss sont des endroits judicieux, des
endroits qui respectent les droits des uns et les
droits des autres et qui évitent les abus des uns
et les abus des autres? Nous n‘avons rien de cda
dansle projet deloi.

Cest tout smplement une loi-cadre qui
autorise le ministre a sorganiser un systeme de
réglementation de facon a pouvoir décider de
I'endroit, de la grandeur et de la fagon d'organi-
sr une réserve écologique au Québec. Est-ce
que nous sommes en faveur des résarves écologi-
ques au Québec? Cest apeu présla seule chose
gue nous pouvons discuter sur le projet de loi
actuellement en discussion. |l est évident que
nous sommes en faveur des réserves écologiques
au Québec, cest une chose qui simpose de
toute u;gence, et depuis fort Iongtemp_s. Mas
de |a a adopter le projet de loi no 57, qui est un
cheque en blanc au ministre des Terres et
Foréts, je dis qu'il y a une marge importante.
Cest le point sur lequel je veux attirer |'atten-
tion du ministre.

Nous ne sommes informés d'aucune fagon
du nombre de réserves écologiques que le
ministre veut faire. Nous savons cependant,
aprés avoir fait certaines recherches et en nous
basant sur le Programme biologique internatio-
nal, qu'il y a 116 emplacements au Québec qui
pourraient faire I'objet d'une réserve écologi-
que. Nous savons cda M. le Président. Le
ministre veut-il se baser sur ce programme?
Veut-il se baser uniquement sur ce plan ou Sil a
d'autres ambitions, sil al'intention de sétendre
alleurs? _ o

~ Dans ce projet de loi, il y aégaement une
discrétion qui_a été soulignée par mon collégue
le députe de Saguenay, a l'effet que le minisire
peut décider de mettre fin & une réserve
écologique et d'abolir cette réserve. En vertu de
quels critéres, pourquoi et en vertu de quels
intéréts? Ce sont encore des choses que nous
ignorons. On nous demande de voter un projet
e loi, on nous demande tout simplement de
donner au ministre un chéque en blanc, un
fgrand cadre dans lequel il pourra agir de la
acon la plus discrétionnaire possble. Cest
d'autant plus grave et d'autant plus sérieux que
ce projet de loi comporte également la possibili-
té pour le ministre d'organiser ces réserves dans
deux catégories de territoires au Québec. Il y a
évidemment les terrains de la Couronne; ¢a'ne
pose pas de probléme maeur, parce que le
gouvernement est dga propriétaire du territoi-
re. Mas on sait que ces territoires font dga en
grande partie l'objet de concessons a des
compagnies minieres, des compagnies fores-
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tieres, a d'autres formes de compagnies, a des
clubs privés de chase et de péche, de tres
grands clubs privés de chase e de péche,
propriété étrangere. On sait ¢a, M. le Président.

'Est-ce que cdla veut dire que le projet de loi
qui est actuellement en discussion permettra au
ministre de dédommager ceux qui ont eu des
priviléges gratuits pour exploiter, aleurs grés et
caprices, dans leurs seuls intéréts, leurs intéréts
économiques, ou encore pour d'autres fins, les
territoires du Québec? Clest encore une ques-
tion a laguelle, malheureusement, |e ne puis
répondre. Je me demande méme s le ministre
pourrait me répondre. Est-ce qu'on a l'inten-
tion, en vertu de cette loi, de trouver un moyen
détourné pour reprendre en main, se fare
redonner certains territoires ou encore favoriser
un rachat qui ne ferait qu'avantager ceux qui
auraient des baux, ceux qui étaient, en quelque
sorte, les administrateurs du territoire ou ceux
encore qui avaient eu des priviléges du gouver-
nement en retirant du gouvernement des sub-
ventions ou des allocations de dédommagement
et de déménagement? Clest [a une question sur
laguelle nous avons le droit de nous interroger.
Voaila pour ce qui a trait aux terrains de la
couronne.

Mais il y a également des dispositions, dans
ce projet de loi, qui disent ceci: "Siil juge — le
ministre— qu'un terrain privé est nécessaire
pour la constitution d'une réserve écologique,
son agrandissement ou son maintien, le lieute-
nant-gouverneur en consell peut, aux conditions
qu'il détermine, autoriser le ministre a I'acqué-
rir de gré a gré, par échange ou par expropria-
tion".

“Quds sont les critéres qui vont guider le
ministre et quelles sont les dispositions qui
seront adoptées, lorsqu'il sera question de faire
des échanges, en conformité avec les dispos-
tions de I'actuel projet de loi? o

M. le Président, dans le passé, le ministére
des Terres et Foréts donnait des territoires
entiérement boisés, des territoires sur lesquelsil
n'y avait jamais eu de coupe de bois, en échange
de lots glanés. Quand je parle de lots glanés, ce
sont des lots ou on avait fait la coupe a blanc
pour pouvoir établir des colons durant I'époque
de la colonisation, durant la derniére crise
économique, des lots coupés a blanc, des lots
gw n'avaient aucune valeur. En échange, on

onnait & ces compagnies et & ces entreprises
des lots boisés qui avaient une valeur extréme-
ment grande et extrémement importante.

Egt-ce que le ministére des Terres et Foréts
pourra procéder encore de cette fagon et
échanger certains territoires avec certaines en-
treprises, des territoires qui n'ont_plus aucune
valeur économique pour ceux qui les détien-
nent, pour ceux qui les ont sur baux de location
ou autrement, contre d'autres territoires vier-
ges, dautres territoires qui ont une grande
vaeur économique?

M. le Président, en ce qui me concerne, je ne
suis pas en mesure de répondre a cette question.
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On dit toujours que le passe est garant de
l'avenir. Si'le e est garant de l'avenir, je
pense quil est de notre devoir et de notre
responsabilité de nous poser de s&rieuses ques-
tions. Quelles sont les intentions du ministre a
ce sujet? Ce sont des choses que nous ignorons
et des choses pour lesquelles il n'y a aucune
disposition dans I'actuel projet de loi.

Plus loin, dans le méme paragraphe, on dit...
"ou_par expropriation”. Vaila, une autre ggce
de Damocles sur latéte des citoyens du Qu
ng| sont propriétaires. 11 n'y en'avait pas assez,
il en faut dautres. Pas pour organiser un
territoire écologique dans une région donneée,
non, non. Pour avoir 'autorisation d'en organi-
ser quand cela va convenir au ministére des
Terres et Foréts, aux endroits ou il va décider
lui-méme, de la maniére gu'il va le décider
[ui-méme, ou par expropriation.

~Quelle expropriation? Est-ce en vertu de la
loi qui n'est pas encore en vigueur? Est-ce en
vertu des anciennes lais de I'expropriation? M.
le Président, encore |3, le gouvernement n'est
pas capable de nous répondre. Le gouvernement
ne veut pas répondre a cette question.

La loi de I'expropriation, que nous avons
amendée a deux ou troisreprises en Chambre, s
ma mémoire est bonne, n'est pas encore appli-
g{)’ée pour protéger les expropriés contre les

US €énormes que nous retrouvons partout,
dans tous les comtés de la province de Québec,
face aux expropriations qui deviennent de plus
en plus nombreuses.

Nous avons des expropriations concernant la
voirie. Ceda, nous le savons. Il y en a des
expropriations concernant lavaoirie.”On a gjouté
a cda les expropriations concernant les services
publics. Cest encore une autre forme d'expro-
priation qui_constitue une autre épée de Damo-
clés aur |a téte des propriétaires au Québec. Il 'y
a l'expropriation concernant les parcs. On avu
le parc Forillon, Sainte-Scholastique... Je pour-
rais en citer bien d'autres. .

De quelle fagon ces gens ont-ils é&té compen-
s, envertu de quelles [ois et comment? Est-ce
qu'ils ont été protégés? On avu une nouvelle
forme d'expropriation rétroactive que le gou-
vernement a decidé d'appliquer il n'y a pas
tellement longtemps, particulierement dans
mon comté, bien entendu, la fameuse loi de la
réserve des trois chaines, ce qui n'est pas encore
réglé. Mais il sagit d'une expropriation hypo-
crite. L&, nous avons |'expropriation concernant
les réserves écologiques, qui vient sajouter aux
autres expropriations. Il 'y a, évidemment,
beaucoup d'expropriations et il y en aura
davantage dans notre fameux régime de super-
taxation, de taxes pyramidales qui font en sorte
qu'un bon matin_un petit propriétaire d'une

etite maison familiale, un petit propriétaire de
erme se voit littéralement exproprié parce
qu'étant sur le bien-&re socid il ne peut pas
avoir suffisamment d'argent pour payer ses
taxes qui augmentent considérablement chague
année. 1l y atoutes sortes d'expropriations.
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Je suis inguiet, en ce qui me concerne, pour
l'avenir des Québecais. Jamais on n'a tant parlé
que présentement de la libération des Québé-
Cﬁls Mais la vraie liberté existe quand on est
chez soi.

M. MERCIER: La pertinence du débat, M. le
President.

M. SAMSON: M. le Président, puisqu'on
réclame la pertinence du débat, je pense qu'on
devrait, en méme temps, réclamer le quorum,
parce que beaucoup de nos collégues ministée-
riels auraient...

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne):
Bon!
_ M. SAMSON: .. avantage a étre ici pour
écouter ¢a '

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne):
Lorsgu'on demande le quorum, cela se fait sans
commentaire.

M. SAMSON: M. le Président, je m'excuse,
mais...

LE VICE-PRESIDENT (M.
Qu'on appelle les députés!

M. SAMSON: ... je n'a pas été du pour ne
pes fare de commentaires, je vas fare des
commentaires.

LE_VICE-PRESIDENT (M.
Ah oui, mais pas sur le quorum!

M. VEILLEUX: Ou étiez-vous mardi? Il n'y
avait aucun créditiste...

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne): A
I'ordre, sil vous plait! ...

L 'honorable député de Beauce-Sud.

M. ROY: M. le Président, a l'intention de
mon collégue qui vient de me rappeler la
pertinence du débat, mon illustre voisin de
comté, je lui demanderais de prendre le projet
de loi — parce que je mimagine bien que le
caucus libéra n'a pas été consultée — et de
regarder 'article 3, le dernier mot du premier
paragraphe; il va voir le mot "expropriation".
Clest justement de |'expropriation quej'étais en
train de parler, pour son information.

Lamontagne):

Lamontagne):

M. MERCIER: Vous vous étiez éoigné un
peu.

M. ROY: Cest un terme du projet de loi...

M. MERCIER: Vous vous étiez éoigné un
peu.

M. ROY: et je pense que cest trés
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pertinent au débat. Je viens de dire que ce
rojet de loi.. Ed-ce que miss. Assemblée
ationale voudrait reprendre son siége, sil veut
prendre la parole?

M. TARDIF: Non!

M. ROY: Je disais que, dans ce projet de loi,
il y ades dispositions qui viennent gouter une
autre forme d'expropriation pour menacer la
propriété de nos Québécois. S nous étions
assurés d'avance que toutes ces réserves écologi-

ues seront faites dans le meilleur intérét du

uébec et des Québécois, sans discrimination
envers qui que ce soit, sans jamais favoriser les
grosses entreprises, et qu'on prenne toutes les
mesures justement pour quil y en at un
nombre suffisant, mals sans abuser de ce projet
de loi, je me poserais moins de questions.

~Je na aucune certitude a ce jour des
intentions réelles du gouvernement, a savoir
jusqu'ou il peut aller ou encore jusqu'ou il veut
adler. Je dis que la loi constitue un chéque en
blanc, par lequel le gouvernement se donne tous
les pouvoirs pour faire ce quil veut dans ce
domaine, c'est-a-dire en créer un petit nombre,
un nombre moyen ou un trés trés grand
nombre, M. le Président, on ne sait pas du tout
]gans quelle région du Québec cda pourra se
are.

Cest un point sur lequel je veux attirer
['attention non seulement du ministre, mais de
mes collégues du c6té ministériel, parce qu'il
semble, encore une fois, qu'on vient d'gjouter
une autre menace assez Sérieuse au droit de
propriété. Je parle du droit de propriété des
petits propriétaires. ) )

Qu'on pense, M. le Président, que les petits
propriétaires qui veulent garder certains territoi-
res forestiers se sont adressés justement a
I'honorable ministre pour tacher d'avoir des lois
dans ce sens, et que le ministre n'est méme pas
capable, en vertu de je ne sais trop quoi, de
présenter sa loi. Par contre, M. le Président,
aors que la Loi de I'expropriation n'est méme
pas appliquée, loi adoptee par I'Assemblée
nationale, aors qu'on n'a aucune_indication
sérieuse, officidle du moins, a savoir quand la
Loi de I'expropriation sera appliquée, de fagon
a protéger les expropriés du Quebec, on vient
gjouter une nouvelle loi dans laquelle le gouver-
nement se donne le plein mandat, le mandat
total de pouvoir fare I'expropriation qu'il
jugera a propos... Qu™il" jugera a propos. Ce
n'est pas I'Assemblee nationale, ce ne sont pas
nos collégues, ici, du coté ministériel. Cest le
ministre et les hauts fonctionnaires de son
Im| nistére. Cela, M. le Président, tout le monde
esait.

On sait, M. le Président, toute la meute
"d'étatiseux" qui révent de la propriété collecti-
ve, au Québec, et qui vont, par tous les moyens
possibles, rendre la propri€té privée de plus en
plus inaccessible ou encore favoriser la dépos-
sesson et on constate que les statistiques
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canadiennes nous démontrent que c'est le Qué
bec qui a le plus petit pourcentage de proprié-
taires... Le Québec est pourtant notre patrie; le
Québec est pourtant notre propriété. Comment
< fait-il que nous en sommes rendus 1&? Quelle
est l'action de notre gouvernement? Quelles
sont les intentions de notre gouvernement?
Qudles sont les lois que le gouvernement
entend présenter et entend adopter & I'Assem-
blée nationale, de fagon a permettre & un plus
grand nombre de Québécois d'étre réellement
propriétaires chez eux, dans leur province?

M. le Président, je dis— et je I'al dit au tout
début — que nous sommes pour le principe qu'il
y ait, au%u_ébec, des réserves écologiques, que
Clest nécessaire mais NOUS Ne SomMmMes pas préts,
cependant, a donner un chéque en blanc et a
donner le mandat que le gouvernement deman-
de. Je dis, M. le Président, qu'a la suite des
observations trés Sérieuses qui nous ont été
faites par des organismes sérieux, dans lesquel-
les on sest plaint de I'adoption, & I'Assemblée
nationale, de trop de lois-cadres et du trop
rgrand pouvoir de réglementation que se donne
['Exécutif, le lieutenant-gouverneur en conseil,
il est temps que le légidateur, que I'Assemblée
nationale du Québec commence a prendre ses
responsabilités et dise non au gouvernement.

M. le Président, je dis non a ce projet de loi,
mais je ne dis pas non au principe des réserves
écologiques. Je dis non a ce projet de loi parce
guil sagit dune loi-cadre dans laguelle le
gouvernement se donne trop de pouvoirs. 1l est
temps qu'on applique un frein, parce que nous
sommes en train d'ouvrir une porte & trop
d'abus.

~ M. le Président, en derniére partie de la
discussion, je voudrais attirer |'attention du
ministre sur les dispositions de son pr(_)iet deloi
qui_concernent la création d'un consel consul-
tatif, consall consultatif dont quinze personnes
feront partie et dont six seront choisies par les
fonctionnaires du gouvernement. Les autres, a
%L{!el endroit seront-elles prises, M. le Président?

-ce que le ministre a dga des noms de
retenus al'avance? On nele sait pas. Est-ce que
M. Paul Desrochers fera partie de ce conseil?
On ne le sait pas. Est-ce que le député de
Saint-Jean a une recommandation particuliére &
f?re, M. le Président? On ne le sait pas non
plus.

~ M. VEILLEUX: M. le Président, une ques-
tion de privilege.
UNE VOIX: Yvon Dupuis!

M. VEILLEUX: Oui, Yvon Dupuis. Il s
cherche "une job"!

M. SAMSON: Ah!
ressemble pas mal!

UNE VOIX: Armand Bais.

c'est bien, cela Cdalui
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LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne): A
|'ordre, messieurs!

M. ROY: M. le Président, vous étes en
mesure de constater avec quel sérieux nos
collégues...

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne):
Vous avez posé les questions vousméme.

pense que...

M. ROY: Ja été interrompu, M. le Prés-
dent.

~ M. SAMSON: Il a demandé les recommanda-
tions.

M. ROY: On m'a interrompu. M. le Prés-
dent, je ne vous apprendrai rien en vous disant
gue le gouvernement fait ses nominations de
facon totalement discrétionnaire. Parfois, il
arrive que, dans un projet de loi par Ieﬂuel on
crée un consell consultatif ou un consall supé-
rieur, il est clairement dit qu'un certain nombre
de membres du conseil sera chois atel endroit,
sera nommé par tel groupement, telle associa
tion. On dit que tel autre membre sera nommé
par un autre groupement ou une autre associa-
tion ou encore on définit clairement a quel
endroit la majorité des membres sera choisie,
nommeée en vertu de quels criteres.

‘Mais dans ce projet de loi — c'est un article
qui est complétement blanc— quinze person-
nes, dont six seront choisies parmi les fonction-
naires du gouvernement, mais entiérement nom-
mées par Te gouvernement et quand on sait que,
pour ces hominations, je suis convaincu que je
ne vous apprendrai pas une nouvelle en vous
disant 3u‘on tient_beaucoup compte des servi-
ces rendus au parti dans le passé. Je sais, M. le
Président, que vous savez cela, services rendus
au parti.

M. CADIEUX: Arrétez donc cela Vous
n'étes pas sérieux.

M. ROY: On sait que ce sont des choses qui
se produisent lors de la nomination de ces
personnages.

M. CADIEUX: Vous svez que ce n'est pas
vrai.

M. ROY: On n'a qua fare la liste. Je
comprends que la pureté d'esprit de mon
collégue de Beauharnois se trouve un
choquée, mais je sais qu'on ne le consultera
méme pas.

M. CADIEUX: On a Siégé ladessus depuis
plusieurs heures.

_ M.ROY: Il y a un deuxiéme point. Il y a
égaement les nominations qui se font de fagon
totalement discrétionnaire.
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M. CADIEUX: Il y a eu trois caucus la
dessus.

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne): A
['ordre, sil vous plait!

Vous pourriez continuer tout a I'heure, a
I'extérieur de I'Assemblée nationale. Je vous
invite & continuer, mais sans provocation s
possible.

M. ROY: Je m'excuse, M. le Président.
M. CADIEUX: Basxz le ton.
M. SAMSON: C'est lavérité.

~ M. ROY: Lorsque vous dites sans provoca-
tion, je m'excuse, mais ceci n'est eBas dans notre
réglement. On peut faire des débats, les mots
"sans provotation" n'ont pas éé inscrits dans
notre réglement et, comme je sais que vous étes
soucieux du respect de notre réglement, vous ne
m'imposerez pas cette contrainte aujourd'hui.
Ce serait une contrainte qui pourrait comporter
trop d'abus parce qu'en ce qui me concerne, je
n'a jamais eu l'intention et je n'ai pas l'inten-
tion non plus de parler pour fare plaisr au
gouvernement ou encore pour fare plaisir au
parti ministériel.

~ Nous avons des choses a dire, c'est I'endroit
idéal pour le dire. Alors, M. le Président, qu'on
nous laisse donc nous exprimer comme bon
nous semble pour tacher de fare ressortir les
points que nous voulons faire ressortir dans nos
Interventions.

~ M. le Président, relativement aux nomina
tions, je reviens a celle des membres du consell.
Est-ce’ que le gouvernement a quelqu'un de
particulier en vue? Jaimerais que le ministre,
dans sa réplique, nous donne plus de déails et
de précisions ladessus. Cest un sujet d'intérét
public pour lequel on ne peut pas faire autre-
ment que se préoccuper. Tous les membres de
I'Assemblée nationale ont intérét & en savoir
davantage, savoir quelles sont les intentions du
ministre. Est-ce qu'on se propose, par exemple,
daler chercher certaines personnes dans certai-
nes grm entreprises et les inviter a étre
membres de ce conseil pour tacher que les
intéréts des grosses entreprises, particuliérement
ceux des sociétés multinationales, soient bien
protégés?

M. CADIEUX: Aucune entreprise qui a fait
fallite.

M. ROY: M. le Président, cest moins sr.
Parce (?ue votre &ffaire en est presque une
faillite, I'affaire du gouvernement actuel.

M. CADIEUX: Lavotre, lavétre, lavétre, la
votre!  On ne vous demandera pas...

M. ROY: C'est moins sir.
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LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne): A
I'ordre! A l'ordre, sil vous plait! Je ne peux
pas laisser continuer comme ¢a, tout de méme.
Je pense que I'élémentaire préséance...

L'honorable député de Beauce-Sud.

M. ROY: M. le Président, quel est le budget
dont disposera le ministre pour appliquer cette
loi et créer des réserves écologiques? Est-ce
quil sagit tout simplement d'une loi-cadre
qu'on veut présenter ala population du Québec
comme quol le gouvernement sintéresse a faire
des réserves écologiques? S le ministre des
Finances n'accorde cJ)as de budget, s minime
soit-il, mais n'accorde pas au moins un budget
dans ce domaine pour permettre au gouverne-
ment de commencer |'application de sa loi dans
certaines régions, aors ou et pourquoi un tel
projet de loi? Sil n'y a pas de budget prévu et
sil 'n'y a pas un certain progranme planifié
selon ‘un certain nombre dannées pour,
exemple, cing ans, pourquoi avoir au Qud
quinze réserves écologiques, vingt réserves éco-
logiques ou vingt-cing réserves écologiques? Ce
sont toutes des choses que nous ne savons pas.
Ce sont toutes des choses que nous ignorons et
au sujet desquelles nous avons le droit de nous
poser des questions.

En dernier lieu, M. le Président, laquestion a
éé posée par mon collégue de Seguenay, je
pose la méme question; Pourquoi le ministere
des Terres et Foréts se chargerait-il de I'adminis-
tration de cette loi alors que cest le ministére
du Tourisme, de la Chase et de la Péche qui
soccupe de 'administration des parcs? Edt-ce
gue nous allons en venir a une espece de conflit

intéréts entre les deux ministéres, a une
certaine rivalité entre les deux ministéres? 1l ne
Peuft résulter d'un tel état de choses, d'un tel
ouillis, que nous retrouver devant des conflits
dintéréts et des conflits de fonctionnaires
comme nous en avons dga eus dans le passt et
comme nous en soupgoNnoONs encore a ce
moment-ci. Je pense quil est du devoir du
gouvernement de légiférer de la meilleure fagon
posshle, et de sassurer qu'une fois les lois
adoptées par la Chambre elles seront adminis-
trées et tiendront compte d'un ensemble de
Polltjqu&s gouvernementales de fagon a assurer
€ mieux-étre des Québécoais.

Encore une fois, M. le Président, je dis, en
terminant: Oui au principe des réserves écologi-
ques du Québec; maisje dis: Non alaloi 57.

LE VICE-PRESIDENT (M. Lamontagne):
L'honorable député de Fabre.

M. GillesHoude

M. HOUDE (Fabre): M. le Président, je sais
que le ministre des Terres et Foréts aura
sirement |'occasion, dans sa réplique, de répon-
dre aux multiples questions qui ont été ioseas
par mes deux collégues de I'Opposition. Je dois
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avouer que, dans I'ensemble, il y a eu énormé-
ment de questions, énormément de suggestions
concernant ce secteur important des terres et
foréts. Je voudrais, d'autre part, rassurer le
député de Saguenay concernant |'une ou l'autre
de ces questions touchant la loi-cadre des parcs
et lui dire, aprés I'avoir demandé au ministre du
Tourisme, de la Chasse et de la Péche, qu'en
effet, la loi-cadre des parcs est retardée peut-
étre de quelques mois. Mas, de toute facon, il
ne faut pas sinquiéter, elle sera bel et bien
déposée trés bient6t, bel et bien débattue. Dans
I'ensemble en tout cas, il n'y a pas d'incompati-
bilité entre la loi presentée aujourdhui et la
loi-cadre des parcs qui Sera présentée tres
bientdt par le ministre du Tourisme, de la
Chasse et de la Péche.

Je voudrais aborder en quelques minutes un
aspect qui me parait, comme citadin représen-
tant d'un comte urbain, assez nouveau dans le
domaine du ministére des Terres et Foréts.

uitte & paraitre brutal pour le ministre des

ares et Foréts, je Iui dirai que pendant de
longues années, pour nous citadins, pour Nous
qui vivons dans les villes, et pour nous qui
navons pas tellement de connaissances tou-
chant le ministére des Terres et Foréts, ce
ministére pour les amants de la nature, pour
ceux qui Sintéressent aux activités de pleine
nature, communément appelées de plein air, le
ministere des Terres et Foréts était d'abord un
ministére Ereﬁque, inconnu. Le ministere des
Terres et Foréts était également, lorsqu'il était
un peu connu, synonyme de coupeur de bois.

UX qui aimaient les activités recréatives de
pleine_ nature, trés souvent, avaient peut-étre
des raisons de chigler ou de critiquer, dans le
pask, le ministére des Terres et Foréts. C'est un
aspect que, je dirais, 80 p.c. de la population
connaissent de ce ministere, asavoir que cest le
ministére qui soccupe de la coupe de bois, du
bois, des moulins a papier, etc.

Ce qui_m'a porte a prendre la parole aLjour-
dhui, cest que cest I'une des premieres fois,
depuis neuf ans que_je siege dans cette Cham-
bre, que le ministete des Terres et Foréts
annonce publiquement une espece de nouvelle
orientation dans sa philosophie en tant que
ministére. Cest une orientation qui, pour ma
part en tout cas, me fait énormement plaisir
parce quelle vient saouter au travail deia
connu, soit du ministére du Tourisme, de la
Chesse et de la PEche, ou encore d'un organisme
comme |le Haut-Commissariat, ou du ministére
de I'Environnement, etc.

Une dimension qui me parait assez nouvelle
et, je pense, pour laquelle il faut se réouir, {e
veux parler de son rdle dans le secteur de la
conservation et dans le secteur de I'éducation.

Indépendamment de toutes les modalités ou
de toutes les questions qui ont été posées, a tort
OU & raison, dans certains cas — je ne veux pas
discuter de ce secteur — ce qui me parait
drolement intéressant aujourd’hui, cest que
nous avons un ministére de plus, un organisme
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de plus au gouvernement, qui vient officielle-
ment, par un texte de loi, sintéresser a une des
grandes demandes de la population en général, a
savoir la protection de notre territoire, la
protection de la faune et de la flore et la
protection de plus en plus nécessaire d'espaces
verts qui seront de plus en plus nombreux, je
I'espére, dans |'avenir.

Pour donner un peu une idée de ce qui_ me
parait, en tout cas a moi, nouveau a l'intérieur
des Terres et Foréts, je pourrai citer un passage
de ce que disait récemment, a la fin d'octobre,
un haut fonctionnaire de ce ministére: "Au
Québec, il n'est plus question de sopposer ala
pénétration du public en milieu forestier. En
effet, depuis la libéralisation du systéme en
1968, le libre accés a la foré et un'fait acquis
et toute idée de retour en arriére pour créer une
barriere entre la population et la forét est
complétement deépassee. Les usagers de |a forét
ne sont plus des indésirables qu'il faut tolérer,
mais des hotes qu'il faut accueillir et, malheu-
reusement, éduquer”.

Vailg, je pense, quand méme un concept fort
valable. Dans cette nouvelle section créée a
I'intérieur du ministére des Terres et Foréts, il y
a la section scientifique, bien entendu — le
ministre en a parlé tout a I'heure assez abon-
damment — maisil y aégalement la section dite
éducative de conservation, VVous me permettrez
de vous citer un extrait d'un discours du
ministre des Teyres et Foréts, M. Kevin Drum-
mond, prononce le 7 octobre 1971, qui disait:
"L'action du ministére des Terres et Foréts en
matiére d'éducation en conservation sétendra
et pourra se faire dans les programmes suivants:
1) Constitution d'une banque de matériel
éducetif et de vulgarisation; 2) Aide technique &
I'établissement de stations égologqu&s_et de
sentiers dinitiation a I'écologie; 3) Assistance
aux nombreux organismes oeuvrant dans le
domaine de I'éducation en conservation; 4)
Collaboration avec les divers agents ministériels
de protection de l'environnement et, finae-
ment, établissement de réserves forestiéres inté-
grales.

M. le Président, bien sir, il y apeut-étre des

oints faibles oU ca peut paréitre confus actuel-
ement quant a |'élaboration de certains projets
de loi et ala planification globale. Cela fait des
années e des années que j'entends parler de
planification globale, d'aménagement du terri-
toire, tout ca. Personnellement, tant que ca ne
sera pas devenu une realité, je suis parfaitement
conscient, de méme que les gens de I'Opposi-
tion, quil faut continuer a le demander, a
I'exiger et a souhaiter justement une planifi-
cation globale.

Mais étant réaliste, ayant les deux pieds sur
terre, méme S globalement tout n'est pas
parfait, je me r§ouis, en tout cas, que méme
une particule ou une partie du gouvernement
ou d'un ministére sintéresse a ce qui est I'avenir
dans notre société: le plein air, la pleine nature.
Je me r§ouis quand je vois aujourdhui des
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choses qui n'existaient méme pas il y a quelques
années a peine, quand je vois que des ministeres
se donnent la peine dengager des hauts fonc-
tionnaires, d'engeger des spécialistes dans des
sciences ou dans des secteurs comme ['écologie
dont on ne connaissait méme pas, sauf les plus
instruits, le vocabulaire il y a & peine quelques
années. Je me rgouis guand je pense a ces
débouchés pour les étudiants et les étudiantes
de plus en plus nombreux et nombreuses qui
veulent se spécidiser dans ce secteur. Quand je

ense, par exemple, qu'a peu pres partout dans

e monde une des activites les plus populaires
qui existent, c'est la randonnée pédestre, aors
qu'ici encore, il n'y a pas tellement longtemps,
je pourrais citer des rapports de fonctionnai-
res, a l'intérieur d'un ministere, qui disaient
gu'une telle activite ¢a n'existait pas, c'était
presque stupide, etc.

Aujourd’hui, on se rend compte que partout
dans nos foréts et dans nos parcs la population
demande des sentiers de nature. La population
exige de plus en plus la possibilité de flaner et
de voir ce qui se pase dans la nature &fin de
Sélmﬂne_r de tous les grands centres urbains, de
la pollution, etc.

Quand, il y a & peine une dizaine d'années,
une équipe avait rapporté a_la téévision une
expresson gue nous venions a peine de conna"-
tre et qui nous venait d'Europe, le "ski touristi-
que", on a presgue fait rire de soi.

Je me souviens gqu'en 1966, a l'occasion de
commissions parlementaires, nous disions au
ministre, M. Loubier a I'époque, qu'avant long-
temps le ski de fond ou le ski touristique
deviendrait au Québec une activité des plus
populaires. On pourrait le retracer dans le
Jlournal des Débats: il y adix ans, je disais que
e ministere de I'Industrie et du Commerce
devrait peut-€étre faire un inventaire et vérifier s
quelques manufacturiers québécois ne pour-
raient fabriquer des raquettes et des skis de
fond, Cest qu'on m'avait appris, quand j'étais
tres jeune, que l'industrie de la chaussure avait
peut-étre éte I'industrie la plus considérable du
Québec. On peut se poser des questions: Pour-
guoi ne sommes-nous pas des exportateurs de
bottines de ski? Nous les faisons venir de tous
les pays. On fait venir nos skis de fond d'a peu
pres tous les pays, seule une petite quantité
étant fabriquée ici. Vaila des activités qui
sinscrivent dans le cadre d'une loi comme
celle-l3, entre autres, le ski de fond.

Dieu sait 9 a lintérieur des parcs nous
faisons des efforts, Dieu sait s conjointement
ou parallelement... Je ne veux pas discuter de la
structurite ou des grandes structures. Ce qui est
important, en ce qui me concerne, cest que
nous avons — que ca reléve des Terres et Foréts
ou du Tourisme, dela Chass et de la Péche—a
Duchesnay une des pistes de ski de fond parmi
les plus extraordinaires d'Amérique. Nous en
avons a l'intérieur des parcs, nous commengons
a en avoir dans I'entreprise privée. Nous savons
quil y en aura de plus en plus, que ¢a ne



3450

diminuera pas. Les citoyens du Québec sont
devenus des adeptes de ce genre d'activité. Les
citoyens du Quebec vont exiger, comme ceux
de lTa Colombie-Britannique, comme ceux de
I'Alberta, que de plus en plus, le long de nos
routes, on ait la possibilité de stationner I'auto
pour parcourir une piste de vingt minutes,
comme cest indiqué un peu partout dans
['Ouest.

Jai héte de voir ¢ca Que ce soit gréce aux
Terres et Foréts, ou a la Voirie, peu importe,
j'ai_héte de pouvoir dire que les citoyens du
Québec peuvent circuler atravers la province et
que, a peu prés a tous les cing ou dix milles,
une indication dise: sentier de randonnée pédes-
tre ou sentier de nature, cing minutes, dix
minutes, vingt minutes I'equivalent d'un mille
ou d'un mille et quart, avec difficultés grandes,
moyennes ou petites, sdon qu'on sera des
adeptes de la varappe, de l'escalade ou de
I'alpinisme. Voila un peu ce qui me préoccupe,
voila ce qui m'intéresse.

~ Quand je vois un ministére, comme je le
disais tantOt, qui avait — en tout cas dans le
milieu que je frequente, le milieu de la nature —
cette mauvaise réputation d'étre composé
d'abatteurs darbre, je tiens pour acquis les
efforts que I'on fait maintenant pour controler,
mieux surveiller la coupe du bois, secteur que je
ne connais absolument pas. S le ministere a
fat, dans le passé, son possible pour ne pas
détruire nos foréts — ce qui, maheureusement,
et arivé trop souvent — je tiens pour acquis
qu'a l'avenir il fera son trés grand possible pour
améliorer ce secteur. Qu'on cesse, dans certains
milieux, de chercher la béte noire. Sil y en a
qui en trouvent dans cette loi, d'abord, le
ministre sera |a pour répondre aux questions,
mais le principe, c'est, il me semble, que tout le
monde dans cette Chambre devrait se faire
propagandiste de cette loi.

Quand cest le temps de contester, quand
Cest le temps d'organiser des parades pour venir
dire gu'on enléve un espace vert_a tel endroit,
on est |a ordinairement, et, trés souvent, on
encourage les gens a contester. Mais quand c'est
positif...  Est-ce qu'on va finalement compren-
dre égdement que tout n'est pas mauvas au
guébec? Est-ce qu'on va finalement compren-

re que nous avons auss des parcs, des réserves
qui nous font honneur? 1ls doivent étre amélio-
rés, certainement, mais nous avons quand méme
un potentiel existant assez extraordinaire.
Quant & moi, je voterai avec grand plaisir pour
cette |oi.

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): Est-ce
qu'il y a d'autres opinants?

Eg-ce que le ministre...

Le député de Bellechasse.

M. PiereMede

M. MERCIER: M. le Président, seulement
quelques mots pour exprimer, au nom de la
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population que je représente, mon accord relati-
vement a ce projet de loi no 57 et je ne
comprends pas les inquiétudes telles qu'expri-
mées, il g‘ a quelques minutes, par e deputé de
Beauice-Sud, relativement a ce projet de loi.

Je voudrais, de fagon particuliere, féliciter le
député de Fabre pour, tout de méme, les
aspects qu'il a fait ressortir, découlant d'un tel
projet de loi éventuellement et les aspects fort
Intéressants, relativement aux possibilités futu-
res que pourra présenter |'acceptation d'une
telle loi.

Je crois que, pour une fois, aors qu'on a
déploré dans le passé, dans certains secteurs du
Québec, des lacunes ou I'utilisation de terrains
et de secteurs de territoires a d'autres fins pour
lesquelles la vocation premiére de ces territoires
aurait sirement été davantage bénéfique pour la
population du Québec, aors que le gouverne-
ment maintenant arrive avec un projet de loi
pour éviter ces lacunes du passé, I'on semble
maintenant trouver des failles ou tenter de
trouver des poux & un projet qui vajustement, a
l'avenir, assurer la sauvegarde, la préservation
des parties de territoires ou des secteurs de
notre province pour des fins telles que spéci-
fiées dans I'esprit du légidateur ou du ministére
qui propose cette loi.

Pour ma part, je voudrais féiciter le ministre
des Terres et Foréts pour I'excellente initiative
de ce projet de loi qui rencontre les aspirations
de plusielrs associations et corps intermédiaires
du Québec, et encore une fals, je m'explique
difficilement ou je ne comprends pas les inquié
tudes soulevées par le député de Beauce-Sud,
aors que le ministre prévoit égaement, dans le
projet de loi, la création d'un comité consultatif
pour lui suggérer certaines politiques ou aména
gements du territoire relativement a cesréserves
ecologiques. ) )

Je voudrais, en terminant, dire que c'est avec

laisr gue je voterai en faveur de ce projet de
Ié)l et félicite & nouveau le ministre des Terres et
Ooréts.

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): Le chef
de I'Opposition officielle.

M. Jacques-Yvan Marin

M. MORIN: M. le Président, je voudrais dire
trés brievement & quel point He_ me régouis
personnellement de ce projet de [oi, bien que je
doive exprimer quelques réserves mineures.

A la suite du Programme biologique interna-
tional, le Québec sest rendu compte qu'il était
['un des derniers pays & ne pas avoir été
senshilisss a cet Immense mouvement, qui
traverse I'Amérique du Nord et I'Europe en ce
moment et méme d'autres pays, en faveur de la
conservetion de la faune et de la flore. )

On a dit que les Québécois — et cdla était
peut-étre un reflet du niveau généra de I'ensai-
gnement dans ce paYs— n'étaient pas sensbles
a la beauté naturelle des sites et j'al entendu
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combien de fois, des gens rire d'eux-mémes en
disant que sils n'avaient pas le respect notam-
ment des arbres, c'était parce que nous avions
I'habitude de voir un ennemi derriére chague
arbre qui se présentait. Mais je suis persuadé
gu'on sest trompé et que les Québécois sont
beaucouP Blus sensibles, en fait, qu'on ne le

ense a la beauté des sites, a la conservation de
anature.

Mas voila, la révolution industrielle, sur
laguelle les Québécois ont eu peu de prise,
révolution industrielle qui est e sur le

uébec, comme sur toute I'Amérique du Nord

ailleurs, comme un rouleau compresseur, cet-
te transformation a saccagé la nature dans bien
des régions du Québec et du Canada.
~ Ce nest pas (?ue les gens y aent été
insensibles, c'est plutdt parce que les grands
entrepreneurs ne |'étaient pas et que, lorsgu'ils
créaient une usine, leur dernier souci était de se
demander dans quelle mesure |'eau Sen trouve-
rait polluée, le site gaché. Et il n'est que de se
promener par tout le Québec, méme en ne
séoignant pas du Saint-Laurent, pour trouver a
tous les milles des exemples de des sites,
de (pollutlon de I'eau, du sol quand ce n'est pas
de ['atmosphere.

Les Québécois n'ont jamais voulu défigurer
leur pays mais d'autres se sont chargés de le
faire pour eux et cela a fini par avoir une
certaine influence sur le comportement des
Québécois. Mais s I'on retourne quelques dé
cennies en arriére, avant que cette révolution
industrielle ne se fasse en pagaille, on pourrait
trouver au contraire la preuve que les Québécois
savaient intégrer leur vie au cadre naturel.

Je me rgouis de cette préoccupation nouvel-
le du ministére; je le dis trés smplement au
ministre. Cest un projet modeste certes, mais
ce sera l'une des bonnes lois de cette session.
Cette préoccupation nouvelle qui, venue des
Etats-Unis, ou l'on sest rendu compte, apres
avoir saccagé le pays, quil était grand temps
d'essayer de revenir ‘en arriere, cette préoccupa-
tion qui Sest répandue au Québec comme une
tramée de poudre, je pense que nous devons
I'appuyer; je crois que ce projet de loi vient
méme un peu tard.

~ Les jeunes sont de plus en plus nombreux a
sintéresser a I'écologie. Et j'ai dans ma famille
méme des adolescents qui songent a sy intéres-
s au point quiils songent a fare des éudes
pécidistes dans ce domaine. D'ailleurs, mon
fils n'est pas le seul. De plus en plus, on trouve
des jeunes qui veulent en quelque sorte refaire
le pays, non effacer toutes les traces, les
cicatrices qui longtemps vont continuer & mar-

uer son visage, mais essayer au moins d'empé-
cher que les comportements du pas® ne se
perloétuent dans l'avenir. _ o
| est grand temps qu'un tel projet deloi soit
adopté. La pollution dans lesvilles est telle que
nos citoyens éprouvent le besoin de séchapper.
Mas pour pouvoir sen é(_:hetgoper, il faut quiil y
ait des lieux daccuell; il faut quil y at des
coins de nature au Québec qui demeurent ce

3451

guils étaient, a I'état vierge. Comme je suis
moi-méme tres sensible ala beauté de la nature,
comme le sont sans doute plusieurs députés
dans cette Chambre, je puis trés bien imaginer
tout ce que pourront apporter ces réserves a nos
citoyens dans |'avenir.

Nous avons été négligents dansle passg, il ne
faut pas se le cacher. Nous avons été négfl_lgents
au point que le pouvoir fédéra a été oblige de
prendre des responsabilités que nous ne pre-
nions pas. Je ne sais S le ministre est sensible a
cette dimension du Probléme, je ne sais pas s
I'un des motifs qui I'ont amene & présenter ce
PI’Ojet de loi, était justement le fait que les
édéraux, eux, sont en train, au nom dimpéra-
tifs qui répondent au besoin de protéger 1'écolo-
gle, de creer des parcs fédéraux qui sont en fait

les réserves écologiques.

Je ne cherche pas a faire dire au ministre
qu'il soppose au pouvoir fédérd, il y enadda
suffissamment chez ses collégues pour se mon-
trer vellétaires dans ce domaine. )

Japporte personnellement mon appui a ce
projet de loi en le motivant par le fait que,
désormais, S le ministre donne suite & sa
loi-cadre — s vraiment il a l'intention de multi-
plier ces réserves écologiques— il se trouvera,
de fait, & empécher ['extension illimitée du
pouvoir fédéral sur le territoire québécois.

Jaurais souhaité que le ministre nous donne
une idée un peu plus précise des zones ou il
envisage de créer ces réserves écologiques. On a
parlé surtout du Grand-Nord, dans la presse. On
a mentionné, au Collogue d'études nordiques
de l'universite Lavd, il y a quelques mois, les
territoires nordiques du Québec, en donnant
méme des précisions: le mont d'Y ouville, sur la
riviere Chukotat, a I'est du cap Smith, Povun-
()g(hltuk, le golfe de Richmond, |a pointe Louis-

IV, les monts Otish, la péninsule de Ministika:
watin, le lac Migtassni et plusieurs autres.

Mas toutes ces réserves, que je sache, s
trouvent dans les territoires nordiques. Jeus
souhaité que le ministre — peut-étre voudra-t-il
le faire tout al'heure, en répliqgue — nous donne
une idée un peu plus précise de ce qu'il voudrait
accomplir dans la vdlée du Saint-Laurent, car
ce n'est pas seulement dans le Grand-Nord qu'il
faudra constituer ces réserves écologli%mﬁ. S
elles sont éoignées des villes, il faudra abandon-
ner pour longtemps les projets qui étaient
décrits, il y auninstant, par le député de Fabre
qui, lui, songesit davantage aux loisirs et aux

orts qu'a la conservation de la faune et de la
flore. Le ministre voudra peut-étre, tout a
I'heure, nous dire ce qu'il en est.

M. le Président, j'ai dit %ueje n'avais que
quelques réserves. || me semble que confier la
sdection des sites uniquement au_ pouvoir exé-
cutif ou, en tout cas, ne pas associer le pouvoir
légidatif ala création de ces zones écologiques
protégées n'est pas la bonne fagon de procéder.
On souligne, depuis d&a des années, chez les
politologues, I'emprise croissante du pouvoir
exécutif sur toutes choses. Ce pro*_et de loi vient
confirmer cette tendance a confier des ques
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tions de plus en plus importantes au_pouvoir
exécutif, par voie de délégation. Ce projet de loi
sed fat attendre, ceprojet de loi est excellent,
mais ne serait-il pas opportun que le ministre,
au moment ou il sera prét a créer dans les faits
des réserves écologiques, soumette ses projets
ala Chambre? Il ne va pas, évidemment, créer
tout le réseau des réserves immédiatement, mais
je souhaiterais, pour ma part, que lorsgu'un
certain nombre auront €té désignées, il les
apporte dans cette Chambre, &in que nous
puissions lui faire des suggestions.

La maniére dont les choses se présentent
actuellement ne me paréit pas de nature a
associer les Québécois au processus de création
de ces zones écologiques. S j'ai bien compris,
tout va se passer entre technocrates, soit gou-
vernementaux, Soit universitaires. Jai beaucoup
destime pour mes collegues universitaires mas
je pense que la population devrait étre dans le
coup, et I'une desfagons de la mettre dans le
coup, cest que nous en débattions ici, a
I'Assemblée. a forcerait chague députe a
sintéresser a la question, cea forcerait chague
député a consulter ses commettants et nous
pourrions, de lasorte, M. le Président, en arriver
a cet état de choses souhaité par le député de
Fabre, il y a un instant, ou les Québécois
auraient le 'sentiment de rentrer dansleur patri-
moine, de se le réapproprier, au moins pour une
part. Merci.

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): Le dépu-
té de Laviolette.

M. Prudent Carpentiei

M. CARPENTIER: M. le Président, je serai
trés bref dans mes remarques. Jaimerals appor-
ter certaines précisions concernant ce projet de
loi qui, & mon sens, est un des plus valables
pour notre société québécoise.

On entend I'Opposition critiquer constam-
ment tout ce qui peut se fare dans des
domaines comme celui-la Je pense quiil faut
sarréter parfois et essayer de faire des analyses
beaucoup plus sérieuses et beaucoup plus avan-
cées sur I'ensemble de ces projets c,w font que
notre sociéé constamment va de [‘avant dans
différents domaines, comme le mentionnait s
bien tant6t le député de Fabre.

Certains membres de I'Ocjaposition sont en
faveur d'un pareil projet de loi, mais sont
contre, en definitive, des pouvoirs qui peuvent
revenir au ministre responsable d'un tel déve-
loppement. Comment pourrions-nous essayer
deffectuer un pareil changement et d'appliquer
une loi auss nécessaire que cdlela sans, du
méme coup, conférer au ministre concerne les
ree‘)qnwblhtes que comporte un pareil projet
deloi?

Jentendais également tantdt le chef de
['Opposition qui parlait de certains S que
nous avons connus dans la province de Québec,
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soit en polluant I'eau, le sol, I'air, les foréts ou
en essayant de deétruire constamment nos fo-
réts. Je voyais tres bien, a travers sa pensee,
quil parlait de nos compagnies forestieres dans
la province de Québec qui, a certains moments,
ont fait des coupes a blanc. Jaimerais id
apporter une certaine précision. Dans certains
coins, au point de vue de nos foréts, il est
absolument nécessaire — et ceci est conseillé par
nos plus éminents ingénieurs forestiers— de
faire des coupes a blanc pour avoir une régené-
ration, une reproduction constante sur nos
territoires québecois.

_ Combien de personnes ignorent cette Situa-
tion! Je crois quil est temps qu'on arréte un
peu de charier dans ces différents domaines
pour | er de faire plutot une analyse sérieuse
des situations et connaitre a fond les coins ol il
et nécessaire de fare de pareilles opérations.
Combien de nos compagnies ont fait des coupes
SAectives sur la recommandation précise du
ministére des Terres et Foréts, ce qui a contri-
bué au développement chez nous de nos indus-
tries de pétes et papiers. Nous voyons pro-
resser actuellement cette régénération dans nos
oréts. Mais il y en a plusieurs, a mon sens, gw
oublient facilement ce genre d'opérations. En-
core 13, je crois qu'il faudrait Sarréter un petit
moment et analyser d'une fagon beaucoup plus
Shrieuse ces données que I'on lance parfois sans
étude préalable.

Pour ce qui est de la pollution de ['eau, du
ol et de l'air, je comprends que, depuis que la
province de Québec existe, un mouvement
industriel sest fait connaitre de fagon extra-
ordinaire dans notre province. Est-ce que nous
alons commencer a changer, du soir au matin,
tout ce qu'il peut y avoir d'industries dans nos
régions respectives pour essayer de réduire la
fumée qui peut séchapper de nos usines ou le
surplus_d'eaux usées qui sen va dans nos
rivieres? Ed-ce qu'on va essayer d'empécher
aur le plan industriel tout ce qui peut se passer?

Evidemment, il y a des investissements extra-
ordinaires, a mon Sens, a fare dans ce domaine.
Je crois que nous devons féiciter le ministre
responsable de ['environnement pour [I'effort
constant qu'il a fat depuis que ce ministere a
éé formé, effort qui a donné dans bien des cas
des résultats vraiment tangibles et efficaces. Je
crois_que quelque chose a été fait dans ce
domaine et qu'il ne faudrait pas essayer de
toujours associer a cette pollution tout ‘ce qui
peut Sy rattacher. Je crois que c'est la un peu
peine perdue. Nous devons, au contraire, es
sayer d'étudier ensemble les interventions qui
simposent dans certains domaines. Je pense
quil faudrait sarréter parfois de parler du
saccage dont certains aiment tant & parler.

Ure autre remarque. Jaimerais féiciter le
chef de I'Opposition pour avoir mentionné
tant6t I'implantation de parcs nationaux dans la
province de Québec. _

Je me souviens combien de ses collégues,
lorsque nous avons vu l'installation de ces parcs
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nationaux, se sont débattus farouchement con-
tre leur implantation. Eh! bien, je dois le
féliciter parce qu'aujourd'hui il nous a dit qu'il
était satisfait de I'implantation des parcs natio-
naux dans la province de Québec.

~ M. MORIN: Clest une curieuse interpréta-
tion, cela

M. CARPENTIER: Nous devrions également
mentionner, M. le Président, les efforts cons
tants de I'industrie privée pour développer chez
nous ces centres écologiques. Je pourrais vous
%oporter plusieurs exemples, M. le Président.

ranchement, lorsque I'on voit I'industrie pri-
vée saventurer en dépensant des sommes fort
considérables pour bétir chez nous, dans nos
régions respectives, des centres de ski ou encore
des centres de plein air, je crois que nous
devons rendre hommage a Ces gens parce que,
conscients de leurs responsabilités, ils vont de
l'avant dans ce domaine, e cea vient précise
ment rejoindre les buts du ministre actuel pour
bétir chez nous ce dont nous avons besoin.

Je pense que les gens du_ Québec sont
conscients de leurs responsabilités dans ce
domaine. Comme I'a mentionné s bien le
député de Fabre tant6t, je crois que ces centres
d'écologie sont absolument nécessaires dans nos
régions et je suis persuadé qu'avec une telleloi,
avec les pouvoirs qui seront conférés au minis-
tre par I'entremise du lieutenant-gouverneur en
conseil, cette loi rendra d'innombrables services
a l'ensemble de la population. Je vous dis, M. le
Président, que je seral pour ce projet deloi.

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): Le minis-
tre veut-il exercer son droit de réplique pour
clorele débat?

M. Kevin Drummond

M. DRUMMOND: Oui. M. le Président, je
Veux remercier tous ceux qui ont participé a ce
débat de deuxiéme lecture. Je pense que globa-
lement cela a été fait d'une fagcon trés positive.
Ja remarqué un appui gquasiment total en ce
qui concerne ce projet de loi et je veux quand
méme répondre a certaines questions qui ont
€té posées pendant les discours.

Le député de Saguenay semblait essayer de
EIJ_rovoquer une crise entre le ministére du

ourisme, de la Chase et de la Péche et le
ministére des Terres et Foréts en ce qui
concerne ce projet de loi et en ce qui concerne
['administration de la loi. Je veux dire tout
simplement que ce n'est pas le cas du tout, car
on avait accepté ce projet de loi au niveau de
I'OPDQ et le ministre du Tourisme était bien
d'accord la&-dessus. On a auss posé laquestion:
Pourquoi le ministére des Terres et Foréts est-il
arrivé avec l'administration de cette loi? Je
pense que cela reléve du fait que c'était inclus
dans la politique forestiére lorsque cela a été
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discuté et que les mémoires ont été soumisala
commission. Pendant les discussions, cdla a été
considéré comme faisant partie intégrale de la
Pollthue forestiere et on a procédé de cette
acon

Je suis prét a admettre, M. le Président, que
cela aurait été formidable s on avait, en méme
temps que cette loi-ci, des lois plus globales en
ce qui concerne l'aménagement de tout le
territoire québécois. Les lois qui concernent ce
probleme sont en discussion actuellement, mais
il a été jugé par le comité qu'il était logique de
procéder quand méme avec la Loi sur les
réserves écologiques parce que cela ne brisait
aucune décision a laquelle on va ariver en ce
qui concerne l'arbitrage vis-avis de I'aménage-
ment du territoire, éant donné que nos actions
porteront vraiment sur des superficies restrein-
tes.

Alors, le grand probléme ne se pose pas.
Clest pour cette raison que c'était juge prioritai-
re de procéder auss vite que possible avec la loi
sur les résarves écologiques. |l semble que j'ai
regu une attaque sur deux fronts, du député de
Sawé e du député de uenay, en ce qui
concerne la participation de la commission
parlementaire concernant, d'un c6té, la mise en
place des réserves écologiques et, dans |'autre
cas, demandant s on veut abolir en partie ou en
entier une réserve écologique. Je pense franche-
ment qu'en ce qui concerne l'installation des
réserves écologiques ca_ ne pose pas grand
probléme dans cette matiére, parce que je pense
que le comité consultatif peut faire son devoir a
cet égard de fagon trés efficace et que les
résultats seront bien regus par tout le monde.

Par contre, je pense que le député de

Saguenay souleve une question probablement
plus vitale. En effet, s on établit une réserve
écol(()jglque on le fat sérieusement et on ne
prend pas a la légére n'importe quelle abolition
ou n'importe quelle diminution d'un territoire
pour une réserve écologique. Je pense que
eut-étre il araison et je vais penser acda entre
e moment de la suspension et la reprise de
I'étude en commission. De fait, peut-étre ce
serait louable de préconiser une commission
parlementaire s on veut abolir en tout ou en
partie une réserve écologique.

S on arive aca, je ne pense pas que ce serait
nécessaire de mettre quelque chose dans la loi
concernant les annonces dans les journaux
régionalix, parce que je pense que celava de soi.
Il'y avait auss des questions en ce gui concerne-
rait la responsabilite pour la surveillance. S une
réserve se trouve a l'intérieur d'un parc ou
d'une réserve, ce serait le ministére du Tourisme
qui serait responsable pour la surveillance. Dans
une concession forestiere ou une foré domania-
le, ce serait le ministére des Terres et Foréts. On
peut préconiser que, dans ce(tam%]c autres zlo-
nes, bourrait étre partagé ou fait par les
mumé?%aﬁtéﬁ et nous. Cda va varier selon les
circonstances.

Le député de Sawé et je pense bien le
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deputé de Beauce-Sud avaient demandé ou vont
Se trouver, ou seront situées ces réserves, Cest
difficile pour moi dy répondre, évidemment,
parce que ces réserves seront établies selon les
etudes du comité consultatif. Alors, je ne peux
pas répondre, mais je peux dire, comme j'avais
dit dans mon discours, au commencement, que
cest trés logique, evidemment, on va commen-
cer avec les études dgja effectuées a l'intérieur
du PBI. Alors, ca nous donne un point de
depart pour les études et le travail. Ce n'est pas
amoi de dire ou on vales situer.

Je pense que ca reléve de ce comité de faire
les recommandations au gouvernement. Je pen-
s que ca termine mon intervention a ce
moment-ci. Je veux encore remercier tous ceux

ui ont contribué dune facon positive au

ébat. Je pense vrament que cest une loi qui
est trés importante en ce qui concerne les
directions que prend le gouvernement.

Merci.

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): Est-ce
gue la motion de deuxiéme lecture du hill 57
est adoptée?

Adopté.

LE SECRETAIRE ADJOINT: Deuxiéme lec-
g.JIrIe de ce projet de loi. Second reading of this
ill.

UNE VOIX: Vote enregistré.

LE VICE-PRESIDENT (M.

Blank):
n'étes pas cing.

Vous

M. SAMSON: S on ne peut pas avoir un
vote enregisiré, on pourrait au moins demander
que ce soit adopté sur division.

~ LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): Sur divi-
sion.
M. SAMSON: Bien, écoutez, S vous consen-
tez a un vote enregistré de |'autre coté.

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank):
adopté sur division.

Oui,
M. SAMSON: On a demandé un vote enregis-
tré, mais on n'est pas cing.

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): On n'est
pas cing.

M. SAMSON: S on avait la collaboration du
parti ministériel, on pourrait le prendre.

UNE VOIX: Non!

M. SAMSON: Comment non?

LE VICE-PRESIDENT (M.

Blank):
adopté, c'est fini.

Cest
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M. SAMSON: Cda vous en prend seulement
trois autres.

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): Adopté.
Est-ce qu'on va en commission pléniére ou en
commisson élue?

M. SAMSON: La prochaine fois qu'il va vous
€N manguer pour un vote enregistré, on ne vous
adera pas!

M. BIENVENUE: M. le Président, je fais
motion pour que vous quittiez maintenant le
fauteuil, avec tout le respect gue je vous dois, et
gue nous formions la commission pléniere pour
étudier ce projet de loi article par article.

LE VICE-PRESIDENT (M. Blank): La mo-
tion, dpour que 1e quitte maintenant le fauteuil
&in de former la commission pléniére, est-elle
adoptée?

Adopté?

Commission pléniére
M. PILOTE (président de la commission plé

niére?]: A l'ordre, messieurs! Article 1, adopté.
L'honorable député de Beauce-Sud.

M. ROY: Concernant I'article 2, M. le Prés-
dent, dans le projet de loi 57, le projet de loi
Ui concerne les réserves écologiques, il faut
ire que ce projet de loi noblige pas le ministre
a en créer. Il peut en créer. Cest différent. On
vient d'accepter le principe du projet de loi
concernant les réserves écologiques. Je suis bien
daccord, je lI'ai dit, tout a I'heure, que nous
étions daccord quil y en ait, des réserves.
L'article 2 se lit comme suit: "Le lieutenant-
gouverneur en conseil peut, par réglement,
constituer en réserve écologique tout territoire
compose de terres publiques sil est davis que
cette mesure est nécessaire pour: @) conserver
ceterritoire a I'éat naturel;" etc, etc. Jaimerais
saoir du ministre aujourd'hui  combien de
territoires le ministre compte-t-il éablir dans un
avenir rapproché? Est-ce qu'il y a une planifica
tion préparée au ministere des Terres et Fo-
réts? Ed-ce ﬂu'ﬂ y a un plan d'aménagement
comme tel? Jaimerais, avant daler plus loin,
avoir ces explications.

M. DRUMMOND: M. le President, guandj'ai
exerceé mon droit de réplique et pendant mon
discours j'ai dit que, comme base, au départ, le
comité qu'on va établir éudierait probable-
ment, en premier lieu, les recommandations
faites dans le cadre du Programme biologique
international et, je pense bien, ces sites dont les
noms auront été publiés. Ce seront ces sites qui
seront en discussion.

Je pense, & ce moment-ci, quil y a 84 sites
définis et supervisés sur environ un total de
3,000 milles carrés. Alors ce serait la base pour
I'étude du comité.
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~ M. ROY: Dans_le rapport du Programme
biologique international, le PBI, on parle de
116 emplacements potentiels de réserves écolo-
8| ues, 3,044 milles carrés de territoire, soit
.5 p.c. du territoire gquébécois. Le ministre
nous parle de 86 territoires.

M. DRUMMOND: Disons 83, 84 territoires
qu'on va étudier.

g ‘M. ROY: 84 territoires que vous avez étu-
iés.

M. DRUMMOND: C'est une base pour I'étu-
de du comité consultatif. Cda ne veut pas dire
guils vont tous les recommander au gouverne-
ment, mais cela donne une indication de I'in-
ventaire dga effectué sur lequel on va travailler.

M. ROY: Qud et le calendrier d'exécution,
de mise en place? Qud est I'échéancier du
ministére?

M. DRUMMOND: Aussitét qu'on pourra
établir le comité consultatif, on va commencer
la rédaction des réglements. Le programme tel
gu'on le voit actuellement, ce sera probable-
ment dans cing ans.

Il faudrait probablement cing ans avant que
tout le réseau soit mis en place. Ce serait
?eut—étre logique, mais cela va aller de cette
acon. Je ne peux pas préciser davantage a ce
moment-ci, parce que cela reléve du comité de
faire son propre travail. Alors, c'est ¢a qui entre
en ligne de compte.

LE PRESIDENT (M. Pilote): L'article 2 est
adopté? Adopté. Article 3?

UNE VOIX: Adopté.

M. ROY: L'article 3, M. le Président, j'en ai
parlé tout a I'heure. "Sil juge qu'un terrain
privé est nécessaire pour la constitution d'une
réserve écologique, son agrandissement ou son
maintien, le lieutenant-gouverneur en consell

eut, aux conditions qu'll détermine, autoriser
e ministre a I'acquérir de gré a gré, par échange
ou par expropriation".
_ n'al pas précise d'amendement comme tel,
jen'en ai pas préparé, non plus. Je demande au
ministre, qui a ses conseillers juridiques et les
rincipaux fonctionnaires de son ministére avec
ui, de nous dire sil ne serait pas préférable, de
fagon a donner les meilleures garanties possible
aux personnes qui_peuvent étre expropriées en
vertu des dispositions de cet article, que le
ministére des Terres et Foréts doive faire son
expropriation en tenant compte des dispog-
tions de la Loi de I'expropriation, qui a été
adoptée il ny a pas tellement longtemps a
I'Assemblée nationale et qui a été réamendée,
mais qui n'est pas encore obligatoire au Qué-
bec? Edt-ce que ce ne serait pas un bon moyen,
a ce moment-ci, d'ajouter, apresle mot "expro-
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priation”, selon les dispositions de laloi... Je ne
me souviens pas du chapitre de laloi.

M. DRUMMOND: M. le Président, il semble
que, sdon le "wording" de l'article, aussitot
que les dispositions de la loi en question sur
I'expropriation seront proclamées, ces dispos-
tions tomberont et que les autres seront appli-
quées. Alors, cela est.contenu dans ca.

M. ROY: Je m'excuse, mais il y a du bruit
dans I'Assemblée nationale. Je ne voudrais pes
insister davantage, malsf‘al_merals que le minis-
tre puisse répéter ce qu'il vient de nous dire.

M. DRUMMOND: Grosso modo, lorsque
tous les articles de la Loi de I'expropriation
seront proclames, ce sera cette loi qui sera
appliquee automatiquement.

M. ROY: Le ministre nous donne la certitu-
de qu'automatiquement, c'est la Loi de I'expro-
priation qui sera appliquée.

M.DRUMMOND: Cest cela, lorsque ce sera
proclamé.

M. ROY: Perfait.
M. DRUMMOND: D'accord?

M. ROY: Parfait. Je le remercie. C'est que
dans d'autres ministéres, par exemple, la loi
n'est pas encore appliquée et Cest la raison
pour laquelle j'ai pose ma question. Cette loi a
éte bien adoptée par I'Assemblée netionale et
elle répond a des besoins... Alors je suis bien
heureux, en ce qui me concerne, que le ministe-
re des Terres et Foréts |'utilise, sen prévale.

~ LEPRESIDENT (M. Pilote): L'article 3 est-
il adopté?

Adopté.

Article 4?

M. ROY: M. le Président, sur les terrains
prives, cest justement la que j'ai des réserves:
'Le lieutenant-gouverneur en consell peut auss,
aux conditions qu'il détermine, autoriser le
ministre a acquérir des droits réels ou person-
nels sur des terrains privés din de faciliter
I'utilisation d'une réserve écologique.”

Etant donné que la loi est adoptée en
deuxiéme lecture, M. le Président, j'aimerais
savoir sil n'y aurait pes lieu, Sil ne serait pas
d'intérét public, compte tenu de ce que j'ai dit
tout & I'neure en deuxiéme lecture, quiil y ait
des dispositions dans cet article a I'effet” que
lorsquil sagit d'expropriations de terrains pri-
vés, le tout devrait étre soumis au lieutenant-
gouverneur en consell par un arrété en consall
et non pas uniquement au niveau d'une décision
administrative, au se&in méme du ministére.

_Lorsgu'on parle d'expropriations de terrains
privés, je trouve que c'est extrémement Sérieux.
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Il faut quand méme avoir le minimum de
garanties nécessaires pour éviter qu'il y ait des
abus.

M. le Président, je veux bien étre honnéte
avec le ministre. Nous adoptons une loi qui va
étre en vigueur l'an prochain, dans deux ans,
dans trois ans, peut-étre dans cinq ans, peut-étre
dans dix ans, s le gouvernement n'apporte pas
d'amendement devant la Chambre. Je ne dis pas
que le ministre va étre ministre dix ans, la. C'est
justement le probléme. Si le ministre n'est pas
ministre dix ans, prend des engagements aujour-
d'hui, autrement dit, lui, pendant qu'il est 13, il
ne peut quand méme pas sengager au nom de
SES SUCCESSeUrs au ministere.

Alors pour éviter tous les abus, éviter une
quantité d'abus qui peuvent étre possibles —je
ne dis pas que le ministre a l'intention d'en
faire, je fas la nuance et je pense que c'est
important — que lorsque le gouvernement devra
avoir recours a l'expropriation, que le borde-
reau ou la liste des expropriations soit soumis
au lieutenant-gouverneur en conseil et que cela
fasse I'objet d'un arrété en conseil.

M. DRUMMOND: Je ne comprends pas moi-
méme non plus toute I'ampleur de la question.

M. ROY: Quand le gouvernement décide
d'accorder une subvention a une entreprise, il
faut un arrété en consell dans lequel on donne
le nom de l'entreprise et le montant de la
subvention. Vous m'expliquerez que ce n'est
pas discrétionnaire uniquement au niveau du
ministere comme tel ou de la régie interne, de
I'administration interne du ministére, mais que
ca doit faire I'objet d'un arrété en conselil.

Ce que je demande au ministre, c'est que,
lorsgu'il sera nécessaire d'avoir recours a l'ex-
propriation, il soit obligatoire d'avoir recours a
un arrété en conseil.

M. DRUMMOND: |l faudrait un arrété en
conseil, par définition, pour que le lieutenant-
gouverneur donne son accord.

M. ROY: Dans l'article de la loi, le lieute-
nant-gouverneur en conseil peut auss, aux
conditions qu'il détermine, autoriser le ministre
a acquérir des droits réels ou personnels sur des
terrains privés afin de faciliter I'utilisation d'une
réserve écologique.

M. DRUMMOND: Je pense que...

M. ROY: ... Acquérir des droits réels ou
personnels sur des terrains privés. Le ministre se
fait autoriser. Sil recoit une autorisation globa-
le, c'est la distinction que je veux faire, il peut
recevoir une autorisation globale alors que, dans
I'arrété en conseil, j'estime qu'il serait néces-
saire que les cas d'expropriation...

M. DRUMMOND: M. le Président, s vous
lissez l'article 3 d§a adopté, vous avez votre
réponse.

DEBATS DE L'ASSEMBLEE NATIONALE

M. ROY: Un instant.

Le ministre interpréte les dispositions de
I'article 3 a l'effet que chaque cas d'expropria-
tion fait d§a l'objet d'un arrété en conseil. Il
peut y avoir un ou plusieurs cas dans chacun
des arrétés en conseil.

M. DRUMMOND: C'est cela

M. ROY: Ce n'était pas l'interprétation que
je donnais personnellement a cet article. Je
voyais plutét une autorisation globale plutét
qu'une autorisation particuliére.

LE PRESIDENT (M.
adopté.

Article 5?

L 'honorable député de Saguenay.

Pilote): Article 4,

M. LESSARD: M. le Président, a l'article 5,
je suis heureux d'abord de constater que le
ministre est prét a étudier la proposition que je
lui avais soumise au cours de la discussion en
deuxiéme lecture. Le ministre m'avait indiqué
—je ne sais pas S je devrais parler pendant
quatre minutes pour lui permettre de réflé
chir — qu'il y penserait lors de la période de
suspension de I'Assemblée nationale. Cepen-
dant, je voudrais que le ministre, puisque cette
période va lui permettre de réfléchir, analyse la
possibilité suivante: D'abord, d'aprés un exem-
ple concret, quand c'est publié exclusivement
dans la Gazette officielle, bien souvent on se
réveille en retard. Méme comme député, je peux
vous donner un exemple bien concret. |l est
arivé une demande d'augmentation de tarif
concernant une compagnie de transport chez
nous qui touchait toute la population qui était
directement impliquée et, malheureusement, on
a vu cda en retard parce que ce n'est pas tout le
monde qui lit la Gazette officidle. Méme les
députés ne peuvent pas toujours en prendre
connai ssance.

Je pense que dans un cas comme celui-la, on
pourrait non seulement le publier dans la
Gazette officielle mais, comme ces réserves
écologiques sinscrivent a l'intérieur d'une ré-
gion déterminée, le publier dans les journaux
régionaux. Je n'irais pas jusqu'a exiger du
ministre gu'il y ait automatiquement la convo-
cation d'une commission parlementaire, mais s
on fait la publication dans la Gazette officiele
et dans les journaux régionaux et qu'il arrive
justement que, suite a cette publicité, un
organisme ou un individu proteste ou s'oppose,
je dirais que le ministre devrait convoquer la
commission parlementaire.

Cest dailleurs l'objectif poursuivi par les
fonctionnaires du ministére des Terres et Fo-
réts, je pense, qui avaient préparé un avant-
projet de loi, lorsgu'ils disaient a l'article 14 de
cet avant-projet de loi: Le ministre est tenu de
donner avis dans la Gazette officidle — je vais
plus loin que cela, et je dis auss dans les
journaux régionaux qui couvrent le territoire
concerné — et toute personne intéressée peut



JEUDI 12 DECEMBRE 1974

dans un délai... Cela, le ministre le donne au
paragraphe c) "accordé un délai de trente jours
a compter de la publication de cet avis pour
permettre aux intéressés de lui transmettre leur
opposition ecrite". .
Jgjouterais un paragraphe d), vousle réd|?e~
rez comme vous le voudrez, c'est votre problé-
me, je ne slis pas avocat, je ne veux pas |'étre
non plus parce que cela complique souvent bien
plus gue ¢a éclaire la situation. Lorsguil y a
opposition, le ministre doit tenir une audition
publigue pour permettre a toutes les Baru&e de
se fare entendre. Cette audition publique ne
peut avoir lieu que trente jours aprés la publica
tion de l'avis public prévu au paragraphe con-
cerné. Le ministre est certainement au courant
des accrocs qu'on a faits a la Loi_des parcs et
réserves du Québec. C'était peut-étre pour des
bonnes intentions. Je ne doute pas, M. le
Président, qu'il puisse arriver qu'on doive modi-
fier le territoire d'une réserve écologique ou
gu'on doive permettre I'exploitation peut-étre
es ressources de ce territoire, mais je dis, par
exemple, que les populations concernées de-
vraient au moins avair la possibilité de se faire
entendre. Et I'exemple, je pense, le plus frap-
Pant, qui illustre le mieux la situation ¢a été
orsgu'est arrivé le probléme de la Jacques-Car-

tier.

Je termine sur ces mots, M. le Président, en
espérant c1ue le ministre pourra réfléchir, au
cours de la péiode du diner, &fin de nous
arriver avec un amendement qui correspondrait
a l'esprit de I'amendement que je viens de lui
soumettre.

M. ROY: M. le Président, il est six heures.

M. LEVESQUE: Un instant.
M. le Président, puisje vous demander de
faire rapport?

M. PILOTE
pléniére): M. le Président, j'ai I'honneur de faire
rapport que la commisson n'a pes fini de
ddlibérer et demande la permission de séger a
nouveaul.

_LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Houde,
Limoilou): Quand siégerat-dle?

M. LEVESQUE: Bientdt, vous dlez voir.
Dans un instant. Juste pour lasuspension. M. le
Président, tel que convenu, je demanderais de
(rélevmr au dépbt de rapports de commissions

ues.

~LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Houde,
Limoilou): Adopté.

M. LEVESQUE: Non, un instant.
M. BURNS: |l faut savoir ce qu'on adopte.

_LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Houde,
Limoilou): Le député de Portneuf.

président de la commission
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Rapport ar leprojet deloi no 4

M. PAGE: M. le Président, au nom du
député de Taschereau, qu'il me soit permis de
déposer le rapport de la commission de I'indus-
trie et du commerce, du tourisme, de la chasse
et de la péche qu a Ségé le mercredi 11
décembre aux fins d'éudier le projet de loi no
4, Loi constituant la Sociéte Inter-Port de
Québec, dont ele aadopté tous les articles avec
leurs amendements.

M. BURNS: Question de ré?/llement.' Ilya
des étrangers dans la Chambre, M. le Président,
je vous demande de le constater.

~ M. HARDY: Le député de Maisonneuve de-
vient traditionaliste, c'est bien; il saméliore.

..M. BURNS: Le sége d'ou vous parlez est un
Sege étranger.

M. LEVESQUE: M. le Président, jevaisvous
demander, a l'instant, de quitter votre fauteuil
pour que la Chambre se forme de nouveau en
commission pléniére. Je suggérerais la suspen-
SON pour que nous reprenions nos travaux a
huit heures quinze et que nous continuions en
commission pléniére ce que nous avons com-
mencé. Par la suite, nous pourrons poursuivre
I'étude du budget supplémentaire, s tout le
monde est d'accord.

M. BURNS: Qud ministére?

~LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Houde,
Limoilou): Le leader du gouvernement...

M. LEVESQUE: Un instant, sil vous plait!
M. BURNS: Qud ministere?

M. LEVESQUE: Il y a les Finances, les
Affares culturelles, I'Agriculture et les Affaires
sociaes, sils ont terminé en bas.

M. ROY: Jaimerais savoir S Cest I'intention
du gouvernement ddller au-dda de la_limite
grevue par le réglement. S_ma mémoire est

onne, il ne nous en reste méme pas pour deux
heures. Il nous resterait & peu prés deux heures.
Est-ce que ca veut dire que ca pourrait aler

au-dela de la limite de temps prevue?
M. LEVESQUE: Je ne veux Eas arler au
nom du ministre des Finances. Le député de

Beauce-Sud connait le réglement. Nous n‘avons
pas l'intention de poursuivre non plus...

M. ROY: Sans que ce soit indéfiniment...

_ M. LEVESQUE: Lorsque les huit heures
réglementaires seront terminées, vous formu-
lerez le voeu davoir un prolongement et le
ministre des Finances jugera. La Chambre juge-

raa ce moment-la
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M. le Président... Ah! vous étes encore |1&?
Vous avez changé de mine, un peu, M. le
Président. Je propose...

M. BURNS. Vous avez meilleure mine que
tout aI'heure, M. le Président.

M. LEVESQUE: M. le Président, je propose
que vous quittiez maintenant le fauteuil et que
la Chambre se forme en commission pléniére.

LE PRESIDENT: Cette motion pour la for-
mation de la commission pléniéere et-elle adop-
tée?

M. BURNS: Adopté.

LE PRESIDENT: Adopté. L'honorable dé
puté du Lac-Saint-Jean.

.M. PILOTE (président de la commission plé-
niere): A l'ordre, messieurs!

M. LEVESQUE: Vingt heures quinze.

LE PRESIDENT: La commisson suspend
Ses travaux jusgu'a vingt heures quinze.

(Suspension de laséance a 18 h 5)

DEBATS DE L‘ASSEMBLEE NATIONALE

Reprise dela séance a 20 h 27
Projet de loi no 57
Commission pléniére (suite)

. LEPRESIDENT (M. Pilote): A I'ordre, mes-
sieursl  Nous étions a étudier, article par article,
le ‘orOJet de loi no 57, Loi sur les réserves
écologiques. Nous étionsrendus a l'article 5. Le
députe de Saguenay présentait un amendement

x

al'article 5.

M. HARVEY (Charlesbourg): M. le Prés-
dent, certainement que le député de Saguenay
me permettra, puisque j'ai I'honneur de revendi-
guer d'étre le député honoraire de Bellechasse,

e sduer dans les gaeries une forte représenta
tion du beau et grand comté de Bellechasse,
représentée par M. Mercier.

M. MERCIER: M. le Président, avec votre
permission, je ne veux pas utiliser une guestion
de privilége, mais comme le député de Charles-
bourg vient de le mentionner, #e_ savais que le
réglement me défendait de le faire, c'est pour

a gue je me suis abstenu de sduer cette
délégation’ de mon comté, comptant évidem-
ment des collaborateurs précieux, en compagnie
de leurs charmantes épouses. Alors, je Teur
souhaite la plus cordiale bienvenue a I"Assem-
blée nationale.

LE PRESIDENT (M. Pilote): Je voudrais
rappeler au député de Charlesbourg...

M. LESSARD: M. le Président...

LE PRESIDENT (M. Pilote): ... et également
au député de Bdlechasse quill est interdit de
fare des salutations semblables, mais je saue
personnellement les gens de Bellechasse.

M. LESSARD: Cest ga, M. le Président,
méme |e président est en dehors des réglements.
De toute fagon, M. le Président,
plaisir de saluer les gens de Bellechasse.

M. le Président, je n'ai pas présenté d'amen-
dement. Jai soumis une suggestion au ministre
des Teres et Foréts concernant les modifica:
tions qui pourraient avoir lieu en ce qui
concerne les réserves écologiques. Jaimerais
connaitre, avant dintervenir, la réponse du
ministre. Est-ce que le ministre est d'accord sur
ma proposition_qui était celle-ci: Lorsquil y a
gpfposmon apres publication dans la Gazette

icidle du Québec, publication dans les jour-
naux régionaux, aors, lorsgu'il y a opposition,
le ministre doit tenir une audition publique
pour permettre & toutes les parties de se fare
entendre? Cette audition publique ne peut
avoir lieu que 30 jours aprés la publication de
l'avis public prévu. On le dit au paragraphe 2,
mais dans l'article, en fait, on devrat le dire
normalement dans le projet de loi, au paragra-

ame fait
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phe 5. Jai soumis cette proposition au ministre.
Jaimerais savoir quelles raisons forcent le mi-
nistre a refuser, semble-t-il, en tout cas, cet
amendement.

M. DRUMMOND:; M. le Président, ce n'est
pas un refus en ce qui concerne le principe. Cela
semble surtout étre une question légale. Je veux
d'abord dire que le député de Seguenay avait
SJ%?_ere un amendement en ce qui concerne la
publication dans un ou des journaux de la
région affectee. _

A cet égard, ]J_e pense bien qu'on peut
suggérer une modification qui se lirait comme
suit:. "Que l'dinéab) de l'article 5 est rem-
placé par le suivant: b) donné avis de I'inten-
tion dabolir la réserve écologique ou den
modifier les limites dans la Gazette officielle du
Québec ans que_dans un ou deux journaux
publiés dans larégion concernée ou, a defaut de
Journaux publiés dans cette région, dans un ou
deux journaux publiés dans la région la plus
voisine," Je pense qu'en ce qui concerne cette
suggestion, cela marcherait.

En ce qui concerne la nécessité de convocuer
la commission parlementaire ou davoir des
audiences publiques sil y a objection, je suis
informé par les légistes que cela ne tient pas au
,op|_nt de vue léga. Je ne suis pas un grand
légiste dans cela, mais je sais bien que s, quand
il y a des objections, n'importe quel ministre,
qui est responsable neuf fois sur dix, doit fare
convoquer la commission parlementaire, a cause
du fait que c'est quelque chose dassez grave, |l
semble qu'au point de vue légd il y a des
problémes. Si on ne siége pas, ou sera publiée la
convocetion de la commission parlementaire?
Je pense qu'on fat |a moitié de la distance au
point de vue du projet de loi en préconisant la
publication dans les journaux de larégion. Mas
au point de vue légal, au point de vue de
I'application du projet de loi, ce n'est pas le
ministre qui peut convoguer une commission
parlementaire.

Cest le leader du gouvernement qui a cette
responsabilité. En ce qui concerne la mise en
application et la protection, dans laloi, je pense
gue I'amendement qu'on apporte sert les fins
gue |'on poursuit.

M.LESSARD: M. le Président, la seule ré
ponse que je recois du ministre, c'est que cela
ne se tient pas au point de vue, juridique.
Jaimerais savoir, du ministre, gw fat laloi. A
ce que je sache, nous sommes dans une Légida
ture et hous avons, justement, comme responsa-
bles et comme membres de cette Légidature, &
fare des lois. Toute loi que nous ferons, les
|égistes devront Sy soumettre.

_ M. le Président, je ne vois pas comment les
légistes pourraient contrevenir a une décision
qui a été prise a I'Assemblée nationale. Dail-
leurs, s je propose cet amendement, c'est qu'il
existe dga ailleurs, concernant les parcs provin-
ciaux. En Colombie-Britannique, par exemple,
il n'y a pas une limite de parc qui est modifiée
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sans quil y ait au préalable une commission
parlementaire. _

_ .S je le demande, c'est justement parce que
j'a une expérience pratique, concrete de ce
qu'on a fat avec la Loi des parcs, au Quebec,
qui disait a peu pres la méme chose que dit le
ministre, actuellement, dans son projet de loi
concernant les réserves €cologiques, a savoir que
dans les parcs, au Québec, on ne pouvait pas
faire d'exploitation miniére, on ne pouvait pas
fare d'exploitation forestiere.

~ M. le Président, il y a des députés qui ont
I'intention de fare des conférencesl Je com-
prends que le député de Bellechasse a des gens
de son comté dans les galeries, mais on continue
de discuter de choses sérieuses, je pense.

LE PRESIDENT (M. Pilote): Je rappellerais
le député de Saguenay al'ordre. Je pense que je
suis capable...

M.LESSARD: Ah!
l'ordre?

'LE PRESIDENT (M. Pilote): Je pense queje
suis capable de mener cette Chambre.

M. LESSARD: Vous me rappelez a l'ordre?

LE PRESIDENT (M. Pilote): Il suffit de
sadresser a moi.

M. LESSARD: M. le Président, avant de me
rappeler & l'ordre, je vous demanderais_de
rappeler a l'ordre les députés qui parlaient
pendant que j'intervenais.

LE PRESIDENT (M. _ Pilote):
Vous vous adressez a moi.

_M. SAINDON: ... al'ordre, c'est alui dele
faire, pas atoi.

LE PRESIDENT (M. Pilote): La parole est
au député de Saguenay.

M. LESSARD: Jindiquais quand méme au
président de la commission qu'il était difficile
de discuter ce soir parce que des députes
faisaient des conférences.

LE PRESIDENT (M. Pilote): Laparoleesta
['honorable député de Saguenay.

M. LESSARD: M. le Président, je disais que
quand on veut faire une veéritable loi, il ne faut
pas la faire sur papier, il faut prévoir des
mécanismes pour que cette loi puisse Sappli-
quer et surtout pour qu'elle ne soit pas inutile
par suite des pressions qui peuvent venir soit
des compagnies forestieres, soit des compagnies
miniéres ou d'autres compagnies et qui pour-
raient annuler cette loi.

Nous avons eu l'occasion, a plusieurs repri-
ses, de constater que la loi concernant les parcs
du Québec a été constamment violée, soit parce

vous me rappeez a

Trés bien.
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gue le ministre des Terres et Foréts accordait
un permis a une compagnie forestiére sans avoir
consulté au préalable le ministre du Tourisme
de la Chasse et de |la Péche — et c'est arrivé—
Ou encore parce que certaines compagnies
forestiéres detruisaient des barrages sans avoir
au préalable consulté le ministére des Richesses
naturelles.

Oui, nommez-en. La_ CIP sur la riviére
Pentecote a détruit complétement un barrage et
une riviére sans_avoir, au predable, -obtenu la
permission du ministére des Richesses naturelles
aors que laloi dit — jerésume, je ne la cite pas
au texte, je nel'a pasic — qu'aucun barrage ne
peut étre detruit ou modifié par une compagnie
sans qu'elle ait, au prégable, obtenu |'autorisa-
tion du ministére des Richesses naturelles.

Or, la compagnie CIP a modifié sciemment
un barrage — Je discute toujours sur I'article 5,
M. le Président — et jamais le ministére n'est
intervenu pour faire corriger la situation.

Or, je dis quil est absolument important,
lorsque nous faisons une loi... On n'est pasici

our samuser a I'Assemblée nationale, on a eu
e projet de loi no 34 concernant |'environne-
ment et cela a donné quoi en réalité? Cedan'a
donné absolument rien. Les compagnies conti-
nuent d'exploiter; les compagnies continuent...

M. CARPENTIER: M. le Président, est-ce
gue le député me permettrait une question?

M. LESSARD: Allez-y, il
probleme.

M. CARPENTIER: A propos de cetteriviére
gue vous mentionnez, avant la construction de
ce barrage, est-ce que la compagnie que vous
mentionnez...

ny a pas de

M. LESSARD: Protecteur des compagnies!

M. CARPENTIER: ... ne I'a pas retournée a
son état naturel, a ce qui existait avant?
Donnez donc des explications!

M.LESSARD: Pardon? Est-ce que vous
pourriez répéter? Je n'al pas compris.

M. CARPENTIER: Je comprends que clest
dur pour vous de comprendre.

M. LESSARD: Allez-y.

M. CARPENTIER: Quen était-il de cette
riviere_avant la construction de ce barrage?
Tout simplement, on a demandé de la retourner
a son état naturel, a ce qui existait avant.
Donnez donc des explications l&dessus avant de
charrier sur n'importe quoi.

M. LESSARD: M. |le Président, vous avez en-
tendu cet apres-midi le député de Laviolette qui a
fait le panégyrique des compagnies forestiéres
au Qu . Je vous dis ceci et je ne veux pas
éaborer: La riviére PentecOte était une des

DEBATS DE L'ASSEMBLEE NATIONALE

belles riviéres du Québec, une belle riviére a
saumon. S la compagnie pouvait remettre la
riviere telle quelle était, ce serait une richesse
naturelle pour |a région alors que, actuellement,
cest une riviere complétement inutile, une
riviere detruite justement par suite d'une déci-
sion inopportune d'une compagnie forestiere.
Je comprends le député, M. le Président, il a
défendu au cours de son intervention de cet
apresmidi les compagnies forestieres, Peut-étre
qH'll a eu une autre,exdoenence chez lui mais,
chez nous, M. le Président — ¢ E)e ne voudrais
pasy revenir — I'expérience a été beaucoup plus
dramatique. On a_ crée temporairement des
emplois pour fare disparaitre des richesses.

Je disais, M. le Président, S on revient au
projet de loi, quil me semble quil serait
absolument normal, pour pouvoir protéger le
ministre, pour pouvoir protéger le lieutenant-
gouverneur en_consell, s vous voulez, qu'on
accepte la motion que j'al presentée, |'amende-
ment quej'ai présenté, c'est-a-dire que lors quiil
y a opposition, on puisse convoquer la commis-
sion parlementaire.

~ Le ministre me dit quau point de vue
juridique, ce n'est pas acceptable. Je dis que ce
ne sont pas lesjuristes qui font la loi, ce sont les
deputés de I'Assemblée nationale. Et s nous
indiquons dans la loi qu'une commission parle-
mentaire devra étre convoquée, dle devra l'étre.
Cda existe ailleurs, et je I'exigeral, dailleurs.

Je I'exigerai, dailleurs, lorsque le ministére
—et j'espere %Je ¢a viendra bientdt — du
Tourisme, de la Chasse et de |a Péche présentera
une loi concernant les parcs au Québec. Toutes
les provinces qui ont décidé de fare une
véritable loi concernant |I'aménagement du terri-
toire ont inscrit dans cette loi la nécessité de
convoquer une commission parlementaire. 11 ne
sagit pas d'un probléme juridique, il sagit d'un
probleme politique. Quand |es hommes politi-
ques, quand les députés decideront de l'inscrire
a l'intérieur de la lai, les juristes, par la suite,
devront tout smplement sy soumettre.

M. le Président, nous avons vécu |'expérience
de la Jacques-Cartier, Il est vrai que ce n'était
pas inscrit dans la loi que, |orsgqu'on modifiait
un parc au Québec, il devait y avoir nécessai-
rement la convocation d'une commission parle-
mentaire. Mas a la suite de pressions populai-
res, le gouvernement a decide de convoquer la
commission _?a,rlemental re. S ce navait été du
rével de différents organismes, je pense que
I'Hydro-Québec aurait gegné son point, et je
pense quactuellement nous aurions probable-
ment perdu un territoire qui est considére
comme un territoire d'une richesse inouie, au
Québec.

Et. I'Hydro-Québec I'aurait exploitée puis
l'aurait massecrée. Et s ce n'avait été justement
de la commission parlementaire qui a e€té
convoquée par le ministre du Tourisme, de la
Chesse et de la Péche, ce territoire serait perdu.
Alors je dis: Protégeons donc nos reserves
écologiques.
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[l 'y a un projet de loi qu'on étudie.
Protégeons donc le ministre. Je ne veux pas
laisser le ministre soumis au "lobbying" des
différentes compagnies forestiéres comme des
différentes compagnies miniéres, parce que je
sais que ces compagnies ont des forces bien plus
importantes, bien souvent, que les smples
citoyens du Québec. Je voudrais que le citoyen
du Québec ait au moins la possibilité de se faire
entendre avant qu'on modifie une réserve écolo-
gique.

Un autre exemple concret que je pourrais
donner: dans notre région, le ministére du
Tourisme a fait disparaitre 12 p.c. — c'est Sm-
plement un pourcentage— de la réserve de
chasse et péche de Baie-Comeau-Hauterive, Cda
a donné quoi comme résultat? Ces 12 p.c.
étaient a peu prés les 12 p.c. les plus rentables
et, aujourd'hui, I'"Association de chasse et péche
de Baie-Comeau-Hauterive a tout simplement
délaiss son territoire et a donné au ministére
du Tourisme, de la Chase et de la Péche la
responsabilité d'administrer ce territoire, avec
toutes les dépenses que ¢a comporte. Le pro-
bléme est justement que le ministére n'a pas
pris ses responsabilités. Ceterritoire est entrain
de disparaitre parce que le ministére n'a pas su
prendre ses responsabilités.

Moi, je n'accepterai pas — je suis d'accord
sur le principe du projet de loi — que ce soit un
projet de lol fait sur papier. On en a trop, des
projets de loi faits sur papier. Je veux que ce
soit un véritable projet de I0|,é_e veux que les
citoyens aient la possibilité de dire leur mot et
d'intervenir auprés du ministre — la seule fagon,
Cest devant une commisson parlementaire —
pour sopposer a l'annulation d'une réserve
€cologique.

M. CARPENTIER: M. le Président...
LE PRESIDENT (M. Blank): Allez-y.

M. CARPENTIER: ... suite a l'intervention
du député de Saguenay, est-ce qu'au cours de ce
débat nous sommes les d'oublier les &-
forts qui ont été faits? 1l m'a rappelé, tantot,
ce quej'ai dit cet aprés-midi, mais sommes-nous
capables d'oublier ce qui a été fait par I'indus-
trie privée dans les régions de la Cote-Nord? On
oublie de parler du nombre incalculable d'em-
plois qui ont été créés au cours des derniéres
années par les différentes compagnies et entre-
prises privées de toutes sortes. Sommes-nous

gpables d'oublier ce qui sest fait sur ces
différents plans? Le développement de nos
villes, par exemple. Lorsque l'on voit, par
exemple, sur la Cote-Nord...

Le PRESIDENT (M. Blank): Je ne veux pas
arréter le député, mais c'est un peu en dehors
du sujet.

M. CARPENTIER: Je reviens a l'article, M.
le Président. Mais c'est ssmplement un préambu-
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le, comme le font s souvent les députés de
['Opposition. Je pense que vous accepterez ce
court préambule. Je vais essayer d'ére le plus
bref possible, M. le Président. _

Lorsgue l'on voit, par exemple, une ville
comme Sept-lles qui a passé, dans les dix
derniéres années, de 8,000 de population a
40,000, n'est-ce pas la un developpement
extraordinaire dans notre province? Lorsque
['on voit Port-Cartier, exemple, passer de
800 de population a 4,500, depuis les dernieres
années, ed-ce que ce n'est pas Ig‘iguel que chose
d'extraordinaire sur le plan industriel? On
essaie par tous les moyens possibles de condam-
ner constamment le gouvernement.

M. LESSARD: M. le Président, une question
de reglement.

M. CARPENTIER: Je veux bien croire que
le député de Saguenay veut essayer dintervenir
de toutes sortes de fagons, mas jamais je
n'accepterai les revendications qu'il a faites,
tantot, concernant ce quej'ai dit cet apres-midi.

LE PRESIDENT (M. Blank): Question de
reglement.

M. CARPENTIER: M. le Président, je consi-
dére que le projet de loi qui est présenté
actuellement mérite toute notre attention.

M. LESSARD: M. le Président, une question
de reglement.

LE PRESIDENT (M. Blank): A I'ordre! Une
question de réglement.

M. LESSARD: Une question de réglement,
M. le Président. )

Il ne sagit pas, M. le Président, de parler des
dével oppements de la Cote-Nord et je pense que
ces développements peuvent se faire sans pour
autant détruire ce qu'on a d§a sans pour
autant détruire certains sites.

LE PRESIDENT (M. Blank): Quelle est la
question de réglement?

M. LESSARD: M. le Président, la question
de réglement est celle-ci. Nous avons a éudier
le probleme des réserves écologiques, et l'inter-
vention quej'al faite concernant I'article 5 a éé
a peu prés la suivante: Avant d'abolir une
réserve ecologique, tel que le propose le minis-
tre des Terres et Foréts, je voudrais simplement
qu'une commission parfementaire puisse étre
convoquée. Cest |a qu'est le probleme fonda
mental, M. le Président, et ce n'est pas le
développement de la Cote-Nord dont on parle
actuellement.

M. CARPENTIER: M. le Président, qu'on
revienne a l'article et qu'on discute honnéte-
ment sur ce qui est inscrit dans le projet de loi.
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Lorsque I'on vait les développements de I'lron
Ore, qui fournissent 8,000 emgla?l_s Weéb
Mining, 3,000 emplois, Québec Cartier Mining,

7,000 emplois, Rayonier-Québec, 5,000 em-
plois...

LE PRESIDENT (M. Blank): A l'ordre! A
l'ordre! ... A l'ordre! ...

M. CARPENTIER: Est-ce que ce ne sont pas
|a des dével oppements...

LE PRESIDENT (M. Blank): ... A l'ordre! ...
.. A l'ordre, sil vousplait! ... Ce n'est pas dans
ce projet de loi-ci gu'on discute cda

M. LESSARD: M. le Président...

'LE PRESIDENT (M. Blank): D'accord. Je
suis d'accord, cela ne parle pas de cette ques-
tion.

M. LESSARD: M. le Président, encore une
question de reglement.

S le député veut discuter de ces problémes,
qguand il parle de Rayonier-Québec, 5,000
emplois, on vaen discuter, M. le Président, mais
pasa l'intérieur du projet de loi no 57.

LE PRESIDENT (M. Blank): D'accord.

_ M. VEILLEUX: M. le Président, sur la ques-
tion de reglement soulevée par le députe de
Saguenay. Tout a I'heure, le député de Sague
nay a parlé de tout, sauf du projet de loi qui
veut decréter certaines zones du Québec zones
écologiques ou méme, a certains moments, les
ens ne pourraient pas pénétrer. Le députe de
%aguenay, lui, Sest permis de parler desriviéres
a saumon, il sest permis de rappeler laloi du
ministére de I'environnement. :

1l veut empécher le député de Laviolette de
faire une introduction pour contredire les pro-
pos qu'il a tenus tout & I'heure. Je dis que le
député de Laviolette est autant dans le coeur du
débat que le député de Saguenay tout al'heure.

Si vous voulez couper la parole au dépdté de
Laviolette l&-dessus parce qu'il serait en dehors
du reglement, je vous prie de demander au
député de Saguenay darréter de parler des
rivieres & saumon et du ministére de I'environ-
nement et de revenir au projet de loi.

LE PRESIDENT (M. Blank): D'accord.

M. VEILLEUX: S vous lui donnez cette
liberté, j'ose espérer que nous, les pauvres
députés du Parti libéral, nous aurons la méme
liberté que les pauvres députés du Parti québé-
cois.

~ M. CARPENTIER: M. le Président, juste une
simple remarque.

LE PRESIDENT (M. Blank): Est-ce que le
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député de Laviolette veut discuter de |'article 5,
sur la motion d'amendement apportée par le

député de Saguenay?
M. CARPENTIER: Oui, M. le Président.
LE PRESIDENT (M. Blank): D'accord.

M. CARPENTIER: Je ne peux (5385 concevoir
g_u‘on permette aux députés de I'Opposition de

iscuter de tout au cours de I'étude d'un projet
de loi, et qu'on nous refuse le droit de parole
sur certains points.

LE PRESIDENT (M. Blank): D'accord. Le
ministre des Terres et Foréts.

M. DRUMMOND: M. le Président, le député
de uenay cite, dune certaine fagon, la
Colombie-Britannique comme étant davant-
garde en ce qui concerne leur processus et tout
ca Je trouve qu'ils sont plus concis que nous,
en Colombie-Britannique, dans leur loi. S je
peux citer leur loi sur les réserves, les "ecolo-

icd reserves’ — parce (?uece n'est pas bilingue
abas— l'article 3 se [it comme suit: "The
Lieutenant-Governor in Council may,egy notice
sgned by the Minister and published in the
Gazette, ‘establish ecological reserves of Crown
land." Article 4: "The Lieutenant-Governor in
Council may, by notice sgned by the Minister
and published in the Gazette, add to or cancel
in its entirely or delete any portion of an
ecological reserve established under section 3."

Voila, le ministre a tous les pouvoirs, sans
consultation, en ce qui concerne les réserves
écologiques, en Colombie-Britannique. Jessaie,
depuis mon entrée... Un instant, écoutez-moi...

M. LESSARD: ..une loi des parcs et des
réserves, par exemple.

M. DRUMMOND: ..je n'ai rien dit lorsque le
député de Saguenay parlait.

LE PRESIDENT (M. Blank): A I'ordre, sil
vous plait! A I'ordre!

M. DRUMMOND: Jaccepte bien le fait que
le député de Saguenay veuille protéger le
ministre qui est responsable de I'application de
la loi. Auss longtemps que je seral ministre, je
peux me protéger auss bien que n'importe
quelle autre personne, parce gue je pense que
tout politicien a cet instinct de survie.

Et, en disant ¢a, je pense qu'en adoptant le
projet de loi avec la' modification qu'on suggére
en ce qui concerne la publication partout,...
Dans la mgjorité des cas, cest le ministre qui
décide de convoquer la commission parlemen-
taire. Mais S une personne, qui peut étre le
député de Saguenay ou un autre, veut faire des
objections pour d'autres fins et si, a cause de ¢a,
il faut appeler une commisson parlementaire,
cela n'a pas de bon sens non plus, cela devient
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une question de politique au lieu d'une ques-
tion de logique. ) R

L'article 5, tel qu'amende, n'est peut-étre
pas la perfection.

Je pense toutefois que cela va donner atoute
la population, dans la région, l'occasion dindi-
quer son objection et ensuite, il n'y a rien
la-dedans qui dit que le gouvernement ne peut
pas appeler la commission pour I'étudier, loin
de 15, parce que dans plusieurs cas, peut-étre
que cest la meilleure facon de ventiler la
question.

Alors je ne vois pas pourquoi le député de
Saguenay ne peut pas accepter l'article tel
gu'amendé.

_LE PRESIDENT (M. Blank): La motion est
rejetée sur division.
Article 5, adopté?

M. LESSARD: Sur division, M. le Président.

LE PRESIDENT (M. Blank): Sur division.
Adopté.
Article 67

M. LESSARD: M. le Président, & l'article 6,
cest justement pourguoy je soulevais la ques-
tion a l'article 5. Au dernier paragraphe, on dit:
"Le ministre peut toutefois, aux conditions
déterminées par réglement, permettre I'un ou
I'autre des actes ou travaux Vvisés aux alinéas
f)recedents pour faciliter I'étude scientifique de
‘évolution du milieu”.

_Encore Ia, c'est smplement pour souligner le
fait que le ministre a la pleine responsabilité de
décison. Je comprends que ce soit dans I'inté-
ré de faciliter |'étude scientifique, mais le
ministre peut utiliser cet article pour permettre
a peu prés nimporte quoi a l'intérieur des
réserves écologiques.

M. DRUMMOND: M. le Président, je pense
quon peut traduire les choses de plusieurs
facons, mais je ne pense pas que le député de
Saguenay soit contre l'article tel que rédigé, en
tout cas.

LE PRESIDENT (M. Blank): Adopté? Arti-
cle 6, adopté.
Article 7?

M. LESSARD: Cda va donner du travail au
ministre. L'article 7 va donner du travail au
ministre. C'est gu'a chaque fois qu'un individu
Ou un groupe décide de pénétrer a l'intérieur
des réserves écologiques, Il devra au préadable
obtenir 'autorisation du ministre.

M. DRUMMOND: Je pense que c'est fonda-
mental dans toute la loi parce que, tel que le
comprend trés bien le député de Saguenay, le
but, l'objectif de la loi, c'est de vraiment
préserver ‘intégralement le milieu naturel. Alors,
Il faut cela. Ce n'est pas pour le tourisme, une
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réserve écologique. C'est vraiment pour la pré-
servation du milieu. Alors c'est [a pour cela

M. LESSARD: Adopté.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Article 7, adopté?

M. MORIN: Oui.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Article 8.

M. DRUMMOND: A [l'article 8, M. le Prés-
dent, J'al, un amendement a suggérer. Le deuxie-
me ainéa de l'article 8 est remplace par le
suivant: "Le présent article aing que les articles
6 et 7 sappliquent au gouvernement du Quebec
et a ses mandataires’, cest-a-dire que les
articles 6 et 7 étaient peut-étre ambigus. Alors
cela veut dire que la province et ses mandataires
sont comme |es autres pour ce qui concerne les
réserves écol ogiques.

M. MORIN: Cdava

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Article 8, adopté avec amendement.
Article 9?

M. LESSARD: Adopté.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Adopté. Article 10?

M. MORIN: A propos de l'article 10, M. le
Président, puisque nous abordons maintenant
les institutions qui vont permettre I'établisse-
ment de ces résarves écologiques, j'aimerais
demander au ministre comment il pense admi-
nistrer ces nouvelles réserves. On nous a expli-
qué, tout a I'heure, que l'objectif était la
préservation intégrale du milieu de la faune et
de la flore. On crée un Consell consultatif qui
va donner des avis au ministre, lui permettant
de créer toute une série de réserves écologiques.
Mais le ministre sest-il interrogé sur le fardeau
administratif que cela représente? Le ministre
se rend-il compte que, s son projet de loi est
Srieux et s le nombre des réserves écologiques
qui vont étre créées dépasse le moindrement la
trentaine, cela entraine un fardeau administratif
considérable qui, & mon avis, peut étre pris en
charge par son ministere, mais qui devrait dg§a
faire I'objet d'un souci particulier de sa part?
Je me demande s le ministre sest penche sur la
possibilité de créer un organisme spécidisé.

Le ministre, je |e sais, a des grandes qualités,
mais il n'est pas écologiste. Bien sr, il y aura
des écologistes au consell consultatif,” mais,
pour I'administration au jour le jour de ce qu'il
est en train de mettre en oeuvre, ne devrat-il
pas faire appel a une structure nouvelle confiée
a des gens qui connaissent cela? Je lui pose la
question et, sdon sa réponse, j'interviendrai a
nouveau ou n'interviendral pas.
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M. DRUMMOND: M. le Président, je pense
que la question est pertinente, mais je veux
avouer, au commencement, c%ue j'al béaucoup
confiance en la_qualité des fonctionnaires du
ministére des Terres et Foréts et en |eur
dévouement pour des projets comme celui-Ci.

Je pense que la premiere chose, cest évidem-
ment la création dun conseil consultatif qui va
comprendre des représentants de plusieurs mi-
nistéres, auss bien que de I'extérieur. En créant
une reserve écologique, il faudra un profil de la
réserve et, danstout cela, des recommandations
en ce qui concerne et la survellance et les
modalités d'administration.

Ce n'est pas a dire que |'administration
seffectuera intégralement, en tout cas, par le
ministére, parce qu'au niveau d'un parc, comme
on l'a dit cet apres-midi, I'administration sera
effectuée par le ministére du Tourisme, de la
Chase et de la Péche. Alors, chague cas peut
ére différent et sera probablement different
sdlon les modalités, sdon plusieurs facteurs.
Cest toujours fecile de suggérer une nouvelle
structure pour faire fonctionner quelque chose,
mais je pense que dans tout cela nous avons des
structures sur place. A cela, on goute le consell
consultatif qui va suggérer comment faire I'ad-
ministration et va trouver les moyens de procé-
der de la fagon la plus efficace.

Je dirais que c'est peut-étre plus organique
que hiérarchique en établissant des lois. On va
apprendre avec le temps, mais les solutions
seront différentes selon les criteres établis pour
chaque réserve.

M. MORIN: M. le I?r.ési.dent,,(?uele ministre
me comprenne bien. Si j'ai pose [aquestion, ce
n'est pas pour lui créer des embétements.
Comme je l'ai_dit en deuxieme lecture, j'ap-
prouve son projet de loi; je m'en r§ouis.

Mon intention n'est pas non plus de mettre
en doute la bonne volonté des gens qui entou-
rent le ministre. Jai eu l'occasion de les voir en
commission autour de vous. Je sais qu'ils sont
compétents mais ils ne sont peut-étre pas
écologistes. Vous dlez créer un systeme qui
peut devenir important. Jespere que cda ne
restera pas un van morceau de papier, comme
tant d'autres lois du Queébec; je reprends la-des-
sus les paroles du député de Saguenay tout a
I'neure. Ce que je vous demande, c'est: Avez-
vous autour de vous des gens dont la compé-
tence est particuliere dans ce domaine? En
avez-vous des gens qui soient speciaisés dans le
domaine de I'écologie? Si vous voulez étre pris
au sérieux, S vous voulez qu'on ne puisse dire
que notre projet est un smple morceau de

apier qui risque de demeurer sans lendemain, il
aut que vous nous disez s vous avez des
hommes en place, sil y a d§a des spécialistes en
écologie dans son ministere. Jaimerais que vous
nousle disiez. Vous nous dites...

M. DRUMMOND: M. le Président...
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M. MORIN: Uninstant, M. le ministre. Vous
dlez avoir tout le loisir de me répondre. Vous
nous dites: Cda ne relévera peut-étre pas des
Terres et Foréts, peut-étre que le Tourisme, la
Chase et la Péche va sen occuper également.
Vous avez dans une autre partie de votre
discours dit que justement ce n'était pas destiné
au Tourisme, a [a Chasse et a la Péche; il sagit
justement de réserves qui vont échapper, on le
souhaite en tout cas, au Tourisme, a la Chasse
et a la Péche et qui vont méme étre fermées en
principe, sauf pour des fins pédagogigues et
scientifiques. S clest le cas, S vous €tes sincere
en nous disant cela, vous aurez slrement prévu
un minimum de structures pour surveiller les
réserves que vous étes en train de créer.
Dites-nous au moins combien vous avez de
spécialistes dans votre ministere pour mettre ces
reserves en marche ou, alors, nous devrons
conclure que c'est un écran de fumée, que vous
n'y songez pas sérieusement.

M. DRUMMOND: M. |e Président, je pense
que le député de Sauveé mée un peu les oranges
avec les pommes, ou méme peut-€tre...

M. LESSARD: C'est le ministre qui fait cela

M. DRUMMOND: ... avec les patates. Il y a
toujours une différence entre "Une " et "staff".
Cest au comité consultatif qu'on va trouver
I'expertise partout dans le gouvernement parce
que j'ai dit au commencement que ce n'est pas
strictement une affaire des Terres et Foréts,
cest clair. Cest interdisciplinaire, clest inter-
ministériel; cda comprend la communauté
scientifigue. 1l ne sagit de dire que nous avons
X, Y ou Z écologistes au ministere. La réussite
de cette loi va dépendre d'abord de la qualité
des conseils qu'on recevra du conseil consulta-
tif. Ensuite, la question de I'administration va
découler de cela On va arriver & un systéme
d'administration réserve par réserve. Ahl  oui,
c'est ce qui vaarriver.

M. LESSARD: On parle de surveillance.

M. DRUMMOND: On ne peut pas mettre des
boites ici partout en disant que cest clair avant
darriver avec une situation donnée. Il y a une
expression en architecture — je m'excuse, d'au-
tres citent de grands savants ou la constitution
en anglas— qu'onvacomprendrej'espére, et qui
dit "form follows function". La premiére chose
est donc de trouver lafonction, ensuite la forme
de'administration va suivre |ogiquement. On ne
peut pas établir des carrésici et la sans savoir ce

ui va ariver a chacun. Cest cela, M. le

ésident. .

_Jepenseacela, j'y pense souvent; les gens du
ministére prennent cela au serieux, ilsy pensent
auss. Mas ce n'est pas dire que ce sara
necessairement facile S on parle de surveillance.
C'est un probléme certain, mais le probleme de



JEUDI 12 DECEMBRE 1974

surveillance ne sara pas le méme dans une
région que dans une autre. Ce n'est pas dire
guavant d'avoir |'expérience, ce sera la perfec-
tion. Je n'ai jamais vu la perfection, sauf dans
certains discours de deuxiéme lecture de cer-
taines lois. Voila ou on vait la perfection, mais
lorsqu'on arrive dansles faits, ce n'est jamais la
perfection. Mas on va dans la bonne direction.
Alors, "form follows function" et on va y
arriver.

M. MORIN: M. le Président, s tant est que
les structures suivent les fonctions, ce avec quoi
je ne suis pas en désaccord au niveau des
principes, je voudrais que le ministre nous dise
guand méme, histoire de nous rassurer, com-
bien de fonctionnaires spécidisés vont étre mis
a cette téche d'ici un an ou deux.

Jimagine que, dici un an ou deux, laloi va
étre mise en oeuvre, jimagine qu'un certain
nombre de réserves vont étre établies. Qu'il
g?flfj_s donne un ordre de grandeur et cela me

ira

M. DRUMMOND: M. le Président, en ce qui
concerne un ordre de grandeur, nous avons au
niveau de la conservation, au niveau de la
recherche, des services bien établis. La question
est franchement de voir comment va évoluer la
chose. On préconise de dépenser peut-étre un
quart de million de dollars cette année pour
faire commencer le BrOjet un peu partout, mais
s on parle du nombre de gens, de la qualité,
comme je l'avais dit, je pense que la question du
député de Sauvé est de savoir S on est sérieux
ou non.

M. LESSARD: Clest ce qu'on veut savair.
Est-ce que vous étes sérieux, edt-ce que vous
avez prevu?

M. DRUMMOND: Trés bien. Oui, je suis
sérieux. Je travaille depuis longtemps a 1'appli-
cation e a la mise en vigueur d'une politique
forestiere intégrale et je pense qu'on commence
pas mad a vy ariver. Ce n'est pas encore la
perfection, mais, quand méme le député de

uenay et le leader de I'Oéoposmon vont
['admettre je pense bien, les demarches sont
dans la bonne direction. Je sais trés bien que
changer toute I'optique prend du temps et il
n'est _question de dire qu'on aura Ear
exemple six personnes déléguées a cette tache,
cane dirait rien.

Je veux connéitre les problémes tels gu'ills

e la
¢a et je pense que C'est

sont posés, comment on peut y arriver
meilleure fagon, Cest :

sérieux. Ce serait moins sérieux s je parlaistrop
dargent, S je parlais trop du personnel, des
effectifs. Je "dis que_la premiere priorité du
ministére est de voir & ce que le personnel soit
bien utilisé, bien employé. C'est un personne
compétent, alors, on va travaller de cette
fagon.
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LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
['ordrel

~ M. MORIN: En réponse au ministre, je lui
dirai simplement que nous allons suivre et que
je vais personnellement suivre ce dossier de trés
prés, parce qu'il m'intéresse. Je voudrais deman-
der au ministre, dans cette perspective, pour-
quoi il n'est pas prévu dans le projet de loi que
son consell consultatif fasse un rapport, a tout
le moins un rapport annuel & cette Assemblée,
pour que hous sachions ce qui se passe, que
nous puissions suivre la question au moins une
fois par année et éventuellement fare des
représentations au ministre. 11 me semble que
les autres régies gouvernementales — a vra dire
ce n'est pas une régie — que les autres organis-
mes gouvernementaux suivent cette pratique
qui consiste a informer la Chambre par le
truchement du ministre au moins une fois par
année.
Je n'en fais pas une proposition expresse,
mais le ministre ne considérerait-il pas d'inclure
danslaloi quelque chose de ce genre?

M. DRUMMOND: Peut-étre qu'au lieu de le
faire inclure dans la loi, je peux demander,
,oarce que c'est une vraie bonne suggestion, que
e comité consultatif me fasse chaque année un
rapport que le ministre serait prét a déposer en
Chambre. C'est dansle journal des Débats, c'est
plein de bon sens et je pense que ¢a donnera
satisfaction au leader de I'Opposition.

M. CARPENTIER: M. le Président...
M. LESSARD: M. le Président...

~ M. CARPENTIER: Concernant toujours I'ar-
ticle 10 et suite aux remarqua trées a Eropos du
ministre responsable des Teres et Foréts, je
trouve un peu curieux, moi, que le chef de
I'Opposition vienne en contradiction avec lui-
méme en disant que trop de ministéres veulent
sen occuper. Au cours de I'aprés-midi, il disait
gu'll ng) a pas assez de monde dans la province
e gu eC pour soccuper des sites écologiques
ou du moins de ce probleme. Ce soir, il trouve
que trop de ministeres sont impliqués dans ce
steme et il contredit complétement ce qu'il a
It cet apres-midi.

M. MORIN: Il n‘arien compris!

M. LESSARD: M. le Président, étre niaiseux
gé;\ se confirme quand un député intervient en
hambre.

M. VEILLEUX: Surveille tes paroles.

M. LESSARD: Le député, non, jen'a rien a
retirer. Si le député veut fare quelque chose,
gu'il serende alasdle delecture.
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M. CARPENTIER: M. le Président, question
de privilége.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Le
député de Laviolette, question de privilége.

M. CARPENTEIR: Je demande a I'honora-
ble député de Saguenay ...

_M.LESSARD: Il n'y a pas de question de
privilége.
M. CARPENTIER: ... de retirer ses paroles.

'M. LESSARD: Il n'y a pas de question de
privilege, M. le Président, en commission.

M. HARDY:: Bien, voyons donc!
M. LESSARD: Non, aucune.

M. CARPENTIER: Je n'accepterai jamaisles
propos du député de Saguenay.

M. LESSARD: Méme le minigtre des Affaires
culturelles nous I'a dga confirmée.

M. CARPENTIER: Jamais.
UNE VOIX: Laloi Lessard.
M. CARPENTIER: Jamais, au grand jamais!

LE PRESIDENT ﬁM' Houde, Limoilou): A
I'ordre, sil vous plait!
L 'honorable député de Saguenay.

M. LESSARD: M. le Président, le ministre
nous dit, suite & Ia.sugg&stlon qui_a été faite par
le chef parlementaire de I'Opposition, qu'il est
prét a accepter qu'un rapport soit présenté au
ministre et, par la suite, gu‘ll soit transmis a
I'"Assemblée nationale. Je dis que ce n'est pas
une réponse satisfaisante dans ce sens qu'aujour-
dhui le ministre, Kevin Drummond, sengage,
devant la commission pléniere, a ce que ce soit
fait mais, demain, ce pourra ére un autre
ministre, et ce qui n'est pas inscrit dans la loi,
on n'est pas dans I'obligation de sy soumettre.

Des bonnes intentions, on en a eu dans le
passt. On en a eu concernant le projet de loi
no 34 encore, présenté par le ministre des
Affares municipales, M. Goldbloom, qui a
montré d'excellentes intentions. Et gprés? Cela
a donné quoi?

M. PERREAULT: Attendez donc les regle-
ments.

M. LESSARD: La réponse du ministre, qui a
été faite au chef de I'Opposition, n'est absolu-
ment pas satisfaisante. S le ministre veut nous
présenter un projet de loi qui soit efficace, qui
ne soit pas dinutiles voeux qu'on fait constam-
ment, depuis un certain temps, concernant
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justement la protection du territoire, que le
ministre inscrive, a l'intérieur de 'article 10, la
nécessité pour le comité consultatif de présen-
ter annuellement un rapport a I'Assemblée
nationale. Pas au ministre, a I'Assemblée natio-
nale, comme c'est demandé pour des organis-
mes comme I'Hydro-Québec ou pour d'autres
organismes. Le ministre aura le choix de nous
dire oui ou non, et c'est ce gu'on demande.

En ce qui concerne maintenant I'adminis-
tration du territoire, ['administration des réser-
ves écologiques, nous obtenons du ministre
encore des réponses insatisfaisantes. Au cours
de cet gprés-midi, j'ai soulevé ce problemeet le
ministre nous a_ répondu: Quand ce sera a
I'intérieur du territoire d'un parc provincia, ce
sera les employés du ministére du Tourisme, de
la Chasse et de la Péche qui appliqueront les
réglements prévus. Quand ce sera en dehors des
parcs, ce sera les employés du ministere. Quand
ce ne sera pas ni en dehors ni a l'intérieur, ce
sera d'autres employés.

“Je dis que c'est le temps, justement, de le
faire a I'occasion de la discussion de ce projet
de loi. Cest le temps qu'on ait un ministére
responsable de I'aménagement du territoire, au
Queébec. Si le ministre des Terres et Foréts n'a
pas les employés nécessaires pour surveiller des
territoires comme ceux quiil crée actuellement,
gllu'll en donne la responsabilité au ministére du

ourisme, de la Ches et de la Péche. On veut
savoir qui est responsable de quoi. Il me semble
que c'est logique, ¢a

M. DRUMMOND: On adit, encequi concer-
ne I'administration, que s une réserve écologi-
que se trouve a l'interieur d'un parc, ce serait
normal que I'administration de la réserve soit
confiée au ministere du Tourisme. S cest a
I'intérieur d'une foré domaniale, c'est normal
que ce oit...

M. LESSARD: Norma?
M. DRUMMOND: Oui, c'est normal...
M. LESSARD: Cen'est pasnormal.

M. DRUMMOND: ... que ce soit le ministére
des Terres et Foréts qui sen occupe. Il y en
aurait d'autres lorsgue...

M. LESSARD: Justement.

M. DRUMMOND: ... c'est al'intérieur d'une
municipalité, ot il y aurait d'autres régles du
jeu, sdon les circonstances. Je ne suis pas
cartésien, moai, j'essaie de trouver des solutions,
pas de trouver des boites.

M. LESSARD: Clest justement, M. le Prési-
dent, cest la %u'on voit qu'on a placé la charrue
avant les boeurs.

UNE VOIX: Les"beux".
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M. LESSARD: S on avait eu une loi-cadre
d'abord, concernant |'aménagement du terri-
toire, on saurait qui est responsable de quoi.

Actuellement, le ministre nous présente un
projet de loi partiel, un projet de loi a lapiéce.
Aux questions que pose le chef de I'Opposition
comme aux questions que je lui pose, le
ministre nous répond: Voici, s cest a l'inté-
rieur des concessions forestiéres, ce sera le
ministére des Terres e Foréts. Si cest a
I'intérieur des parcs, ce sera le ministére du
Tourisme, de la Chasse et de la Péche. Ceci nous
démontre justement qu'aucun ministére n'est
responsable de |'aménagement du territoire au
Québec. Cest la fagon dont administre ce
gouvernement. Cest dJustement_ pourquoi, au
cours de cet aprés-midi, en deuxiéme lecture, je
disais que ce projet de loi, que j'accepte, parce
3geAvaut mieux quelque chose que rien, aurait

O étre présenté a l'intérieur d'un projet de loi
qui aurait couvert I'administration ou I'aména-
gement du territoire québécois.

M. le Président, on se contente, actuelle-
ment, de la création de quelques réserves écolo-
giques, puis on ne sait pas qui va étre respon-
sable de I'administration et de la surveillance de
ces réserves écologiques, parce que le ministre
nous dit: Une partie, ce sera le ministére du
Tourisme, de la Chasse et de la Péche et, |'autre
partie, ce sra le ministére des Terres et Foréts.

M. DRUMMOND: M. le Président, on réve
toujours du cid, mais il faut vivre avec la vie
telle qu'elle existe.

M. LESSARD: Il faut vivre avec l'incom-
pétence du gouvernement.

M. DRUMMOND: Un instant, je n'inter-
romps jamais, moi. Le député de Sauwvé a dit
que_ce sera une des vraies bonnes lois de cette
session; je pense qu'il adit ca

M. MORIN: Oui, a condition qu'elle soit
appliquée.

M. LESSARD: Oui, en principe.

M. DRUMMOND: Alors, cela reste encore
%a On continue d'essayer a trouver des voies.
e serait bien beau davoir un superministére
quelconque qui serait responsable de I'adminis-
tration de tout le territoire. Cda ne marche pas
comme cela, comme le sait fort bien le député
de Saguengl. On a des ministéres sectoriels et
on va développer un systéme darbitrage en ce
qui concerne les terres agricoles, les terres
forestiéres, en ce_qui concerne les besoins des
municipalités visavis des terres agricoles. C'est
clair et net. Le fait gqu'on présente ce projet de
loi aujourd'hui n'a rien a faire avec ces problé-
mes, on va l&dedans pour préserver des échan-
tillons. Cest cda qu'on essae de faire.
En ce qui concerne I'application de la loi,
mOoi Ou Mmes successeurs, les prochains ministres
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des Terres et Foréts, nous serons responsables
de I'application de la loi. La responsabilité est
la Quant & savoir s on va confier I'adminis-
tration & un autre ministére ou comment on va
y arriver, c'est une autre question. Mais c'est le
ministre des Terres et Foréts qui est responsable
de I'application de laloi, c'est clair et net.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Article 10, adopté?

M. LESSARD: Maintenant, al'article 10, on
parle de la création "d'un conseil consultatif
des réserves écologiques composé d'au plus
quinze personnes, dont au moins six sont
choisies parmi les fonctionnaires du gouverne-
ment ou de ses organismes, Nommées pour une
période n'‘excedant ePas cing ans'. Les neuf
autres, par qui vont-elles étre nommées?

M. DRUMMOND: Pardon?

M. LESSARD: Six vont &tre nommées parmi
les fonctionnaires du gouvernement.

M. VEILLEUX: Non, parmi, pasSiX.

M. DRUMMOND: Hein? Qu'est-ce que vous
dites?

M. LESSARD: Non, cest ¢a que je dis. Le
consall consultatif est “"composé dau plus
quinze personnes, dont au Moins six...

M. DRUMMOND: Sont choisies parmi les
fonctionnaires.

M. LESSARD: .. sont choises parmi les
fonctionnaires du gouvernement ou de ses
organismes, nommées pour une période n'excé-
dant pas cinq ans'. Il en reste neuf autres a
nommer. Il 'y en a Six qui sont nommees parmi
les fonctionnaires du gouvernement. Les neuf
autres, c'est le ministre qui vales nommer, mais
il vales nommer de quelle fagon?

M. DRUMMOND: Disons, M, le Président,
gue comme n'importe_quelle décision, on va
emander des noms. Tous les gens intéressés
vont faire des suggestions et le ministre va
prendre ses responsabilités.

M. VEILLEUX: Comme d'habitude.

~ LEPRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Ar-
ticle 10, adopté. Article 11?

UNE VOIX: Adopté.
M. LESSARD: Adopté.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Adopté. Article 12? Adopté?

M. LESSARD: Article 12?
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LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Ar-
ticle 12.

M. LESSARD: M. le Président, je regarde les
pénalités. On dit: "Quicongue contrevient a la
présente loi commet une infraction et est
passible, en plus du paiement de frais, dune
amende de $25 a $300 dans le cas dune
remiere infraction et, pour toute récidive dans
es deux ans, d'une amende de $300 a $1,000."

Il faut quand méme mettre des montants,
mais je pense c1ue toute personne devrait étre
tenue responsable des dommag%s quelle fait et
des réparations que cela entrame. Sil sagit de
réparations, comme cela a été le cas a un
moment donné, comme je l'a vécu, S cda
codte $100,000, dle devrait réparer pour
$100,000. En tout cas, on va accepter les
montants...

~ LEPRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Ar-
ticle 12, adopté. Article 13?

M. LESSARD: Une minute. Le ministre a
une réponse.

M. DRUMMOND: Non, non. Cest seule-
ment pour dire que sil est question de domma-
es et que la cour décide qu'elle est responsable
es dommages, je pense bien que I'amende est a
part.

M. LESSARD: D'accord. Adopté.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Article 13?

M. VEILLEUX: A l'article 13, M. le Prés-
dent, j'aurais...

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
L'honorable député de Saint-Jean.

M. VEILLEUX: ... un renseignement a de-
mander au ministre des Terres et Foréts, d'au-
tant plus que |'adjoint parlementaire a la Justice
pourrait peut-étre me donner un avisjuridique.
On dit que toute personne doit comparaitre
devant un juge de paix dans les 24 heures de
son arrestation.

On sait que dans un autre domaine, par
exemple la chasse, les braconniers se font
prendre assez souvent parce qu'ils sont en
vacances. Si c'est un samedi matin, dans les 24
heures, c'est le dimanche matin. Que je sache,
les juges de paix, le dimanche matin, dorment
eux auss, ils sont en conge. Ne vaudrait-il pas
mieux prevoir a l'intérieur de 48 heures oul...

‘M. DRUMMOND: Est-ce
Saint-Jean suggere que ce soit

ue le député de
heures:

M. VEILLEUX: Clest-&dire que cest une
suggestion que je fais...

M. DRUMMOND: Oui.
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_ M. VEILLEUX: ... compte tenu du fait que
8 la personne se fait arréter le samedi matin, le
juge de paix, le dimanche matin, n'est pas la
On pourrait peut-€tre dire dans les 48 heures de
son arrestation, a cause de cette exception, ou
est-ce attaquer la charte des droits de I'homme
que dindiquer 48 heures? A moins d'avoir un
juge de paix disponible le dimanche.

M. DRUMMOND: 48.
M. VEILLEUX: 48 heures.

M. DRUMMOND: 48 heures, cda va, clest
une bonne suggestion.

_ I\{I7 VEILLEUX: Vous acceptez la sugges
tion?

M. DRUMMOND: D'accord.

M. LESSARD: Ce serait bien plus facile de
suggérer au ministre de la Justice d'avoir_un
juge de paix disponible 24 heures par jour a la
population. On m'indique que tous les juges de
pax... Mais, M. le Président,...

M. DRUMMOND: ... probléme...

M. LESSARD: ... par expérience, je saisque
ce n'est pasle cas.

M. VEILLEUX: Clest pour ca..

elM. DESJIARDINS: Pour votre cas person-
nel?

~M. VEILLEUX: Cest compte tenu de I'ex-
périence...

M. LESSARD: Non, non, M. le Président,
pour dautres interventions. Je dois dire que
peut-€étre, théoriquement... Justement, on parle
de théorie et de pratique. Théoriquement, ils
sont probablement disponibles 24 heures, mais
en pratique ce n'est pas|e cas.

M. DESJARDINS: Est-ce que le député de
Saguenay me permet une 3uest|on? Ed-ce que
son |r)t§)rvent|on viserait des braconniers qu'il
conneait’

~ M. LESSARD: Pardon? M. le Président,
j'exige que le député de Louis-Hébert repose sa
question.

M. DESJARDINS: Certainement, M. le Prés-
dent. Egt-ce que l'intervention du député de
Saguenay vise des braconniers de sa connais-
sance? Ed-ce le but de votre intervention? Je
ne le sais pas.

~ M. LESSARD: M. le Président, c'est que cda
vise des gens qui ont eu I'occasion...

DESVOIX: Ah! Ah!
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M. LESSARD: M. le Président, je n'ai aucun
probléme.

DESVOIX: Ah! Ah!

M, LESSARD: M. le Président, j'ai dg§a mis
au défi n'importe quel députée liberal de soule-
Ver une guestion concernant un certain proble-
me quej'ai eu au sujet de mes fudls.

DESVOIX: Ah! Ah!

M. LESSARD: Je dis, M. le Président, queje
continuerai de contester des privileges qui sont
accordés a des proE)rletal res de compagnies
privées comme c'est le cas en ce qui concerne
des riviéres a saumon. Je continueral de le faire,
M. le Président.

M. DESJARDINS: Ce n'est pas pertinent, M.
le Président.

M. LESSARD: Ce que peuvent dire les
députés_liberaux, M. le President, cda ne
m'inquiéte pas. Je continuerai de le contester.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Article 13, adopté avec amendement.
Article 14.

UNE VOIX: Adopté.

M. MORIN: Adopté. Cdava

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Adopté.

Article 15.

UNE VOIX: Adopté.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Article 16.

M. LESSARD: Pes de probléme, cela ne
m'inquiéte pas. On peut en discuter.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Adopté?

_M. MORIN: Clest la police montée qui vous
fait intervenir le député de Louis-Hébert com-
me cdla?

M. HOUDE, Limoilou (président de la com-
mission pléniere): M. le President, j'ai I'nonneur
de faire rapport que votre commission a étudié
le projet de loi no 57 e l'a adopté avec
amendements.

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Pilote):
Cerapport est-il agréé? Agréé.

UNE VOIX: Agréé.
M. LEVESQUE: M. le Président, article 1.
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Etude du budget supplémentaire
Commisson pléniére (suite)

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Pi.Iote?:
Le leader parlementaire propose que je quitte [e
fauteuil et que la Chambre se forme en commis-
sion pléniéere pour I'étude des crédits.

M. LEVESQUE: Le budget supplémentaire.
Adopté.

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Pilote):
Cette motion est-elle adoptée?
Adopté.

M. LESSARD: D'accord, adopté, mais...

M. LEVES(%UE: En commission pléniere.
Affares culturelles.

M. MORIN: Je suggere qu'on laise le temps
au député de Saint-Jacques darriver avec ses
documents.

M. LEVESQUE: De bonne gréce.

M. MORIN: A moins que vous vouliez
procéder avec les finances. Nous sommes préts
dans un cas comme dans|'autre.

M. LEVESQUE: Peut-étre...

M. GARNEAU: Les fonctionnaires qui ac-
compagnent le ministre de I'Agriculture atten-
dent depuis huit heures eteguart.' M. Toupin
étant dans un bureau. On est allé le chercher
également. Moi, je peux étre ici, de toute fagon,
toute la soirée.

On a penst de commencer par les Affaires
culturelles.

M. MORIN: A votre guise.

M. HARDY: M. le Président, le chef de
I'Opposition, qui a une compétence universelle,
pourrait peut-étre commencer.

M. HOUDE, Limoilou (président de la com-
mission pléniere): A l'ordre, messeurs!  Etude
du budget supplementaire 1974/75.

Affares culturelles. Programme 2. Sauve-

arde et mise en vaeur des biens culturels.
[ément 1.

M. HARDY: M. le Président, al'édément 1, il
sagit de $30,000 pour I'achat d'un fonds
darchives. Il est urgent dacheter ce fonds
darchives parce que, dune part, ce fonds
darchives sera trés important pour des recher-
ches dans|e vieux Québec.

Et également, comme il sagit d'une succes
sion, les exécuteurs, les procureurs de la succes
sion veulent évidemment que |'on se décide; ils
ne veulent pas attendre encore plusieurs mois
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pour pouvoir régler la succession. C'est la raison
pour lagquelle nous demandons ces crédits sup-
plémentaires de $30,000 pour acheter le fonds
qui Sappelle exactement le fonds Staveley.

M. CHARRON: Pardon, comment sappelle-
t-il exactement?

M. HARDY: Comment sappelle le fonds?
Staveley.

M. CHARRON: M. le Président, pour ce qui
est de cet article précis, cet achat de $30,000, il
n'y a pas d'objection. Mas puisque vous l'avez
appelé Programme de sauvegarde et de mise en
valeur des biens culturels, vous me permettrez
peut-étre de saisir cette occasion pour fare le
point relativement a certains points contestés
dans le domaine de la sauvegarde des biens
culturels. Contestés ou délicats actuellement.

Le ministre se doutera que je commencerai
d'abord par I'édifice des Soeurs Grises, de
Montréal.

M. HARDY: Vousdlez étre religieux.

M. CHARRON: Je commence d'abord par la
protection des biens religieux.

D'abord, je pense que je devrais vous donner
I'occasion, sans emportement parce que la vous
n'étes pas dans une période de questions,
surtout sans excés de langage a l'égard de
publications, mais vraiment pour l'information
de la Chambre, de nous informer quant al'état
réel du dossier actuellement.

Deuxiémement, quand je vous a pose la
question, lors de la période des questions, il y a
quelque temps, sur le délai que vous aviez mis a
signifier au registre votre intention de classer
comme bien culturel la chapelle — et, selon
votre entendement, mais qui ne semble pas
partagé par les propriétaires de I'édifice en
question actuellement: le rayonnement de 500
pieds de la chapelle qui serait class® comme
monument historique — vous n'avez pas répon-
du & maquestion & ce moment-la. Dans le cadre
de la période de questions, cela m'est difficile
dintervenir et de revenir a la charge quand je
n'ai pas une réponse suffisante. Mais vous savez
comme moi que la loi no 2, sur les biens
culturels, al'article 28 consacre une importance
quant al'annonce que vous émettez une inscrip-
tion au registre et que, dans le délai entre les
deux, tant que ce n'est pas encore inscrit au
registre, les propriétaires de I'édifice en ques-
tion en sont encore, en quelque sorte, libérés.
Ce n'était pas sans fondement que j'intervenais
quand je vous demandais de procéder le plus
rapidement possible quant a cette inscription.
Ou alors on ne comprend pas de la méme facon
la loi que nous avons voté ensemble et que nous
avons endossée au moment ou nous |'avons
adoptée.

M. HARDY: Comme me le suggéere le député
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de Saint-Jacques, je vais tenter d'étre trés froid,
trés came. Que voulez-vous, chacun a son
tempérament, et la sauvegarde des biens cultu-
rels me tient a ce point & coeur que je peux
rarement en parler sans y mettre beaucoup de
feu et de flamme.

Mais je vas tenter, M. le Président, trés
camement, d'abord parce que je suis, ce soir,
un peu fatigué, alors je suis moins enclin a me
laisser adler a mon tempérament, de refaire
I'historique auss précis que possible. Je ferai
remarquer que la derniére fois que j'ai fait cet
historique, j'ai omis, j'ai oublié une seule petite
chose— qui a été reevée immédiatement le
lendemain par un journaliste de la Presse — et
cet oubli était dO largement a I'interruption de
votre collégue de Maisonneuve qui trouvait que
je répondais trop longuement.

Alors, revenons au tout début. Au mois de
juillet dernier, la Commission des biens cultu-
rels formule la recommandation de classer toute
la propriété des Soeurs Grises. La Direction
générale du patrimoine, elle, recommande au
ministre, & ce moment-1a, de procéder unique-
ment au classement de la chapelle. Il faut bien
comprendre, contrairement & ce que certains
journalistes ont laiss croire, que la Commission
des biens culturels, c'est un organisme consulta-
tif auprés du ministre mais le ministre reste
toujours libre.

Evidemment, la discrétion du ministre, il ne
I'exerce pas selon sa fantaisie du jour; pour les
décisions qu'il prend dans ce domaine comme
dans d'autres, il se fie & ses fonctionnaires.
Alors, la Direction générale du patrimoine, a
partir du dossier que nous avions a ce moment-
14, recommanda au ministre de procéder au
classement de la chapelle et ce classement a été
fait le 5 novembre. L'avis de classement de la
chapelle et signé par le ministre le 5 novembre
et dgnifié aux religieuses dans les jours qui
suivent. Ce qui se fait normalement, c'est que,
quand l'avis nous revient aprés la signification,
le contentieux l'envoie au bureau d'enregistre-
ment pour qu'il soit inscrit & l'index des
immeubles, pour que cea paraisse dans le titre.

Or, il es arrivé qu'il y avait quelques petites
erreurs de description, quoique au contentieux
on m'a dit qu'on avait procédé exactement
comme dans les autres cas. Detoutefagon, ceux
qui sont chargés, au bureau d'enregistrement de
Montréal, d'enregistrer les titres nous ont re-
tourné l'avis aprés un certain temps, nous disant
de corriger la description. Au moment ou cda
sest fait, les religieuses ne pouvaient pas tou-
cher & la chapelle, mais un tiers acquéreur
pouvait le faire, parce que, tant que l'avis n'est
pas enregistré au bureau d'enregistrement un
tiers acquéreur n'y est pas soumis. Or, quand on
m'a fait part qu'a cause de quelques détails
techniques l'avis de classement n'était pas enre-
gistré au bureau d'enregistrement, pour éviter
tout danger de destruction, j'ai immédiatement
— toujours utilisant la Loi sur les biens cultu-
rels— dgné et fait dgnifier un nouvel avis
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d'intention couvrant toute la propriété, ce qui
avait encore pour résultat, pendant 60 jours, de
geler complétement toute la propriété.
Entre-temps, nous avons fait corriger l'avis
d'enregistrement, la description, et, le 12 dé
cembre, cet avis était effectivement enregistré
au bureau d'enregistrement. Au moment ol on
s parle, la chapdle est classfe non seulement
our les soeurs, mais envers et contre tous.
sonne ne peut acheter la chapelle...

M. CHARRON: Lachapdle?
M. HARDY': Toujoursla chapelle.
M. CHARRON: D'accord.

M. HARDY: ... et ne peut lui faire quoi que
Ce soit sans obtenir ['autorisation du ministere
des Affaires culturelles. Egalement, au moment
ou l'on se parle, personne — et ce jusqu'au 2
février prochain — ne peut toucher ala moindre
parcelle de la propriété des Soeurs Grises a
caue de l'avis dintention. Entre-temps, au
moment ou l'on se parle toujours, des arpen-
teurs sont a délimiter ce qu'on le |'aire de
protection. En vertu de laloai, pieds autour
dun immeuble clesse deviennent, a toutes fins
graruqueg, dans |a méme situation que I'immeu-

le clas% lui-méme. Alors, nous sommes actuel-
lement & déimiter l'aire de protection. Quand
le plan de cette aire de protection sera fini — on
ma dit encore aujourd'hui que ce serait fait
avant le 25 décembre — cette aire de protection
décrite sera également enregistrée au bureau
d'enregistrement, de telle sorte qu'encore la
toute personne qui pourrait acheter la partie de
la propriété qui n'est pas classée ne pourrait pas
y toucher sans notre permission.

La troisiéme chose qui peut arriver, puisque
nous continuons notre étude du dossier, c'est
que S la Direction du patrimoine, a la suite de
la poursuite de cette étude du dossier, en
arrivait a une conclusion autre, a une_recom-
mandation autre que celle gu'elle m'a dga faite,
théoriguement je pourrais encore, en plus de la
chapelle, dasser certaines parties ou ne pas les
classer. Parce quiil faut bien se rendre compte
— je ne sais pas dans quelle mesure le depute de
Saint-Jacques connéit cette propriété— qu'il y
a, sur I'ensemble de cette propriété, des parties,
la chapelle, par exemPle, qui, intrinsequement,
ont une valeur, mais il y aune aile, je ne sais de
quel cOté, qui aété construiteen... D'abord, il y
a la partie sur Sainte-Catherine, les immeubles
commerciaux, qui_n'a aucune vaeur historique;
il y aune autre aile auss de la maison qui n'a
pas devaleur.

Ce quil est trés important de savoir en ce
moment, cest qu'il n'y a aucun danger gue la
moindre gartle de ce quadrilatére, propriété des
Soeurs Grises, ne soit touchée sans notre
permission. .

~ Ce quil faut également savoir, c'est que clest
I'intention ferme du ministre, dans ce cas
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comme dans d'autres, de protéger non seule-
ment I'immeuble ou les parties de cet immeuble
qui ont une vaeur historique, mais auss de
protéger I'environnement, ain que les parties
de I''mmeuble qui auront été classées gardent
toute leur valeur. .

Je ne sais pas sil y a encore des points
obscurs.

M. CHARRON: Oui, il en reste quelques-uns
quand méme, mais la mise au point du ministre
contribue & en diminer quelques-uns, L'avis
d'intention que vous avez émis début décembre
couvrait toute la propriété. 1l a pour effet,
comme vous l'avez dit, d'aprés la Loi sur les
biens culturels, I'avis d'intention de classement,
n'est-ce pas, que vous avez émis au début de
décembre couvrant toute la propriété des
Soeurs Grises @ Montréal de geler jusqu'au 2
février, ditesvous...

M. HARDY:: Soixantejours.

. M. CHARRON: Soixante jours, trés bien,
iusqu'ay 2 février, toute la propriéte. Bon! on
a protége, mais qu'est-ce qui peut arriver aprés
le 2 février sur ce sujet précis?

M. HARDY: Ce qui va arriver c'est que,
comme je vous l'al dit tantét, I'aire de protec-
tion des arpenteurs qui sont en train de
déimiter le site de facon trés précise, de poser
les bornes de I'aire de protection, qui, a['oeil,
d'apres nous, couvre tout, va étre precisée de
fagon scientifique. Ce travail devrait étre termi-
né, m'at-on dit encore aujourd'hui, avant Noél.

. Ce travail terming, nous procéderons immé-
diatement a l'enregistrement de ce plan de
I'arpenteur au bureau d'enregistrement. A partir
de 13, g l'enregistrement de ce plan intervient,
je ne sais pas, moi, le 6, le 7, le 10 ou le 15
Janvier, a partir du moment ou le plan d'arpen-
tage de l'asire sera enregistré, tout l'immeuble
des soeurs au fond est gelé en ce sens qu'on ne
peut pas méme toucher la partie non classe
sans abtenir la permission du ministre.

M. CHARRON: D'accord. Avant de poser
cette question, j'ai quand méme voulu non pas
vous faire admettre mais vous consulter sur le
bien-fondé de la position que je défendais lors
de la période des questions, il y a peu de temps.
Vous avez vousméme admis, je crois, qu'un
tiers acquéreur n'était pas soumis, n'était pas
concerné entre I'émission de votre avis d'inten-
tion et I'enregistrement. Est-ce que j'avais rai-
son de m'inquiéter de ce délai, puisque effecti-
vement il pouvait permettre une transaction?

‘M. HARDY: Vous auriez eu raison S vous
aviez eu en face de vous un ministre qui n'aurait
pas exercé toute la V|P|Iance que j'ai exercée
c'est-a-dire, non, non, blague a part...

M. CHARRON: Ecoutez, j'ai parlé stricte-
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ment en termes légaux, vous avez admis avec
moi que le ddai pouvait occasionner...

M. HARDY: S je navais pas envoyé l'avis
dintention, oui, cest-adire que, quand j'a
constaté que l'avis de classement n'était pas
enregistré, le jour ol j'ai constaté cela, Si j'avais
laise aler les choses, il y aurait eu danger
effectivement, danger trés théorique, dans les
circonstances, maisil y aurait eu danger...

M. CHARRON: D'accord. D'accord.

M. HARDY: ... gu'un tiers acquéreur achéte
la partie non class®e et la démolisse. Cest la
raison pour laquelle j'ai immédiatement envoye
l'avis d'intention couvrant toute la propriété
pour m'assurer gque, malgré le non-enregistre-
ment de l'avis de classement, on ne pouvait pas
toucher a la balance de la propriété. Cda a été
la grande raison de I'envoi de ce nouvel avis
d'intention.

M. CHARRON: M. le Président, je voulais
vérifier § je connaissais bien laloi sur lesbiens
culturels et...

M. HARDY': Vous connaissez bien la Loi sur
les biens culturels, mais vous étiez sceptique
visavis de la vigilance du ministre.

.M. CHARRON: Cela, oui. Tenez, je vas
vérifier, dés ce moment, lavigilance du ministre
des Affares culturelles. Vous savez que la
question a _été soulevee a la Chambre des
communes a Ottawa. Vous savez que la ques
tion de la protection de la maison des Soeurs
Grises a éte soulevée a la Chambre des commu-
nes a Ottawa et que le secretaire d'Etat, M.
Faulkner, votre dlie de la souveraineté cultu-
relle artificielle, a maintenu, en répondant aux
questions, que...

M. HARDY: Pas Faulkner, non, vous vous
trompez, 13, je vas vous corriger tout de suite,
c'est le ministre responsable des parcs.

M. CHARRON: Heéritage-Canada. Trés bien.

~M. HARDY: Bien oui, ce n'est pas le secré-
taire d'Etat qui soccupe de ca

M. CHARRON: Clest vrai, cest vrai, vous
avez raison. Le minisire a répondu vaguement,
mais avec une indication precise, qu'il devrait
prendre en considération le ministre des Affa-
res culturelles du Québec.

La société, la compagnie — je ne sas pas
quelle sorte de corporation c'est, cela Sappelle
Héritage-Canada, en tout cas— avait attiré
['attention du ministre en question sur I'avenir
de la propriété des Soeurs Grises et disait qu'il
sen occupait.

M. HARDY: Oui, je suis trés heureux de
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répondre l&dessus parce qu'on entend telle-
ment dire, de ce temps-ci, de la part de gens qui
sont censes étre tres Québécois: Voyez comme
le gouvernement fédéral Soccupe de notre
atrimoine. Il et beaucoup plus intéressé,
eauicoup plus wgllant_ gue le gouvernement du
Québec. Dans le domaine du patrimoine, ce que
le gouvernement fédéral fait, d'une fagon géné
rale, quant aux immeubles historiques, clest
tout simplement que lorsqu'il reconnait qu'un
immeuble a une vaeur historique, il appose une
plague pour dire: Tel personnage a vecu dans
cet immeuble, etc. Mas il n'y a aucune loi
fédérale, comme la nétre, la”Loi des biens
culturels, qui assure une protection & un im-
meuble dont on a reconnu la valeur.

~ Quand la Commission des monuments histo-
rigues du Canada fait une recommandation
pour apposer une plague, on a une plague mais,
demain matin, vous et moi pouvons acheter
cette propriété sur laqudle il y a une plague
d'apposée, la raser, la démolir complétement et
personne n'y peut rien.

M. DESJARDINS: Y comprislaplaque.

M. HARDY: Y compris la plaque. La seule
facon de |la sauvegarder, c'est de I'acheter. Cr, le
gouvernement fédéral possede tres peu dim-
meubles. Il n'a méme pas accepté d'acheter ici,
sur la Grande-Allée, la maison de M. Saint-Lau-
rent qui_est un ancien premier ministre du
Canada. C'est ce que le gouvernement fait.

Il 'y a cette autre société dont vous vous
demandiez le_nom exact, Héritage-Canada, qui
est une de corporation semi-privee,
semi-publique. Clest une corporation dans la
quelle il y a desfonds privés et ou le gouverne-
ment met un certaint montant. Cette compa-
gnie achete parfois_des maisons qui ont une
veleur historique. Je sais gqu'Héritage-Canada
posstde une maison a Percé, une des maisons
...

M. CHARRON: Sur lafdaise.

M. HARDY: ... sur la fdaise, oui, et loue
cette maison, continue a l'occuper. Je doute
fort que le gouvernement fédéra — parce que
ce n'est pas dans sa &)thlque générae — ni
encore moins Héritage-Canada — parce gu'il n'a
pas les fonds pour acheter la proprieté des
Soeurs Grisess— se portent acquéreurs de cette
propriété. De toute fagon, je dis bien clairement
que S jamais le gouvernement fédéral Sintéres-
sat d'une fagon plus particuliére & cette mai-
son, cette propriété des Soeurs Grises, je trouve-
ras trés normal, dans le cadre d'un fédérdisme
respectueux des parties composantes, que le

ouvernement fédéra nous accorde un montant
'argent suffisant, par un accord quelconque,
pour que le Qfouvernement du Québec sen porte
acqueéreur. I est évident qu'avec les budgets
dont on dispose actuellement, le gouvernement
du Québec ne peut se porter acquéreur d'une
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propriété qui est évaluée actuellement & environ
$15 millions.

Mais 5, dans le cadre d'une entente Canada-,
Québec, un peu comme on fait pour la Place
Royale, le gouvernement fédéral acceptait de
nous fournir des sommes dargent qui nous
permettrait d'acheter cette propriété, de la
restaurer et de lui donner_une vocation, je n'y
verrais aucune objection. Ce a quoi je m'oppo-
serais, cest a l'achat par le gouvernement
fédéral... Encore une fois, c'est un peu académi-
que de le dire parce qu'il ne le fait pas, de fagon
générale; ce serait vraiment une exception a sa
politique ﬂenerale_. Je trouverais plus normal

ue la collaboration du gouvernement fédéral
inscrive dans un programme comme celui
qu'on a a Place Royae plutdt que d'acheter
[ui-méme cette propriété.

M. CHARRON: S j'ai bien entendu le
ministre et pour que ce soit clair, vous vous
opposeriez a ce que le gouvernement central se
rende propriétaire de I'édifice.

M. HARDY: Oui, €t je déclarerais que s le
gouvernement fédérd faisait cela, il ne respecte-
rait pas|'esprit de notre constitution ni celui du
fédéralisme canadien.

M. CHARRON: Bon. Derniére question sur
ce sujet, M. le Président, qui n'est quand méme
pas |'objet...

M. HARDY: Dans le cadre de I'entente, il
pourrait trés bien I'acheter et nous remettre la
propriété, sans aucune condition. Je ne refu-
serais pas cela.

M. CHARRON: Vous_accepteriez que le
tgouvernement central |'achéte et vous la remet-
e..

M. HARDY: Et sil nous la revend pour $1,
je n'a pas d'objection. Egt-ce que vous auriez
objection?

M. CHARRON: Ah! qu'il vous la revende
$1, bon.

M. HARDY: Oui, oui, qu'on devienne les
propriétaires.

~ M. CHARRON: L'important c'est que vous
finissez par étre le propriétaire.

M. HARDY: L'important est que nous
soyons propriétaires et gque ce soit nous qui
décidions de la restauration et qui décidions de
la vocation. Cest ca gw est important. Cest ¢a
la souveraineté culturelle

La souveraineté culturelle, cest que nous
soyons, nous, les architectes de notre politique.
Clest nous qui établissons les critéres; c'est nous
quidéterminons les vocations. L'argent, d'ou
qu'il vienne, je ne suis pas scrupuleux la-dessus.
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M. CHARRON: Bien moi, jele suis un peu...
M. HARDY: La, vous retournez a Duplessis.

M. CHARRON: ... parce que j'ai rarement
vu, au cours des derniéres années, en particulier
dans le domaine ou le ministre des Affares
culturelles et le titulaire, des interventions
fédérdles qui n'ont pas eu de conséguences
autres qu'avait souhaité le Québec, au départ.

M. HARDY: Pace Royade, Fort Ingal, le
musée darchéologie, le musée de Rimouski.
Tous des endroits ol le gouvernement fédéral a
fourni des sommes trés, trés importantes, et
c'est nous et uniquement nous qui avons décidé
des critéres, des programmes et de tout.

» UNE VOIX: Le musée des lles-dela-Made-
eine.

e M. HARDY: Le musée des llesdelaMade-
eine.

M. CHARRON: Est-ce gue cest nous et
uniquement nous, les Québécois, qui en som-
mes propriétaires?

M. HARDY : QOui, bien évidemment.

M. CHARRON: Bon, vous n'accepteriez ja
mais autre chose que la propriété québécoise.
Dans I'hypothése ol le gouvernement féderal
voudrait sen rendre propriétaire, vous exigeriez
%u'n v%us la revende a vous par la suite?

‘accord.

M. HARDY: Cest-&-dire que j'exigerais, je
considére que clest cela qui_est conforme au
fédéralisme tel que je le congois.

_ M. CHARRON: Suspendons cette question
jusgu'a ce que l'actuaité nous la rapporte
elleméme.

UNE VOIX: En pleine face.

M. CHARRON: En pleine face.
M. HARDY: Quand vous parlez comme ¢a,
j'a toujours l'impression que vous souhaitez
que le ‘gouvernement fédéral intervienne pour
que vous puissiez dire; Regardez comment cava
ma au Canada, |e fédéraisme.

M. MORIN: Bien voyons!

M. CHARRON: Je n'ai méme plus besoin de
le souhaiter.

M. LACROIX: Une partie de votre sdaire est
ayée avec l'argent du gouvernement fédéral
par les péréquations.

M. CHARRON: S vous me prétiez cette
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intention, je vous dis tout de suite que je
n'aurais méme pas besoin de |'avoir, si je l'avais.

Mais la question que je veux vous poser est
autre, maintenant. Ecartons ['hypothése de
I'intervention fédérale, propriétaire ou aménage-
ment, quoi que ce soit. L'édifice — si on en
croit I'exposé que vous venez de nous en faire —
en février prochain, sera classé, protégé, avec
une aire de protection qui entoure la totalité de
la propriété. Est-ce que le ministre est au
courant des projets d'aménagement de cet
édifice, une fois le travail de classement complé-
tement réalisé?

M. HARDY: Clest-a-dire que j'ai lu, comme
le député de Saint-Jacques, beaucoup d'hypo-
théses. Il peut y avoir beaucoup de projets. Il y
a une firme qui a nous le savons, — nous avons
méme déa recu la copie— une promesse de
vente des soeurs. La Direction générale du
patrimoine a déja en sa possession actuellement
des plans, des maquettes. Mais il faut bien se
dire une chose, c'est ce qui est important, le
jour ou la propriété est classée, cela ne veut pas
dire que I'on empéche totalement toute cons-
truction. Entre autres, le député de Saint-Jac-
ques le sait, il y a cette partie, sur la rue
Sainte-Catherine ou il y a des immeubles qui
n'ont aucune valeur intrinseque. Si quelqu'un
veut réameénager ces immeubles, sans que cela
mette en cause la valeur de |'ensemble du site,
on ne sy opposera pas. Mais le tout va étre jugé
— et jelerépéte et c'est ce qui est important,
et c'est la que je parlais de gredouillage, de
scribouillage de qui que ce soit — les décisions
quant aux projets sur ce site, comme partout
ailleurs dans le Vieux Québec, seront prises a
partir de considérations d'ordre technique, a
partir des recommandations que pourront me
faire et la commission des biens culturels et la
Direction générale du patrimoine.

Soyez sans crainte, je n'a pas d'instinct
suicidaire sur le plan politique au point de
prendre des décisions dans ce dossier qui ne
correspondront pas a des opinions tres claires
des services techniques de mon ministere.

M. CHARRON: Autre question qui a été
soulevée, derniérement, dans I'actualité; la pro-
tection du Petit Séminaire de Montréal. C'est
faux de parler de protection, parce qu'il était
déja en voie de démolition quand le ministre est
intervenu pour |'arréter.

M. LACROIX: On peut vous faire recycler,

la

M. CHARRON: Est-ce qu'il y a des projets
aux Affaires culturelles...

M. LACROIX: Beau petit Jésus de pléatre.

M. CHARRON: ... maintenant qu'on a arrété
la démolition au Petit Séminaire a moitié
détruit, de restauration ou de reconstruction
quelconque?
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M. HARDY: Dans le cas du Petit Séminaire,
je ne sais pas si c'est le Petit Séminaire ou le
Grand Séminaire, en tout cas, de la propriété
des Sulpiciens sur la rue Sherbrooke-Ouest, les
tours...

M. CHARRON: Non, non! ce n'est pas de
celui-la que je parle, c'est de celui sur la rue
Saint-Paul.

M. HARDY: Ah! Sur larue Saint-Paul.

M. CHARRON: Cela s'appelle le Petit Sémi-
naire.

M. HARDY: Actuellement, la facade de ce
que vous appeliez le Petit Séminaire, sur la rue
Saint-Paul, est classée. La encore, quand la
facade est classée, il y a l'aire de protection de
500 pieds autour.

M. CHARRON: On avait méme commencé
la démolition.

M. HARDY: Pardon?

M. CHARRON: Clest-a-dire que vous étes
intervenu ou je ne sais pas si vous étes inter-
venu, mais la démolition...

M. HARDY: Je suis bien heureux que le
député de Saint-Jacques souléve cette question.

M. CHARRON: ... était entreprise.

M. HARDY: Jen profite pour rendre un
hommage tout spécial...

UNE VOIX: Pas au député de Saint-Jac-
ques?

M. HARDY: Bien, au député de Saint-Jac-
ques, oui, parce qu'il sintéresse ala sauvegarde
du patrimoine. Alors, cest bien. Sil faisait
toujours des choses auss bonnes que slintéres-
ser au patrimoine...

M. LACROIX: Il est fort dans les chapelles
et les séminaires.

M. HARDY: Mais, actuellement, méme si le
budget de la Direction générale du patrimoine a
presque doublé dans le budget actuel, a cause
d'abord de l'intérét manifesté de plus en plus
pour la conservation du patrimoine et surtout a
cause du développement qui se fait, entre
autres, a Montréal et & Queébec, le personnel
actuel de la Direction générale du patrimoine,
et plus particulierement le personnel du service
des monuments, travaille d'une fagon extraor-
dinaire. Cela a peut-étre I'air drdle de dire ¢a de
fonctionnaires, mais ce sont vraiment des gens,
actuellement, & qui c'est impossible de deman-
der plus physiquement.

M. CHARRON: lls sont plus efficaces que
ceux des préts-bourses.
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M. HARDY': Pardon?

M. CHARRON: |IlIs sont plus efficaces que
ceux des préts-bourses, dirait votre collegue de
I'Education.

M. HARDY: En tout cas, mai, je leur rends
hommage publiquement ce soir. M. Junius, le
directeur général du patrimoine, ...

M. CHARRON: C'est vrai, C'est exact.

M. HARDY: ..le directeur de son service et
tous les gens qui_travaillent avec lui font un
travail extraordinaire.

M. CHARRON: Jendosse ca.

M. HARDY: Mais, malgré cela, il y aencore
des choses qui nous échappent. Clest dans cet
esprit, je pense, pour nous aider, que le ministre
des Affares municipales se prepare a déposer
un projet de loi qui , va pouvair nous donner un
certain laps de temps pour |'étude des dossiers.
Cest auss a cause de cette situation, que je
reconnais comme extrémement urgente, que je
me prépare a demander au conseil des ministres
de m'accorder des budgets suffisants au cours
du prochain exercice financier pour répondre
aux besoins. Il y a d'autres domaines ol on
peut peut-€tre remettre a demain ce que |'on ne
peut pas faire aujourd'hui: développement du
théétre, de la musique, mais, dans le domaine
du patrimoine, il faut agir aujourd’hui, parce
que ce que l'on démolit aujourd'hui, quand
bien méme on aurait |'argent pour le fare dans
six moisou dans un, il seratrop tard.

Alors, dans le domaine du petrimoine, c'est
une nécessité absolue de pouvoair répondre aux
demandes, aux besoins quotidiens.

M. CHARRON: Adopté, M. le Président.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Alors, programme 2, adopté. Programme 3,
gestion interne et soutien, éément 17

M. CHARRON: Ed-ce que le ministre peut
nous expliquer cette dépense, seulement?

M. HARDY: Les $106,000? Ces $106,000
se ventilent de la fagon suivante. C'est surtout
consacré aux industries culturelles. Vous savez
gue c'est un nouveau service qui a été mis sur

ied au cours de I'exercice financier actuel, ol
‘on fait des recherches surtout dans différents
domaines des industries culturelles; le disque, le
vidéo-cassette, la chanson, en fait tous les
nouveaLX Secteurs gue nous n'avions pas tou-
chés jusquici au ministére des Affaires culturel-
les. Donc, il y a $38,000 pour couvrir cing
postes a ce service. Il 'y a $46,000 pour des
travaux de recherche qui n'avaient pas été
prévus. Nous avons augmenté les travaux de
recherche. Un certain nombre de contrats ont
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été donnés a des étudiants de |'université Laval,
J'a e une vingtaine. Ce sont des étudiants en
BA, %n font des recherches sur des secteurs
récis. Enfin, il y a$8,000 pour du matériel, de
‘équipement, toujours pour le service des in-
dustries culturelles.

M. CHARRON: Adopté.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
,i\’;jopté. Programme 4, arts plastiques, éément

M. HARDY: Au programme 4, il y a
$548,000. _

On doit les mettre au budget supplémentaire
mais ce sont $548,000 qui nous viennent du
fédéral dans le cadre de I'entente sur les musées
associés.

M. CHARRON: $448,000.

M. HARDY: Ces-adire qu'il y a $100,000
que nous avons déja touchés et il y a $448,000
avenir, ce qui fait $548,000. C'est dans le cadre
des musées associés pour le Musee de Quebec et
le Musée d'art contemporain de Montréal, des
progranmes de diffuson. On a un sarvice
d'autobus qui va chercher les gens, les éu-
diants. Il y aun service de catalogage, etc.

Il'y a également $100,000 pour le fonction-
nement des musées de Gaspe et de Riviere-du-
Loup, parce que méme S Ces musées ne sont
pas encore construits, ils existent au fond. Il y a
des directeurs de musée dans lesdeux caset il y
a du travail qui se fait. Jusgu'ici, ces budgets
étaient pris a méme I'ODEQ. Mas a partir de
cette année, les budgets de 'ODEQ sen vont en
samenuisant. Nous devons, nous, maintenant,
intervenir dans le budget de fonctionnement.
(Ljes $100,000 sont pour Gaspé et Riviere-du-

oup.

M. CHARRON: Ou en sont ces deux musées
dans leur implantation?

M. HARDY': Dans le cas de Riviére-du-Loup,
les travaux sont commencés depuis quelques
semaines. Dans le cas de Gaspé, nous n'avons
pas encore... On en est aux travaux prélimi-
naires, aux plans et nous prévoyons gquon sera
en mesure de demander des soumissions publi-
ques au printemps.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Programme 1, Programme 2, adopté.

M. CHARRON: Oui.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Programme 4, adopté. ) )

ogramme 5 Ars dinterprétation, éé
ment 2.

M. HARDY: Il sagit d'une augmentation de
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arts d'interprétation. || it de nouvelles de-
mandes qui ont peut-&tre été suscitées un peu
par le discours que je pronongais le 4 avril.

S le député de Saint-Jacques se rappelle...

M. CHARRON: Le grand discours du 4 avril.

M. HARDY': La grande charte de la culture.

M. CHARRON: Lacharte du 4 avril.

M. HARDY: Jy dissis combien il était
nécessaire que le ministere des Affares cultu-
relles encourage les troupes d'amateurs, ne se

concentrent pas seulement dans le grand profes-
sionnalisme.

M. CHARRON: Ce discours devrait étre
gravédansleplomb!

$267,800 sur le budget (g'ui a été voté pour les
g

M. HARDY : Oui. Evidemment, ce discours...
M. CHARRON: Le ministre ausd, d'ailleurs.

M. HARDY: ... comme disait M. Duplesss,
autrefois, a suscité des appétits, des appétits
gue je considére trés sains. Nous avons eu des

emandes. C'est pour répondre & ces demandes
que nous avons besoin de ce budget supplémen-
taire pour les arts d'interprétation.

M. CHARRON: Vous ne pouvez pas déposer
laliste de ces demandes...

M. HARDY: Ces-adire que Cest asez
délicat a ce temps-ci parce gue nous avons les
demandes, nous avons une idée approximative,
mais I'analyse des dossiers n'est pas totalement
terminée. ~

Je pourrais donner des cas ol cda a été
payé L'Orchestre symphonique de Joliette,
$2,000; le Festivd de la chanson de Granby,
$3,000. Mas comme nous le faisons d'une
fagon traditionnelle, lors de I'éude des crédits
du budget régulier, je déposerai la liste totale
des subventions qui ‘ont été accordées autant &
méme ce budget supplémentaire qu'a méme le
budget régulier.

M. CHARRON: Est-ce que les demandes que

VOUS avez regues, ces appetits, comme vous les
avez appelés, s vous deviez y répondre...

M. HARDY: Je na pes utilise le mot
appétits dans un sens pgoratif.

M. CHARRON: Non, non, moi non plus. Si
vous deviez y répondre au complet, est-ce que
cela dépasserait largement la somme que vous
nous demandez d'adopter ce soir?

M. HARDY: Je pense bien quavec les
demandes qui continuent toujours darriver,
nous devrons sirement en refuser, méme des
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demandes vaables. En dautres termes, des
$267,000 que nous demandons actuellement,
rien ne retournera au fonds consolidé.

M. CHARRON: Adopté, M. le Président.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Adopté.

Affaires culturelles terminées.

“Agriculture. Programme 1, Recherche et en-
seignement. Elément 1.

M. LESSARD: Est-ce que le ministre, M. le
Président, a d'abord des commentaires généraux
concernant le budget supplémentaire qu'il nous
présente en agriculture?

M. TOUPIN: Non, M. le Président, je n'ai pas
de commentaire particulier, j'aimerais voir le
budget, par poste et donner des explications
pertinentes pour chacun des postes.

M. LESSARD: M. le Président, j'en aurais.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
L'honorable député de Saguenay.

- M. LESSARD: M. le Président, assez briéve-
ment, le 21 novembre 1974, suite ala contesta:
tion d'un certain nombre d'agriculteurs, qui ont
protesté de fagcon energique et qui souvent
€taient exaspérés, le ministere de I'Agriculture
— ¢t surtout le gouvernement du Québec — a
décidé d'ajouter quelques millions supplémen-
taires dans ce secteur.
Le premier ministre du Québec, M. Robert
Bourassa, faisait, suite a cette décision, une
déclaration le 21 novembre 1974. "Le gouver-
nement actuel — disait-il — est tellement cons-
cient des besoins de l'agriculture québécoise
gu'ﬂ a au&;me_nté de 100 p.c. le budget dans ce
omaine depuis quatre ans et demi alors que, de
1960 a 1970, soit en dix ans, ce budget n'avait
augmenté que de quelque 35 p.c. Nous avons
ans démontré — disait encore le premier minis-
tre— que nous sommes préts & poser des gestes
concrets afin que se développe ce secteur
essentiel de notre économie”. Le premier minis-
tre du Québec est, semble-t-il, économiste sur
Famer et est ble de jouer avec les chiffres.
| semble, lorsqu'il fait une déclaration comme
celeld, considerer les agriculteurs du Québec
comme des analphabétes, des gens qui ne sont
as capables de connaitre que deux plus deux
ont quatre. |l faut ére trés démagogue pour
afirmer une chose comme cdlela Le député
de Saint-Jean sa certainement intéressé, lui
qQui est intéressé, qui a tenté de se battre
robablement lors du congrés nationa du Parti
ibéral, pour faire reconnaitre une place pour
I'agriculture dans ce gouvernement...

M. VEILLEUX: Question de réglement,
question de privilege.
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M. LESSARD: Il n'y a pas de question de
privilége.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Sur
\lJJgaen question de réglement, le député de Saint-

M. VEILLEUX: Pas le congrés national, le
congres provincial du Parti libéral.

M. LESSARD: M. le Président, je voudrais...
Je comprends que le député de Saint-Jean veut
smplement étre un provinciaiste. Nous, nous
voulons étre un gouvernement, un Etat normal
et dans un Etat normal; s nous y étions, et s
nous avions un gouvernement hormal, nous
aurions autre chose aujourd'hui comme poli-
tique agricole.

Jevoudraisque le ministre, méme sil part de
sa place pour aler fumer, écoute et qu'on arréte
le charriage concernant I'agriculture au Québec.

En effet, en 1970, le budget du Québec était
de $3,900,000,000. En 1970, le budget de
I'agriculture é&art de $82 millions, soit 2 p.c, le
budget de I'agriculture représentait 2 p.c. du
budget total du Québec. Il faut quand méme
arréler de charrier avec les chiffres. Quand le
Bremler ministre nous dit qu'il a doublé son

udget, on va voir ce que ca représente tout a
I'heure dpro ortionnellement a I'ensemble du
budget du Québec.

En effet, M. le Président, en 1974, quatre
ans aprés, le budget du Québec et de $6.6
milliards, le budget de [I'Agriculture, $115
millions, soit 17 P.c. du budget total du Qué
bec, soit un recul de 0.3 p.c. par rapport au
budget de 1970. Ce n'est pas cdla, doubler le
bu_dfget. Oui, je dis doubler, M. le Président, en
chiffres absolus, mais relativement_a|'ensemble
du budget du Québec, c'est complétement faux,
ce que disait le ministre, Si on avait justement
augmenté en proportion le budget du ministére
de I'Agriculture, ce serait autrement. Or, M. le
Président, en 1974, un recul du budget de
I'Agriculture de 0.3 p.c. Ah! le ministre nous
dira quil a réuss a obtenir misérablement,
difficilement, des crédits supplémentaires. En
effet, le 18 juin, budget supplémentaire de
$250 millions pour le Québec; Agriculture, $8.5
millions. Le_28 novembre, cest le budget que

Il Le 28 novembre, c'est le budget q
nous avons a étudier augourd'huh autre budget
gjgpéaléme_ntalre: $411,900,000; Agriculture,

4 millions. Le total du budget, M. le
Président, du Québec pour I'Agriculture, actuel-
lement, $162 millions, soit 2.2 p.c. du budget
total du Québec. Voyez comment on peut
charrier avec des chiffrés, M. le Président. Que
le gouvernement...

M. LACROIX: Combien de cultivateurs de
moins?

M. LESSARD: ... augmente le budget & peu
prés I'équivalent du budget de 1970.
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M. LACROIX: Combien de cultivateurs de
moins?

M.LESSARD: M. le Président, il y a des
cultivateurs de moins justement & cause des
politiques du gouvernement actuel.

M. LACROIX: Cda prouve que vous ne
CONNaissez rien.

M. LESSARD: Parce

VI. LESS/ ue le gouvernement
n'a jamais pris ses respon

ilités et n'ajamais...
M. LACROIX: Soyez plus sérieux que cea
M. LESSARD: ... reconnu l'agriculture...

M. TARDIF: ... écologique.

M. LESSARD: ... comme un véritable sec-
teur qu'il falait développer au Québec.

M. LACROIX: ... est capable d'étre...

M. LESSARD: Et le député des lles-dela
Madeleine...

M. LACROIX: Mon vicaire est capable d'étre
plus sérieux que cela.

M. LESSARD: ... M. le Président, en &ffir-
mant que le nombre d'agriculteurs a diminue,
vient de confirmer les politiques néfastes du
ministére de I'Agriculture depuis 1970.

M. LACROIX: Cda, c'est du charriage. Vous
savez que c'est faux.

M. LESSARD: De F[us, M. le Président, sil y
a eu des budgets supplémentaires, ce n'est pasa
cause du ministre de I'Agriculture. Ce n'est pas
a cause du ministre de I’ dgnculture, c'est parce
que les agriculteurs ont du descendre dans la
rue,..

M. TARDIF: ...

M. LESSARD: ... ont d0 passer par-dessus la
téte du ministre de I'Agriculture actuel pour
dler voir le premier ministre. Les agriculteurs,
M. le Président, ont d0 contester parce que
jamais le ministre de I'Agriculture n'avait &té
capable de répondre aleurs demandes.

M. TARDIF: ... il vase facher...

M. LACROIX: Soyez came, votre coeur,
votre coeur!

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre, sil vous plait! L'honorable député de
Saguenay.

~ M. LACROIX: S vous voulez faire un beau
vieux, dlez-y tranquillement.
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M. MORIN: Vous n'étes pas en route pour
cela, vousl!

M. LESSARD: M. le Président...
M. TARDIF: Il ne se rendra pas vieux.

M. LACROIX: Je ne pourrai jamais faire un
beau vieux, mais je vais faire un vieux tout
court.

M. LESSARD: ... il est curieux que quand le
ministre de I'Agriculture a menacé de démis-
sionner de son poste pour obtenir des budgets
supplémentaires, parce qu'il était insatisfait des
budgets qu'on lui a accordés, il n'a réuss qu'a
obtenir $4.5 millions pour les agriculteurs. Le
ministre de I'Agriculture a menacé de démis
sionner devant les étudiants de I'Ecole poly-
technique a Montréal. Parce que les agriculteurs
décident de contester et de descendre dans la
rue, c'est $15 millions...

Le cornichon 13, le député, votre place est
la-bas, s vous voulez intervenir...

M. BELLEMARE (Rosemont): M. le Prési-
dent...

M. LACROIX: On peut siéger d'ou on veut.

LE PRESIDENT (M. Houde,
Question de réglement.

Limoilou):

M. BELLEMARE (Rosemont): ... je deman-
derais au député de Saguenay de retirer la
parole qu'il vient de dire a I'endroit de mon
collegue qu'il a appelé "le cornichon". C'est
antiparlementaire et je lui demande de retirer
ses paroles.

M. LESSARD: Est-ce que le député de Rose-
mont pourrait préciser, M. le Président quel
colleégue j'ai appelé cornichon?

M. BELLEMARE (Rosemont): Mon collégue
le député d'Anjou.

M. LESSARD: Vous venez de confirmer que
c'est lecas.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre, sil vous plait A l'ordre!

M. BELLEMARE (Rosemont): Je demande
au député de Saguenay, encore une fois, de
retirer ses paroles. A la page 94 de l'ancien
réglement vous pourrez lire que c'est antiparle-
mentaire.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Pas
a ma connaissance. A l'ordre, sil vous plait. Le

député de Saguenay.

M. LESSARD: D'accord, que le député de
Rosemont me lise la page 94 de l'ancien
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réeglement pour m'expliquer que cornichon est
antiparlementaire.

M. BELLEMARE (Johnson): Cda te ferait
du bien delalire.

M. LESSARD: M. le Président, je disais donc
que ce nest pas a cause du ministre de
I'Agriculture que les agriculteurs ont obtenu un
budget supplémentaire. C'est parce que les
agriculteurs ont décidé de se tenir debout puis
dexiger certaines choses du ministere. Et
quest-ce qu'on a fait? Le gouvernement a
réuss a se libérer, en fait, a se soulager du
probléme. On adonné $15 millions aux agricul -
teurs alors que c'était $40 millions a $50
millions dont on avait besoin. $15 millions aux
agriculteurs, particuliérement a leur organisme,
I'Union des producteurs agricoles, en leur di-
sant: Répartissez les $15 millions entre vous.
Autrement dit, on a appliqué la politique:
diviser pour régner. On vous donne un petit
géteau avec un petit peu de “crémage”, puis
divisez-le entre vous, magré que le gateau soit
trop petit pour vos besoins.

Alors, M. le Président, je pense que le
ministre n'a aucune raison aujourd’hui de se
réouir et de venir nous dire qu'il a un budget
de $38,400,000. Je pense que c'est le mini-
mum. S les agriculteurs, cest ca qui est
malheureux, s les agriculteurs ne s'étaient pas
battus dans la rue pour obtenir des budgets
supplémentaires, ils seraient encore limités ac-
tuellement a leur budget de $115 millions.

Et cette situation, M. le Président, me parait
trés dangereuse, dans le sens qu'on attend que
les gens descendent dans la rue — ¢'a été le cas
aussi pour les étudiants — pour répondre aleurs
besoins. Et c'est justifier des contestations qui
seraient inutiles s on avait un véritable minis-
tére de I'Agriculture. Et je pense que d'autres
groupes sociaux du Québec, sils prennent
I'exemple des agriculteurs, vont auss étre dans
I'obligation de descendre dans la rue, avant de
voir le gouvernement du Québec répondre a
leurs besoins.

I ne sagit pas, M. le Président, d'étre
agitateur, il sagit tout simplement de constater
un fait: le gouvernement encourage la contes-
tation au Québec.

M. HARDY': Qui l'encourage?

M. LESSARD: Ce gouvernement répond aux
aspirations des Québécois, répond aux aspi-
rations des agriculteurs quand ces gens-la déci-
dent de descendre dans la rue.

M. LACROIX; Quand vous les faites descen-
dre.

M. TARDIF: Agitateur.

M. LESSARD: C'est dangereux. Alors c'est
pourquoi...
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M. LACROIX: Rappelez-vous votre dernier
congrés. Les enfants, aprés ¢a les assistés so-
ciaux, les agriculteurs, il faut les soulever. Vous
faites ce travail 1&

UNE VOIX: Vous fates une bonne "job".
M. TARDIF: Tudois étre fier de toi, Lulu.

M. LACROIX: Vous déruisez pour essayer
de vous faire une image.

M. MORIN: M. le Président...

M. LESSARD: M. le Président, on n'a pas
encore enlevé personne.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limailou): A
I'ordre! L'honorable député de Saguenay.

M. LACROIX: Vous rappelez le député de
Saguenay a l'ordre, s je comprends bien, M. le
President?

M. MORIN: M. le Président, voulez-vous
rappeler les ministériels a l'ordre?

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre, sil vous plait!

L'honorable député de Saguenay. La parole
est au député de Saguenay.

M. QUENNEVILLE: Dansson meilleur.

M. LESSARD: Jaimerais bien voir le député
responsable de I'ODEQ intervenir parce qu'il est
responsable d'un certain nombre d'agriculteurs
dans le Bas Saint-Laurent aussi.

M. QUENNEVILLE: Oui.
M. LESSARD: Et puis dans|'Est du Québec.
M. QUENNEVILLE: Oui.

M. LESSARD: Jaimerais bien le voir inter-
venir. Toutes les productions et tous les encou-
ragements cfu,'on a fats dans cette region
concernant I'devage du boeuf, c'est rendu a
guel point, aujourd'hui, a quel niveau? Les

eveurs ne sont méme pas capables de vendre
leur production actuellement.

Jaimerais que le ministre responsable de
I'ODEQ, qui rit pendant que je parle, intervien-
ne pour exiger du ministre de I'Agriculture que
des budgets suplplemental res solent accordes
pour laregion de I'Est du Québec.

M. TOUPIN: Cest intenable, ce que vous
dites, mon cher collégue.

M. LESSARD: M. le Président...

M. QUENNEVILLE: Comment voulez-vous
gu'on réponde a cda? Cdan'a pas de sens.
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_ M. LESSARD: ... le ministre pourrainterve-
nir tout & I'heure.

M. TOUPIN: Comment voulez-vous qu'un
gouvernement fasse vendre ses produits?

M. LESSARD: M. le Président, le ministre
pourra intervenir plus tard.

M. TOUPIN: Soyez au moinsrationnel, C'est
le minimum qu'on puisse exiger d'un député, la
rationalité.

M. LESSARD: Je termine, M. le Président,
dailleurs.

M. QUENNEVILLE: I
temps.

‘M. LESSARD: A I'ordre!

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
['ordrel

M. LACROIX: Au lieu de manger du Cana:
dien, vous devriez manger du , Ca aderait
au commerce.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre! A l'ordre!

M. BELLEMARE (Rosemont): Vous devriez
manger du poisson, ¢a donne de l'intelligence.

et grandement

M. LESSARD: Jai l'impression que le dépu-
té de Rosemont n'en mange pas beaucoup, M.
le Président.

M. BELLEMARE (Rosemont):
vous, du moins.

M. LESSARD: Je termine, M. le Président.

M. MORIN: Cest un gros mangeur d'autres
choses.

M. BELLEMARE (Rosemont): Le chef de
['Opposition inclus.

M. LESSARD: Je termine, M. le Président,
en disant que le ministre de I'Agriculture n'a
pas a se glorifier, actuellement. On se demande
sil y a encore un ministre de I'Agriculture a
Québec. Malheureusement, que ce soit sur la
création d'un office des grains de provende, que
ce soit sur I'approvisionnement du Quebec en
grains de provende, depuis quelque temps le
ministre nous répond a peu pres a chague fois,
lorsque nous avons a poser des questions en
Chambre: Ce n'est pas ma responsabilité, c'est
la responsabilité du gouvernement d'Ottawa
On peut se demander non seulement S on aun
gouvernement mais on peut se demander, ac-
tuellement, si on a un ministre de I'Agriculture
au Québec.

Plus que
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M. TOUPIN: M. le Président...

M. LESSARD: Ah, le ministre a des com-
mentaires, maintenant?

M. TOUPIN: ... jen‘avaispas...

M. LESSARD: Jattendais ses commentaires,
tout a I'heure.

M. TOUPIN: ... l'intention de parler sur ce
budget supplémentaire pour une raison trés
simple, c'est que je n'ai a me glorifier de rien.
Les fonctions que j'assume ne sont pas des
fonctions de glorification, ce ne sont pas non
plus des fonctions pour essayer de vendre a
quiconque des salades qui ne se tiennent pas.
Mon réle est purement et simplement d'essayer
d'aider les agriculteurs du Québec. C'est mon
réle.

Je voudrais seulement relever quelques peti-
tes idées qui ont été émises de l'autre coté, tres
rapidement. Quand le député de Saguenay fait
des comparaisons budgétaires, qu'est-ce qu'il
esssie de démontrer? Est-ce quil essaie de
démontrer que les budgets sont les objets
principaux du développement de I'agriculture...

M. LESSARD: Cest quand méme assez
important, M. le Président.

M. TOUPIN: ... laissez-moi terminer... ou sil
essaie de démontrer que les affirmations faites
par le premier ministre ne sont pas tout a fait
justes? Si c'est la deuxiéme démonstration qu'il
cherche a faire, c'est essentiellement politique.
S cest la premiéere, c'est-adire celle qui veut
qu'un budget soit nécessaire pour le développe-
ment de l'agriculture, j'ai I'impression qu'il n'a
par réfléchi suffisamment sur la question. Je
vais m'expliquer trés rapidement |adessus.

Ce n'est pas le nombre de millions de dollars
qu'un ministére possede qui fait que le secteur
dont est responsable ce ministére se développe.
Cest la fagon dont on utilise les millions qui
sont disponibles. C'est ce qui est fondamental
dans le ministére que je dirige. Les budgets dont
le ministére a eu besoin jusqu'a maintenant, il
les a toujours obtenus.

Quand il ne les a pas obtenus dans les
budgets réguliers, il les a obtenus dans les
budgets supplémentaires. Je ne suis pas le seul
ministere, M. le Président, a avoir des budgets

supplémentaires. Il y en a combien qui sont
impliqués dans le budget actuel? Il y en a
combien?

M. LESSARD: C'est un cataplasme.
M. TOUPIN: Maisil y en acombien?

M. LESSARD: Vous n'‘avez jamais été capa-
ble d'avoir des politiques...

M. TOUPIN: Non, non, ce n'est pas une
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question de cataplasme. C'est une question de
responsabilité. Quand le gouvernement décide
de mettre un programme en place, il fait des
prédictions budgétaires...

M. LESSARD: L'devage du boeuf, vous avez
décidé de mettre ca en place?

M. TOUPIN: |l se donne un budget régulier.

M. LESSARD: L'élevage du boeuf, pourquoi
avez-vous donné $15 millions de plus?

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre! A l'ordre!

M. VEILLEUX: M. le Président, une ques-
tion de reglement.

M. TOUPIN: Vous ne voulez pas que je les
débétisse vos arguments? Si vous ne voulez pas
que je débétisse vos arguments, je ne parlerai
pas. Je vais vous les débétir les uns apres les
autres.

M. VEILLEUX: Je m'excuse auprés de mon
collegue de I'Agriculture.
Une question de reglement.

M. TOUPIN: Jespére qu'on ne sembarquera
pas |a-dedans.

M. VEILLEUX: Le ministre de I'Agriculture
a écouté avec une patience d'ange le député de
Saguenay et...

M. LESSARD: Non, non, il est intervenu.

M. VEILLEUX: ...depuis que le ministre de
I'Agriculture essaie d'expliquer la philosophie
qui anime son ministére, le député de Saguenay
agit exactement comme un gros concombre
vide, plein de petits noyaux, qui essaie d'écla-
bousser les gens. Pourriez-vous lui demander de
se taire qu'on écoute attentivement le ministre
de I'Agriculture?

M. LESSARD: Le député de Saint-Jean est...
UNE VOIX: Un vra yo-yo.

M. TOUPIN: Je disais, M. le Président, qu'a
chaque début d'année un budget régulier est
voté en fonction de programmes. Il est possible
qu'en cours d'année des sommes d'argent man-
quent pour I'administration des programmes. |l
y a alors deux fagons de procéder: ou on met
fin au programme, ou on refinance le program-
me. Cest ¢ca qui est un budget supplémentaire.
Tous les ministéres sont susceptibles d'avoir des
budgets supplémentaires, tous, sans exception.
Certains en ont plus que les autres, selon les
besoins immédiats que peuvent avoir certains
secteurs, par rapport a certains autres. C'est ca
qu'est la philosophie d'un budget supplémentai-
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re. Donc, tenter de discuter du probléme
agricole autour. d'un budget, c'est simplement
éviter la question fondamentale. Donc s on
veut éviter la question fondamentale, dans le
cas du député de Saguenay, C'est attribuable a
deux choses: ou il ne connait [pas I'agriculture
puisil @ime mieux ne pas en parler, ou...

UNE VOIX: Cda, c'est sOr.
M. LESSARD: L'ODEQ, il connait cela, lui.
M. TOUPIN: ... il cherche...

M. LESSARD: Jai héte de voir ce quil va
faire.

M. QUENNEVILLE: Je ne dis pas que je
connais ¢a, par exemple.

M. LESSARD: Vous ne connaissez rien dans
la planification puis vous étes la.

M. QUENNEVILLE: Quest-ce que vous
connaissez dans |'agriculture?

M. LESSARD: Vous ne connaissez rien dans
la planification.

M. QUENNEVILLE: Vous ne connaissez ab-
solument rien, pas Blus gue Vous connaissez
quelque chose dans I'ODEQ.

M. LESSARD: Vous ne connaissez rien dans
la Blanlﬂcanon, puis vous étes responsable de
I'ODEQ.

M. QUENNEVILLE: Cen'est pas le réle du
ministre de I'ODEQ de voir al'agriculture.

M. TARDIF: Agitateur.
M. QUENNEVILLE: Vous devriez savoir ca
M. LESSARD: Vous ne connaissez rien.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre, messieurs!

M. QUENNEVILLE: Vous vous occupez de
la G e et vous devriez vous occuper de la
Cote-Nord.

M. TARDIF: Il ne soccupe méme pas de son
comté.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limailou): A
['ordre!

M. TOUPIN: M. le Président, il y a deux
raisons: ou il ne connait pas |'agriculture et cela
le géne den parler, ou il veut fare, avec
I'agriculture, de la politique. Je pense que le
député de Saﬁ;uenay a chois de fare de la
pﬁ itique avec I'agriculture. Je puis lui dire une
chose.
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M. LESSARD: Vous ne faites pas de politi-
que, vous? Vous faites quoi?

M. TOUPIN: Ecoutez, je puis lui dire une
chose. Sil veut étre pris au Sérieux par les
agriculteurs, qu'il commence par parler avec
eux sérieusement de leurs problémes. Je m'en
vais le démontrer nettement. Quand les agricul-
teurs sont descendus dans la rue, qu'est-ce que
les agriculteurs demandaient? $15 millions?
$40 millions? $50 millions? Non, ce n'est pas
cda quils demandaient. Ils demandaient une
politique de revenu pour les agriculteurs. C'est
¢a gu'lls demandaient. La politique des revenus
pour les agriculteurs, le gouvernement I'a amor-
cée, en 1972, en 1971, dans quatre productions
en paticulier. S le député de uenay se
rappelle bien ce qui Sest pass? au cours de la
manifestation, on a parlé d'un seul probléme;
celui du bovin. Cest [e seul probléme dont on a
parlé avec, au bout, l'objectif des revenus
agricoles. Mais on n'a pas parlé, au_cours de la
campagne, des productions ol dgail existe une
politique de revenu assuré pour les agriculteurs.
On n'en a pas parlé.

Les producteurs laitiers, par exemple, qu'est-
ce que les producteurs laitiers ont_dit visavis
des politiques du gouvernement? Rien, ou trés
peu de choses. On a parlé donc d'une politique
de revenu qui est dga amorcée au ministere, et
dici peu de temps, [e député de Saguenay va se
rendre compte que le gouvernement est S&rieux
avec ce quil fat. Il va sen rendre compte et
trés sérieusement.

S on revient au probléme du budget, C'est
as¥z intéressant ce qu'on peut constater en
réfléchissant seulement un peu. Ce n'est pas
nécessaire de Sasseoir dans un bureau et de se
mettre la téte entre les mains pour tirer des
conclusions qui soient valables d'un budget.

Prenons le budget du ministére de I'Agricul-
ture avec $115 millions, aors qu'actuellement,
au Québec, il reste pas tout & fait 50,000
agriculteurs. En 1970, il Oy avait probablement

rées de 62,000 a 65,000 agriculteurs. Alors,
aites la divison. $115 millions pour 48,000 a
50,000 agriculteurs, 8ar rapport a $80 millions
our 60,000 a 65,000 agriculteurs. Alors, faites
le cacul et vous dlez vous rendre compte
usgqu'otl le professionnel de I'agriculture en a
éneficié.

D'accord. Le député de Saguenay dirac Bien
oui, cda dépend de vos politiques sil y a des
agriculteurs qui sont partis. Vous l'avez dit
tantot: Cda dépend de vos politiques s les
agriculteurs sont partis. Non, non, non, cdane
dépend pas de nos politiques. Cda dépend
purement et simplement de la rationalisation
dun secteur économique. Cest de cda que ¢a
dépend.

II'y a des agriculteurs qui sont partis. Il y en
aencore qui vont partir. Je ne me géne pas pour
le dire. Jusgu'a ce que I'on soit rendu a 40,000
ou lejout ou cda arrétera qu'un certain nombre
d'agriculteurs se déplacent, cest-adire partent
d'un secteur agricole pas rentable pour eux,



3482

parce que la ferme quiils ont n'est pas assez
grande ou mal équipee, tant que ce mouvement
ne se continuera pas encore pendant quelques
années, nous allons continuer a Be(petuer un
probléme de pauvreté et un probléme socia
dans le milieu agricole. o o

Nous dlons continuer & lefaire. S le député
de Saﬁuen_ay croit que c'est cela qu'on doit taire
avec ['agriculture: maintenir les petites fermes
moins rentables, donner des subventions en
g)asse pour maintenir I'agriculture, bien, qu'il le
ise.

UNE VOIX: Du bien-étre.

M. TOUPIN: Quil arréte de tourner autour
duci_not et qu'il dise ca publiqguement. Quil aille
le dire aux agriculteurs. Cest g!, sa responsabi-
lité en tant que membre de I'Opposition. Cest
de donner, lui aussi, ses idées, S toutefoisil en a
ur ce secteur-la Cest ¢a qui est important
pour lui, pour le moment tout au moins. Cest,
personnellement, ce que j'essaie de faire, d'ex-
pliquer aux agriculteurs et aux non-agriculteurs
comment le probléme agricole se pose.

Le député de Seguenay disait, toujours dans
ce cadre-la, que les agriculteurs & cause du
budget, etc., passaient par-dessus la téte du
ministre de ['Agriculture pour dler vair le
premier ministre. Bien non, M. le Président.
Cda dénote seulement une chose: que le
gouvernement actuel sintéresse en tant que tel
aux problemes agricoles. Cest pour ¢a que les
ministres et le premier ministre ont accepté de
recevoir les agriculteurs. Ce n'est que pour ¢a
Ce n'est pas pour d'autre chose que ca. Ce n'est

nouveau ¢a, que les agriculteurs rencontrent
e consail des ministres. n'est pas dhier. Ils
le font tous les ans. Ils ne sont pas les seuls, a
part ca, a le faire. Plusieurs autres le font. lls
viennent rencontrer le conseil des ministres
pour discuter avec lui de leurs problemes.

Donc, tout ce qui fut dit jusqu'a maintenant
par le député de Saguenay, tres sérieusement,
J'al limpression que cda n'a rien a voir en
termes de contenu sérieux pour tenter de
trouver les meilleures solutions aux problemes
des agriculteurs. Je sds quiils ont des proble-
mes. [Is vont en avoir encore dans l'avenir. Ce
ne sont pas |es seuls a en avoir. Tous les secteurs
de la société, actuellement, nous paraissent
vivre des situations problématiques sérieuses.
Les contestations actuelles le dénotent. Les
contestations passées |'ont dénoté. Les greves,
qui se manifestent un peu partout dans tous les
secteurs économiques, le démontrent aussi. Il y
a des malaises sociaux et des malaises économi-
ques. Cest évident.

Mais il ne sagit pas smplement d'en parler.
Il ne sagit pas smplement de les animer. Il
Sagit auss de tenter de les régler, ces conflits.
Cest pour ca que les gouvernements existent.
Cest ca le role gu'on joue présentement. Il ne
servirat a rien de laissr se perpétuer une
situation sociale malade ou maadive. Ce qui est
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important, c'est de trouver la solution qui va
corriger cette situation. N

Je n'a absolument pas a me glorifier de ce
budget supplémentaire. Jai simplement a dire
que ce budget était nécessaire et que, l'an
prochain, d'autres budgets supplémentaires se-
ront auss nécessaires.

On les obtiendra sous mille et une formes
mais on les aura, au bout du compte, pour
régler les problémes qu'on veut régler. C'est rien
que pour ceda Ce n'est pas pour autre chose
que cela Mas chague fois gu'on dit plus,
surtout en termes politiques, tout compte fait,
on ne dit rien sur les vrais problémes agricoles.

M. le Président, maintenant, s le député de
Saguenay le désire, je suis prét & prendre article
par article et discuter comment ces sommes
seront dépensées et comment on les retrouve a
chacun des chapitres.

M. LESSARD: M. le Président, assez briéve-
ment, d'abord lorsque le ministre nous dit qlue
lors de la contestation, ce ne sont que les
producteurs de boeuf qui ont contesté, je dis au
ministre c‘q'encore une fois, il sest trompé. Il
sagissait 1a, devant I'effondrement des prix,
d'un exemple pour démontrer que dans tous les
secteurs de I'agriculture il fallait en arriver a des
ng minimaux, a des prix qui devaient étre
ixés sdon les colts de production. S le
ministre... Dans le lait nature, M. le Président,
c'était la méme chose. Une demande a été faite
a la Régie des marchés agricoles et nous verrons
dici quelque temps s le gouvernement a décidé
de répondre aux demandes des agriculteurs.

Quand le ministre, M. le Président, nous dit
que ce n'est pas une question de budget, je dis
que théoriquement c'est vrai, mais en pratique
on sait que tous les secteurs qui obtiennent des
budgets importants sont des secteurs qui se
développent des secteurs qui sont reconnus
comme étant des secteurs dynamiques Ce,:)ar le
gouvernement et, malheureusement, cda n'a
pas été le cas pour le secteur agricole.

M. TOUPIN: Ce n'est pas vrai, M. le Prés-
dent.

M. LESSARD: M. le Président, est-ce que le
député de Saint-Jean voudrait intervenir contre
le ministre de I‘Ag)nculture, qui intervient au
moment ou je parle’

M. le Presicent, ...

M. TOUPIN: Ce sont smplement des &ffir-
mations gratuites que vous faites.

M. LESSARD: Ce n'est pas gratuit, M. le
Président. Arrétez donc de nous dire des choses
qui sont absolument ridicules.

M. TOUPIN: Avezvous des statistiques
pour...

M. LESSARD: Des choses qui sont absolu-
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ment ridicules. Vous lavez affirmé vous
méme...

M. TOUPIN: Avez-vous des statistiques pour
prouver vos dires? Est-ce que vous savez gue le
prix du lait nature a plus que doublé depuis
1970? Est-ce que vous savez que le g)rlx du
poulet a plus que doublé depuis 1970? Vous
svez cela S vous ne le savez pas, dlez donc
pwlser aux statistiques. Apres, vous pourrez
parler.

M. QUENNEVILLE: Rien.

M. LESSARD: ... le prix de la moulée,
gu'est-ce que cdla a fait, depuis 1970?

M. TOUPIN: Lesstatistiques...

M. LESSARD: Est-ce que vous savez, M. le
Président, le prix desintrants, qu'est-ce que cda
afait, depuis 19707

M. TOUPIN: Oui, je lesdsetjevasledirea
part cela

M. LESSARD: Est-ce que vous savez, M. le
Président, quelle est...

~ M. TOUPIN: Voulez-vous (?ue je vous le
dise? Voulez-vous que je vous le dise? Je vais
vous le dire, moi.

M. LESSARD: ... la situation des agricul-
teurs?

M. TOUPIN: Le prix desintrants a augmenté
de 70 p.c. et le prix des produits a augmenté de
100 p.c. En partant d'un indice de 100, il reste
30 p.c. nets dans la poche des agriculteurs,
depuis 1970. Essayez de débétir cela s vous
étes capable. Essayéz de le faire!

M. LESSARD: Et le prix du boeuf de
boucherie, le prix du porc?

. M. TOUPIN: Ecoutez, pour le prix du porc,

il n'y a pas de probleme! Vous le savez, les

gro ucteurs de Eorc n'ont pas chialé depuis un

1%'[ de temps. Le député de Seguenay le sait, a
p.C.

M. LESSARD: Jen a rencontré un, juste-
ment.

M. TOUPIN: Un, écoutez! Il arencontré un
producteur de porc. Toute une affaire! Cda
devait étre le "superporc! "

M. LESSARD: M. le Président, les moins
doués pour les mathématiques, meme le pre-
mier ministre, savent tres bien que vendre a
perte 100 bétes au lieu d'en vendre 50, cdane
crée pas des revenus, cda crée des déficits.
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M. TOUPIN: On n'a pas attendu pour inter-
venir la-dessus.

M. LESSARD: Les moins doués en mathé-
matiques, méme le ministre de I'Agriculture et
méme le premier ministre Bourassa savent tres
bien que vendre 100 bétes a perte, cela fait bien

lus ma que d'en vendre 50 a perte. Or, M. le
ésident, actuellement, dans le boeuf...

M. TOUPIN: On n'a pas attendu que les
agriculteurs manifestent pour intervenir. Prenez
le budget. S vous voulez, on va le regarder
maintenant. Vous dlez voir les gestes qu'on a
Boseﬁ Vous dlez voir les gestes qu'on a posés,
ien avant que les agriculteurs descendent.
Vous dllez voir que le budget qui a été donné
aux agriculteurs ne va pas du tout dans le bovin,
il va bien ailleurs. On val'étudier, par exemple,
le budget. On va voir ce quil y a dans ce
budget. S vous avez peur den discuter, C'est
une autre affaire mais moi, je suis prét a
discuter du budget. Cest pour cda qu'on est
icl.

M. LESSARD: Quelles sont les mesures?

On sait que le gouvernement américain a
décidé de boycotter I'importation du boeuf en
provenance du Canada. A gw cafait mal? Aux
producteurs guébécois. Quelles sont les mesures
que le ministre de I'Agriculture a prises pour
intervenir auprés du fédéra? Le ministre nous
répond tout le temps: Ce n'est pas ma faute!
Cest la faute du gouvernement fedéral. Quelles
sont les mesures que le ministre a prises?

M. TOUPIN: Ou est votre logique?

M. LESSARD: Quelles sont les mesures que
le ministre a prises pour nous assurer |'approvi-
sionnement de grains de provende?

M. TOUPIN: Ou est votre logique? Tantdt,
vous nous accusez de ne pas developper la
production bovine au Québec et, maintenant,
vous nous accysez d'étre les principaux respon-
sables de sa mévente. Ou est votre logique?

M. TARDIF: |l n'en apas de logique.
M. LESSARD: Voyons donc!

M. TOUPIN: Vous avez chidé a grands
discours parce que les viandes americaines
rentraient sur le marché canadien. Le gouverne-
ment fédéral, a la suite de rencontres avec les
ministres de I'Agriculture des provinces, décide
de mettre un embargo, avec le prétexte, bien
sOr, des drogues dangereuses.

M. LESSARD: Prétexte.

M. TOUPIN: Clest bien évident. Alors,
gu'est-ce que ¢'a provoqué? Cea a provogué
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une mesure égde de la part des Américains.
8u'eﬂ-ce gu'on a réglé, tout compte fait?

uand vous parlez de nous entourer de temps
en temps, pensez aca.

M. LESSARD: M. le Président, c'est ridicule,
encore une fois. Encore une fois, le ministre de
['Agriculture répond en nous disant qu'on veut
sentourer de barrieres. On ne veut pas sentou-
rer de barriéres; on veut avoir la possibilité de
négocier. Le ministre de I'Agriculture actuelle-
ment ne peut rien faire.

M. TOUPIN: Cest ce que nous faisons ac-
tuellement.

M. LESSARD: Non, le ministre deI'Agricul-
ture ne peut absolument rien fare et, chague
fois que nous lui posons des questions, il nous
répond: Ce n'est pas ma faute, ce n'est pas ma
responsabilité, cela dépend du ministre de
I'Agriculture d'Ottawa. Cest [a. 1l ne §£|t pas
de mettre des frontiéres autour du Québec. Il
sagit d'avoir un gouvernement norma qui nous
permettra de négocier dégal a égd avec d'autres
gouvernements.

M. TARDIF: Dis celaen francais.

M. TOUPIN: Clest ce qui se fait présente-
ment. Vous n'inventez rien 1& Vous n'inventez
absolument rien quand vous dites cela.

M. LESSARD: Mais il faudrait que le minis-
tre, cependant, en prenne conscience, s on
n'invente rien. Il faudrait que le ministre prenne

conscience que, dans la guerre des poulets et
des oeufs, on atout perdu.

M. TOUPIN: On atout perdu. Ah bon!
M. LESSARD: On atout perdu.
M. TOUPIN: Ou sont vos statistiques?

M. LESSARD: Parce que, pendant qu'on a
des surplus...

M. MERCIER: Des chiffres.

M. TOUPIN: Pouvez-vous me démontrer sil
y a eu diminution ou augmentation de la
production des oeufs au Quebec depuis deux
ans?

M. LESSARD: Oui, mais qui subit...

M. TOUPIN: Pouvez-vousle démontrer?

M. TARDIF: Répondsaca.

M. LESSARD: Le surplus d'oeufs, qui en
subit les conséquences aujourd'hui?

M. TOUPIN: Mai, je vais vous le démontrer.
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Ne déplacez pas le probléme, n'essayez pas
de prendre un probléme politique et de le méler
avec un probléme économique. La production
des oeufs au Québec...

M. LESSARD: Attendez un peu la Le pro-
bléme politique et le probléme économique...

M. TOUPIN: La production des oeufs au
Québec a augmenté...

M. LESSARD: ... cda se regjoint. Pendant
gu'on avait des surplus d'oeufs au Québec, d'ou
provenaient les oeufs? Les grandes chaines
d'alimentation comme vous le demandait...

M. TOUPIN: Vous voulez queje vous donne
des statistiques.

M. LESSARD: ... le député de Beauce-Sud...

M. TOUPIN: Voulez-vous que je vous les
donne, les statistiques?

M. LESSARD: Ils venaient d'ou? lls ve-
naient des Etats-Unis.

M. TOUPIN: Avez-vous peur d'apprendre? On
vavous le montrer. _

La production des oeufs au Québec depuis
1970, de 45 p.c. qu'elle était pour nos besoins
alimentaires, a atteint cette année 60 p.c. Cest
15 p.c. daugmentation. C'est vrai que cda a
crée des perturbations en Ontario, au Manitoba
Cest un fait, parce que ces provinces ont di
reculer dans leur territoire un peu. Elles en
produisaient davantage, elles en produisaient
trop. Ce n'est pas un gain pour le Québec, ¢a?
Cest quoi, s ce n'est pas un gain? Comment
peut-on _interpréter ¢a autrement que comme
un gain?

UNE VOIX: Il ne comprend rien.

M. TOUPIN: Clest dans cette perspective-la
guil faut discuter quand on discute sérieuse-
ment des problémes agricoles, pas comme on le
fait ce soir, puisque, tout compte fait, ce n'est
pas trés sérieux.

M. LESSARD: Le pourcentage des oeufs qui
ne sont pas vendus par FEDCO et qui sont, aun
moment donné, soustraits de |a paie du produc-
teur, qui paie pour cela et qui en subit les
conséguences?

M. TOUPIN: M. le Président...

M. LESSARD: Qui en subit les conséquen-
ces? Cest le producteur qui en subit les
CONSEqUENCES...

M. TOUPIN: Oui.

“M. LESSARD: ... parce que justement le
ministre ne prend pas ses responsabilités.
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M. TOUPIN: Alors, je vais vous apporter
d'autres statistiques pour éclairer comme Il faut
vos lanternes, s tqutefmsndy ena

Prenez les statistiques de production et les
statistiques de prix que les producteurs d'oeufs
du Quebec ont eus. Prenez les années 1969,
1970, 1971 et faites le prix moyen. Prenez
1972, 1973, 1974 et faites le prix moyen et
vous dlez trouver une augmentation de prix
moyen qui approche 70 p.c. Laissez-moi termi-
ner; n'ayez donc pas peur.

M. LESSARD: ... augmentation?

‘M. TOUPIN: Qui, oui, cda veut dire que les
prix_ont augmenté de 70 p.c. et lesprix se sont
stabilises, Quand le gouvernement est-il interve-
nu_au niveau des producteurs d'oeufs depuis
1971? 1l n'est pas intervenu. Pourquoi n'est-il
pas intervenu? Tout en augmentant notre
production, en négociant des ententes avec |es
acheteurs, en Sentendant avec lesautres provin-
ces —cest de la négociation, cda— on est

enu a atteindre ces objectifs. Alors, s vous
étes ¢ les de nous prouver en termes de
statistiques quil y a véritablement recul du
secteur agricole, ‘démontrez-le en termes de
statistiques. Ne nous arrivez pas rien qu'avec
des discours qui_ne tiennent pas, qu'on fait dans
les campagnes éectorales mais pas ailleurs, pas
id en tout cas.

M. LESSARD: Un recul, M. le Président.
C'est confirmé atous les jours.

M. TOUPIN: Démontrez-le.

M. LESSARD: Cest confirmé a tous les
jours, M. le Président.

M. TOUPRIN: La..

M. LESSARD: S le ministre avait assisté au
congrés de I'UPA, il aurait constaté, concernant
['augmentation des encans, |'augmentation des
faillites dans ce secteur, que de plusen plusil y
a pas md moins dagriculteurs, de jeunes
agriculteurs qui sont_interessés a se lancer dans
cette production. On n'a pas besoin détre
€conomiste pour voir de telles choses. On a
juste a les constater, M. le Président. Le
ministre aurait dd, au lieu ddler dire aux
agriculteurs, comme il l'a dit, essayer de se
sortir a un moment donné: Que les agriculteurs
québécois augmentent leur productivité sils
veulent voir leurs revenus saccroftre, Que le
ministre augmente donc sa productivité sil veut
voir les agriculteurs augmenter leur productivi-
té. Que le gouvernement du Québec prenne
donc ses responsabilités pour developper I'agri-
culture au Québec au lieu de donner complete-
n;ent les responsabilités au gouvernement fede-
ral.

M. TOUPIN: La seule différence qu'il y a
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cest que moi, je peux quantifier la productivité
visavis des producteurs quand je l'ai affirmée
aors que vous, vous ne pouvez pas la quantifier

uand vous Parlez du ministére de I'Agriculture.

& 'est la différence. Et je m'en vais la quanti-
ier...

M. MERCIER: Il araison.
M. TARDIF: ... pascapable.

M. TOUPIN: ... a part de cela, je n'aurai pas
de probleme. Vous parlez des encans et vous
parlez du probléme bovin actuellement. Allez
dans certains abattoirs québécois et demandez-
leur ou est-ce qu'ils Sapprovisionnent actuelle-
ment en bovin? Ils ne Sapprovisionnent pas au
Quebec parce que les producteurs du Qu ne
vendent pas leur bovin cette année, c'est moi
qui leur @ dit de ne pas le vendre, de les garder,
parce que ce n'était pas payant.

M. LESSARD: Leursveaux?

. M. TOUPIN: Regardez la déclaration quej'ai
aite...

M. LESSARD: Leursveaux?
M. TOUPIN: Lesveaux, la méme chose.

M. LESSARD : Les veaux, ils sont alés pour
lesvendre...

M. TOUPIN: Exactement la méme chose.

M. LESSARD: ... e ils ne sont méme plus
les de trouver un prix pour leurs veaux
actuellement aux encans.

M. TOUPIN: Voyons donc! Les gars ne
vendent pas parce que les prix ne sont pas bons
et ils ont raison de ne pas vendre a part de cela
Et je les encourage & ne pas vendre.

M. LESSARD: Il y a des gens qui' veulent
vendre et ils ne trouvent mé&me pas un prix
pour.

M. TOUPIN: Cen'est pasvrai, cela.

M. LESSARD: Je vous le confirmerai de-
main matin, je voulais vous poser une question
ce matin & ce sujet.

M. TOUPIN: Bon, supposons...

_M. LESSARD: Je vous le confirmerai, un
fat concret.

M. TOUPIN: D'accord, apportez-moi la
preuve et a ce moment-la je ne m'obstinerai
plus l&dessus. Tout ce que je peux vous dire
Cest qu'actuellement les producteurs de bovins
du Québec ne les vendent pas et je ne veux pas
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guils les vendent parce que ce n'est pas le
temps de les vendre. Cest pour cda dailleurs
gu'on amis...

M. LESSARD: lIs n'ont pas le choix, il faut
gu'lls vendent parce que vous ne leur avez pas
onné assez d'argent...

M. TOUPIN: Maisils ne vendent pas.

~ M. LESSARD: ... pour étre capables de les
hiverner.

~ M. TOUPIN: lIls ne vendent pas. Je ne vous
dis pas qu'ils veulent vendre.

M. LESSARD: llsessaent de vendre et ilsne
trouvent pas de prix sur le marché.

M. TOUPIN: 1l ne faut pas quils vendent
non plus, en plus. C'est pour cda qu'on a donné
des subventions, il faut quils gardent leurs
bovins. On ne donne pas des subventions pour
les bovins qui ont été vendus et abattus, on
donne des subventions pour les bovins qui sont
[a dans les étables actuellement. C'est a eux
autres qu'on donne des subventions, pas a ceux
qui ont été vendus. On veut qu'ils gardent les
bovins, quils attendent un meilleur marché
pour les bovins. Cest ce qu'on veut. Ce n'est
rien d'autre.

Vous parliez tantdt encore des ventes aux
encheres, les encans, etc. Ce n'est pas dhier
qu'il y ades encans. Cda sefait...

M. LESSARD: ... c'est depuis que le ministre
est ministre actuellement...

M. TOUPIN: Bon, d'accord, on vafinir.

M. LESSARD:
qu'il sen fait le plus.

M. TOUPIN: Bien oui.

. e ministre responsable

M. LESSARD: Depuis que le gouvernement,
éu, dgws 1970 que les encans ont augmenté
au Québec.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre!

M. TARDIF: ...

M. TOUPIN: Les encans ont augmenté et ce

Ui est assez dréle cest que je rencontre
I’Association des encanteurs et ils me disent que
tous les ans il y en a quatre, cing qui font
faillite. Bon, je ne sais pas exactement ce qui se
passe, mais tout ce que je puis vous dire, cest
gue les statistiques le dénotent et cda je peux le
émontrer n'importe quand, le besoin de reéve
agricole actuellement pour le Québec se situe
entre 600 et 750 jeunes. Il ne faut pas qu'il en
entre beaucoup plus que cela parce que sil en
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vient plus que cda sur le marché de deux
choses I'une: ou le prix des fermes va augmen-
ter a un rythme trés rapide, ou on va manquer
de fermes. Je parle des fermes rentables, je ne
parle pas des petits morceaux de terre.

M. LESSARD: Les fermes?

M. TOUPIN: Les fermes rentables. Sdon les
statistiques du crédit agricole de 1974, je vas
vous les sortir, le nombre de subventions
données cette année dépasse les 700 jeunes qui
se sont établis, cette année. C'est e double de
ce qui sefasat en 1970, cest e double.

Vous dlez trouver, dans le budget supplé-
mentaire, $1,300,000 de plus pour ¢a, pour des
subventions versees a des jeunes qui se sont
établis en agriculture.

M. LESSARD: Vous caculerez les falllites.

M. TOUPIN: Cda cest delareléve. Cela, ce
sont des chiffres. Essayez de débétir ¢a, S vous
étes capable.

M. LESSARD: Avez-vous calculé les faillites
de jeunes, cette année? Vous caculerez les
faillites de jeunes, |I'année prochaine aussi, puis
dans deux ans.

M. TARDIF: Lesfaillites et les chiffres.
M. TOUPIN: Apportez-les, lesfaillites.
M. TARDIF: Leschiffres, Lulu.

UNE VOIX: Agitateur.

M. TARDIF: Yo-yo.

M. TOUPIN: Est-ce qu'on les prend mainte-
nant article par article.

M. LESSARD: Alors, M. le Président, pro-
gramme 1...

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Programme 1 adopté.

M. LESSARD: Non, M. le Président,
$100,000 sont prévus au programme 1, recher-
che agricole. Jaimerais que le ministre nous
fase un éventall des dépenses concernant ce
programme. Ce qu'il prévait.

M. TOUPIN: $100,000 J;J ur le programme
recherche agricole, cest ¢ca? Cest sSimplement
$100,000 dont le ministre a eu besoin de plus,
surtout pour I'impression de ces...

M. LESSARD: Trésbien.
M. TOUPIN: D'accord, je me trompais dar-

ticle. Tres bien. Les $100,000 c'est I'inflation,
tout compte fait. Cest I'achat d'aliments dont
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les différentes stations de recherche avaient
besoin; un peu plus que par les années passées,
et a cause de l'augmentation des prix, ¢'a colte
plus cher.

M. LESSARD: M. le Président, j'aimerais,
trés brievement, a ce titre, méme s 'enseigne-
ment agricole maintenant reléve du ministére de
I'Education, souligner au ministre quil y a
quelques jours, j'al eu l'occasion daler viSter
une polyvalente et de voir dans quel genre de
milieu on enseignait les techniques agricoles au
guébec. Il sagissait d'un loca qui était entouré

autres locaux ou on enseignait la menuiserie,
la mécanique, autrement dit, ol on enseignait
certains metiers, et j'ai eu l'occasion de consta-
ter qu'il était extrémement difficile de Senten-
dre puisque la machinerie aentour du loca
fonctionnait. Je voudrais le souligner trés brie-
vement, il sagit de I'école SainteThérése-
Martin, de Joliette.

Je trouve que S cClest I'enseignement
agricole au niveau des polyvaentes du Québec,
on va avoir de la difficulté & se trouver de la
reléve dici quelques années. Cest ridicule, ce
que j'al vu, € j'inviterais le ministre a interve-
nir. S j'avais été enseignant la— parce qu'il y a
un enseignant qui a du courage— S j'avais €té
ensaignant, M. le Président, jamais je n'aurais
apc%cé d'enseigner dans un local comme celui-
la voudrais dire au ministre que c'est un
probléme sérieux. Qu'il intervienne auprés du
ministre de I'Education. Qu'il ait au moins une
certaine supervision sur I'enseignement agricole.
Quiil intervienne auprés du ministre de I'Educa
tion pour faire en sorte que I'enseignement
agricole dans les polyvalentes soit au moins pris
au sérieux, ce qui ne semble pas étre le cas
actuellement.

_Et, je vous avoue, M. le Président, qu'ayant
dga é¢é dans I'enseignement pendant quand
meme sept ans, j'ai trouvé que c'était de
I'néroisme, pour un enseignant dans le secteur

ricole, de travailler dans des conditions auss
deplorables. Et je cite I'école I'école Sainte-
Thérése-Martin, de Joliette.

M. TOUPIN: Cest fantastique, M. le Prés-
dent...

M. LESSARD: ... Le député responsable de
I'ODEQ pourrait nous parler de cette école-la
Je ne sais pas sil l'avisitée...

M. TOUPIN: .. dentendre le député de
Saguenay dire que l'agriculture est donc ma
comprise, que I'agriculteur est donc mal com-
?I’IS. Il est donc ma foutu ce garsla cest
ormidable.

M. LESSARD: Ce n'est pas caquejedis, M.
le Président, clest ridicule, jevousé]ls...

M. TOUPIN: Laissez-moi terminer.
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M. LESSARD: Je vous dis: Prenez donc vos
responsabilités.

M. TOUPIN: Laissez-moi terminer.

M. LESSARD: Je vous dis quej'ai eu l'occa-
son de visiter, dans le comté de Joliette, une
école ou on ensaignait l'agriculture et c'est
vraiment ridicule. Dans d'autres écoles, c'est la
méme chose. Je vous dis que S vous voulez
avoir de la reléve, il va fdloir que vous vous
préoccupiez un peu, a un moment donné, des
Jeunes.

M. QUENNEVILLE: M. le Président, il y
avait six ééves, exactement.

M. LESSARD: Il n'y en avait pas six, M. le
Président. Cda fait longtemps que le ministre
n'est pas passé dans son comté.

M:_QUENNEVILLE: Il'y en avait exacte-
ment six.

M. MERCIER: Ed-ce que le député de Sa
guenay me permettrait une question?

M. LESSARD: Non, je réponds au ministre.
Cda fait longtemps que le ministre n'est pas
passé dans son comté.

M. QUENNEVILLE: Cda fat a peu pres
troisjours.

M. LESSARD: Troais jours et il y avat six
déves?

M. QUENNEVILLE: Il y avait pas Sx déves
cette annég, il n'y en a pas du tout.

M. LESSARD: Il n'y en a pas du tout cette
annee?

M. QUENNEVILLE: Non.

M. LESSARD: Il n'y avait pas d'ééves cette
année?

M. QUENNEVILLE: Des ééves, pas dans la
technique agricole.

M. LESSARD: Pes dans la technique agrico-
le? M. le Préﬂdent,d‘al visité, il 'y a trois
semaines, le comté du député.

M. QUENNEVILLE: ...

M. LESSARD: Je suis dlé a |'école Thérése-
Martin de Joliette et j'ai eu l'occasion de
rencontrer une trentaine de jeunes, dans leur
classe, qui étudiaient les techniques agricoles.
Et le député responsable de ce comté maffirme
que cette année il n'y avait pas d'enseignement
agricole a cette école.
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M. QUENNEVILLE: Il y en avait six, I'an
dernier, en tout cas.

M. LESSARD: Sx I'an dernier et ...
M. QUENNEVILLE: Qui.

M. LESSARD: ... je vous dis qu'il y en avait
trente, cette année.

M. QUENNEVILLE: Je vas véifier ¢ je
vouslediral.

M. LESSARD: Je vous dis, M. le Président,
que le ministre vient de me confirmer qu'il n'y
en avat pas. Alors, cda veut dire qu'un député
étranger a la région connalt plus le comte du
député de Joliette que ce dernier.

M. QUENNEVILLE: Ja l'impresson qu'il
connalt surtout les autres comtés, le sen pas
tellement.

~ M. MERCIER: Jaimerais poser une ques-
tion.

M. LESSARD: M. le Président, que le minis-
tre ne se casse pas la téte...

M. QUENNEVILLE: Je connais le vétre pas
ma plus que vous.

M. LESSARD: ...les problémes de mon com-
té, jeles connais.

M. QUENNEVILLE: Ah! Vous n'en parlez
pas souvent et vous n'étes jamais 1a a part cela

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre, sil vous plait !

M. MERCIER: Est-ce que le député ...

‘M. LESSARD: Et j'attends le ministre & un
coin de rue, quelque part, et j'espére qu'il a
fait fonctionner certains dossiers qui lui ont été
transmis.

UNE VOIX: Des menaces!

M. MERCIER: Est-ce que le député de Sa
guenay pourrait me dire 9 c'est cda quiil est
alé véifier dans mon comté, hier soir, pour une
rencontre avec les...

M. LESSARD: Justement, parce que les dé&
putés libéraux ne _s'occuBe_nt pas de leurs
problémes, aors, j'ai €té obligé daler dans le
comté de Bellechasse.

“M.MERCIER: Prouvez-le!
faire de I'agitation.

M. LESSARD: Jai été obligé daler dans le
comté de Bellechasse...

Vous étes dlé
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M. MERCIER: Je dois vous dire que mes
relations avec I'UPA sont excellentes.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre! A l'ordre!

M. LESSARD: En coméaagnie du député de
Beauce-Sud, parce gue le député de Bellechasse
ne soccupe pas de défendre les intéréts...

M. MERCIER; Justement, il afdlu que vous
VOus ¥1 mettiez a tous les deux pour essayer
dannihiler I'action du député de Belechase
puis faire de la contestation.

_LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Le
député de Saint-Jean.

M. VEILLEUX: M. le Président, le député de
Saguenay vient de dire qu'hier soir il était dans
le comté du député de Bellechasse.

M. LESSARD: Pasencore...

M. VEILLEUX: Pendant les heures de la
session, il me semble que les reglements disent
que l'on doit étre a I'Assemblée nationale ou

our un travail dans son comté. Jai héte de voir

e rapport du député de Saguenay sur son
absence hier a I'aggnmlstrateur de I'Assemblée
nationale.

M. MERCIER: Il est venu faire de I'agitation
dans mon comté.

M. LESSARD: M. le Président, je n'ai abso-
lument aucune inquiétude concernant mes ab-
sences a I'Assemblee nationale, 11 y aun certain
nombre de députés libéraux qui vont avoir, d'ici
quelque temps, des inquiétudes.

M. TARDIF: Nommez-les!

| IaE IPRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
‘ordre!
Le député de Maskinongé.

M.LESSARD: Alorsje demandais...

M. PICOTTE: M. le Président, le député de
Saguenay ...

~ M. LESSARD: Sur quoi est-ce que vous
intervenez? Une question de réglement?

M. PICOTTE: Une question de réglement.
Le député de Seguenay aurait peut-&tre avanta-
ge a retourner dans |'enseignement pour voir ce
qui Se passe...

M. LESSARD:
comté.

M. PICOTTE: ..a Louiseville & la polyvaen-
te. Il a parlé d'autres polyvalentes tant6t et il ne
sait pas du tout ce qui se pase quand il dit cela.

Il va fdloir dler dans votre
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Il'y aune oPtion agricole a la polyvalente de
Louiseville. Il y a plusieurs étudiants, il y ade
bons budgets qui nous sont dispensés, c'est trés
bien organisé, contrairement a ce qu'il vient de
dire, & ce que le député de Saguenay vient de
laisser croire a_ toute la Chambre.” Il aurait
peut-étre profit & retourner dans |'enseignement
pour vérifier ce qui se fait. 1l y a une grosse
différence entre une option agricole et peut-étre
tout simplement I'ex_lploratlon agricole. Quand
il parle de I'école Thérése-Martin, il est fort
probable que ces étudiants font de I'exploration
en menuiserie, en soudure et peut-étre auss en
agriculture. S cest de I'exploration agricole,
cest trés différent de ll?ftlon agricole. Vous
viendrez visiter la polyvalente de Louiseville.
Venez visiter les endroits ou c'est bien organisé.
Je vous invite et j'irai avec vous, je vous
apprendrai certaines choses que vous ne con-
nalssez pas, de la fagon dont vous parlez.

M. LESSARD: M. le Président, je continue
daffirmer que je n'a pas visité un groupe
d'étudiants en exploitation a%n(_:ole; j'a visté
un groupe d'étudiants qui étudiaient en techni-
ques agricoles, dans le comté de Joliette.

DESVOIX: Joliette.
M. HARDY: En francais maintenant.
M. LESSARD: Dansle comté de Joliette.

M. TOUPIN: Ce qui fait I'objet de nos
discussions, ce soir...

M. LESSARD: Et j'ai visité, M. le Président,
I'école Thérese-Martin.

UNE VOIX: Tu n'es pasal'université.

M. LESSARD: Je précise I'école Thérese-
Martin. Je ne dis pas que Cest la méme chose
partout. Je n'ai pas affirme que c'est la méme
chose partout. Cependant, s les députés libé-
raux...

M. le Président, je comprends quil y a
beaucoup de députes que cela n'intéresse pas; je
comprends qu'il y a beaucoup de députes
libéraux qui ne comprennent pas les problémes
%ue, vivent actuellement les agriculteurs du

uébec.

M. TARDIF: Oui, aprést'avoir écouté.

M. LESSARD: M. le Président, comme le
député dAnjou n'est pas intéressé a discuter de
ce probléme, qu'il sorte donc.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre! sil vous plait. Revenons aux crédits.

M. LESSARD: M. le Président, d'accord, a
I'ordre! Mais vous dlez demander au député
dAnjou, par exemple, de me laisser intervenir
comme je veux le faire al'’Assemblée nationale.
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. M. TARDIF: M. le Président, j'invoque le
reglement.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Une
question de réglement.

L'honorable député d'Anjou.

M. TARDIF: M. le Président, le député de
Saguenay a affirmé que je ne mintéressas pas...
Veux-tu t'asseoir pour commencer.

M. LESSARD: Il n'y a pas de question de
reéglement la-dedans.

M. TARDIF: M. le Président, laissez-moi
ngbos%r ma question de reglement, tout
ord...

. M. LESSARD: Il ny a aucune question de
reglement la-dedans.

M. TARDIF: ... et demandez-lui donc d'étre
poli et de sasseoir. Il n'y a pas grand différence
guand il est debout ou assis, mais demandez-ui

onc de Sasseoir pour commencer.

Deuxiéemement, je m'intéresse aux questions
de l'agriculture parce que je suis ici ce soir et
j'écoute les conneries du député de Saguenay
depuis une heure. Si je ne suls pas intéresse, je
me demande ce que C'est, le manque d'intérét.
Parce quiil dit des imbécillités. Méme s je ne
connais pas grand-chose, le smple bon sens me
fait constater que ce qu'il dit n'a tout smple-
ment pas de bon sens.

M. le Président, le député de Saguenay est
dans_l'erreur lorsgu'il dit qu'on ne sintéresse
pas a cette question. On a bien beau étre un
député urbain, on sintéresse a cette question.
Mas j'essaie d'écouter pour voir ce que les
autres députés ont a dire, au lieu de dire des
imbécillités, des aneries comme le député de
['autre coté, le minable député de Saguenay, en
dit depuis une heure.

LE PRESIDENT sM. Houde, Limoilou): A
['ordre, sil vous plait!

~Revenons a ['étude du budget supplémen-
taire.

~ M. LESSARD: Oui, M. le Président, au
niveau de la recherche. M. le Président, ce que
le député d'Anjou dit, c'est que je dis des
conneries lorsque je dis au ministre de I'Agricul-
ture gue l'enseignement agricole au Québec se
fait de facon deplorable. Le député d'Anjou,
qui_prétend que je dis des conneries lorsque
jafirme cela, devrait justement prendre con-
naissance d'un certain hombre de recommanda-
tions qui ont été faites par I'Union des produc-
teurs agricoles.

M. TARDIF: Des conneries depuis une heu-
re.

M. LESSARD: Le député d'Anjou, M. le
Président...



3490

M. MORIN: Il ne comprend rien.

M. LESSARD:
dailleurs, devrait...

M. TARDIF: Cda t'a été soufflé par ton
chef ou un de tes deux chefs.

‘M. LESSARD: Non, cdasevoit. Onn'aqua
voir le député d‘A(rj]Jou pour constater qu'il ne
comprend pas grand-chose de ce qui se passe a
I'Assemblée nationale. _ )

M. le Président, ce que je voulais demander
au ministre sur cet article en particulier...

. qui ne comprend rien

~ M. TOUPIN: Méme s c'était seulement pour
dix minutes, travaillons sérieusement un peu.

UNE VOIX: Adopté, programme 1, M. le
Président.

M. LESSARD: M. le Président, est-ce quej'ai
encore la parole? Est-ce que vous pourriez agir
comme president, M. le Président?

LEPRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre, sil vous plait! Je suis capable d'agir
comme président, mas suivez auss le regle-
ment.

M. LESSARD: Jele suis, le réglement.

~ LE PRESIDENT SM. Houde, Limoilou): On
discute de I'édément 1, Recherche agricole.

M. CARPENTIER: M. le Président, al'enten-
dre parler, on le croirait seul en Chambre.

M. LESSARD: Bien, pas a vous entendre
parce que je viens de vous entendre parler.

M. CARPENTIER: Jespére que vous dlez
finir par comprendre.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Je
vais me f&cher.

M. MORIN: M. le Président, sur un...

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
['ordre!

M. MORIN: ... point de réglement.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
['ordre! Bon. Question de réglement.

M. MORIN: Chacun sait que cest la coutu-
me en cette Chambre, lorsqu'on aborde I'dé
ment 1 d'un programme, que I'Opposition puis-
s interroger le ministre sur tout des
politiques de son ministére. Clest ce que fait le
députe de Saguenay et je ne pense pas qu'on

uisse lui contester ce droit. Et plus, on
‘interrompra, 8Ius cda prendra de temps,
naturellement. C'est ce que font, depuis tout a

DEBATS DE L'ASSEMBLEE NATIONALE

I'heure, les député, nos visavis. Je dois dire
que, franchement, ce genre de comportement
m'étonne un peu.

Quion laisx le député de Saguenay parler et
on en aurafini rapidement.

UNE VOIX: Gardez vos legons pour vous.

M. VEILLEUX: M. le Président, sur la
question soulevée par I'honorable chef de I'Op-
position officidle...

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
L'honorable député de Saint-Jean.

M. VEILLEUX: ... ouil dit qu'avant d'entre-
prendre I'étude des crédits, on étudie globae-
ment, oui, M. le Président, c'est ce qu'a fait le
député de Saguenay. Et il a dit, & un certain
moment: Jai terminé la discusson générae,
nous arrivons au programme 1, Recherche et
enseignement. Mais il continue les mémes "fai-
sez-ci, fasez-ca’ quil faisat au début. Rappe-
lez-le auss a l'ordre, M. le Président, pour que,
une fois pour toutes, on travaille sérieusement,
comme on |'a fait toute la journée. Remarquez
une chose: Moi, je suis présent id depuis dix
heures ce matin. Les débats se sont faits dans
I'ordre. Et dés que le député de Saguenay est
venu entreprendre |'étude des crédits du minis-
tere de I'Agriculture, le "free for all" a com-
mencé. Méme le député de Saint-Jacques, lors-

Uil a discuté des crédits du ministére des

ffaires culturelles, I'a fait dans I'ordre. Deman-
dez donc au députe de Saguenay de suivre, pour
une fois, son collégue de Saint-Jacques qui, lui,
a bien agi, épaulé par le député de €. Vous
pourriez  peut-étre demander au député de
Sauwvé de demander au député de Saguenay de
auivre I'exemple, pour une fois, du député de
Saint-Jacques et dentreprendre sérieusement
I'étude des crédits du ministére de I'Agriculture.

M. LESSARD: M. le Président...

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
L'honorable député de Saguenay.

M. LESSARD: ... te quel'adit le député de
Saint-Jean, je suis toujours a |'article Recherche
et enseignement...

M. PICOTTE: Programme 1.

M. LESSARD: au programme 1. Et
n'avaient été les interventions inopportunes des
députés libéraux, j'aurais probablement terminé
parce que je parlais précisement de l'enseigne-
ment agricole a I'école Thérése-Martin de Joliet-
te.

M. QUENNEVILLE:
I'an dernier?

M. LESSARD: Je pense que le député du

. combien d'ééves
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comte avait raison, I'an dernier il y en avait six
ou huit.

M. QUENNEVILLE: M. le Président, je
regrette Infiniment...

M. LESSARD: Cette année...

M. QUENNEVILLE: ..
|'an dernier, aucun.

M. LESSARD: Cette année...

M. QUENNEVILLE: M. le Président, cette
annéeil y ena 25.

M. LESSARD: Alors, vous voyez... Ahl
Ah! Leministre...

“M. QUENNEVILLE: Non! Quand je nele
SAiS pas, all moins je me renseigne. Vous devriez
faire |la méme chose.

~ M. MERCIER: Cda confirme ce que I'on
disait tout a I'heure, il est dlé fare de l'agita-
tion.

il 'y en avait pas

M. LESSARD: Eg-ce que vous pourriez me
dire, M. le Président, s c'est moi qui change la
discussion, s cest moi qui ne respecte pas les
reglements actuellement? Est-ce que vous pour-
riez me le dire, M. le Président? Je vous
demande une directive. Et s ce n'est pas le cas,
M. le Président, je vous demande d'intervenir...

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Voici.

M. LESSARD: ... aupres de vos collégues, les
députés libéraux. Je sais que vous n'avez jamais
eu le courage d'intervenir.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
['ordre!

“M. LESSARD: ... comme président en com-
mission parlementaire.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
l'ordre! A I'ordre!

M. LESSARD: Vous navez jamas eu le
courage de faire quoi que ce soit.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
l'ordre! A l'ordre!

M. LESSARD: Démissonnez donc S vous
n'étes pas capable d'occuper votre poste.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
['ordrel

M. TARDIF: Assois-toi.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
['ordre!
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UNE VOIX: Agitateur.

M. BELLEMARE _iRosemont): M. le Prés-
dent, question de privilege.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
L 'honorable député de Rosemont.

M. BELLEMARE (Rosemont): Je demande-
rais que pour un prochain débat, sil y alieu, on
fasse Séger un de nos collégues tres intégre, le
député de Chicoutimi, comme président. Pour
autant que je sache —je m'excuse — suivant...

M. LESSARD: Question de privilege, M. le
Président.

~ M. BELLEMARE (Rosemont): ... I'étnuméra-
tion qu'il a..

M. LESSARD: En quoi y at-il une question
de privilege?

M. BELLEMARE (Rosemont): Je m'excuse,
M. le Président. Ce n'est pas le député de

Saguenay.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre, sil vous plait! A l'ordre!

M. BELLEMARE (Rosemont): M. le Prés-
dent, est-ce que j'ai encore la parole?

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Non, cest terminé. Il n'y a pas de question de
privilége.

M. LESSARD: En quoi y at-il une question
de privilege?

M. BELLEMARE (Rosemont): Jai  beau-
coup de respect pour la présidence. Si je n'ai
plus la parole, M. le Président, je vais m'asseoir.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Cest ceda

M. BELLEMARE (Rosemont): Pear contre,ée
veux dire que la rémunération du député de
Saguenay...

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre, al'ordre, al'ordre, al'ordre!

M. BELLEMARE (Rosemont): |l asiégé une
fois, pour votre information. La prochaine fais,
gu'on lui demande qu'il sege.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
.é'inviterais le député de Saguenay a discuter
e...

M. LESSARD: M. le Président, encore une
fais, le...

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): ...
recherche et enseignement.
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M. BELLEMARE (Rosemont): Je n'accepte-
ra pas qu'on vous traite, M. le Président, de
partial. Je n'accepterai jamais qu'on dise que
j'ai un collegue partial.

M. LESSARD: Encore une fois, M. le Prési-
dent, le député de Rosemont est dans les
patates, pour utiliser une expression agricole.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre!

M. LESSARD: Sur la question de privilege,
jedis, M. le Président...

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): L3,
VOUS provogquez.

M. LESSARD: ... que le député de Rose-
mont vient d'affirmer...

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Revenez au programme 1, recherche et ensei-
gnement.

M. LESSARD: Non, non. Le député de
Rosemont vient daffirmer une chose qui est
fausse. Je n'ai jamais été président d'une com-
mission.

M. BELLEMARE (Rosemont): Je m'excuse,
jen'a pas parlé du député.

M. LESSARD: Ah!
des Débats.

Corrigez pour le journal

M. BELLEMARE (Rosemont): Jai parlé du
député de Chicoutimi. Je m'excuse, s j'ai méé
les noms. Je m'excuse. Je retire mes paroles. Je
voulais dire le député de Chicoutimi. Aupres du
député de Saguenay, je m'excuse.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Jinvite mes collegues au calme, sil vous plait.
La parole est au député de Saguenay. Mais je
voudrais que le député de Saguenay ne provo-
que pas, non plus, les autres membres de
I'Assembl ée.

M. LESSARD: M. le Président, en quoi ai-je
provoqué les autres membres de I'Assemblée?

M. PICOTTE: Envoie, continue! Grand

défenseur de la classe agricole!

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Est-ce que le député de Saguenay veut interve-
nir encore ou sil...

M. LESSARD: Je veux intervenir, M. le
Président, mais demandez donc a vos collegues
de garder le silence.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): lls
gardent le silence, actuellement.
L'honorable député de Saguenay .

DEBATS DE L'ASSEMBLEE NATIONALE

M. LESSARD: Je demandais, M. le Prési-
dent, au ministre de I'Agriculture, étant donné
I'expérience que j'ai eue dans le comté de
Joliette, en visitant |'école Thérese-Martin, ou
j'ai pu constater des conditions absolument
déplorables dans I'enseignement agricole, sil
avait l'intention d'intervenir auprés de son
collegue, le ministre de I'Education, qui est
actuellement responsable de ['enseignement
agricole, afin de faire en sorte que, dans les
polyvalentes, on puisse prendre cet enseigne-
ment ou cette option de facon un peu plus
sérieuse et qu'on puisse donner aux étudiants
des locaux qui seront satisfaisants, en méme
temps que prévoir l'achat de matériel qui
pourra étre utilisé par les étudiants.

Madgré le fait, tout a I'heure, qu'un député
soit intervenu pour dire que, dans une polyva
lente précise, les techniques agricoles étaient
enseignées dans des conditions satisfaisantes, je
dois malheureusement dire au ministre que,
d'aprés les informations qui nous parviennent
de différentes régions du Québec, ce secteur
d'enseignement n'est plus considéré, actuelle-
ment, dans les polyvaentes, depuis que la
responsabilité de l'enseignement a été enlevée
au ministéere de I'Agriculture.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
L'honorable ministre de I'Agriculture.

M. TOUPIN: M. le Président, je veux étre
trés court sur ces questions. C'est d'abord du
ressort du ministére de |'Education. Je voudrais
simplement relever un certain nombre de
points.

Le député de Saguenay craignait, tantot, un
danger de manque de reléve a cause de |'absence
d'option. On a ouvert une option, cette année,
a Joliette, et d§a 30 jeunes sy sont inscrits.
Cela me parait étre une démonstration assez
évidente de l'intérét des jeunes, tout au moins,
pour le secteur agricole. C'est le premier argu-
ment.

Le deuxiéme argument, c'est que, dans les
polyvalentes ou les options agricoles sont orga-
nisées depuis quelques années, |'équipement est
en place, la tradition commence a s'établir et on
a des professeurs plus compétents, non pas
parce que ceux qui sont dans d'autres polyva-
lentes moins organisées le sont moins, mais plus
compétents dans le sens de plus d'expérience,
etc.

Chague fois qu'une option agricole commen-
ce dans une école polyvalente, il y a toujours,
bien sr, des problémes d'organisation.

Maintenant, personnellement, ce que je cons-
tate et ce que je veux constater encore plus
dans l'avenir, c'est que ce ne sont pas 30 jeunes
qu'on devrait voir, mais 40 et 45. Mais 30, pour
une année, c'est formidable, parce que, lorsque
lI'option sest ouverte, la premiere année, a
Nicolet, je pense qu'il n'y en avait que sept ou
huit. Dans d'autres écoles polyvaentes, en
Mauricie par exemple, certains jeunes n‘ont pas
cru bon de sinscrire; ils sont allés sinscrire a
Nicolet.
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Ce qui est important, c'est gu'il y ait des
jeunes dans les polyvalentes et qu'on commence
tranquillement a initier des jeunes au secteur
agricole. i

Quant a tout l'aspect technique, a l'organisa-
tion des cours et ala préparation des cours, il y
a tout un mécanisme de collaboration avec le
ministere de |I'Education. Pour répondre claire-
ment a la question du député: Oui, je vas
intervenir auprés du ministre de |I'Education
pour lui dire de mieux organiser les options.

M. LESSARD: Je suis bien d'accord, M. le
Président, avec le ministre, mais, I'an dernier, le
député de Joliette nous a dit qu'il n'y en avait
pas. L'année d'avant, je pense qu'il y en avait
huit...

M. TOUPIN: Il n'y en avait pas.

M. LESSARD: ... et, tout a coup, cela est
tombé a zéro parce que les conditions étaient
absolument ridicules.

M. QUENNEVILLE: Jeregrette.

M. LESSARD: Cette année, il y en a 27 ou
30. Je suis d'accord avec le ministre, tant mieux
sil y en a 27 ou 30, mais |I'année prochaine,
quand les jeunes constateront la situation dans
laquelle on enseigne les techniques agricoles, on
a malheureusement des chances qu'il n'y en ait
plus 27 ou 30, que ¢a puisse diminuer. Ce que
je dis au ministre et pas plus que ¢ca —j'invi-
terais le député de Joliette a aler visiter I'école
Thérése-Martin — c'est qu'il faut quand méme
créer des conditions satisfaisantes pour |'ensei-
gnement agricole. Actuellement, dans différen-
tes régions du Québec, on se plaint qu'il sagit
d'un enseignement qu'on délaisse, que les res-
ponsables de Il'enseignement régiona laissent
pour compte et qu'on ne donne pas les moyens
financiers nécessaires pour faire en sorte que cet
enseignement puisse étre efficace. C'est tout.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Programme 1, adopté?

M. LESSARD: Adopté, M. |le Président.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Adopté. Programme 2, financement agricole.
Elément 2?

M. LESSARD: Financement agricole, M. le
Président, crédit agricole. Jaimerais obtenir
quelques explications du ministre. Est-ce qu'il
Sagit strictement de prévoir des augmentations
de dépenses de I'Office du crédit agricole ou de
prévoir des montants supplémentaires a accor-
der?

M. TOUPIN: Dans le crédit agricole, il y a
deux éléments, deux parties. Premiérement, il y
a $1,600,000; cest la différence du taux
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d'intérét entre le taux du marché au moment
ou le budget a été voté et I'augmentation du
taux d'intérét depuis le temps. C'est la différen-
ce entre les 2 1/2 p.c. et l'intérét que pae
I'Office du crédit agricole sur les emprunts qu'il
fait au ministére des Finances.

Le deuxiéme élément, c'est la mise en valeur.
Les programmes de mise en valeur, ce sont les
subventions. Les subventions ont été plus nom-
breuses que prévu. Donc, plus de jeunes se sont
installés en agriculture cette année, parce qu'on
a augmenté le nombre de subventions. C'est un
indice évident qui ne trompe pas. Quand on
paie, c'est parce qu'il y a un nouveau jeune qui
sinstalle, entre 18 et 40 ans. Alors, c'est un fait
évident qu'il y en a eu; je ne sais pas combien,
mais il y a $1,300,000 qui ont été versés
l&-dedans. C'est pour cela, les deux points.

M. LESSARD: Adopté, M. le Président.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Programme 2, adopté. Programme 3, aide a la
production agricole?

M. LESSARD: M. le Président, j'‘aimerais
avoir des explications concernant ce program-
me. Ce programme prévoit-il une extension des
projets ou des plans de réalisation de travaux ou
sil sagit simplement de compenser pour l'infla-
tion ou l'augmentation des colts des travaux
qui avaient été prévus par le ministere de
I'Agriculture?

M. TOUPIN: A que éément? Cest le
programme commercialisation la?

M. LESSARD: A I'élément 3, mise en valeur
des productions animales. Je voudrais avoir la
ventilation.

M. TOUPIN: D'accord, M. le Président, je
vais donner la ventilation de cela Pour la mise
en vaeur des productions animales, c'est
$2,775,000. Il y a eu dabord un premier
million de dollars qui a été versé pour les
médecins vétérinaires, cest-a-dire |'assurance-
santé animale. 1l y a eu de nouveaux médecins
vétérinaires qui se sont inscrits au programme.
Il n'y a pas eu d'augmentation des tarifs mais il
y a eu augmentation des services pour les
médecins vétérinaires en place visavis des
agriculteurs. Ici, c'est important de le rappeler,
avant que le programme ait été mis en place, il
n'y avait pas au Québec 80 médecins vétérinai-
res; présentement, on approche les 220 méde-
cins vétérinaires au Québec. Les besoins sont de
I'ordre de 250 a peu pres; c'est |'objectif qu'on
Sétait fixé et on va l'atteindre. Ce sont des
services qu'on met a la disposition des agricul-
teurs, des services nouveaux qui ne codtent pas
cher a part ceda aux agriculteurs. Cette année,
cda a colté $1 million de plus que prévu. Cest
le premier élément.

Le deuxieme éément, c'est le contrble lai-
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tier: $150,000. Il y a plus d'agriculteurs que
prévu qui se sont inscrits au programme. Encore
14 c'est a I'honneur des agriculteurs: ils épou-
sent nos programmes, ils embarquent dans nos
programmes. Cela a co(té $150,000 de plus, le
contréle laitier. Je pense que le député de
Saguenay sait ce que c'est. Ce sont des produc-
teurs qui sinscrivent @ un programme et, a
I'aide de ce programme, des techniciens suivent
I'évolution de la production par unité de
production. Ce qui a fait, par exemple, qu'en
1970 la moyenne de production par vache au
Queébec était de 5,000 livres et qu'en 1974 elle
va dépasser 7,000 livres pour approcher proba-
blement 8,000 livres. Donc, 3,000 livres d'aug-
mentation de production par unité dans trois
ou quatre ans, c'est extrémement bon. L'expé-
rience des autres provinces dénote que cela a
pris plus de temps. On est parti un peu en
retard |&-dedans aussi.

I 'y a eu par la suite les médicaments
vétérinaires. Le gouvernement achéte les médi-
caments vétérinaires en grande quantité et les
fait distribuer aux agriculteurs par les médecins
vétérinaires. Cela fait économiser aux agricul-
teurs 40 p.c. sur le colt des médicaments. Les
$500,000 qui sont ici, est pour acheter...

M. LESSARD: ... c'est que c'est ce que vous
pourriez obtenir si vous aviez un office des
grains de provende.

M. TOUPIN: Bien, il y a des problémes qui
peuvent se comparer dans les discussions mais
qui peuvent difficilement s'appliquer avec les
mémes méthodes de travail. Cela peut étre une
alternative a utiliser dans le domaine des pro-
vendes, on pourra en parler un peu plus loin
lorsgu'on arrivera a ces problémes. On a donc
dd acheter pour $500,000 de plus de médica-
ments.

Il 'y a de I'immobilisation, c'est-a-dire de la
capitalisation pour $150,000. C'est un systeme
de gicleurs pour les étables — je pense que c'est
a Saint-Hyacinthe — du Centre d'insémination
artificielle. Ensuite, il y a eu des dépenses de
transfert qui sont reliées d'abord a I'insémina-
tion artificielle, ce qui a colté $400,000 de
plus. Encore la, les agriculteurs se prévalent
davantage du programme: 28 p.c. des unités
sen servaient en 1970 et en 1974 il y a au-dela
de 52 p.c. des agriculteurs qui se prévalent du
programme. Il a eu la un progrés vraiment
fantastique, qui a codté $400,000 de plus.

Pour I'hivernement des bovins, cela a colité
$325,000 de plus que prévu. Donc, la-dedans
nos objectifs ont été dépassés. Les producteurs
ont produit plus qu'on avait prévu, ce qui a
colté $325,000 de plus. Ensuite, il y aeu les
pertes de bovins, c'est un élément particulier,
les bovins qui sont malades, les vaches laitiéres
notamment. Quand on peut identifier la mala-
die — la mesure exacte je ne la connais pas—
quand on peut identifier le type de maladie et
que cela correspond au programme, on verse
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une indemnité. Tout cela fait un total de

$2,775,000.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Pro-
gramme 3, adopté?

M. LESSARD: M. le Président, le ministre
nous a expliqué la mise en valeur des produc-
tions animales, c'est le programme 3, élément 3.
Est-ce que je pourrais obtenir des explications
concernant |'élément 4?

M. TOUPIN: La mise en valeur des produc-
tions végétales. D'accord, on va en dire un mot.
D'abord, il y a eu une premiére dépense qui est
attribuable, d'une part, a l'inflation et, d'autre
part, a une plus grande utilisation. Clest la
subvention qu'on fait presque en totalité, je
pense, pour le transport de la pierre & chaux.

Ce qui a fait au fond qu'on utilise plus de
chaux qu'on n'en utilisait, c'est tout notre
programme d'auto-approvisionnement qu'on a
lancé en 1973. Par exemple, les acrages de
luzerne au Québec ont presque doublé, on a
augmenté les acrages de l'orge également, le
mais fourragé aussi, le tréfle, le mais-grain — un
peu moins par exemple— mais surtout les
productions fourrageres, la luzerne, c'est fonda-
mental, et le mai's fourragé, certaines quantités
également de céréales. Alors, ¢'a codté plus cher
de chaux. C'est pour ¢a qu'il y a $1,100,000 de
ce coté.

Il 'y a $1,800,000 qui sont affectés pour les
pertes de récolte. Les enquétes se meénent
actuellement. Ce sont les productions ou pré-
sentement il n'y a pas de programme d'assuran-
ce-récolte. Cela concerne une bonne partie des
productions maraichéres notamment, en dépit
du fait qu'on a aouté depuis trois ans, cing ou
SiX nouveaux programmes, mais il y a encore
plusieurs productions maraicheres qui ne sont
pas couvertes et on a prévu la-dessus
$1,800,000.

M. LESSARD: Un montant pour compenser
les pertes?

M. TOUPIN: Oui, oui, il faut compenser les
pertes subies...

M. LESSARD: Est-ce que, dans ce mon-
tant...

M. TOUPIN: ... par la température ou autres.

M. LESSARD: ... vous avez prévu justement
les pertes d'un certain nombre d'agriculteurs de
la région de Berthier a qui vous aviez fait un
certain nombre de promesses, suite aux inonda-
tions causées par des décisions de la Commis-
sion canadienne du controle des eaux? Vous
aviez prévu un montant, semble-t-il, de...

M. TOUPIN: D'abord...
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M. LESSARD: La Commission mixte inter-
nationale. Vous aviez promis un montant de
$80,000 et ce montant n'a pas été versé encore.

~ M. TOUPIN: Alors, s vous voulez, on va
distinguer les problémes.

M. LESSARD: Je suis d'accord, j'en profite
pour en parler a cet...

~ M. TOUPIN: Oui, oui, mais c'est parce que
je pense que vous ne parlez pas de la bonne
chose. Jesais...

M. LESSARD: Non, je suis d'accord que je
ne parle pas...

M. TOUPIN: ...ce dont vous voulez parler,
mais vous |'exprimez mal. Les $80,000 dont il
est question ne sont pas reliés du tout a la
Commission internationale du contrle des
eaux. Cest relié purement et simplement a une
Betlte tempéte qui a eu lieu dans le comte de

erthier et dans le comté de Joliette, une petite
tornade, ¢'a coté $80,000. Jai dit aux produc-
teurs que, oui, on interviendrait. On va les
retrouver dans $1,800,000.

M. LESSARD: Ah!
Clest décideé.

M. TOUPIN: Oui.

M. LESSARD: Vous les avez versés, c'est
|a-dedans.

Vous l'avez, tres bien.

M. TOUPIN: Oui, oui, bien sir que cest
l&-dedans.

M. LESSARD: Dans ce programme, parce
qu'ils attendaient encore la promesse du minis-
tre. Cda fait un certain temps.

M. TOUPIN: Bien écoutez...
M. LESSARD: Concernant justement les...

M. TOUPIN: Je n'en a pas fait une promes-
se, j'al dit aux producteurs qu'on prendrait une
décision, puison l'a prise.

M. LESSARD: Concernant maintenant les
producteurs qui ont subi les inondations a cause
de Ig Commission mixte internationale, je de-
mande...

M. TOUPIN: Cest-a-dire que c'est la Com-
misson du contr6le des eaux. Tout ca a été
réglé dans le cadre des ententes fédérdes
provinciales pour les inondations de I'année
1973/74. Alors les producteurs de Berthier
— tous ceux qui ont été inondés, pas seulement
ceux-1a, les autres auss — ont regu des indemni-
tés en fonction des normes qui ont été rendues
publiques.
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Et une fois que j'ai discuté avec eux de la
fagon dont le gouvernement réglerait ce problé-
me, les producteurs se sont dit sdtisfaits de
cette intervention.

Alors, je n'ai pas eu par aprés d'autres échos.

M. LESSARD: Les montants sont versés?

M. TOUPIN:_ Ah oui, pour laplupart d'entre
eux. Ecoutez lg, je ne voudrais pas dler trop
loin, mais je sais que plusieurs d'entre eux ont
recu présentement des indemnités.

M. LESSARD: Maintenant, en ce qui concer-
ne les 23 ou 24 producteurs dont parlait le
ministre tout a I'heure, a la suite de la tornade,
est-ce que les chéques sont envoyés?

M. TOUPIN: Non, parce qu'on est en train
de discuter le budget supplementaire. Je ne
peux pas payer quand je n'ai pas d'argent.

M. LESSARD: D'accord, M. |le Président.

M. TOUPIN: Quand il sera adopté, on paye-
ra.

UNE VOIX: Il vient de comprendre.
M. LESSARD: Amédliorations fonciéres.

M. TOUPIN; Cest ca le programme des
productions végétales, ca colte exactement
$2,900,000. Je viens de vous les donner.

M. LESSARD: Améliorations foncieres, M.
le Président, assainissement des sols.

M. TOUPIN: L'amélioration fonciére.
D'abord, il y a les premiers $300,000 qui sont
attribuables ‘aux recherches faites par les firmes
dingenieurs. Il y a eu augmentation des co(ts,
des honoraires dans |e cadre général du gouver-
nement, ce qui a colté $300,000 sur I'ensemble
des contrats que nous avions avec deux firmes,
parce que le ministére n'a pas accepté de traiter
avec une seule firme, il traite avec deux, de telle
sorte qu'on est capable de faire des comparai-
sons. L'autre, cest l'inflation, clest la hausse
des colts de I'huile, des pieces et autres
fournitures des entrepdts, puis l'outillage. Cda
concerne la machinerie en particulier, cest
$50,000. Aprés ¢a, il a eu du matérie
d'éguipement en vue de la mise en marche de
I'entente-cadre. L'entente-cadre, c'est I'entente
avec le gouvernement fédéral.

M. LESSARD: D'accord.

LE PRESIDENT (M.

Houde, Limoailou):
Programme 3, adopté.

ogramme 4.

M. LESSARD: Programme 4 adopté, M. le
Président.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Adopté. Programme 5.
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M. LESSARD: Programme 5, M. le Prés-
dent, cest le programme, je pense, le plus
important. Est-ce que le ministre pourrait, en
particulier, nous donner des exdohcatlons con-
cernant I'dément 3, $27,600,000 dont proba
blement $15 millions qui ont éé promis aux
agriculteurs. Le ministre pourrait-il nous donner
un éventail?

M. TOUPIN: Cest le programme 5.

M. LESSARD: Oui, M. le Président, nous
avons adopté le programme 4.

M. TOUPIN: Cdava
Oui, je vas expliquer ce que contient ce
programme.

M. LESSARD: Le ministre vient de prendre
conscience de ma collaboration.

M. TOUPIN: Une petite erreur technique.
Quand il n'y aura plus que cela & se reprocher,
cava étre bien intéressant.

D'abord, cest toute la commercialisation
agricole. Une premiére somme de $800,000 a
été promise aux producteurs de lat qui décide-
raient de changer leur systéme de réfrigération;
plutét que de conserver les bidons, de Sen dler
envrac.

~ On a mis une mesure as¥z généreuse a leur
dispogition qui peut atteindre jusqu'a $1,000,
dans les remboursements d'intéréts qu'on fait et
dans les subventions directes qu'on verse. Cest

resque le double de ce qui se donnait, sdon
‘ancienne mesure qu'on avait abolie et qu'on a
reprise par aprésa cause d'un probléme particu-
lier qui se posait dans un coin particulier du
Québec et qui n'était pastout a fat réglé.

Dalleurs le député de Beauce-Sud va proba
blement en parler demain, j'attends une ques-
tion la-dessus.

M. LESSARD: ... en parler tant6t.

M. TOUPIN: Larationalisation de lamise en
marché, c'est toujours...

M. LESSARD: M. le Président, nous alons
parler du programme 1. Je ne voudrais pas en
parler trop longtemps; élément 1.

M. TOUPIN: Elément 1, d'accord.

M. LESSARD: M. le Président, je sais que
I'heure avance et, d'autre part, nous avons dga
passt passablement d'heures sur le budget sup-
plémentaire et nous n‘avons que huit heures.
voudrais simplement souligner au ministre, con-
cernant le comté de Bellechasse, qu'il y a quand
méme 143 producteurs dans cette région qui
sont encore au bidon, et a cause de leur age...

M. MERCIER: Un peu moins, M. le Prés-
dent, il en reste moins que ce que vous dites.
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M. LESSARD: Bien, encore |3, je m'apercois
ue je suis plus renseigné que le député de
ellechasse. En tout cas...

M. MERCIER: M. le Président, je voudrais
apporter tout smplement une précision.

UNE VOIX: A |'ordre!

M. MERCIER: Jai rencontré les producteurs
laitiers, en avril dernier, & Saint-Léon-de-
Standon, les producteurs laitiers qui étaient
encore au bidon. Le député de Saguenay, qui
es dlé fare de I'agitation dans mon comte, hier
soir, je le spécifie, est encore dans I'erreur, dans
les patates. |l est encore a la bouteille.

M. LESSARD: M. le Président, 143, 140,
141, de toute facon, j'ai eu l'occasion hier de
rencontrer un certain nombre de producteurs
de ce comté, et d'apres...

M. MERCIER: Et de Beauce-Nord.

M. LESSARD: ... les informations guej'ai
pu obtenir, cela représentait environ 143 pro-
ducteurs.

M. MERCIER: Non.

M. LESSARD: Considérant I'dge de ces
producteurs, et considérant...

M. MERCIER: Est-ce que le député de
Saguenay ...

M. LESSARD: Je ne veux pas, je veux faire
¢a de facon trés bréeve.

DES VOIX: A |'ordre!

M. MERCIER: Seulement une précision, M.
le Président.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre!

M. MERCIER: Est-ce quiil Y avait seulement
des producteurs laitiers de Bdlechasse ou sil y
en avait de Beauce-Nord et Beauce-Sud?

M. LESSARD:
Beauce-Nord...

M.MERCIER: Ah!

M. LESSARD: ... j'ai dit, M. le Président...
DESVOIX: Ah!

M. MERCIER: Vous avez dit de Bellechasse.
LE PRESIDENT (M. Houle, Limoilou): A

I'ordre, sil vous plait! A I'ordre! L'honorable
député de Saguenay.

Il pouvait y en avoir de
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. M. MERCIER: Vous auriez d0 vous informer
a votre collégue de Bellechasse, je vous aurais
donné tous ces chiffres parce qu'on sSen
occupe des producteurs laitiers. Vous |le deman-
derez aux dirigeants de I'UPA de mon comté.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre! A l'ordre! L'honorable députe de

Saguenay.

M. LESSARD: Ed-ce que le député de
Bellechasse aterminé, M. le Président?

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Il a
terminé.

M. LESSARD: Demandez-lui donc, je suis
prét a lui céder la parole.

M. MERCIER: Jen aurais tellement & dire
gue je vaisvous laissr faire.

M. LESSARD: Sil veut intervenir, je suis
prét alui céder la parole.

UNE VOIX: Adopté.
M. LESSARD: Alors, M. le Président...

‘M. MERCIER: Quiil soccupe de sesoignons
puis qu'il nous laisse donc faire, lui!

M. TARDIF: Agitateur!

M. LESSARD: Je comprends que le député
d'Anjou ne peut agiter absolument rien, lui!

LE PRESIDENT E()M. Houde, Limoilou): A
I'ordre!  Programme 5.

M. LESSARD: Je comprends, il est mieux de
rester assis dans sa chaise et de dormir.

M. TARDIF: Je nedorspas, j'écoute.
DESVOIX: Votel

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Edt-ce que le député de Saguenay aterminé son
intervention? Alors, alez-y.

M. LESSARD: Je suis encore debout a ce
gueje sache.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Allez-y!

M. TARDIF: On ne sen rend pas compte.

M. LESSARD: Ja eu l'occasion, hier, de
rencontrer un certain nombre de producteurs
de lait en bidon, & Saint-Maachie, Nous avons
eu l'occasion de constater, avec le député de
Beauce-Sud, que ces gens ne demandaient qu'a
vivre, et qu'une coopérative, la Coopérative de
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Montmagny, acceptait de recevoir le lait en
bidon. Mas s le gouvernement n'intervient pas
et s le ministre Mintervient pas... Ce n'est pas
une question de revenir en arriére, dga ne
voudrais pas que le ministre pense que le député
de Saguenay voudrait revenir en arriere, lacher
le vrac et revenir au lait en bidon, maisil y a
quand méme un certain nombre de producteurs
qui ne demandent gu'a vivre. Cda ne colterait
pas plus cher au gouvernement, d'autant plus
que ces gens paient pour le transport de leur lait
a la laterie de Montmagny. Or, daprés la
directive du ministére...

M. MERCIER: Une question de réglement,
M. le Président.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Une
question de réglement.

L'honorable député de Bellechasse.

M. MERCIER: M. le Président, j'aimerais,
ur cette question de réglement, informer le
ministre de I'Agriculture et le député de Sague-
nay que le ministére de I'Agriculture a été sais
de cette question, le printemps dernier, relative-
ment aux producteurs laitiers du sud de Dor-
chester, faisant partie maintenant du comté de
Bellechasse, et qu'on a tenu une rencontre
dinformation avec tous les producteurs lai-
tiers...

M. LESSARD: En quoi y at-il une question
de réglement, M. le Président?

M. MERCIER: C'est une question de régle-
ment, M. le Président.

M. LESSARD: En quoi y at-il une question
de réglement?

M. MERCIER: On a tenu une rencontre
dinformation avec tous les producteurs la-
tiers...

M. LESSARD: M. le Président...

M. MERCIER: Qui a la parole, M. le
Président?

~ M. LESSARD: Vous avez soulevé une ques-
tion de réglement, et ce n'est pas une question
de réglement.

M. MERCIER: Je suis sur une question de
reglement.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoailou): A
['ordre!

M. MERCIER: Pour faire une mise au point,
M. le Président.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoailou): Ce
n'‘est pas une question de réglement, c'est une
guestion de privilége.
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M. MERCIER: Une question de privilége, M.
le Président.

M. LESSARD: Rdisez votre réglement, il
Ny a pas de question de privilege. Clest
I'article 96. Lisez I'article 96 des réglements.

M. MERCIER: Sur une question de privilége,
M. le Président.
Est-ce quej'ai la parole?

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
l'ordre! A l'ordre!

M. MERCIER: M. le Président, c'est une
guestion de privilége.

_M. LESSARD: Il n'y a pas de question de
privilege en commission.

M. MERCIER: Ce n'est pas avous a décider,
cher ami, Agitateur professionnel, ce n'est pas a
vous a décider.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
l'ordre! A l'ordre!

M. MERCIER: Question de privilege, M. le

esident.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
D'accord, une question de privilége.

_ M. LESSARD: M. le Président, lisez votre
reglement.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Je
le connais |e reglement, je n'ai pas besoin que le
député de Saguenay me prévienne.

M. LESSARD: Il n'y apas de question...

M. MERCIER: Une question de privilége...

M. LESSARD: Il ny af)as de question de
privilege en commission, M. le Président.

M. MERCIER: M. le Président, est-ce quej'ai
la parole?

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre! A |'ordre!

M. LESSARD: L'article 96, il n'y a pas de
question de privilége en commission.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
['ordre! Assoyez-vous, assoyez-vous.

M. MERCIER: M. le Président, une question
de privilege.

LE PRESIDENT éM. Houde, Limoilou):
Question de privilége de I'honorable député de
Bellechasse.

M. MERCIER: Je veux tout simplement...
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M. LESSARD: Lisez l'article 96 des regle-
ments.

M. MERCIER: ... corriger ce que le député
de Saguenay tente d'insinuer...

M. LESSARD: M. le Président, question de
réglement. |l veut corriger...

M. MERCIER: ... relativement a |'ensemble
des députés libéraux, mais particulierement au
député de Bellechasse.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
|'ordre! A l'ordre!

M. MERCIER: Je dois vous dire qu'on n'a
pes attendu que le député de Saguenay, en
compagnie du député de Beauce-Sud...

M. LESSARD: Ce n'est pas un cadesu
d'avoir des présidents comme ca.

M. MERCIER: ... allent ' dans nos
comtés pour essayer de faire de I'agitation. On
sest occupe de nos producteurs laitiers avant le
passage du _deputé de Saguenay et |e passage du
député de Beauce-Sud.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
l'ordre! A l'ordre!

M. MERCIER: Lors de cette rencontre avec
tous les producteurs laitiers qui étaient encore
au bidon, on aorganisé, en collaboration avec le
ministere de I'Agriculture, les dirigeants de la
coopéretive latiere de Sainte-Claire et des
représentants de I'UPA...

M. LESSARD: M. le Président...

~ M. MERCIER: ... une rencontre dinforma-
tion aupres des producteurs laitiers.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Une
uestion de réglement, I'honorable député de
uenay.

M. MERCIER: Je suis toujours sur ma
question de privilege.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
D'accord.

_M. LESSARD: Il n'y a pas de question de
privilege. Lisez |'article 96, question de regle-
ment. Ah! Je comprends, vous ne connaissez
rien dans vos réglements.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre! ... Javertis le député de Saguenay qu'il
na pas le droit de fare des interventions
semblables. Je le connais autant que lui, le
reglement. A l'ordre! ...

M. LESSARD: Commencez par apprendre
Vos reglements.
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LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): A
I'ordre! ... Aie, sil vous plait! ... Jerappellea
I'ordre le député de Saguenay! ... Jerappellea
I'ordre le député de Saguenay pour la deuxieme
foisl ... L'honorable deputé de Bellechasse.

M. MERCIER: Je vous remercie, M. le Prés-
dent.

LEPRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Laiseles faire. Ce sont des insgnifiants.

M. MERCIER: Je crois rédiser, M. le Prés-
dent, que le député de Saguenay, cda lui fait
ma au coeur de constater que les députés
libéraux et particuliérement le député de Bele-
chasse se sont occupés des producteurs laitiers
avant qu'il puisse passer dans le comté pour
faire de I'agitation.

A tout événement, le ministére de I'Agricul-
ture— je voudrais lui en rendre témoignage— a
été sag de cette question et du probléme que
les producteurs laitiers rencontraient, ceux qui
étaient encore aux bidons. C'est compréhensi-
ble, puisque, dans plusieurs cas, ces producteurs
laitiers sont rendus, dans certaines paroisses, a
un &ge asez avancé. lls n'ont pas I'assurance
d'une reéve sur leur ferme et ne veulent pas
investir de $2,500 & $5,000 pour indtaller, s
vous voulez, des réservoirs refrigérés pour le
transport du lait en vrac.

Clest dans cet esprit que nous avons organisé
une rencontre dinformation en collaboration
avec le ministére de I'Agriculture, la Coopérati-
ve latiére de Sainte-Claire et les autres partici-
pants au niveau de I'UPA, pour justement
tenter de résoudre le probléme de ces produc-
teurs laitiers, et cda avant que_le_député de
Saguenay passe pour faire de I'agitation dansle
comté.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
L'honorable député de Saguenay.

M. LESSARD: Je ne souléverai pas une
question de privilege, M. le Président, mais je
vais vous lire, pour Ta nieme fais, l'article 96 des
reglements. Sur la guestlon de reglement, je vais
vous lire 'article 96 des réglements et j'aimerais

quevouslelisez.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Li-
s*z-le

M. LESSARD: "Le député qui prend la
parole pour donner des explications sur le
discours qu'il a dga prononcé ne peut le fare
que lorsque le discours qui_ les provoque est
terminé, a moins_que celui qui le prononce
ne consente a €tre interrompu”.

M. TARDIF: Tu as consenti.
M. LESSARD: "Les explications doivent

étre bréves et ne doivent apporter aucun éé
ment nouveau dans la discusson et dles ne
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euvent engendrer un débat". Je vous indique,
. le Président, qu'en aucun cas je n'al 1é£les
priviléges du député de Bellechasse pour tenter
de Iui couper la parole. Ce que je voulais dire,
cest que, s le député de Belechase avait
I'intention dintervenir sur ce probleme, il
pouvait le faire en vertu de l'article 96 des
réglements, mais aprés mon intervention.
Or, M. le Président, vous avez tout smple-
ment démontré qu'encore une fois vous ne
connaissiez pas |e réglement.

UNE VOIX: Ah!

M. HARVEY (Charlesbourg):
paroles.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Je
regrette, mais...

M. LESSARD: Je ne retire rien; j'affirme
une chose rédlle.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Alors, le programme 5, adopté?

M. LESSARD: Non, M. le Président.

M. BELLEMARE (Rosemont): Clest
croyable.

M. LESSARD: Le député de Belechase
nous a dit tout al'heure qu'il était intervenu en
faveur justement d'un certain nombre de pro-
ducteurs de lait qui le livrent encore en bidons.

~N'e(t éé l'intervention inopportune de cer-
tains députés libéraux, ce serait probablement
terminé. o

Je voudrais smplement demander au minis-
tre sil n'y aurait pas lieu de prolonger pour une
)ériode de trois ou quatre ans la possibilité de
ivrer le lait en bidons, éant donné qu'il y a
dga une laterie, soit la laiterie de Montmagny
— C'est sur cda que le député de Bellechase a
pris les nerfs tout a I'heure — qui est préte a
accepter...

M. MERCIER: Cda a été discuté il y a
quelques mois.

M. LESSARD:
acheter ce lait. )

Etant donné que cda concerne un certain
nombre de producteurs qui sont &gés ou qui ont
des limitations concernant leurs terres, je de-
mande au ministre sil a I'intention, du jour au
lendemain, disons a partir de 1975, de forcer
Cces gens a se transformer en vrac. Comme on
me 'a expligué hier, j'ai pu constater que, s on
les forcat a se transformer en vrac, plus de
80 p.c. de ces producteurs arréteraient tout
simplement de produire et seraient probable-
ment dans I'obligation de vivre de I'aide sociae.

Ces gens, comme je le disais, ne demandent
qu'a vivre et, s le ministre acceptait d'étendre
la période prévue pour la fin de la livrason en

Retirez vos

in-

... lalivraison en bidons et a
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bidons a trois ou quatre ans, le probleme
pourrait sans doute étre réglé. En méme temps,
Je pense que ces gens pourraient continuer de
vivre, continuer de gagner leur vie en conservant
tout simplement leur production laitiére qui est
plutdt — je suis bien d'accord — un budget
d'appoint pour eux.

M. TOUPIN: M. le Président, j'ai dga discuté
de ce probleme a plusieurs reprises avec le
député de Bellechasses On va continuer a
regarder ensemble le probléme.

Laissez-moi répondre. A la suite auss des
constatations qu'a faites le député de Seguenay
— quoique, depuis dga longtemps, j'aie été mis
au courant du probléme — certainement qu'on
va re(};a_rder cdla sérieusement pour voir ce qu'on
peut faire de plus.

Maintenant, quand vous demandez une pro-
longation, de dois vous dire que ce n'est pas
nous qui décidons des prolon?anon_s Ce sont
les entreprises. D'accord? Alors, je n'ai pas
d'objection & rencontrer les entreprises qui ont
fixé des délais, a en discuter avec les entrepre-
neurs et g, toutefois, sengage ce queje crains...

M. LESSARD: En ce qui concerne les fu-
sions, qui donne les subventions? Qui donne les
subventions en ce qui concerne les fusions
d'entreprises?

M. TOUPIN: Voulez-vous me laisser termi-
ner, sil vous plait? Vous dlez voir que je ne
VOUS provoquerai pas du tout. Je vais taire cda
bien lentement. vas vous expliquer cda
Vous dlez vair, cda ne sera pas compliqué.

M. LESSARD: Demandez cda a vos collé
gues, je n'ai provoqué personne.

M. TOUPIN: Bon. Alors, je vous dis que ce
ne sont pas les fonctionnaires du ministére qui
décident cela, ni le ministre de I'Agriculture. Ce
sont les entreprises qui ont décidé de le faire.

Je sdis qu'on a subventionné les entreprises
pour assurer des regroupements et les rendre
plus efficaces. Je sais cela, ce sont nos program-
mes.

On va rencontrer les coopératives, on va
regarder avec dles ce que ¢a veut dire en termes
de codits et on va regarder également ce que ca
veut dire en termes de réglement de problémes.
Est-ce qu'on va régler un probléme ou s on va
en perpétuer un? Cest dans ce cadre qu'on
envissge le réglement de ce probléme. Une
chose est évidente, c'est que notre mesure de
transfert des bidons en vrac va demeurer tant
quiil dy aura des producteurs qui_ n‘auront pas
fini de se transformer d'un systéme a l'autre.
On ne peut pas dler plus loin que cela

M. LESSARD: D'accord. Le ministre peut-il
nous déterminer une période de temps, parce
u'une directive a été émise par le ministére de
I'Agriculture sdon laguelle, a partir de janvier
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1975, les laiteries n'accepteraient plus la livrai-
son en bidons et que les agriculteurs devraient
transformer la livraison en vrac? )

Je pense que le ministre de I'Agriculture ne
doit pas attendre des semaines et des semaines
avant dinformer ces producteurs qu'ils pour-
ront continuer de produire du lait en bidons et
il devrait le faire dans le plus bref délai possible.

M. TOUPIN: Ce que je veux dire au député
de Saguenay, c'est que ce n'est pas le ministére
%w a pris Cette décision. Laissez-moi terminer.

e sont les entreprises qui ont pris cette
décision. La décision que le ministére a prise,
Cest la suivante: Il a mis une mesure d'aide
pour le transfert du systéme de bidons au vrac
et il a dit cette mesure sarrétera en 1975. Je
vous a dit tantbt que je continuerais cette
mesure S toutefois il reste encore de ces garsla

Le probléme du transport, maintenant, re-
gardo_ns le avec les entreprises qui ont donné

les directives. Essayons de trouver |&-dedans la
solution. 1l faut que je l'examine avant de
prendre une décision. Cda fait d§a deux mois
que nous travaillons a ce probléme.

M. LESSARD: Je auis daccord quand le
ministre dit que ce n'est pas le ministére de
I'Agriculture qui a ﬁrls la décision, mais il y a

uand méme une chose que je dis au ministre,
cest que quand il y a fuson, la Coopérative
fédérée semble actuellement étre intéressée a
acheter la Coopérative de Montmagny.

M. BIENVENUE: Question de privilege. M.
le Président,...

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou): Le
leader adjoint.

M. BIENVENUE: M. le Président, je m'excu-
se dinterrompre le député de Saguenay.

M. HARVEY (Charlesbour?): Quil prenne
rendez-vous avec le ministre, Sil veut sinstruire.

M. BIENVENUE: Jaimerais que le député
de Saguena?/ termine, mais le réglement ne me
lase pas [e choix, M. le Présdent, je vous
demande de faire rapport.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoilou):
Avec plaigr.

M. HARVEY (Charlesbourg): Cda fat plus
de huit heures.

M. MORIN: M. le Président, nous n'avons
pas encore fait la moitié des crédits. Jestime
que, pour fare notre ne de fagon com-
pléte, de fagon propre, il faut continuer.

M. BIENVENUE: M. lePrésident...

M. MORIN: Nous avons couvert, a I'heure
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quil est, $179 millions de crédits sur $411
millions, c'est-&dire moins de la moitié. Qu'on
ne vienne pas nous dire que nous avons pris
trop de temps; nous avons pris le temps quiil
fallait. Quant au retard, ce sont les interrup-
tigns des députés ministériels qui nous I'ont
vau.

M. MERCIER: Ah! bon, ah! oui.

LE PRESIDENT (M. Houde, Limoailou): A
['ordrel

M. MERCIER: Nous n'avons pas droit de
parole, nous.

M. MORIN: M. le Président, nous sommes
préts a continuer.

UNE VOIX: Il rap?elle bien plus souvent les
députés ministériels al'ordre.

M. BIENVENUE: M. le Président, je m'excu-
s infiniment vis&vis du député de Savé qui
sait tout le respect quej'ai pour lui...

M. HARVEY (Charlesbourg): Mas il n'est
pas salve.

M. BIENVENUE: ... mais quelles que soient
les considérations, le réglement I'emporte et je
vous demande de_faire rapport en regardant
I'norloge quil y ala

UNE VOIX: Trés bien.

M. MORIN: M. le Président, je veux soulever
un point de réglement.

M. LESSARD: Le temps des Fétes commen-
ce...

. M. MORIN: M. le Président, sur un point de
reglement.

M. LESSARD: ... pour certains députés libé-
raux.

M. MORIN: Les huit heures ne constituent
pas une regle absolue et il est possible de
continuer le travail.

M. HOUDE, Limoailou (président de la com-
mission pléniére): M. le Président, votre com-
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mission n'a pas fini de délibérer et demande la
permission de siéger a nouvesau.

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Kenne-
dy): Egt-ce que cette permission est accordée?

. M. MORIN: M. |e Président, sur un point de
reglement.

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Kenne-
dy): Qud article?

- M.MORIN: Sur un point de réglement
simplement...

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Kenne-
dy): Qud article? Bien, qud article”

M. MORIN:
huit heures.

M. LESSARD: Une directive au président.

.. qui concerne la limite des

M. MORIN: Je vous demande une directive,
es-ce que nous pouvons continuer I'étude des
crédits a une séance subséquente?

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Kenne-
dy): Cest ce qu'on vient de demander, on vient
dedire que...

M. MORIN: Bien.
UNE VOIX: Trésbien.

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Kenne-
dy): ... la commission faisait rapport et deman-
dait la permisson de séger a nouveau. Jai
demande si cette autorisation était accordée.

M. MORIN: Je vous remercie, M. le Prés-
dent.

M. BIENVENUE: M. le Président, pour étre
bien dair, les huit heures dp,revue,ﬁ par le
réglement & I'article 128 sont dépassées depuis
20 minutes et je vous demande d'gourner la
Chambre & demain matin, dix heures.

LE PRESIDENT SUPPLEANT (M. Kenne-
dy): La Chambre gjourne ses travaux a demain
matin, dix heures.

(Fin de la séance & 23 h 58)



