ﬁ'ﬁ

QUEBEC

Assemblée nationale

journal
des
Débats

COMMISSIONS PARLEMENTAIRES

Deuxiéme session — 30€ Législature

Commission permanente de |'éducation, des affaires culturelles
et des communications

Etude des crédits du ministére des Affares culturelles (2)

Le29 ma 1974 - No 74

Président: M. Jean-Noél Lavoie



DEBATS DE L'ASSEMBLEE NATIONALE

TABLE DES MATIERES

Artsdinterprétation . . . . . .. B-2743
Cinémaet audio-visuel. . . . . . B-2756

PARTICIPANTS

M. Roger Pilote, président
M. Denis Hardy
M. Claude Charron
M' ?a%%ré D'?O bl
. ues Trem
M. Guy Bacon ¥

L ‘exemplaire, 35 cents - Par annde, §8 - Chégue a l'ordre du Ministre des Finances
Adresse: Comptable de I"Assemblée nationale, Québec

Courrier de la deuxiéme classe - Enregistrement no 1762



MERCREDI 29 MAI 1974

Commisson permanente de I'éducation,
des affaires cultureles
et des communications

Etude des cr édits
du ministére des Affaires culturdles

Séance du mercredi 29 mai 1974
(Dix heures dix-sept minutes)

M. PILOTE (président de la commission
ermanente de |'education, des affaires culturel-
es e des communications): A l'ordre, mes-
sieurs!

Avant le début de la séance, il y a les
changements suivants parmi les membres de la
commission: M. Boudreault (Bourget) remplace
M. Phaneuf SVaudreun-SouIanges; M. Trem-
blay (Iberville) remplace M. Saint-Germain (Jac-
ques-Cartier).

Hier, nous étions rendus au programme 5:
Arts d'interprétation. Elément 1; Enseignement
des arts d'interprétation.

Arts d'interpréation

M. HARDY: M. le Président, I'étude de ce
programme me fournit |'occasion de donner des
exemples, de donner des indices au député de
Saint-Jacques et des possibilités darriver a une
entente setisfaisante avec les autorités fédérales.
Evidemment, je ne reprendrai_pas les épithétes
greabl,a que le député de Saint-Jacques m'a

ressées. Tous, nous connaissons bien son
style. Je disais hier au député de Saint-Jacques
quiil Iy avait dga des ententes qui démontraient
que [e %uebec pouvait étre maitre d'oeuvre,
avoir les décisions totales de ses politiques avec
une collaboration financiére du gouvernement
fédérd. Je dgnde un cas, entre autres, je
Pquryas lui en signaer plusieurs autres, maisje
ui sgnde le cas du conservatoire de Rimouski.
Cest un projet qui sinscrit dans le cadre de
I'ODEQ. Pour la mise sur pied du conservatoire
de Rimouski, le 8ouvernement fédéral averstla
somme de $650,000 et le gouvernement provin-
ciad $162,000. Nous avons eu la totale maitrise
d'oeuvre. Le fédéral n'a pris aucune décision,
n‘a influencé d'aucune fagon la mise sur pied de
ce conservatoire, Tout a été décidé par le
ministére des Affaires culturelles et, plus parti-
culiérement, par la direction générale des arts
dinterprétation. Cest donc dire que cette
formule pourrait Sétendre a |'ensemble de
I'action culturelle. Cest cela qui est I'objectif
du ministére des Affares culturelles, I'objectif
que nous alons poursuivre dans les négociations
avec_le gouvernement fédéral. Encore une fois,
I'optimisme que ;‘aq n'est pas fondé tout smple-
ment sur des illusions, mais il repose sur des
faitsréels qui se sont dgaréaisés.

_Malheureusement, il est fort probable que le
député de Saint-Jacques, I'an prochain, sil est
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encore de ce monde, j'entends du monde
politique, et sil a mandat de représenter son
parti a I'étude des crédits du ministére des
Affares culturelles, devra reconnaitre que tous
les propos, s incendiaires qu'il voulait quils
soient, il devralesravaer ces mémes propos.

M. CHARRON: Bon, M. le Président, le
ministre est encore parti...

M. HARDY: Vous vouliez des indices, je
vous en donne. Vous n'en voulez plus?

M. CHARRON: Voyons donc! |l vafdlair
commencer a zé&o, encore une fois, M. le
Président. Recommencons & zéro. Le ministére
des Affares culturelles et parvenu a une
entente avec le gouvernement central sur le
conservatoire de Rimouski. Par cette entente,
vient de nous affirmer le ministre, $600,000 de
nos taxes et de nos imp6ts nous reviennent
d'Ottawa pour assurer |'existence de ce conser-
vatoire pendant que I'autre partie de nos taxes
et de nos impots que nous versons ici pour un
montant de $125,000... C'est exact?

M. HARDY: $160,000.

M. CHARRON: $160,000 sont versés égde-
ment. De cet exemple a la piéce, le ministre
voudrait, ce matin, par je ne sas pas que
tortillage possible, faire un indice du déblocage
du systéme fédéral canadien devant conduire &
une totale et compléte juridiction culturelle. M.
le Président, je ne le nie pas et personne ne I'a
nié, et ce serait la fin du monde, le régime
atteindrait son point_maximum d'absurdité s
jamais, dans des cas a la piéce, on parvenait a
une entente. Ce sont nos taxes et nos impots.
On doit avair le droit, de temps dautre, que ce
Soit au conservatoire de Rimouski ou au musée
de Québec, deles administrer. Personne n'arien
contre cda. Il est bien possible que, dans une
entente Canada-Québec, comme sur la Place
Royale, on ait, dans une certaine mesure, la
totale juridiction de fonds fédéraux qui nous
reviennent au Québec. Personne ne nie cela S
\éra|ment ce genre dactivités, d'occasions ou

e...

M. HARDY: Le député de Saint-Jacques
patine.

M. CHARRON: Je ne patine pas, M. le
Président. Jessaie d'expliquer et je demande au
ministre de me suivre un peu, sans faire...

M. HARDY: Je ne suis pas tres fort en patin
artistique.

M. CHARRON: Vous n'étes pas tres fort
pour suivre. Vous avez plut6t des talents de
'back-bencher".

M. HARDY': Surtout dans votre patinage, je
me perds facilement.
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M. CHARRON: Ce que je suis en train
dexpliquer au ministre, ce n'est pas ce que je
consdérais comme un indice. Quant a cela, on
peut dire que, dans tous les domaines, tous les
ministéres sont arrivés a une entente quelcon-
que a un endroit avec le gouvernement central.
Votre collegue des Communications, dans un
domaine precis de I'Editeur officid du Québec,
pour une raison ou pour une autre, a eu besoin
de I'accord de I'lmprimeur de lareine au niveau
fédéral. Cet accord & la piéce et peut-étre
bénéfique pour le Québec, maisil n'est aucune-
ment un indice de ce dont on parlait hier
apres-midi.

_Je n'ai pas demandé au ministre — quand je
lui a pose la question hier sur sa politique de
souveraineté culturelle— sil et impossible
qu'e(I)n arrive a deés accords a la p|feﬁe; aprés

uelque temps, quelques énergies gaspillées, sur
ﬂexi_gtmce J‘Jun (_qcong_er\_/atoi _reg_ de ??aianou%. Je
serais un imbécile s je disais que ce genre
daffaire est impossible. Le régime serait imbéci-
le sil ne permettait pas que ce genre daffaire
arive. De la a prétendre que, parce qu'on est
arrivé a une entente ala piece dans un domaine
précis, toutes ces victoires, piéce par piece,
champ par champ, conduisent inéluctablement
alatotale juridiction du Québec sur I'ensemble
de sa politique culturelle, "whoa"! Le ministre
al'air ce matin, savez-vous de quoi? D'un gars
qui est habitué a tellement de defaites dans
I'ensemble sur la politique globale que, quand il
g{_ a une victoire sur un conservatoire de

imouski ou sur un musée dans la province, il
nous arrive e nous dit: Cday est, le fédédis
me est rentable!

M. HARDY: Cest pour ue j'ai présenté
ca Cest épouvantable? adquerap

M. CHARRON: Vous l'avez présenté vous-
méme comme indice en disant...

M. HARDY: Unindice.

M. CHARRON: Oui, mais des indices de
méme! Je ne vois pas pourquoi vous avez sorti
celui-la ce matin. Vous auriez pu en fare état
hier lorsqu'on a parlé de la Place Royale, mais
Vous savez bien...

M. HARDY: Jel'a fait.

M. CHARRON: .. quhier matin, quand
nous discutions ensemble des indices qui pou-
vaient vous ?ermett_re daffirmer que vous
sentiez, dans I'évolution politique du systéme
dans lequel nous vivons, une possibilité que le
gouvernement central se départisse de toutes ses
Interventions dans le domaine culturel et laisse
le Québec absolument maitre d'oeuvre lade-
dans, je ne vous demandais pas de me donner
des indices a la piece. Jen a moi-méme donné
hier aprésmidi dans le cas des musées, vous ne
l'avez’ méme pas relevé. Dans ce domaine, le
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Québec aauss sajuridiction et est parvenu aun
contrat dans ce domaine. Sur ce point précis
des ententes, le Québec exerce satotalejuridic-
tion. Mas nous ne parlons pas de la méme
chose. Ces choses existent, je le reconnais, et le
ministre admettra avec moi que, s eles n'exis-
taient pas, ce serait absurde. Et je pense qu'avec
moi, Sil est honnéte quand il dit qu'il veut faire
du Québec le maitre d'oeuvre de sa politique
culturelle, le ministre deviendrait indépendan-
tiste, s le régime n'avait pas, sur quelques
points dimportance comme ca de caractére
régional, une flexibilité. Sil falat que le régime
soit_centralisé & ce point, je pense que tous les
Québécois seraient indépendantistes. Ce ne sont
pas les exemples que je donnais.

M. HARDY: Sil savait ce qu'est un indice.
Vous consulterez votre ami Yves Michaud pour
savoir ce qu'est un indice!

M. CHARRON: Arrétez donc de fare des
alusons comme ¢cal Ed-ce qu'on peut avoir
avec le ministre qui est responsable de la
politique culturelle du Québec...

M. HARDY: Il est partisan, le ministre.
gu'eﬂ-ce gue vous voulez, il est partisan, clest
frayant !

.M. CHARRON: Est-ce que je peux? Cinq
minutes? Je sais qu'en Chambre c'est plusfort
que lui, mais ici, en commission parlementaire,
es-ce qy'on peut aborder cette question, sérieu-
sement”

- M. HARDY: Cest bien difficile d'étre &
rieux en vous écoutant.

M. CHARRON: Je ne considére pas comme
un indice ce genre daffaire, M. le Président.
Cest un peu comme s, a un moment donné,
dans une entreprise, un travailleur qui réclame
l'autogestion de I'entreprise, se voyait tout a
coup accorder, & un moment ou & un autre, par
I'administration en place, mais qui demeure tres
solide et trés forte, le droit de géerer tel domaine
de I'entreprise. On vous remet, par exemple, la
%eﬂlon des cafétérias, comme au CEGEP

douard-Montpetit, on vous remet la gestion du
vestiaire. Voyez-vous le méme travailleur sortir
et dire: Jai I'indice qu'éventuellement j'autogé-
reral avec mes collégues |'entreprise. On voit
dg§a —I'indice est clair — que I'administration
se retire graduellement de son champ et que ce
sont lestravailleursqui vont le prendre. Voyons
donc! A plusieurs reprises c'est du nanan gu'on
donnera, a certaines occasions, parce qu'on sait
que, de l'autre cbté, on les apportera en
victoire, on les édévera aur le... Cest ate-
ment calculé pour noyer les revendications des
adversaires.

Bien s0r, n'importe quel gouvernement, par
exemple, devant un groupe qui fait des revendi-
cations, va tenter de lui donner un point de
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satisfaction pour essayer de lui faire oublier un
autre point qu'il ne concéderajamais. Mas—le
ministre a autant de connaissances que Mmoi
dans ce domaine — est-ce que ce groupe peut
clamer gqu'aprés avoir eu sept victoires, c'est un
indice éclairant et qui ne devrait plus étre mis
en doute maintenant, qui devrait faire méme
ravaler leurs paroles a tous ceux qui ont dit le
contraire, qu'on sen va définitivement, vous le
voyez bien. On est parvenu & un accord sur le
Conservatoire de Rimouski, donc, ipso facto,
un, deux, trois, la preuve devra étre faite que la
politique culturelle du Québec sera éventuelle-
ment et totalement aux mains du Québec. Mais,
voyons donc! Il n'y a personne qui pense cela
Je me rgouis de ['existence...

M. HARDY: Del'existence...

M. CHARRON: Certainement, mais certaine-

ment, que je meréouis. Si...

M. HARDY: Cda ne parait pas. Vous étes
comme cela quand vous étes gai?

M. CHARRON: S je dis queje suisindépen-
dantiste magré l'existence de ces afares|a
c'est quelles sont justement a la piece. Elles
sont justement a la piéce. Le ministre me disait
hier aprés-midi: Le député de Saint-Jacques a
peur que ce g?enr_e de succes se multiplie, parce
que ce serait Tafin politique de son option et de
son parti, donc de sa carriére éventuellement,
etc.

M. HARDY: Attendez un peu.

M. CHARRON: M. le Président, S cest
vraiment lafin et s vous avez raison de dire que
ce serait la fin de notre option politique,
fatesla, la souveraineté culturelle. Qud interét
avez-vous a soutenir un adversaire? Ecrasez-
nous! Faites-nous disparditre de la carte!

Effectivement, s vous faites la souveraineté
culturelle, il est bien possible que nous dispa:
raissons de la carte, mais je vous mets au défi
de la faire. Mas ne me dites pas que c'est parce
que vous &tes parvenus. & un arrangement
concernant le Conservatoire de Rimouski et
comme un indigéne qui revient de la métropole,
vous dites: Voyez-vous, ils m'ont donné une
belle tunigque. Je reviens avec cela, en nous
faisant croire que la victoire a été générae. Ce
sont de nanans dont on vous parle a certaines
occasions. Ce sont des "candies", des "candies"
nécessaires. Vous aviez raison de vous réouir
que le fédérd vous permette l'autorisation de
cela Mas n'dlez pas clamer a partir dune
entente a la piece quil est trés visble, dans
I'évolution du systéme fédéral canadien depuis
une dizaine d'années, avec |le régime en place,
que nous sommes a la veille d'aboutir a une
entente globale a partir de laguelle le Québec
serait le complet maitre d'oeuvre de la politique
culturelle chez |ui.
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Quand je parlais d'indices, je ne parlais pas
de ce genre daffaire, parce que cela, e vous|'ai
sgnalé moi-méme hier aprés-midi. A tous les
niveaux, dans tous les ministéres, je pense, il y a
des endroits ou le Québec obtient sajuridiction.
II'y a auss dautres endroits ou il la perd,
n'est-ce Si vous nous donnez I'entente
relativement au Conservatoire de Rimouski, je
pourrais vous donner fort Lauzon, par exemple,
dont on a parlé. Ce serait un indice de I'érosion
du pouvoir culturel des Québécois. S on Sen
tenait aux argumentsridicules comme celui que
vous me forcez & prendre, Bleoe par piéce...
Vous me dites: On agagné a Rimouski. Je vous
dis: Vous avez perdu au fort Lauzon. Vous me
dites: On a gg;mé a Place Roydle. Je vous dis...
Cen'est adesindices. On nejoue pas aux
échecs. On essae d'extrapoler dans un régime
que vous soutenez et que vous avez défendu. Ce
n'est pas simplement qu'encore, au cours de la
prochaine année_financiére, on va avoir des
petites victoires a la piece de méme. Probable-
ment, parce que les fonctionnaires qui vous
entourent sont compétents et peuvent certaine-
ment, dans un comité, faire vaoir des points.

D'alleurs, notre position est fondée. La
position québécoise est fondée, ce qui justifie
d'autant plus gqu'on ait des victoires a l'occa
sion. Ce qui m'étonne, c'est que parce qu'il y a
eu une victoire a la piece, on pU|sse_|oreten re,
comme le ministre ce matin, que voila donc le
sgne avant-coureur de ce nouveau contrat
social qui sera éventuellement signé avec le
Canada.

M. le Président, concernant le Conservatoire
de Rimouski, tant mieux. Parlez-moi mainte-
nant du Conservatoire de Hull.

M. HARDY: Avant de vous parler du Con-
ssr:]rvar[owe de Hull, je vais vous parler d'autres
choses.

M. CHARRON: D'accord!

M. HARDY: M. le Président, je m'étonne
que le député de Saint-Jacques soit tellement
scanddisé %Je_j'al retenu les sarvices de I'ancien
député de Chicoutimi comme conseiller spécial,
parce qu'en I'écoutant hier et plus particuliére-
ment ce matin, je me rends compte quil est
infiniment plus vicieux intellectuellement que
ne I'a jamais été le député de Chicoutimi, parce
gu'encore une fois, ce matin, il atenté— je dis
bien: 1l atenté— de déourner complétement
I'exemple queje lui a mentionné.

Ce que j'ai voulu dire hier, ce que j'ai voulu
redire ce matin a l'aide d'un exemple trés
concret c'est ceci. Nous voulons négocier une
entente avec le gouvernement fédéral, dans le
domaine des arts d'interprétation, dans le do-
maine du patrimoine, dans tous les champs
daction culturelle, en vertu de laguelle le
ministére des Affaires culturelles sera le maitre
doeuvre de la politique culturelle, tout en
recevant des subventions ou de l'argent du
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fédéra, mas seul le ministére des Affares
culturelles décidera des priorités, des critéres,
des programmes. Cest cela I'objectif que nous
poursuivons, L 'entente que nous voulons négo-
cier avec Ottawa, veut que l'argent dont le
fédéral dispose pour le Québec en matiere
culturelle, devra venir sintégrer a notre politi-
que, a nous. Cen'est pas une entente a la piéce
gue nous voulons faire. Cest une entente
globale. Quand je donne |'exemple du Consarva
toire de Rimouski, c'est pour dire au député
qgu'au niveau du gouvernement fédéral, il n'y a
pas de refus catégorique quant au principe. Ce
,ormcuqe qui sous-tend |'entente que nous vou-
ons négocier, ce principe a dga été reconnu par
le gouvernement fédéral.

M. CHARRON: A lapiéce, bien sr.

M. HARDY: Pas alapiéce! |l aétéreconnu
dans une entente globale GIUI sappelle 'ODEQ.
Jevous ai donné un exemple pour concrétiser la
situation. Je comprends que le député de
Saint-Jacques aime mieux qu'on soit dans les
nuages et dans les grands principes. Il n'aime
pas cela quand on descend sur la terre.

L'exemple du Conservatoire de Rimouski est
tout simplement une concrétisation d'un princi-
pe reconnu par le gouvernement fédéral, dans
une entente globale qui sSappelle I'entente
Canada-Québec qui vaut dans beaucoup d'au-
tres domaines que le domaine des Affares
culturelles. Mais ce sur quoi je veux insister en
lui donnant cet exemple, c'est e(?ue le principe,
le gouvernement fédera ne refuse pas de le
reconnaitre, pas plus dans les ententes Canada
Québec qu'il arefusé de le reconnaitre dans le
cas des musées. Quand je lui parle dindice, ie
lui dis ceci: Puisqu'au niveau du principe, le
gouvernement fédéral n'a pas refusg, il l'a
accepté ce principe. Il sagit tout smplement
d'étendre le champ d'application du principe et
de I'éendre a I'ensemble du champ culturel. Je
ne vous dis pas que |'entente Canada-Québec...

M. CHARRON: Il sagit simplement, oui.

M. HARDY: ... dgnifie nécessairement que
demain matin, |'entente va étre signée. Il peut y
avoir des négociations. Mais dga, quand on veut
négocier une entente, et qu'on sat a l'avance
que le principe sur |lequel repose cette entente,
l'autre partie I'a d§a reconnu.

Il me semble que c'est d§a un bon bout de
fait. On n'a méme plus a discuter sur le

rincipe. 1l sagit tout smplment de discuter sur
a concrétisation, sur |'application du principe
et, dans ce sens, je dis que c'est unindice. Sile
député de Saint-Jacques trouve que ce n'est pas
un indice, je ne sais pas, maison ne parle pasla
méme langue.

Je ne reviens pas avec I'histoire de Rimouski
en disant: Voila on ala souveraineté culturel-
lel Ce n'est pas cela. Il y aencore un certain
chemin & parcourir avant d'arriver & ce que nous
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ayons... Mé&me s nous avions |'entente que nous
voulons dgner avec le Secrétariat d'Etat au
niveau des Affaires culturelles, cela ne voudrait
pas dire que nous avons la totalité de la
souverainete culturelle parce qu'il restera enco-
re le domaine des communications et quiil
pourra rester d'autres domaines.

Puisque j'ai le mandat... En étant ministre
des Affares culturelles, je parle du champ qui
m'intéresse plus particulierement. N'essayez pas
de me faire dire plus que ce quej'ai dit en vous
donnant I'exemple de Rimouski. Je ne reviens

en disant: Voila, on a la souveraineté
culturelle! C'éait tout simplement pour vous
démontrer que le principe sur lequel reposent
nos prétentions est d§a admis par le gouverne-
ment fédéral. Ce n'est pas plus, c'est tout cda
et ce n'est pas plus que cela

M. CHARRON: Mais ce principe est dans la
constitution canadienne depuis 1867 a l'effet
gue clest le Québec, en principe, qui est maitre

'oeuvre de sa politique culturelle. Je ne sais
pas pourquoi c'est une découverte des derniéres
années. Cest dga la depuis tellement long-
temps. Quand le ministre dit: On a eu une
victoire de principe sur la question du conserve
toire de Rimouski, il sagit tout simplement de
I'étendre & l'ensemble du secteur culturel...

M. HARDY: ... un indice. Savez-vous ce
gu'est un indice? C'est un signe.

M. CHARRON: ... je dis: Le "tout smple-
ment"...

. M. HARDY: Cest un signe apparent qui
indique une probabilité. Cest ¢a un indice,
d'aprés Robert, Littré et Larousse. Ce n'est pas
une certitude, un indice.

M. CHARRON: Ne me dites pas que C'est la
note qu'on vient de vous remettre...

M. HARDY: Oui. Cest tout simplement
our vous dire.. Parce gua lire votre ami
ichaud, je suis en train dattraper ses habitu-

des. Cest cda un indice. Cest un signe, c'est
apparent et c'est une probabilité. Ce n'est pas
une certitude, c'est une probabilité. Bon!

M. CHARRON: Eg-ce que le fait que les
étudiants du CEGEP Edouard-M ontpetit...

M. HARDY: Ce n'est pas le méme probléme
du tout. Quand j'ai dit que vous éiez plus
vicieux que le député de Chicoutimi, vous avez
un exemple. Dans votre exemple du CEGEP, de
la cafétéria, cda veut dire que l'autorité n'est
pas totalement contre le principe d'une certaine
autogestion. Cda ne veut pas dire quelle va
I'étendre & tout.

M. CHARRON: Ces cela
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M. HARDY: C'est cela, oui.
M. CHARRON: Laméme chose.

M. HARDY: C'est une probabilité. Ce n'est
pas plus et ce n'est pas moins.

M. CHARRON: Le gouvernement fédéral...

M. HARDY: C'est pour cela que je vous dis
que c'est un indice.

M. CHARRON: ... peut étre consentant dans
le domaine du conservatoire, mais...

M. HARDY:: Prenez donc les motstels queje
les utilise. Jai parlé d'un indice.

M. CHARRON: Comment pouvez-vous dire
que C'est un indice parce que...

M. HARDY: Parce que c'est un signe appa
rent de probabilite. Cda ne veut pas dire qu'ils
vont Sgner demain matin.

LE PRESIDENT d(M. Pilote): Est-ce qu'on
pourrait avoir un indice que les... Onvarevenir
aux Affares culturelles. La parole est au député
de Laporte.

M. DEOM: Il semble y avoir confusion dans
I'esprit du député de Saint-Jacques surr...

M. HARDY: Ce n'est pas nouveal.

M. DEOM: ... la gestion de la cafééria au
CEGEP Edouard-Montpetit. Ce n'est pas une
formule d'autogestion qui a été mise en place,
cest une formule de cogestion. Alors, il y aune
grose différence.

M. HARDY: Onval'envoyer...

M. DEOM: Drailleurs le terme autogestion, a
mon avis, est complétement irrédiste. 11 n'y en
a pas d'exemple au monde.

M. CHARRON: Jai pris_cet exemple parce
que je vous voyais la frase a 'autre bout de la
table, maisj‘aurais pu prendre n'importe lequel.

M. DEOM: Oui, mais justement, ce n'est pas
de I'autogestion, c'est de [a cogestion.

M. CHARRON: Bon, est-ce que C'est...

M. DEOM: Pour votre information, vous
pourriez demander a votre collégue, le deputé
de Maisonneuve, comment cela se fait, des
négociations. Cela se fait justement piece par
piece. 1l apas ma d'expérience la-dedans. Il sait
comment cela se fait, des négociations de
relations de travail. En 1950, juste pour prendre
un exemple trés concret, les syndicats n'avaient
aucun regard sur les droits de la direction.
Aujourd'hui, ils en ont gagné un peu. Cest
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comme cela qu'on fait des négociations; que ce
soient des négociations entre des gouverne-
ments ou entre des patrons et des travailleurs,
cest de méme que cela se fait. Je ne vois pas
d'objection a ce qu'on obtienne piece par piece
ce que le Québec désire obtenir.

LE PRESIDENT g:\/l Pilote): Programme 5,
éément 1, adopté: Enseignement des arts din-
terprétation. Jinviterais les membres de la
commission a revenir a |'étude des credits des
Aj;‘air& culturelles. Alors, I'élément 1 est adop-
te’

M. HARDY: M. le Président, les Affaires
culturelles peuvent nous conduire loin.

M. CHARRON: Non.
M. TREMBLAY: M. le Président...

LE PRESIDENT (M. Pilote):
d'lberville, je m'excuse.

M. TREMBLAY: M. le ministre, avez-vous
I'intention de donner suite aux recommanda-
tions du rapport Miville-Deschesne sur la situa
tion du théatre au Québec?

M. HARDY: Oui, M. le Président, j'ai recu
depuis_quelques semaines déja le rapport_de
I'enquéte effectuée par M. Romuad Miville-
Deschesne. Nous sommes a étudier ce rapport.
Bien sOr, nous alons lui donner suite.

M. TREMBLAY: Est-ce quevous dlez...

M. HARDY: Clest-a-dire que |'éaboration de
la politique du théétre tiendra sirement comp-
te, je ne sais pas S ce sera en totalité ou en
partie et quelle partie... Il est évident que le
rapport de M. Miville-Deschesnes sera une piece
importante_dans |'éaboration de notre politi-
que du théétre.

Le député

M. TREMBLAY: Ce n'est pas nécessaire-
ment un rapport que vous rendrez public?

M. CHARRON: Clest la méme question:
Edt-ce que ce document serarendu public?

M. HARDY: Probablement, oui. Nous som-
mes en train de I'éudier présentement. Je ne
voispas de...

M. TREMBLAY: Est-ce que vous le rendrez
public, croyez-vous?

M. HARDY: Je ne vois pas de raison de ne
pas le rendre public.

M. TREMBLAY: Merci.
LE PRESIDENT g}M. Pilote): D'autres ques-

tions sur I'dlément 1
Le député de Laporte.
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‘M. DEOM: C'est une question probablement
qui aurait dd revenir ailleurs, mais c'est d'ordre
généra. Alors, pour étre un peu plus terre a
terre, est-ce que, puisqu'on ne le voit pas de
facon particuliére dans le budget, le ministére
des Affares culturelles va sintéresser a la
dimension industrielle de la culture? Ce que je
veux dire, cest le développement des industries
culturelles.

M. HARDY: Jai eu l'occasion, hier, de le
mentionner. Nous nous intéressons beaucouP a
ce que l'on appelle les industries culturelles,
cest-ardire les industries liées a la culture, que
ce soit le disque, le cinéma, le livre, e spectacle.
Il'y a méme eu un centre de responsabilité de
créé au ministére sur les industries culturelles.
Nous avons retenu les services d'un bon nombre
d'étudiants au niveau de la maitrise. Nous avons
des contrats avec ces étudiants qui font une
recherche sur des domaines particuliers des
industries  culturelles et une fois que nous

ossederons toute cette information, nous da

orerons des politiques dans ce domaine.
L'hypothese d'une société dinitiative est reliée
atout ce domaine.

~ LE PRESIDENT (M. Pilote): D'autres ques-
tions?

~M. CHARRON : Est-ce que le ministre peut
Bara I|e|7p0| nt sur la situation du Conservatoire
e Hull?

M. HARDY: Nous sommes actuellement &
étudier différentes propositions pour loger d'une
fagon définitive le Conservatoire de Hull. Nous
avons, au cours des récents mois, réglé des
problemes immédiats, des probléemes de per-
sonnel, des problémes de meubles, de locaux,
mas le logement définitif du Conservatoire de
Hull fait présentement I'objet d'études. Il y a
différentes propositions qui nous sont soumises,
nous examinons ces différentes propositions
pgllgb | retenir celle qui nous semblera la plus
valable.

M. CHARRON : Ed-ce que cela peut assurer
les étudiants du Conservatoire de Hull qu'ils
auront ces nouveaux locaux pour la prochaine
année scolaire?

M. HARDY: Les locaux, pour le moment,
sont adéquats. La principale lacune, c'est que le
conservatoire n'est pas logé tout au méme
endroit; maisil n'y a pas de péril actuellement.
Les locaux dont nous disposons peuvent répon-
dre aux besoins.

M. CHARRON : Egt-ce que leslocaux actuels
ont été insonorisés a la suite de I'entente de
novembre dernier?

M. HARDY: Les locaux qui sont Situés a
I'orphelinat Sainte-Thérése sont insonoriseés.

DEBATS DE L'ASSEMBLEE NATIONALE

M. CHARRON: A la suite de I'entente. Le
personnel pédagogique au Conservatoire de Hull
edt-il complet actuellement?

M. HARDY: Il reste un seul poste a combler
actuellement.

M. CHARRON: Qud poste?

M. HARDY: Clest la commission pédagogi-
que qui va décider de la discipline reliée a ce
poste.

M. CHARRON: Egt-ce que le Conservatoire
de Hull a des crédits actuellement pour les
professeurs a lalecon?

M. HARDY: Le Conservatoire de Hull a
tous les crédits dont il a besoin pour les
professeurs & la legon, comme les autres conser-
vatoires d'ailleurs.

M. CHARRON: Est-ce gu'on annonce, pour
la prochaine année, une augmentation d'étu-
diants au Conservatoire de Hull par rapport a
I'année actuelle?

M. HARDY: A ce stade-ci, nhous ne pouvons
pas déceler sil y aura augmentation. Cea va
dépendre des auditions qui seront passées pour
I'admission. Ce sont toujours les mémes crite-
res. Les criteres ne sont pas pluslibéraux quils
ctalent.

M. CHARRON: Il y a combien d'étudiants
québécois au conservatoire, non seulement a
Hulli’)mas dans I'ensemble du Québec actuelle-
ment”

M. HARDY: Environ 1,200 dans tous les
conservatoires du Québec.

Voulez-vous les avoir par conservatoire?
M. CHARRON: Oui, peut-étre.

M. HARDY: A Montréd, il y en a 414; a
Québec, 313; a Trois-Riviéres, 126; a Chicouti-
mi, 138; a Va-dOr, 68; & Rimouski, 38 et &
Hull, 125. Pour la musique, car votre question
portait sur les conservatoires de musique.

M. CHARRON: Oui. Eg-ce quil y a des
projets, soit d'agrandissement, de transforma-
tion de locaux ou de déménagement de certains
de ces conservatoires?

M. HARDY: Il y a des projets a Trois
Riviéres. Les locaux ne sont pas considérés
comme adéquats et nous étudions, la auss,
différentes possibilités.

M. CHARRON: Ce qui devrait se faire au
cours de I'année?

M. HARDY: Clest-adire que le déménage-
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ment ne pourra pas se fare, les décisions
devront se prendre dici quelques semaines. A
Chicoutimi, le probléme est définitivement ré-

l&. A Trois-Riviéres, nous devons prendre une

écision au cours des prochaines semaines, je ne
pense pas que cette decision pourra sappliguer
pour la prochaine année scolaire, cairaal'autre
année.

M. CHARRON: M. le Président, sur le méme
sUjet des arts d'interprétation, j'aimerais que le
ministre nous fasse part de la politique actuelle,
ou de cette politique globale qu'il nous avait
annoncée qui intéresse plusieurs personnes dans
le domaine de la chanson relativement aux
subventions.

M. HARDY: Malheureusement,é'e ne suis pas
en mesure de donner beaucoup dinformation
au député de Saint-Jacques sur notre politique
de la chanson, car nous sommes en train de
I'élaborer. C'est une politique qui est en gestar
tion, je ne peux pas gouter...

M. CHARRON: Qui est responsable, al'inté-
rieur du ministére, de ce groupe de travail?

M. HARDY: Cest-adire quil est rdié a
I'ensemble de [|'élaboration de nos politiques
sous la direction de M. Yvon Leclerc, en
collaboration avec les hauts fonctionnaires.

M. CHARRON: Qudle est I'échéance qu'on
adonnée a ce groupe de travail?

‘M. HARDY: Cda devrait étre prét pour le
printemps prochain.

M. CHARRON: Entre-temps, ces demandes
multiples qui sont venues de boites & chanson,
ont recu quelle réponse du ministére?

M. HARDY: A partir du ler juin, le projet
sera plus spécifiqguement sous la responsabilité
de Mlle Denise Lachance qui a une maitrise en
musique et une maitrise en administration.

~ M. CHARRON: Est-€lle fonctionnaire du mi-
nistére d§a?

M. HARDY: Non. Elle est contractuelle.

M. CHARRON: Contractuelle. Et est-ce que
I'ensemble du groupe qui travaille avec dle est
auss embauché sur une base contractuelle?

M. HARDY: Cest-adire que dans I'éabora
tion des différentes politiques, nous avons des
ens qui sont des fonctionnaires, il y a méme
es gens qui sont prétés par d'autres sarvices
pour I'ensemble de I'élaboration de nos politi-
gues. M. Pierre Roy, de I'OPDQ, est préte pour
le moment partiellement, et éventuellement
Itotal ement, au ministére des Affaires culturel-
€s.
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II'y aura d'autres personnes, dont les services
seront retenus contractuellement et possible-
ment des fonctionnaires d'autres services du
gouvernement qui pourront venir temporaire-
ment au ministére des Affares culturelles.

M. CHARRON: Quand le ministre nous dit
que les résultats de cette étude devront étre
connus au printemps prochain, est-ce que c'est
nous assurer en méme temps que nous la
reverrons dans les crédits des arts d'interpréta-
tion |'année prochaine? ... 77, ce qui fait quand
méme...

M. HARDY: Il vay avoir d§a des premiéeres
places. Nous n‘aurons probablement pas la
politique totale, donc on n'aura pas la totalité,
mais il y aura sirement des ééments qui d§a
pourront sappliquer dés le prochain budget.

M. CHARRON: Maintenant...

M. HARDY: Je pense entre autres, a ce
fedtival de la chanson.

M. CHARRON: Que vousavez S triomphale-
ment annoncé dailleurs.

M. HARDY: Non, je I'a annoncé modeste-
ment, comme...

M. CHARRON: Est-ce que...

M. HARDY:: ... comme tout ce gu‘on annon-
ce au ministére des Affaires culturelles.

M. CHARRON: Est-ce que le ministére est
arvenu a des ententes définitives avec certaines
oites & chanson, je pense ala boite a..

M. HARDY: Pss dans le domaine de la
chanson. Dans le cas de la boite de Québec,
parce que notre politique n'est pas encore
établie, |'al dit bien clairement aux responsables
de la boite de Québec, qu'il n'était pas question
pour le moment d'accorder des subventions. Si
on en accorde a Québec, il y aura une foule de
demandes et nous n'avons pas de critéres sur
lesquels nous pourrions nous baser pour accor-
der des subventions.

Dans le cas de la bofte de Québec, je nesais
pas ou en sont rendues les négociations, je sas
gue les responsables de la boite ont rencontré
les responsables de la direction du patrimoine,

our essayer de trouver un endroit & Place

oyale pour les recevoir. Différents endroits
ont été examinés avec les responsables de la
boite, mais je ne sais pas ou ils en sont rendus,
Jp|e ne sais pas sils ont trouvé quelque chose a

ace Royade qui répondrait a leurs besoins,
mais le principe est admis, sil y a un endroit &
Place Royale (11)1(; répond aux besoins des
dirigeants "de la bofte, nous serions préts a les
héberger. Ce serait une forme indirecte de
subvention.
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M. CHARRON: D'accord! EdS-ce que cda
devrait se transposer, vous croyez, dansles prix
dadmisson a la boite a chanson, qui sont
actuellement a $3?

M. HARDY: Je ne sais pas. C'est un problé-
me d'administration interne. S les responsables
de la boite ont un local dont ils ne sont pas
obligés de payer le loyer, cda peut avoir...

M. CHARRON: ... se transposer sur les...

M. HARDY: Cest possible, c'est un problé-
me d'administration interne.

M. CHARRON: Le Patriote, a Montréal.

M. HARDY: Cest la méme chose pour la
section de la chanson, il n'y a pas de décision.
La décison qui a €té priss a I'endroit du
Patriote, c'est que pour le Patriote, qui, depuis
un tres grand nombre d'années encourage le
jeune théatre, permet a de jeunes auteurs et a
des jeunes comédiens de se manifester, nous
avons conclu une entente avec le Patriote, selon
laguelle nous pourrions subventionner des pro-
ductions qui seraient présentées au Patriote.

| OM. CHARRON: Au cours de I'année actuel-
€"

~M.HARDY: Au cours de l'année. Il faut
faire une distinction. Je vais revenir tantot au
cas du Patriote, plus specifiquement. Dans le
domaine de la chanson, il faut bien sSignaler que
ce n'est pas necessairement un probleme finan-
cier qui se pose pour la chanson comme telle.
Cest un des rares domaines d'activité culturelle
qui est rentable. Le probleme de la chanson se
e surtout au niveau de la reléve. On a
application de cette situation au Patriote. Au
Patriote, ce n'est pas au secteur de la chanson

uil y a des problemes. Cest au secteur du
thedtre et cest la raison pour laguelle on a
décide, pas nécessairement parce gue Cest le
Patriote, mais parce que nous considérons qu'il
est important, dans une politique culturelle
dynamique, dencourager les jeunes auteurs,
d'encourager les jeunes comeédiens et comme au
Patriote, on permet a des jeunes auteurs et a des
jeunes comediens de se manifester, c'est la
raison pour laguelle nous avons accepté de
subventionnner des productions qui seraient
présentées au Patriote.

M. CHARRON: Egt-ce que l'ensemble...

M. HARDY: Ce qui, indirectement, |a auss,
pourrait...

~ M. CHARRON:
tion?

. accorder une subven-

M. HARDY: ... constituer une subvention au
Patriote, parce que les troupes, enrecevant une
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subvention, pourront payer un montant raison-
nable pour l'utilisation de la salle du Patriote.

M. CHARRON: Alors, la subvention ira aux
troupes qui feront cette...

M. HARDY: S le Patriote est producteur,
celaira au Patriote, S C'est un autre organisme
qui est producteur, qui fait smplement louer la
sdle du Patriote, & ce moment-13, la subvention
ira au producteur. Le principe, c'est que la
subvention va au producteur.

M. CHARRON: Mas on peut dire, ce matin,
guune entente et effectivement intervenue
entre le ministére des...

M. HARDY: A la grande satisfaction des
gens du Patriote.

M. CHARRON: ... Affaires culturelles e M.
Blas du Patriote. Est-ce qu'il y a un nombre
fixé de productions que le ministére...

M. HARDY: Il y a une envelogpe globae.
Cda ne peut pas depasser $50,000 pour cette
année.

M. CHARRON: On n'est pas parvenu a un
méme genre d'entente avec La Boite, & Québec.
L 'entente avec La Boite a Québec...

M. HARDY: Avec La Boite a Québec.
M. CHARRON: C'est de la chanson.
M. HARDY: Cest dela chanson.

M. CHARRON: Oui, uniquement, mais mé-
me pour le soutien de certains spectacles...

M. HARDY: Cleg parce que nous avons dga
une politique du théétre que I'on veut revoir; il
en existe dga une. Dans le domaine de la
chanson, il n'y en a pas. Ce serait tout a fait
arbitraire. A partir du moment ol on accorde-
rait une subvention pour la chanson, & Québec,
on aurait une multitude de demandes qui
seraient probablement auss justifiées que la
demande de Québec. Sans critere, sans cadre
déterming, il sera absolument impossible d'agir
d'une fagon juste et honnéte.

M. CHARRON: L'enveloppe globale pour le
Patriote au cours de la prochaine année, les
$50,000 nous les retrouvons dans ce budget du
programme 5.

M. HARDY: Ced-adire que c'est dans I'en-
velopge actuelle et il y atoujours la possibilité
d'un budget supplémentaire.

M. CHARRON: Le ministre sait-il combien
le gouvernement fédérd Sest engagé a donner
au directeur du Patriote, a verser en subventions
a cette boite?
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M. HARDY: Cest-adire qu'il y a eu beau-
coup de rumeurs. Les informations que nous
avons prises au niveau du gouvernement fédéral,
c'est quil n'y avait aucune décision de prise.
Les gens du Patriote ont laissé entendre cea
parfols aux journaux, qu'ils avaient eu I'assuran-
ce de M. Pelletier d'avoir une subvention.

M. CHARRON: Non, M. Faulkner.

M. HARDY: De temﬁs en temps, ils disaient
M. Pelletier, pas M. Faulkner.

Les informations que nous avons recueillies
tant du Secrétariat d'Etat que du Consal des
Arts sont qu'aucune décision n'avait été prise a
I'endroit du Patriote.

M. CHARRON: Je reviens, pour terminer sur
cet élément, a cela

M. HARDY: Peut-&re que s le député de
Saint-Jacques se faisait l'avocat du Patriote
aupres des autorités fédéraes, le fédéra se
laisserait fléchir.

M. CHARRON: Peut-étre, sait-on jamais.

Je voulais vous demander ceci: Ce groupe de
travail dont vous nous avez parlé qui doit
dresser une politique, enfin, vous recommander
queil)gues lignes générales sur une politique
globale de la chanson, at-il comme mandat
également dinclure le plus grand nombre de
gens qui ont travaillé dans e domaine de la
chanson depuis quel ques années?

M. HARDY: Je l'a dit et je le répéete. Ce
serait excellent s les media dinformation le
mentionnaient. Dans le mandat qui a été
accordé au groupe de travail, il était bien
indiqué qu'on demandait & ce groupe de ren-
contrer tous ceux qui sintéressent au domaine
et qui ont des opinions et des suggestions a faire
valoir. Cest inclus dans le mandat du groupe.

Dans le communiqué de presse qui a an-
noncé la création du groupe, la chose était
également trés clairement indiquée.

M. CHARRON: D'accord. Abordons, S vous
le voulez, a cet élément, la situation de I'Or-
chestre symphonique de Montréal. Jaimerais
que le ministre, puisque nous n'en avons pas
parlé a I'Assemblée nationale depuis sa décision
de la subvention-secours qui a été versée ala fin
de la derniére année, fasse...

M. HARDY: Parler de la situation financiére
actuelle de I'Orchestre symphonique?

M. CHARRON: Oui, et auss du rapport du

groupe de travail qui a été constitué par la
méme occasion.

M. HARDY: Clest-adire que le groupe de
travail actuellement fait du travail.

M. CHARRON: Qui.
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M. HARDY: Etant donnéles situations d'ur-
gence, il a accordé une priorité a I'opéra, parce
gue la situation de I'opéra sur le plan financier
et infiniment plus inquiétante pour le moment
gue cdle de I'Orchestre symphonique. Il tra
vaille d'abord & |'opéra, parce qu'il doit faire
des recommandations tres précises ces jours-Ci.

M. CHARRON: Est-ce que la subvention que
vous avez annoncée a la fin de décembre 1973
je pense, est totalement versée actuellement?

M. HARDY: Oui, mais étant donné les ré
sultats assez heureux de la campagne de sous-
cription, la deuxieme tranche de la subvention a
pu étre appliquée sur le déficit antérieur plutdt
que sur 'année en cours.

M. CHARRON: Quédle tranche? La tranche
de quel montant?

M. HARDY: La deuxiéme tranche, cdle de
$160,000.

M. CHARRON: La deuxiéme. Alors, cda
veut dire que ce matin, la situation financiére
de I'Orchestre symphonique de Montréal...

M. HARDY: Je pourrais demander a M.
Vallerand de nous donner des précisions sur la
situation financiere actuelle de ['Orchestre
symphonique de Montréal.

La situation financiére actuelle de I'Orches-
tre wm_ﬁ)_honlque de Montréal est dans un état
de stabilité, étant donné, comme I'a dit M. le
ministre tantdt, les résultats de la campagne de
souscription.

M. CHARRON: Qui avat rapporté com-
bien?

" M. HARDY: Elle avait rapporté $613,000.

M. CHARRON: La campagne faite dans le
public?

M. HARDY: Exactement. Ce qui veut dire
que le budget de I'Orchestre symphonique de
Montréal, & ce jour, est équilibré. Cela ne veut
pas dire quil n'y aura pas des accidents de
parcours dans l'avenir. C'est une question trés
compliquée. 1l y a un syndicat qui est impliqué
dans I'affaire. 11 y a de nouvelles négociations
de la convention collective qui doivent se faire
prochainement. Comment cela se traduira au
niveau des finances de I|'orchestre? Personne
n'en sait rien pour l'instant. Mais en bref, a ce
jour, je le sais parce que j'assiste aux réunions
de I'Orchestre symphonique de Montréal, au
niveau du consell d'administration, au niveau
du comité du conseil exécutif, la situation
financiére est assainie.

M. CHARRON: Assainie. Qud est le mon-
tant prévu cette année? Cest toujours un
montant statutaire versé a I'Orchestre sympho-
nique de Montréal?
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M. HARDY: Il y aune possibilité d'augmen-
tation de la subvention, mais 1a encore, les
conclusions du groupe de travail vont sirement
orienter...

M. CHARRON: Cdle qui, de toute facon,
est prévue, est de quel montant?

M. HARDY: Cdle de I'an passé, statutaire,
était de $250,000.

M. CHARRON: C'éait $250,000. Est-ce que
le ministre, par M. Vallerand, qui, comme je le
savais, assiste aus réunions du consall d'adminis-
tration de I'Orchestre symphonique, a été mis
au courant des prévisons budgéaires pour la
prochaine année de l'exercice de I'Orchestre
symphonique de Montréal?

M. HARDY: Les budgets sont entrés, mais
ils n'ont pas encore été étudiés par les sarvices
de M. Vdlerand et ceux de la musique de M.
Bouchard.

M. CHARRON: Le groupe de travail qui a
été constitué en décembre dernier est formé par
qui? Pour quel mandat exactement? -

M. HARDY: M. Jean-Paul Jeannotte, qui en
es le président; M. Charles Goulet; M. Gilles
Potvin, I\ﬂw est chroniqueur musical; M. Valle-
rand e M. Yvon Lusser. Le mandat — je ne sais
pas s vous voulez que je le lise et quiil soit
Inscrit au... — "Faire enquéte sur les organismes
québécois oeuvrant dans le domaine de la
musique, de I'opéra et de la danse, a savoir:
I'Orchestre symphonique de Montréal; I'Orches-
tre symphonique de Québec; I'Opéra du Québec
et les Grands Ballets canadiens. A la suite de
cette enquéte et d'une consultation des person-
nes intéresstes a fare part de leur opinion,
éaborer une politique genérale de ces organis-
mes. Et pour mieux préciser, sans toutefois
restreindre la portée de ce qui précéde: 1)
Déterminer la vocation culturelle et sociale de
ces organismes; 2) Définir les moyens de réaliser
cette vocation, en_considérant” les ressources
humaines et financiéres du Québec; 3) Analyser
la gedtion financiére et les méthodes administra:
tives de ces organismes; 4) Etudier leurs structu-
res juridiques et administratives; 5) Définir les
relations entre les quatre organismes sous étude;
6) Analyser les critéres de leur programmation;

Définir les méthodes de recrutement et
d'embauche des artistes au sein de ces organis-
mes,; 8) Etudier les relations entre la formation
des artistes et la marché du travail; 9) Détermi-
ner la place des artistes québécois et canadiens
dans le cadre des points 7) et 8); 10) Proposer
toutes solutions jugées utiles concernant les
or?amsmm étudiés, tenant compte de leur role
culturel et socia dans une perspective claire-
ment établie."

M. CHARRON: Ce groupe a été constitué
quand, M. le ministre?
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M. HARDY': Au début d'avril.

~ M. CHARRON: Il y aeu combien de réu-
nions depuis ce temps?

M. HARDY: Deux réunions. Le rapport doit
étre dépost a la fin de septembre, le 30
septembre exactement.

M. CHARRON: Les personnes membres de
ce comité, au cours de ces deux réunions,
ont-élle travaillé ensemble ou ont-dle invité
d'autres personnes a se joindre au groupe de
travail ?

M. HARDY: Oui. Au cours des deux réu-
nions... A toutes fins pratiques, il y a eu trois
réunions Parce quil 'y a eu une premiére
réunion a laquelle j'ai participé. Oui, les mem-
bres ont travaillé ensemble, sauf M. Potvin qui
€tait absent, étant présentement en Europe. Les
deux séances ont commencé a neuf heures, me
dit-on, et se sont terminées a six heures.

M. CHARRON: Puisje demander aM. Vale-
rand, s le ministre me permet de m'adresser
directement & lui comme membre du comité...

M. HARDY : Sirement.

M. CHARRON: Dans |'accomplissement de
ce mandat sur lequel je suis d'accord, au moins
dans sa formulation, comment entend-on procé-
der au niveau du comité? Une fois qu'on aregu
ce mandat du minisire des Affares culturelles,
quel cdendrier le comité sest-il donné et de
quelle fagon entend-il remplir son mandat au
point de vue de la méthode de travail?

M. HARDY: Le comité essayait de se donner
une méthode de travail tres pragmatique. 1l a
commencé par se pencher sur les budgets, non
pas des organismes, mais surtout de |'Opéra du

uebec, €fant donné que cest la situation la
plus...

M. CHARRON: ... critique...

M. HARDY: ... compromise, la plus critique.
Nous nous sommes penchés sur ces dossiers en
professionnels du spectacle en analysant chague
rubrique de budget, en la discutant, en compa
rant les budgets de cette année avec les budgets
des années antérieures et les budgets prevus
pour les années suivantes, de fagon a cerner et &
Identifier les problémes les plus graves au sein
de I'Opéra du Québec et, au fur et a mesure que
nous alons avancer dans ce travail qui est
hautement technique...

M. CHARRON: Oui, j'imagine.

M. HARDY: ... et qui est trés complexe—je
répéte, c'est surtout un travail technique que
nous faisons— des orientations se dégagent et
des hypothéses de solution ou de remplacement
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commencent dgja, aprés deux réunions, de se
dégager de notre travail. '

M. CHARRON: S vous me permettez de
continuer de parler de I'Opéra du Québec,
puisque cest celui qui occupe le temps du
comité actuellement, avec-vous l'intention,
éventuellement, d'dargir votre groupe, en con-
sultation, parce que Je crois que certains des
points du mandat, tel que formule per le
ministre, sont moins techniques et nécess-
teraient, je pense, une consultation? Je pense a
ce que le ministre a dit quand il afait mention
de la vocation de ces organismes culturels et
sociaux. Je pense que, dans I'hypothése ou on
doit remplir ce mandat, il faudrait peut-étre
aler consulter & l'extérieur du comité.

M. HARDY: Non seulement avons-nous l'in-
tention de nous livrer a cette consultation, mais
nous serons obligés de le faire, non seulement
de par notre mandat, mais de par la logique
méme du travail de recherche dans lequel nous
sommes intégrés. Ce n'est pas au terme de deux
S8ANCesS (ue NOUS POUVONS COMMeNcer a nous
constituer en une espéce de para commission
d'enquéte pour entendre les opinions d'orga
nismes ou dindividus. Nous sommes dda sass
de demandes d'entrevues auxquelles, de toute
évidence, nous donnerons suite.

M. CHARRON : Je comprends lasituation de
I'Opéra du Québec, en_ particulier. Je com-
rends que le ministre qui a chargé le comité de
ui faire rapport se trouve aux prises avec deux
problémes dordre différent. D'une part, Clest
dassurer la survie et, éventuellement, une deux-
ieme étape sera d'améliorer, je crois, je pense
simplement a la promotion des Québécois a
l'intérieur de ces entreprises. Je crois que,
comme premiére fonction, vous vous attachez
surtout au coté financier et prc()frement budgé-
taire des entreprises avant dy inclure des
transformations culturelles ou sociales qui pour-
raient avoir de I'importance.

M. HARDY: Ced-adire que nous sommes
engegés dans une étude quant a la viabilité,
pour l'instant, de I'Opéra du Québec, dans ses
structures actuelles. Mais, dga, nous commen-

ons, a la lumiére des éudes dda trés appro-
ondies que nous avons faites, dimaginer des
structures différentes et dans une situation
globde qui implique également ce que vous
mentionnez, cest-a-dire |'utilisation du talent
québécois qui, dailleurs, est dga assez bien
représenté al'Opéra du Québec.

M. CHARRON: Oui, daccord. Cest peut-
étre moins fort dans d'autres organismes que
vous aurez & étudier. Est-ce que vous entendez
soumettre au ministre un rapport organisme par
organisme, cest-a-dire I'urgence de I'Opéra du
Queébec et, par la suite, vous pencher sur un
autre des organismes dont vous avez mandat de
vérifier la viabilité?
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M. HARDY: Nous prenons, pour reprendre
une de vos expressions, les problemes ala piéce.
Pour l'instant, nous sommes a |'Opéra du
gueb_ec et nous sommes déja en mesure, apres

emain, de fare des recommandations extré-
mement précises au ministre des Affaires cultu-
relles. Nous avons ensuite I'intention d'aborder,
parce que cda auss est un probleme tres
difficile, le cas des Grands Bdlets canadiens...

M. CHARRON: Cest le deuxiéme.

M. HARDY: ... e nous commencons déa a
avoir une vison d'ensemble, une vison globae
et une conception de synthése de ces quatre
%ands, organismes, Orchestre symphonique de

ontréal, Orchestre sgmphonlque de Queébec,
Opéra du Québec et Grands Ballets canadiens.

M. CHARRON: Le ministre sera sais d'un
rapport dans les prochainsjours...

M. HARDY: |l ne sera passais d'un rapport.
Il srasais du...

M. CHARRON: ... derecommandations...

M. HARDY: ... résultat de nos réflexions,
d'une identification trés précise des probléemes
fondamentaux qui dépassent des problémes qui
sont purement dordre financier, qui pro-
viennent de problémes de conception, de pro-
blémes de mentalité et de problemes de struc-
ture.

Donc, aprés-demain, le ministre sera sag, |l
en est dgainformé dans les grandes lignes, mais
nous l'informerons de fagon trés précise d'une
recommandation trés exacte et tres vigoureuse
au sujet de I'Opéra du Québec.

M. CHARRON: Bon. Vous avez mentionné

ue le deuxieme organisme sera les Grands
sdlets canadiens, suite a la subvention excep-
tionnelle également qu'ils avaient recue |'anneée
derniére, je pense que c'était a I'été, en juin
1%;3, S ma mémoire est fidele, est-ce ‘que
cest...

M. HARDY: Oui.

M. CHARRON: C'était en juin 1973. Quelle
est la situation financiére actuelle des Grands
Ballgts canadiens, a la suite de cette subven-
tion”

M. HARDY: La subvention supplémentaire
de $150,000 qui a été accordée aux Grands
Ballets canadiens est une subvention condition-
nelle. Cest une assurance sur déficit, subven-
tion qui ne sera versée qu'aprés vérification.
Vérification dailleurs qui est dgaen cours, qui
est Perlpdlque. Elle est presque continue apres
vérification de la comptabilité des Grands Bal-
lets canadiens. Pour ['instant, au moment ol
nous sommes, gréce a cette assurance et gréce
également au mécanisme de contréle hebdo-
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madaire que nous exercons al'égard des Grands
Ballets, la situation ne Sest pas détériorée. Elle
ne sest pas financierement améiorée. Les
Eroblém&s sont toujours 1&, mais les Grands

adlets canadiens ne sont pas en péril présen-
tement.

~ M. CHARRON: Bon. Javais une autre ques-
tion, maisje viens de |'échapper. Le groupe de
travail formé par le ministre croit avoir fini son
évaluation a quel moment au cours de I'année
financiére actuelle?

M. HARDY: Clest trés difficile a apprécier.
Evidemment, nous avons abordé la premiére
séance avec les dossiers de I'Opéra du Québec.
Nous nimaginions pas qu'en deux réunions,
nous aurions pu voir clair dansla situation, mais
comme nous travaillons entre spécialistes et
entre techniciens, il y a dans ce comité des gens
qui ont de vastes expériences du théétre lyri-
gue, NOUS SOMMES arrivés trés rapidement a
identifier les problémes. Nous ne sommes pas
évidemment arrivés & définir les méthodes de
solution de la situation financiére extrémement
difficile dans laguelle se trouve I'Opéra du
Québec. D'ici deux ou trois semaines, e pense
gue nous aurons fait le tour de la question et
nous serions en mesure de remettre au ministre
un premier sous-rapport ou un premier para-
rapport concernant uniquement ['Opéra du
Québec et non pas concernant l'imbrication
possible des différents organismes sur lesquels
nous avons a nous pencher.

~ M. CHARRON: D'accord. L'urgence de la
situation de I'Opéra du Québec a affecté le
comité. Jimagine quelle affectera le ministre
égaement lorsqu'il recevra ce rapport.

M. HARDY: La question de |'Opéra affecte
beaucoup le ministre présentement.

M. CHARRON: Le ministre sest-il donné un
délai pour une décision...

M. HARDY: Clest-adire que j'ai demandé
lors de la premiére rencontre, de la premiére
réunion du groupe de travail, réunion alaquelle
j'a asssté, daccélérer le plus posshle les
travaux pour étre en mesure de me remettre le
rapport définitif le 30 septembre.

M. CHARRON: Le 30 septembre? Sur I'O-
péra du Québec?

M. HARDY: Non, sur I'ensemble du mandat.

M. CHARRON: Sur I'ensemble. Bon. Quant
a I'Opéra du Québec vous en serez sais au cours
des prochaines semaines?

~ M. HARDY: Oui, parce quil y a des dé
cisons imminentes & prendre. La program-
mation de la...
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M. CHARRON: De la prochaine saison?

M. HARDY: Laprochaine saison est d§a pas
mal engagée, mais pour la saison subséquente a
la prochaine saison, les contrats doivent se
sgner longtemps a l'avance. Alors, il est impor-
tant que je donne des directives a I'Opéra du
Québec.

M. CHARRON: Derniére question, M. le
Président, & l'endroit du ministre. M. Guy
Beaulne a fait une suggestion, qui mérite
examen, savoir qu'a l'avenir les campagnes de
fonds publics pour ces organismes soient fédé
rées en quelque sorte. Or, plutt que de voir
I'Orchestre  symphonique se lancer lui-méme
dans une recherche de fonds et puis, tour a tour
les Grands Ballets, et tout cela, les organismes,
comme Ceux Qqui sont regroupés au comité,
auraient une campagne publique fédérée. Est-ce
que cette suggestion aregu I'appui du ministre?

M. HARDY: Il sagit d'une hypothése qu'il
serait peut-€tre intéressant d'examiner en Soi
quant asavaeur intrinseque. Si le ministre et le
ministére en venaient ala conclusion qu'elle est
vaable, nousne pourrions que la recommander
aux organismes, parce que la plupart de ces
organismes sont quand méme autonomes, Nous
les subventionnons mais juridiquement ils de-
meurent libres de prendre les décisions quiils
veulent.

M. CHARRON: Je voulais simplement...

M. HARDY: Clest une hypothése qui mérite
d'étre étudiée a la fois par 1és organismes et par
le ministére des Affaires culturelles.

M. CHARRON: Est-ce qu'on a une idée de
ce que chacun de ces 3uatre organismes a pu
rassembler comme fonds publics, fonds pro-
venant du public, au cours de la derniéere
année? Vous avez mentionné $613,000 pour
I'Orchestre symphonique de Montréal.

M. HARDY: On me dit que C'est & peu prés
$1 million pour les quatre organismes.

M. CHARRON: Ensemble. Jai retenu cette
suggestion, je l'ai sTgn_déeau ministre parce que
jimagine que les frais d'administration d'une

areille campagne, s ele était fédérée, ce sont
€5 organismes mémes qui y gagneraient.

M. HARDY: On me dit que cela ne colte
rien, ce sont des bénévoles, dans les organismes,

qui...

M. CHARRON: Et la publicité que font les
organismes?

M. HARDY: Il n'y a pas d'administration. Il
y a des frais de publicité mais pas d'admi-
nistration comme telle.
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M. CHARRON: Méme sur ce point des frais
de publicité, s la campagne était fédérée,
peut-étre y gagnerait-on également?

M. HARDY: Il y a quand méme de ces
organismes dont l'action est circonscrite a
Montréal, dautres a Québec, dautres dont
I'action sétend dans I'ensemble de la province,
je pense aux Grand Ballets. L'Opéra du Québec
se produit & Montréal et & Québec seulement.

M. CHARRON: Une derniere question a ce
programme, M. le Président. C'en est une que
J'ai glissée a un autre programmeet qui n'avait
pas sa place. Le Consall des arts a annonce qu'il
alait geer I'aide qu'il accorde a une quaran-
taine dorganismes culturels canadiens dont
certains sont proprement québécois. Je pense
que |'Orchestre symphonique de Montréa est
touche, le Musée des Beaux-Arts, I'Ecole natio-
nale de théétre, le Theéétre du Nouveau Monde,
les Grands Ballets également. Est-ce que le
Quebec a été consulte pour ce changement de
priorités?

M. HARDY: D'abord, c'est 29 organismes,
et le Québec n'a pas été consulté.

M. CHARRON: Est-ce que c'est un indice?

M. HARDY: Cest un indice qu'il faut abso-
lument en arriver & une entente le plus rapi-
dement possible avec le gouvernement federal,
queél‘lon ne peut pas se limiter a la situation
actuelle.

M. CHARRON: Est-ce quele ministre atenu
compte de cette situation dans I'édification de
son budget actuel, sachant que certains orga:
nismes ne recevraient plus rien du coté fédéral?
Es-ce quiil a augmenté en conséguence la
contribution québécoise?

M. HARDY: Il y a une augmentation géné-
rale du budget des arts d'interprétation, ce qui
nous permettra de pdlier, dans une certaine
][gd&s,ugle, cette carence de fonds venant du

éral.

M. CHARRON: Par exemple, I'école natio-
nae de Théétre & Montréal recevait combien du
gouvernement fédéral et recevra combien en
plus ou en sus, devraisje dire, maintenant du
gouvernement québécois?

M. HARDY: La contribution du Consdl des
arts était de $500,000; quant & nous, notre
contribution_ se limite a I'héberger, ce qui
représente & peu prés une subvention de
$90,000 par année, en tenant compte de la
valeur locative.

M. CHARRON: Il recevait $700,000 du gou-
vernement canadien?
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M. HARDY: Non. $500,000 du gouver-
nement canadien. ) )
_ De toute fagon, nous ne donnions pas d'aide
financiere comme telle, en espéces sonnantes.

M. CHARRON: Ceda ceut dire quoi pour
I'Ecole nationale de théatre quand elle se voit
privée d'une subvention auss importante?

M. HARDY: Ces gens ne sont pas privés, la
subvention demeure a $500,000. 1l faut qu'ils
organisent leur budget en fonction des revenus
qu'ils ont.

~ M. CHARRON: Est-ce quil y a des orga
nismes...

M. HARDY: Ceaarrive auss de notre coté;
nous sommes obligés, a cause de nos contraintes
budgétaires, de gder pendant un certain nom-
bre dannées, I'aide que nous apportons a
différents organismes.

. M. CHARRON: Est-ce quil y a des orga

nismes québécois qui sont touchés par la
directive du Conseil des Arts, qui ont fait
directement appel depuis ce temps au ministére
des Affaires culturelles?

M. HARDY: Il y a 29 organismes au Canada,
dont sept ou huit qui sont du Québec.

M CHARRON: Jen a mentionné cing, je
tc)rpls De ces sept ou huit organismes qué-
ECOIS...

M. HARDY: ... est dans cette situaation.

M. CHARRON: L'Orchestre symphonique
de Montréal également.

M. HARDY:
phoniques.

M. CHARRON: Le Thédtre du Nouvesu-
Monde, les Grands Ballets canadiens, le Musée
des Beaux-Arts.

Les deux orchestres sym-

M. HARDY: La subvention du Musée des
Beaux-Arts, selon mes informations, ne pro-
vient pas du Conseil des Arts.

~M. CHARRON: : 3
dépéche... De ces organismes touchés, est-ce
gu il y en a qui ont fait des démarches auprés

u ministre des Affaires culturelles pour que le
gel de la subvention fédérale soit compense?

Il est mentionné dans la

M. HARDY: La plupart de ces organismes
annuellement font des pressions auprés du
ministére des Affares culturelles pour voir
augmenter leur subvention.
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M. CHARRON: Bien sir, mais dans la cir-
constance spéciae actuelle?

~ M. HARDY: Nous présumons que des pres-
sions plus fortes...

M. CHARRON: Viendront.
M. HARDY: : ... se feront cette année.

M. CHARRON: Aucune ne sest faite jus-
qu'ici?

M. HARDY: Non, pas jusqu'a maintenant.

M. CHARRON: Bien. Derniére question, M.
le Président. Jaimerais que le ministre precise
un peu plus ce qu'il mentionnait de fagon trés
vague dans son discours du 4 awril sur la
nouvelle politique culturelle du Québec con-
cernant I'industrie du disque. Je sais, comme il
I'a lui-méme mentionné, que tout ca paraitra
beaucoug OIplus dans le prochain budget que
dans le budget actuel. Mas que se ferat-il ace
chapitre précis, au ministere des Affares cultu-
relles cette année?

~ M. HARDY: Ja toujours tenté d'étre auss
rigoureux que possible surle plan intellectuel
mais je consdére que ce ne serait pas respecter
larigueur intellectuelle, pour le ministre, que de
donner des conclusions alors qu'une étude est
en cours. Jattends que les études...

M. CHARRON: Il y aune étude en cours.
M. HARDY': Oui, il y améme...
M. CHARRON: Menée par M. Leclerc?

M. HARDY: Sous sa juridiction générale et
méme il y a deux étudiants au niveau de la
maltrise a l'université Laval qui commenceront,
sils n'ont pas d§a commencé, une étude bien
précise sur le domaine du disque. Je peux méme
vous donner leurs noms, M. Gilles Biron et M.
Yves Grouan qui sont des étudiants au niveau
Ee gi maitrise en administration a l'université

ava.

M. CHARRON: Embauchés sur base con-
tractuelle également?

M. HARDY : Sur base contractuelle, oui.

M. CHARRON: Avec quelle échéance devant
eux?

M. HARDY: IIs doivent remettre leur rap-
port, au plustard, ala fin de mars 1975. Mas
au cours de leurs travaux, ils vont nous fournir
des informations, ils vont nous faire des rap-
ports préliminaires.

M. CHARRON: Ce qui veut dire que la
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olitique du disgue n'apparditra pas avant le
Budggt de 1976/S7q7? P P

M. HARDY: D'une fagon
Bourralt y avoir des ééments
udget...

M. CHARRON: Desindices.

M. HARDY: Plus que des indices, des édé
ments, des certitudes. Un éément dans une
politique, ce n'est pas seulement un indice, c'est
une certitude, pour |'élément.

M. CHARRON: Oui. On attendra |'éément
de I'année prochaine, ce qui vous permettra
alors de faire un long discours.

M. HARDY: Actuellement, il y adesindices
gue nous aurons une politique du disque parce
gu'accorder des contrats de recherches, c'est un
indice pas ma probable.

LE PRESIDENT (M. Pilote): Est-ce que le
programme 5 et adopté avec les deux éé&
ments? Programme 6: Cinéma et audio-visuel.
Elément 1: Production et distribution de films
et de documents audio-visuels.

3Iobale, non. |l
ans le prochain

Cinéma et audio-visuel
M. CHARRON: M. le Président...
_LE PRESIDENT (M. Pilote):
député d'lberville.

‘M. TREMBLAY: M. le Président, M. le
ministre, quavez-vous l'intention de faire avec
la commandite gouvernementale dans le domai-
ne de la production de films?

L'honorable

M. HARDY: Je m'excuse, je n'ai passaisi.

M. TREMBLAY: Quavez-vous l'intention de
faire avec la commandite gouvernementale dans
le domaine de la production de films? Edt-ce
3ue cda fait partie de la loi-cadre qui sera

Eposée ou quoi?

M. HARDY: Je pense qu'on peut répondre &
cette question en deux temps. Premier temps.
Lasituation actuelle...

M. TREMBLAY: Vous étes monsieur?
M. HARDY: Raymond-Marie Léger.

M.TREMBLAY: Ah bon!
publique.

~ M. HARDY: La situation actuelle est celle-
ci. Je palera de I'Office du film du Québec
uniguement, je ne veux évidemment faire
part de la politique, a cetitre, de Radio-Québec

De notoriété
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ou du ministere de I'Education par exemple;
I'Office du film du Québec a toujours confié, par
contrat, a l'industrie cinématographique, aux
producteurs privés, aux indépendants qu'on les

pelait chez nous, I'exécution technique et la
redisation d'a peu prés tous les films, tous les
documents audio-visuels que les ministéres,
chague année, nous demandent de produire
pour leur compte.

Ced aing, ?ar exemple, que l'année der-
niere, en 1973/74, on ainjecté dans I'industrie,
pour ce qui est uniquement de la production
cinématographique, a peu pres $1 million qui
ont été partagés entre 36 sociétés différentes et
qui ont fait I'objet de 61 contrats. Premier
temps.

euxieme temps. M. le ministre pourra en
parler de fagcon beaucoup plus autorisée que
moi, mais il semble bien que la loi-cadre sur le
cinéma mettra fin & une certaine confusion qui
régne dans ce domaine et du point de vue des
juridictions qui, par certains cotés, sont par-
tagées entre Radio-Québec, le ministere des
Communications, le ministére de I'Education et
I'Office du film du Québec.

M. TREMBLAY: Films qui sont produits
nécessairement par des firmes indépendantes,
mais qui produisent ces films sous votre super-
vision, sans doute?

M. HARDY: Qui, je tiens a préciser, S vous
le permettez, que nous, nous demeurons pro-
ducteur en titre, nous gardons évidemment tous
les droits, les droits universels et mondiaux de
distribution et de diffuson puisque nous tra-
vallons a forfait. Mas les compagnies, évidem-
ment, exécutent et analysent pour nous les
films que nous produisons.

M. TREMBLAY:: Le ministére du Tourisme,
de la Chese et de la Péche, I'an dernier, a
]E;(Ierr’;andlté ou a commandé chez vousdes
ilms?

M. HARDY: Qui, il acommandé une dizaine
de films. Cdaaété — et jetiensalesouligner —
le plus gros commanditaire I'année derniere. Je
pense que le montant total des commandites
guil nous a demandé d'exécuter pour son
compte sélevait a peu prés a $250,000.

M. TREMBLAY: Bon. Est-ce que vous avez
les documents, aujourdhui, qui nous donnent
les noms des firmes auxquelles ces productions
ont été confiées?

M. HARDY: Je pense que dans laliste que
vous avez dga, la liste des sarvices, la liste
compléete des sarvices qui a été distribuée hier,
vous retrouverez les producteurs de films.

Ja dalleurs fait parvenir, d'abord bien sir,
au ministre, au sous-ministre et & mes collégues,
mais également a tous les membres de T'As
semblée nationale, le rapport annuel 1973/74
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de I'OFQ, qui comporte deux volumes. Le
premier volume est le document qui fait le bilan
des activités, qui donne I'idée également de ce
gu'on\tentera de fare en 1974//5 et il y aun

euxiéme volume, qui est peut-&tre celui qui
vous intéresse davantage, et qui comporte qua
torze annexes, dont la liste compléte des
contrats octroyés avec les montants, le nom de
la compagnie, le nom du ministére comman-
ditaire, etc.

M. TREMBLAY: Sur ces choses produites
I'an passe?

M. HARDY : Oui, monsieur.

M. TREMBLAY: Bon. De mémoire, je me
rappelle qu'il y avait M. Fournier qui était un
des principaux, je ne dirais pas soumis
sionnaires, parce que cela ne marche pas par
fs_(l)umlssons publiques, vos commandes de
ilms.

M. HARDY: Il faut bien distinguer. L'année
derniére, presgque la moitié du volume de
productions confiées a l'extérieur, de
$1,000,000 a peu pres, presque la moitié de ces
contrats ont été effectivement octroyés par voie
d'appels doffres et de soumissions.

M. TREMBLAY: Mais, dans le cas de ceux
du ministére du Tourisme?

M. HARDY: Dars le cas de lasérie de films,
pour le ministére du Tourisme, de la Chesse et
de la Péche, nous avons procédé directement
aux choix...

M. TREMBLAY: Es-ce qu'a votre connais-
sance il y avait des affinités entre peut-étre trois
ou quatre firmes dont, & toutes fins pratiques,
M. Fournier était I'ame dirigeante ou a peu
prés, associé a chacune des quatre?

M. HARDY: Clest une question qu‘on nous
a dga posée et a laquelle nous avons répondu
en temps opportun par écrit.

M. TREMBLAY: A laguelle vous avez ré
pondu.

M. HARDY: Nous avons pu faire la preuve
guil n'y avait aucune affinité, aucun lien
financier entre la compagnie dont Guy Fournier
est président, qui sappelle Les Productions du
Verseau, et les cing, sSix ou sept autres com-
pagnies impliquées dans la production de cette
série de films.

M. TREMBLAY: Evidemment, il n'y avait
P_eut-étre pas déffinité légde au niveau de
‘incorporation des compagnies, mais, au bout
du fil, tout le monde se rejoignait.

M. HARDY: Je nedirais pas cela
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M. TREMBLAY: Vous nediriez pascela En
tout cas, cela a dga été discuté en certains lieux
dont je me souviens trés bien; je voulas
simplement vous le signaer, M. Léger, et je suis
heureux gque vous soyez |a pour répondre a ces
questions.

‘M. HARDY: Il y adailleurs, en dossiers, une
opinion, une réponse écrite qui avat été don-
née, que j'avais Sgnée aux questions qui, a
I'époque, nous avaient été posées et quii...

M. TREMBLAY: Es-ce que c'était en com-
mission?

M. HARDY: ... correspondaient pas mal...
Non, ce n'était pas en votre nom.

~ M. TREMBLAY: Ce n'était pas en commis-
sion parlementaire?

M. HARDY: Non.

M. TREMBLAY: Eg-ce que vous pourriez
prendre sur vous de me faire parvenir une copie
de ce document?

M. HARDY: Avec plaigr.

M. TREMBLAY: Je me ferais le porte-parole
de quelqu'un pour leur montrer s finalement
votre rapport était bien reconnu. Dans un
méme domaine, est-ce que la loi-cadre sur le
cinéma englobera les ciné-parcs?

M. HARDY: Oui, la loi-cadre du cinéma va
englober tout ce qui est cinéma.

~ M. TREMBLAY: Oui. Une derniére ques
tion, si vous me le permettez, et ensuite...

UNE VOIX: M. Charron.

M. TREMBLAY: Eg-ce que la diffuson du
cinéma québécois sera assurée danslaloi-cadre?

M. HARDY: Cest-adire que la loi-cadre
traitera de cette question trés importante.

M. TREMBLAY:: Encore une fois, c'est globa-
lement. D'accord. Merci.

LE PRESIDENT (M. Pilote): Le député de
Saint-Jacques.

M. CHARRON: M. le Président, le réglement
m'oblige a prendre la parole du ministre. Le
ministre nous a promis la loi-cadre du cinéma
pour cette année.

M. HARDY: Oui, pour cette année. Jai dit
que j'espere...

M. CHARRON: Jai auss pris la parole du
ministre I'année passée, I'année d'avant et l'au-
tre année d'avant...
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M. HARDY: Encorela, M. le Président, S le
député...

M. CHARRON: Je retiens toujours la parole
du ministre.

M. HARDY: ... de Saint-Jacques voulait étre
un tant soit peu objectif, il reconnaitrait qu'il y
a eu certaines difficultés de parcours.

M. CHARRON: Oui, bien sir.

~ M. HARDY: Il y a eu des changements de
titulaire au ministére des Affaires culturelles.

M. CHARRON: Cest cela que vous appelez
des difficultés de parcours?

M. HARDY: En fonction d'une certaine
continuité, cest bien sir, cest évident, cda
représente une certaine difficulté pour des
dossiers complexes comme celui du cinéma. Les
éections du mois d'octobre ont sirement cons-
titué une difficulté de Barcours, parce que,
pendant un certain nombre de mois, la pré
paration de cette loi a été interrompue.

~ M. CHARRON: De toute facon, M. le Pré
sident, I'engagement a été pris de facon je dirais
beaucoup plus formelle cette année pour pou-
voir croire que c'est au cours de la présente
sss0n que le projet de loi sera étudié, de sorte
que toutes les questions sur le cinéma, l'audio-
visud pourraient étre conservées pour cette
€poque.

~Je veux smplement savoir s le ministre a
I'intention, premiérement, de déposer ce projet
de loi avant I'sjournement de I'été, deuxiéme-
ment, de convoquer la commisson parle
mentaire des affaires culturelles, de I'éducation
et des communications pour que tous les
intéressés au cinéma puissent faire entendre leur
opinion sur cette loi-cadre et en assurer |'adop-
tion, en mesure de sa qualité, bien sOr, par
I'Assemblée avant la fin de I'année 1974.

M. HARDY: Encore une fois, M. le Pré
sident, je décéle certaines contradictions dans
I'attitude du député de Saint-Jacques. Une des
raisons, je dis bien une des raisons, qui a fait
gue tellement de temps sest écoulé avant le

épdt find du projet de loi, cest que les
consultations se sont multipliées et surmul-
tipliées. A peu prés tout le monde qui, direc-
tement ou trés indirectement, sintéresse au
domaine du film a eu l'occasion de se fare
entendre et ce a maintes reprises. En d'autres
termes, je répéte que, s cdaa pristellement de
temps a accoucher de ce projet de loi, c'est qu'il
y a eu de la superconsultation. Je vous avoue,
sans rehqter d'une fagon totalement catégorique
I'hypothése du dépbt du projet de loi en
commisson parlementaire, qu'a ce stade-ci, je
ne vois pas tellement I'utilité de cela a moins de
?/qulow encore retarder I'adoption du projet de
Oi.
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Je suis trés sceptique quant a |'opportunité
de convoquer la commission parlementaire.

M. CHARRON: Mais, M. le Président...

M. HARDY: Je vais terminer ma réponse. |l
y avait deux volets & votre question. Quant au
moment du dép6t de laloi, j'ai dit et jerépéte,
que ce n'est pas un engagement formel. Jai dit
guej'espeérais et { 'espere encore pouvoir deposer
cette loi avant 'afournement été. Tout cela
évidemment, est largement en fonction de la
date d'ajournement.

M. CHARRON: Cda vous donne encore
passablement de temps, parce que j'ai I'impres-
sion qu'on est encore icl pour un bon bout de
temps. A moins que le cabinet prenne des
décisions contraires.
~ Mas M. le Président, toute cette consulta
tion menée sur la question du cinéma a l'inté-
rieur du ministére des Affaires culturelles ne
remplace pas les témoignages publics sur un
projet de loi précis, une fols que les consulter
tions premiéres ont effectivement eu lieu. Je
pense que tous les projets de loi le moindre-
ment denvergure donnent lieu, dans les minis-
téres, & ce genre de consultations préalables
avec lesintéressés. Masil est auss extrémement
important, une fois que le ministre a pris une
décision et sest fait une idée lui-méme de tous
les témoignages qui lui ont été donnés, de
soumettre de nouveau sa décision a lui, —si
cest son projet, c'est la décision du gouverne-
ment — a |'opinion publique, et, cette fois,
d'entendre publiguement, a une commission...

Puisje simplement, M. le Président, donner
I'exemple d'un projet de loi qui a pris beaucoup
de temps avant d'accoucher, qui a connu
beaucoup dincidents de parcours également,
mais qui est finalement sorti de la montagne
gouvernementale la semaine derniére? Il sera
etudié par les mémes groupes qui ont probable-
ment eté dda consultés par le ministre de
I'Education et par le premier ministre, maisil
sera étudié avant méme son adoption en deuxié-
me lecture, & cette méme commission de
I'éducation, des affaires culturelles et des com-
munications.

Je pense que la loi-cadre du cinéma, parce
quelle est attendue, parce qu'elle est importan-
te, mériterait que les observations — d'autant
plus si elle est assez satisfaisante — des groupes
gw I'attendent, pour qui elle aura énormement

le conséquences, j'imagine, dans leur vie profes-
sionnelle, se fassent entendre ici, plutdt que de
clamer, dans lesjournaux et sur d'autres tribu-
nes, leur opinion sur le projet deloi.

~ Cda ne veut pas dire d'étirer inutilement...
Si le projet deloi est dépose, comme le ministre
I'espere, et je I'espere egalement, avant 'sjour-
nement d'été, il est bien possble de prévoir,
avant la reprise de l'automne, je ne sais pas,
trois ou quatre séances éparpillées a une dizaine
de jours dintervale au cours de septembre et
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octobre sur cette importante question. De sorte
que, une fois cet éclairage donné publiquement
et pour I'ensemble de la commission parlemen-
taire, nous y gagnerions beaucoup a la deuxiée-
me lecture et au travail en commission pléniére
aur le projet de loi. Mais je pense que c'est la
contrepartie que doit donner |le ministre & tous
les incidents de parcours quil y a eus avant
d'aboutir & cetteloi...

M. HARDY:: Créer d'autre incidents de par-
Ccours...

M. CHARRON: Non, créer simplement
celui-la qui est absolument normal, & moins que
le ministre n'ait pas la méme conception que
moi de sa loi. Je considére la loi-cadre du
cinéma comme quelgue chose d'extrémement
ibmportant dans la politique culturelle du Qué-

€C.

M. HARDY': La-dessus, nous sommestotal e-
ment d'accord.

M. CHARRON: Alors, s nous sommes d'ac-
cord sur cette importance, S nous convogquons
la commission parlementaire pour entendre
['opinion des gens sur des projets de loi qui,
vous |'avouerez avec moi, ont souvent beaucoup
moins d'envergure et dimportance que cela
mais que le ministre responsable juge essentiel
davoir 'opinion des gens directement intéres-
s8s, que dire du cinéma québécois, de cette
industrieculturelle!

M. HARDY: Un grand nombre de lois aux-
quelles se référe le député de Saint-Jacques
n‘ont pas connu, n‘ont pas été I'objet d'autant
de consultations, jelerépéte...

M. CHARRON: Qui.

M. HARDY: ... que la loi-cadre du cinéma.
De toute facon, je ne ferme pas complétement
la porte, et, en temps opportun, au moment du
dépdt de la loi, je verra sil est vaable de
convoquer la commission parlementaire. Je ne
ferme pas la porte, mais je ne donne pas
dindications_plus précises pour le moment au
député de Saint-Jacques.

M. CHARRON: Pour ma part, M. le Prés-
dent, commejel'ai dit...

M. HARDY: Je ne Iui donne méme pas
d'indices a ce sujet.

M. CHARRON: Jattends cette occasion
pour reprendre tout I'ensemble des discussions
gue nous avons sur le cinéma.

M. HARDY: Trésbien.

M. CHARRON: ... a |'exception de deux
guestions précises que je voudrais poser.
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Ed-ce que le ministre a regu, comme nous
['avons regue, une demande pour que laLoi du
cinéma soit modifiée afin’ de permettre la
présentation de films classés pour les quatorze
ans dans les ciné-parcs?

M. HARDY: QOui.

M. CHARRON: Quelle réponse le ministre
at-il donnée?

M. HARDY: Laquestion est al'étude.

M. CHARRON: Quand aurons-nous une ré-
ponse?

M. HARDY: Probablement avec la loi-cadre
du cinéma.

M. CHARRON: Bien. Autre question, M. le
Président, qui revient cette année a I'étude des
crédits du ministére des Affares culturelles. Le
8 février 1973, un arrété en consail portant le
numéro 427-73 accordait un permis spécid ala
compagnie Cinémas Odéon pour |'éablissement
d'un ciné-parc...

M. HARDY: ... aBoucherville.

M. CHARRON: C'est cda Contrairement a
la loi, la municipalité de Boucherville n'avait
pas donné son accord. De plus, l'arrété en
conseil n'est pas conforme a l'article 10 du
reglement sur l'aménagement des ciné-parcs
puisque cet écran est trés fecilement visible a
partir de laroute 20 et constitue donc aux yeux
du ministre des Travaux publics et de I'Approvi-
sionnement un danger. Lors de I'étude des
crédits du ministére des Affaires culturelles de
I'année derniére, 'affaire avait été soulevée — le
ministre sen souwvient — et le ministre de
I'époque avait promis de rouvrir le dossier et de
vérifier auprés de son collegue des Travaux
publics et de I'Approvisionnement, entre autres,
S ce cinéparc était érigé conformément au
reglement.

Je cite le ministre des Affaires culturelles, a
ce moment. Il avait dit: "Si je me convaincs que
toutes les procédures n'ont pas été suivies et
que la réglementation n'a pas été respectée, je
vais certainement représenter e probleme au
consall des ministres'. Depuis, rien. Sinon une
lettre du cabinet du premier ministre a un
propriétaire de ciné-parc voisin et qui dit ceci:
'As you know, this question is at the present
time revised a the Department of Cultura
Affairs and rest assured that Mr Denis Hardy,
Parliamentary Assstant to the Minister, will
give it his particular attention".

Aujourd'hui, le ciné-parc est encore ouvert.
Ont été prévenus des irrégularités de I'arrété en
consall 427-73 M. Cloutier, M. Hardy, M.
Saint-Pierre, M. Cournoyer, M. Maurice Saint-
Pierre, M. Claude Rouleau, sous-ministre des
Transports, et M. Bourassa. Le premier ministre
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du Québec a méme regu des représentations de
vive voix de gens qui avaent sollicité une
entrevue avec |ul.

Edt-ce que le ministre peut nous dire com-
ment il se fait que I'engagement du ministre des
Affares culturelles de I'année derniére n'a pas
€té respecté?

M. HARDY: M. le Président, commeil arrive
souvent, le député de Saint-Jacques, plutdt que
de vouloir sinformer, lance des accusations qui
ne reposent sur aucun fondement. Il est vrai
gue cest un dossier complexe qui a été revu par
I'adjoint parlementaire d'alors et qui a méme
été revu encore tout derniérement par I'adjoint
parlementaire devenu ministre. D'abord, vous
avez fait dluson tantdt au permis de la
municipalité. Or, d'apres laloi et les reglements
concernant 'aménagement et |'exploitation des
ciné-parcs, le cabinet n'a pas a tenir compte sil
y a eu permis ou non-permis de la municipalité
pour accorder un permis de cinépacs. La
municipalité a juridiction sur son territoire et s
un organisme, un individu ou une compagnie...

M. CHARRON: Eg-ce que cdane prend pas
une résolution de la municipalité Kour permet-
tre l'autorisation des ciné-parcs? Article 22, s
vous voulez regardez avec moi.

M. BACON: Cen'est peut-étre plus une regle
générae.

~ M. HARDY: Larésolution du conseil muni-

cipa doit indiquer s dans un rayon de deux
milles du site proposé se trouvent les institu-
tions publiques et privées ou services publics.
Cda ne parle pas de permis.

M. BACON: Larésolution, cen'est pas...

M. CHARRON: Ed-ce que la ville de Bou-
cherville a émis cette résolution?

M. HARDY: La résolution de la ville de
Boucherville indiquant qu'il n'y a pas d'institu-
tion publique et privée ou de service public est
au dosser.

M. CHARRON: Es-il exact que le Comité
consultatif des ciné-parcs avait refusé d'abord?

M. HARDY: Au moment ou ce permis a été
accordé, le Comité consultatif des ciné-parcs
n'existait plus. Ces le sous-ministre adjoint, M.
Gariépy, qui avait le mandat du ministre et qui
I'a encore, d'étudier les dossiers de demandes de
permis de ciné-parcs.

‘M. CHARRON: Est-ce que le comité consul-
tatif qui n'existait plus a I'époque ou le
ciné-parc — je prends votre parole — a été érigé,
n'avait quand méme pas été consulté avant et
n'avait pas émis un avis sur ce sujet? Ou alors,
le document quej'ai est une création?
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M. HARDY: Personnellement, c'est la méme
chose pour le sous-ministre adjoint, nous
n'avons pas vu au dosser davis du comité
consultatif.

M. CHARRON: Ce rapport est de M. Théo-
ret, s cda peut préciser.

M. HARDY': Pardon?

M. CHARRON: M. Théoret, du Comité con-
sultatif des ciné-parcs. Théroux? Edt-ce que le
ciné-parc en question...

M. HARDY: Je voudrais terminer avec la
question premiére du ,de?ut.e,de Saint-Jacques.
L'autre question dirrégularité qui se posait et
ol nous avons encore revu tout derniérement
tout le dossier avec des conseillers juridiques du
ministére, c'est a savoir si les responsables du
ciné-parc en question avaient respecte les pres-
criptions quant a la distance qui doit exister
entre |'écran et une route. Malheureusement, je
dis bien malheureusement.

Je répéte l'avis juridigue de nos conseillers,
la prétention des propriétaires du ciné-parc en
question est conforme a la lettre dela loi parce
g_u‘ll y aentre laroute 20 et laroute transcana-

ienne et le ciné-parc en question une autre
route.

M. CHARRON: Unevoie de sortie.

M. HARDY: Cedt-adire que ce n'était pas
une route mais une zone industrielle. Je vais
demander a M. Garlép%, qui asuivi le dossier de
trés prés avec Me Mercier, de donner des
précisions, parce qu'il arecu en méme temps les
avocats des propriétaires du ciné-parc avec Me
Mercier, ils ont examiné cda a fond. Jevaislui
demander de résumer exactement la situation.

Le dosser de I'Odéon a été acheminé au
ministére en février 1973, dans un état qui
n'était peut-étre pas satisfaisant pour le ministe-
re. Cea a dailleurs été dit en Chambre I'année
passte et les fonctionnaires n'ont pas recom-
mandé I'émission du permis. Le permis a é&é
émis quand méme, aors le fat doit étre prisen
ligne de compte. Il sagissat de savoir dans
quelle mesure les reglements pouvaient étre
observés quand méme. D'aprés |e reglement des
ciné-parcs, le propriétaire éventuel est cense
fournir un plan d'aménagement pour qu'on
puisse juger s I'aménagement est conforme aux
exigences du reglement quant a la disposition
des écrans, quant a la sécurité, et s le ministére
des Trangports est d'accord auss avec le choix
du site. Ces pieces n'étaient pas au dosser lors
de I'émission du permis. Par la suite, nous avons
fait des démarches pour obtenir ces informa-
tions, Elles nous sont parvenues apres beaucoup
de délai. Au cours de ce déai, la construction
avait eu le temps de sefaire parce que laville de
Boucherville a émis son permis en juin suivant,

uelques jours a peine apres avoir modifié son
plan de zonage pour permettre I'implantation

B-2761

du cinéparc dans la zone industrielle dans
I'angle que forment les autoroutes 20 et 30.
Cette zone étant industrielle, la ville ne pouvait
pas accorder un permis de ciné-parc a moins de
modifier son réglement, ce qu'elle a fait et tout
de suite apres, dle a donné le permis de
construction & I'Odéon.

Des mois ont passe. Quand j'ai repris le
dossier —je I'ai momentanément perdu de vue
,oarce que c'é@ait un autre fonctionnaire qui
‘avait eu pendant quelques mois— en vue de
I'émission du permis de 1974/75, j'ai repris la
question de fond en comble. C'est & ce mo-
ment-la que j'ai pu obtenir des avocats le plan
d'aménagemént, lestitres des terrains, lesregle-
ments de zonage et tous les documents perti-
nents pour qu'on puisse se former une opinion
et savoir S le réglement était observé, sinon
dans son esprit, du moins dans salettre. C'est |a
gu'on sest rendu compte de toute cette histoire

e zonage qui apermis au ciné-parc de simplan-
ter & proximité des autoroutes tout en n'etant
pas en bordure, au sens du réglement.

Le reglement, a l'article 10, dit que "si le
ciné-parc_est construit en bordure d'une voie
rapide, limage ne doit jamais étre visble de
celle-ci”. Odéon prétend qu'ils ne sont pas en
bordure, étant donné que la ville de Boucher-
ville a exigé qu'une zone d'a peu pres 1,200
pieds de la route 20 et puis, peut-étre, 2,000
pieds de I'autoroute 30, separent |'emplacement
du ciné-parc de ces autoroutes.

Je pense quiil appareit trés clairement que,
dans_ce cas-ci — je donne une opinion presue
juridique, ce n'est pas tout a fait conforme au
reglement — je pense que la situation du ciné-
parc Odéon ne respecte pas I'esprit du regle-
ment, mais est conforme a la lettre. Je |pens;e
quil y aura lieu, pour éviter des cas semblables
a l'avenir, que le réglement soit modifié. Cest
bien évident que I'esprit du réglement ou le but
poursuivi en édictant ce reglement était d'éviter
que les automobilistes, sur une grande route,
voient un écran. On a dit "en bordure”, ceux
qui ont redigé le réglement on cru qu'en disant
"en bordure” d'une grande route, on réglait le
probléme. lls n'ont pas pensé que certains
avocats pourraient faire vaoir qu'en bordure, si
le terrain du ciné-parc n'est pas immeédiatement
contigu & laroute, on peut éiger I'écran. Quant
aux faits, ¢a ne change rien. Je sais, pour y
gasser freqguemment, que I'écran, on le voit trés

ien. Cest l'avis de nos conseillers juridiques
ue, s on avait refuse d'émettre le permis
‘exploitation, nous aurions_pu nous fare
poursuivre par les cinémas Odéon. La seule
différence que cela aurait donné, c'est que nous
aurions eu des honoraires d'avocat et des frais
judiciaires sans pouvoir faire changer la réalité.

M. CHARRON: Tout ¢a a commencé de
fagon trés éfrange, c'est que, contrairement a
l'avis du ministére des Affaires culturelles...

M. HARDY: Il n'est pas question... Nous
n'avons rien a cacher...



B-2762

“M. CHARRON : Voulez-vous me laisser ter-
miner?

M. HARDY: Je vous le dis, le sous-minsitre
I'a bien dit tant6t, le permis a été accordé...

M. CHARRON: Laissez-moi terminer.
M. HARDY': Laissez-moi terminer moi aussi.

M. CHARRON: Aprés, vous interviendrez.
C'est moi qui avait commencé a parler.

M. HARDY: Le permis a €té accordé sans
que le sous-ministre donne son approbation.
Ces clair?

M. CHARRON: Contrairement aux recom-
mandations du ministére des Affaires culturel-
les, on avait, par arrété en consell, le 8 février
1973 accordé un permis spécia ala compagnie.

M. HARDY: Voyez-vous S c'est important
de vous arréter, parce que méme gquand on vVous
arréte, vous formulez des questions qui repo-
sent sur des faussetés., 1l n'y a pas eu de
recommandation, ni négative, ni positive. Ce
n'est pas contrarement a la recommandation
du ministére des Affares culturelles, il n'y a pas
eu de recommandation. Il y a un permis
d'accordé par le cabinet sans qu'il y ait recom-
mandation, ni_positivement, ni négativement de
la part du ministére des Affaires culturelles.

M. CHARRON: Sur quoi sest basé le cabi-
net pour prendre sa décision?

M. HARDY: Ne me posez pas la question &
moi, je n'étais pas au cabinet.

M. CHARRON: Seait-ce sur le fait que
I'agent d'office et I'avocat du ciné-parc Odéon...

M. HARDY: Vous pouvez faire toutes les
suppositions et préter toutes les intentions que
vous pouvez, que voulez-vous faire? Pardon,
vous dites quoi?

~ M. CHARRON: Vous voyez, S vous maviez
laisst parler au lieu de monter dans les rideaux,
Vous auriez compris ma question.

~ M.HARDY: Je ne monte pas dans les
rideaux, je suis bien calme.

M. CHARRON: Jai dit: Edt-ce que ce serait
parce que l'agent daffaires ou [l'avocat du
ciné-parc Odéon est quelqu'un qui a des entrées
au cabinet? Comment expliquer ce genre de
décison qui arrive tout d'un coup, comme
cda? Depuis quand, sans méme consulter les
personnes responsables, au niveau du ministére
ldqs Affares culturelles, le cabinet prend sur
ui...

M. HARDY': ... est responsable.
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M. CHARRON: ... d'autoriser...

M.HARDY: Il est évident que l'arrété en
conseil a été proposé au cabinet le ministre
titulaire des Affaires culturelles a ce moment.
L égdement, le ministre peut toujours proposer
des choses au cabinet sans avoir |'approbation
de ses fonctionnaires.

M. CHARRON: C'était madame Casgrain.

M. HARDY: A ce moment-Ia, oui. C'éait
madame Claire Kirkland-Casgrain qui était chef
du ministére.

M. CHARRON: L'année passée, dailleurs, je
Vous suggére tout de suite...

M. HARDY: Vous lui avez d§a posé des
questions & madame Casgrain?

M. CHARRON: Je vous ledis tout de suite
au cas ou cela vous tenterait de faire la méme
affaire, I'année passée, votre prédécesseur sétait
scandalisé du fait, il avait bien manifesté que ce
n'était 'oas lui qui était ministre des Arfares
culturelles, mais c'éait bien madame Casgrain.
Ced dors quil avait pris I'engagement devant
la commission qu'il alait représenter le problé-
me au consell des ministres. Vous pouvez
toujours dire que cest madame Casgrain, mais
pé)lur moi, c'était le ministre des Affaires cultu-
relles.

M. HARDY: Cest cela

M. CHARRON: Sils se succedent a un
rythme effréné, ce n'est pas mon probléme,
Cest le votre.

M. HARDY': Pas nécessairement.

M. CHARRON: Quand un ministre prend de
lui-méme la décision de recommander sans qu'il
ait un avis ni favorable, ni défavorable de son
personnel compétent en la matiere, le ...

~ M. HARDY: Le ministre prend un certain
risque.

M. CHARRON: Il prend un certain risgue.
Pour l'opinion publique, ce n'est pas souvent
gu'on voit des ministres prendre desrisques de
ce genre. Le public attend souvent beaucoup de
décisions. On lui répond qu'on est en consulta-
tion et il y a des comitésladessus.

g M. HARDY: Vous avez pu le voir au cours
es...

M. CHARRON: A dautres occasions, c'est
assez curieux, parce quil n'y en a pas.

M. HARDY: Vous avez pu voir qu'au cours
des crédits actuels, le ministre actuel consulte
beaucoup.
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M. CHARRON: Est-ce que vous seriez prét a
dire que cette décision a été prise...

M. HARDY: M. le Président, je ne suis pas
le...

M. CHARRON : Laissez-moi poser ma ques-
tion. Est-ce que vous étes prét a dire que cette
décison n'a pas éé prise dans un intérét
conforme a l'intérét public?

M. HARDY: M. le Président, j'ai été trés
clar tantot. Je dis que I'émission du permis est,
sdon la lettre de laloi et lesreglements, [égde.
Je ne fas que répéter ce que les conseillers
juridiques ont dit.

M. CHARRON: En tout cas.

M. HARDY: Je n'ai paslintention... Laissez-
moi finir mes réponses. Ja dit et je répéte, M.
le Président, que je n'al pas l'intention de me
constituer en cour d'appel des décisions, dans
ce cas ou dans d'autres cas, de mes prédéces-
Seurs.

M. CHARRON: Non, parce que je pense
gu‘en cette matiére vous seriez perdant au
€part, car il y a des intéréts plus forts que ces
intéréts qui jouent a la fois. Je vous laisse donc
simplement cela a votre réflexion au cours de
['année qui Sen vient, jusqu'a ce que, S vous
étes toujours ministre des Affares culturelles
['année prochaine, nous nous retrouvions, et je
vous mentionne que I'agent daffaires et avocat
du ciné-parc Odéon, que je vous mentionnas,
et un M. John Pepper, que vous retrouverez
robablement dans le comité de finance du
ti libéral.
M. le Président, le programme 6 est adopté.

LE PRESIDENT &M. Pilote): Programme 6,
adopté, déments 1, 2 et 3.

M. CHARRON : Egaement, les crédits des
Affaires culturelles.

M. HARDY: M. le Président, en...
LE PRESIDENT (M. Pilote): Les crédits des
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Affaires culturelles sont adoptés, les program-
mes 1 a6, ans que les éléments.

Je demanderais au député de Laurentides-La
belle de fare rapport en Chambre que les
credits ont été adoptés. La parole et au
ministre des Affaires culturelles.

M. HARDY: M. le Président, vous me per-
mettrez sOrement de remercier d'abord les
sous-ministres et les hauts fonctionnaires du
ministére qui ont apporté une précieuse colla
boration al'étude de ces crédits.

Vous me Permettrez également de remercier
le porte-parole de I'Opposition officielle qui a
manifeste dans I'ensemble une relative objectivi-
té a l'occasion de I'étude de ces crédits. Je
constate alafin de cette étude ce quej'avais dit
au début, que lui-méme ou son parti semblait
avoir une pensée politique assez re en
matiere culturelle. L'ensemble de I'étude des
crédits n'afait que confirmer cette présomption
gue j'avais émise, mas ceci n'empéchera le
ministére de continuer & appliquer les orienta-
tions que j'ai definies a I'"Assemblée nationae
au mois davril, cest-adire continuer la politi-
gue mise en vigueur jusqu'ici par le ministére et
I'étendre & un plus vaste champ pour assurer la
créativité, I'expression artistique du plus grand
nombre de citoyens québécois, et auss pour
assurer la souveraineté culturelle dans le champ
gu'occupe le ministere des Affaires culturelles.

Je suis convaincu, M. le Président, que
lorsqgue nous nous reverrons I'an prochain, le
député de Saint-Jacques devra fare amende
honorable et devra reconnaitre que les propos
gue j'avais tenus a l'occasion de ces crédits
étaient fondés sur des réalités, et qu'ils se sont
rédises. |l est fort possible, M. le Président, que
le député de Saint-Jacques ne partira pas,
comme il le fait en ce moment, de la commis-
sion... |l sera peut-étre tenté de fare ce qu'il
fait actuellement au tout début des crédits,
devant la déconfiture de ses options, de son
parti et de sapolitique.

~ LEPRESIDENT (M. Pilote): Merci, mes-
sieursl La commisson parlementaire gjourne
sestravaux sine die.

(Findelasgancea 12 h 3).



